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KOROSENYI ANDRAS

Carl Schmitt allam- és politikaelméleti
alapfogalmail

Carl Schmitt (1888-1985) munkdssidga kiterjed a jogelméleti,
kozjogi, nemzetkozi jogi és politikaelméleti teriiletekre. Mun-
kédssdga idében, mivek szdmdaban és tematikai értelemben is
széles kor(, nehezen attekinthetd, hatalmas labirintust alkot.
Carl Schmitt nemcsak a német alkotmanyjogi, dllam- és
politikatidoményi irodalomban megkeriilhetetlen, de az elmdalt
két-harom évtizedben komoly hatdst gyakorolt az amerikai po-
litikaelméletre. Nem tilzds Schmitt-reneszdnszrol beszélni.
Schmitt politikaelméletének erejét jelzi, hogy ez az érdeklidés
a politikai bal- és jobboldalon egyarant jelentkezett.
Magyarorszdgon Schmitt (jra)felfedezése az dllam- és jogel-
mélet teriletén tértént. Bar egy kisebb Carl Schmitt-irds fordi-
tdsa ismert az 1940-es évek elejérdl, s kisebb szemelvények az
1980-90-es években is bekeriiltek szdveggyilijteményekbe,
egyik fomilvének, a Politikai teoldgidnak (PT) magyar kiaddsa
{Paczolay Péter forditdsdban) 1992-ben tortént. 2001-ben var-
hatd egy masik alapmunkéjanak, A politika fogalma cimiinek
{Der Begriff des Folitischen — BdP) és tobb kisebb irdsinak a ki-
addsa. Schmitt munkdssaganak egyetlen komoly hazai feldolgo-
zdsa — nemzetkdzi irodalom figyelembevételével is komoly
munka - Pethd Sdndor Norma és kivétel c. kbnyve. Schmitt-tel
mindazonéltal mostohdn bédnt a hazai politikaelmélet (médr ha
van ilyen egyaltaldn). Referencidk Schmittre inkdbb csak az
allameléleti munkdkban vannak, ott viszont rendszeresek.? Ez
nemvéletlen, hiszen az dllamtudomény kontinuitdsa sosem sza-
kadt meg teljesen, mig az 1980-as évektdl djjaéledé magyar po-
litikatudomény nem abbdl vilt ki, hanem elsdsorban az angol-
amerikai behavioralista, pluralista é&s strukturalista-
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funkcionalista dramlatok formaltik. Carl Schmitt munkassaga
ezért a politikatudomany és a politikaelmélet egy olyan, Ma-
gyarorszdgon igen elhanyagolt elézményére, tarstudomanyéra
is felhivja a figvelmet, mint az dllamtan és az allamelmélet. Je-
len iras keretei kozott Allam- és politikaelméletére, azon beliil is
Schmitt alapfogalmaira fogok koncentrdlni. Elébb azonban
Schmitt politikaelméleti munkassdgdrdl egy rovid bevezetd ka-
vetkezik.

Carl Schmitt politikaelméleti munkdssdga

Schmitt a politikai gondolkodas realista iskolajihoz tartorzik.
Politikafelfogdsa a Hobbes, Machiavelli, Max Weber altal fém-
jelzett hagyomdnyba illeszkedik. Nem a politika ideédlis, hanem
tényleges vildga érdekli — politikaelmélete leird-analitikus el-
mélet. A felvildgosodis és a liberalizmus univerzalizmusaval és
normativizmusaval szemben a partikularizmus és a decizio-
nizmus hive. A haladéshitbdl torténetfilozofiat konstruald elmé-
letekkel szemben Schmitt a térténelmi események egyediségét,
a helyzetek és diontések konkrétsagat hangsilyozza. Elutasitja
az ember intellektudlis és erkdlesi tokéletesithetdségének, fej-
l6désének tételét, Az ember esendd, biinds — ha nem igy volna,
nem lenne szilkség kormdnyzatra, allamra. Politikaelméletet
ezért — Schmitt szerint — csak pesszimista antropolégiai felfo-
gésra lehet épiteni. Carl Schmitt munkassiga egy modern kon-
zervativ dllam- és politikaelméletet hozott l1étre.

Melyek azok a szellemi-politikai hatdsok, amelyek Schmitt 4l-
lam- és politikaelméletének alapkategdridat forméltdk? Harom
feltétleniil megemlitendd. Az egyik Schmitt jogtuddsi palyaja-
fak elsd korszakdt meghatdrozd kérdéskor: a jogi pozitivistdk-
kal és a neokantidnusokkal folytatott jogelméleti vita a jogérvé-
nyesiilés problémdjirdl;, a Sollen és Sein kizti kbzvetités kérdé-
se. Ezzel foglalkoznak Schmitt korai jogdogmatikai munkai,
majd késibb a Politikai teoldgia. A mésik maradandd hatdst po-
litikaelméleti munkdira a katolicizmus gyvakorolta. Innen tép-,
lalkoznak Schmitt metafizikai eldfeltevésel és itt a forrasa
Schmitt fogalmi rendjének (Rdmischer Katholizismus und
politische Form, Politikai teoldgia). Az dllamelmélet minden
jellemzd fogalma szekularizalt teoldgiai fogalom, irja a Politikai
teoldgia-ban (PT, 19.), amelynek III. részében kifejti sajat foga-
lomalkotdsi madszerét, fogalmi szociologidjat. A katolicizmus
hatdsan beliil még kiemelhetd a katolikus ellenforradalmi teo-
retikusok eszmetorténeti hagyoménya is - de Bonald, de
Maistre, Donoso Cortez —, amely Schmittre szintén nagy hatdst
gyakorolt. A szaktudomanyi és tdgabb szellemi hatasok mellett
politikafelfogdsara meghatdrozo hatast gyakorld harmadik té-
nyezdt az 1914-23 kozti idoszak németorszagi politikai koril-
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ményei jelentik. A nagy hdbora, a polgarhaboris helyzet, a ka-
tonai korményzatok és a diktatira-kisérletek. Az anarchia-dik-
tatira, illetve a kdosz, vagy a kivételes és normadl 4llapot hely-
zetei — azaz a hobbesidnus helyzet valdsaga.

Béar az anarchizmussal és az orosz bolsevizmussal szemben
Schmitt még a polgari liberalizmussal térténd osszefogdst is
szilkségesnek tartja (Rémischer Katholizismus und politische
Form), munkdinak f6 célpontjat mégis a liberalizmus alkotja. A
liberalizmussal szemben, azzal polemizdlva fejti ki allam- és
politikaelméletét, de még alkotménytanat is. Politikaelmélete
egy konzervativ-etatista politikaelmélet. Ez alkotmédnytanara is
ranyomja bélyegét, amely a weimari alkotmany elemzése és
kritikdja, de - ellentétben a gyvakori félreértelmezéssel — nem
annak elutasitdsa. Schmitt legitimnek tekinti a weimari alkot-
manyt, s a vegsokig védelmezi azt, és annak keretei kozott ke-
resi a német dllamisag és a politikai stabilit4s lehetdségeit.

Munkéssdganak kulcsét a politikai és a szuverén fogalmai al-
kotjak. Mint l4tni fogjuk, ezek vilnak Schmitt sajat allamelmé-
letének fogalmi kiindulopontjaivé: e fogalmakra épitve alkotja
meg a politikaelméleti fogalmak zart, dsszefiiggd rendjét, s e
fogalmakra alapozva kérddjelezi meg a liberalizmus alapdog-
mait. i

Schmitt munkédssiga négy nagyobb korszakra oszthatd. Az el-
s az 1910-1918 kozitti korszak, melyet a jogdogmatikai mun-
kidk jellemzik. A Gesetz und Urteil (1912) és a Der Wert des
Staates und die Bedeutung des Einzelnen (1914) cimi munkai-
ban a jogelmélet szintjén mar felveti azokat a kérdéseket, ame-
lyekkel a késobbi allam- és politikaelmélete is foglalkozik. A
masodik a weimari koztirsasag korszaka, melyet dllam- és po-
litikaelméleti, alkotmanytani munkdk jellemeznek. Ekkor szii-
letnek politikaelméleti fdmivei, melyekre az aldbbiakban hi-
vatkozni fogunk - igy egyebek mellett a Politische Romantik
(1919), a Politikai teoldgia (1922), a Der Begriff des Politischen
(1927, 1932, 1933),° a Die geistesgeschichtliche Lage des
heutigen Parlamentarismus (1923), a Legatlitdt und Legitimitiit
(1932) cimi munkéja, valamint alkotmdanytani fémfve, a
Verfassungslehre (VGL - 1928). Munkassdgdnak harmadik ré-
szét a ndci korszak elsd fele alkotja, amelyben Schmitt a néci
rezsim tarsutasdva valik; az apologetikus irdsok mellett ezt az
idészakot az alkotméanyjogi és jogelméleti munkék - példdul az
Uber drei Arten des rechtswissenschaftlichen Denkens (1993) -
jellemzik. Negyedik, munkdssagdnak — és egyben életének -
leghosszabb korszaka a ndci korszak madsodik fele (amikor is
Schmitt mér ,mésként gondolkodd™), és az 1945-1985 kézti,
visszavonult elszigeteltségben téltott idészak, amelyben a nem-
zetkdzi jog felé fordult (Der Nomos der Erde, 1950). Jelen mun-
ka a politikaelméleti alapfogalmakkal foglalkozik, ezért elsdsor-
ban a weimari korszakban irt munkdkra épit.
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frasom két nagyobb részre tagolidik. Az elsé célja a schmitti
politikaelmélet alapfogalmainak rekonstrukcidja, s az alapfo-
galmak kizotti 6sszeflipgések felvizolisa. Csak e fogalmak dsz-
szefliggésében érthetd meg ugyanis Schmitt dllamelmélete, va-
lamint sokat biralt politikafelfogasa, a politikai schmitti fogal-
ma. A masodik rész Schmitt politikafelfogdsanak az értelmezé-
se, kdzéppontjdban a ,politikai” schmitti fogalmat ért kritikak
egyik gyakori érvrendszerének elemzésével. Schmitt politikael-
méleti alapfogalmainak az elsd részben adott rekonstrukcidgja
alapjdn bemutatjuk e kritikdk gyengeségeit, s azokkal szemben
megkiséreliink egy rivélis - s felfogdsunk szerint helyes - értel-
mezést adni,

I. A SCHMITTI POLITIKAELMELET REKONSTRUKCIOJA.
A FOBB FOGALMAK ES AZOK 0SSZEFUGGESEI

Schmitt politikaelméletének a kozéppontjaba a kdvetkezd fogal-
mak keriiltek: (1) a ,,politikai” fogalma; (2) az allam; (3) a szu-
verenitis; (4) a dontés fogalma, valamint (5) a norma és kivétel,
illetve a normal- és kivételes allapot fogalompdrja. Minden
egyes fogalom egy-egy 6ndllé polémia tdrgya volt. Eldszir
egyenként mutatjuk be ezeket a fogalmakat, majd utdna rovi-
den a kizottitk levo Gsszefiiggést.

1. A politikai fogalma

E fogalom kdriill bontakozott ki Schmitt munkédssagat dvezo leg-
nagyobb wvita. Carl Schmitt maga is polemizdlva, Weberrel,
Mannheimmel, a 19. szdzadi és kortirs dllamjogaszokkal szem-
ben fejtette ki dllaspontjit. Az aldbb targyalt alapfogalmak ki-
ziil ez az, amelynek jelentdsége az allamelméleten messze til-
mutat, s filozdfiai sikon is értelmezhetd. Erre a sikra azonban
csak munkdm végén, Leo Strauss Schmitt-értelmezése kapcsin
térek ki.

Schmitt kiindulépontja, hogy a politikai fogalmét tobbnyire
csak negativ értelemben, kilonbdzd fogalmakkal antitézisként
szembedllitva haszndljdk anélkil - irja Schmitt —, hogy onalls,
specifikus meghatarozisit megadndk. Ezekben az antitézisek-
ben a politikai mindig valamely més-més targykorrel — moral-
lal, joggal, kizigazgatdssal vagy éppen a tdrsadalommal - szem-
beallitva keril meghatdrozdsra (BdP 8.), nem énalldan, hanem
valami més negativumaként, anélkil hogy a politikai sajatos,
csak ré jellemz6, minden més tdrgyteriilettd] megkiilénbéztetd
kritériumait keresnék. Schmitt viszont éppen a politikai ezen
sajatos, csak red jellemzd kritériumait keresi, amelyek a ,,poli-
tikai"-t elvdlasztjdk az emberi cselekvés mas, ,relative 6néallé
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targyi teriileteitél”. Olyan vilagos, csak a politikaira jellemzd
.veégsd" megkilinbiztetéseket keres, amelyekre a , specifikus
értelembe vett politikai cselekvés visszavezethetd” (BdP, 13.).4
Olyan kritériumot, mint az erkélcsi teriiletén a j6 és a rossz, az
esztétikai szférdjban a szép é€s a csinya, a gazdaség teriiletén a
hasznos és a kdros. Az a specifikus politikai megkiilonbdztetés,
amelyekre a politikai cselekvések és motivumok visszavezethe-
ték, a bardt és az ellenség megkiilénbdztetése” - irja Schmitt
(BdP, 14).5 A bardt-ellenség Schmitt politikaelméletének legvi-
tatottabb, legtobbet birdlt fogalomparja. Ez az alapja annak,
hogy Schmittet tobben bellicizmussal, a harc, a hédbord
heroizaldsaval vadoltdk. Miért? El6szér is azért, mert a
fogalompéron belill a hangsily az ellenség fogalméra keriil, s a
hare, a habori a politikai fogalménak és valdsigos lehetdségé-
nek egyarant részévé valik. ,,(A)z ellenség fogalmdhoz tartozik
a harcnak a redlis tartomdnydban elhelyezkedd, folyton rendel-
kezésre dlld eshetélegessége” — irja Schmitt (BdP, 20.). Masod-
szor azért merilhetett fel a bellicizmus vadja, mert a bardt-el-
lenség megkiilonbdztetése, illetve a harc fogalma nem metafo-
rikus, hanem konkrét egzisztencirlis értelemmel bir (BdP, 14.,
15., 20.).% Azaz a harc a haborit jelenti’?, s a hdbori a politikai
elofeltételévé valik. A habori - valésdgos lehetdségként adott -
elofeltétel, amely sajatszerd modon hatdrozza meg az emberi
cselekvést és gondolkoddst, lehetdvé téve ezzel a specifikusan
politikai viselkedés kialakuldsat.® A barit-ellenség schmitti fo-
galmi rendje tehdt nem metaforikus, nem normativ, de nem is
ismeretelméleti, hanem ontoldgiai sikon mozog. Pontosabban: a
politikai egzisztencializmus sikjan.?

Mi Schmitt célja a politikai fogalméval? Ez nem a harc, a hi-
bord herpizdldasa, mint tébb kritikusa szemére vetette; a politi-
kai fogalma nem oncél szdméra. A politikai fogalmaval Schmitt
az allam fogalmat kivanja megalapozni. Schmitt ugyanis elsd-
sorban nem politikai teoretikus, hanem a kozjog és az allamtan
tuddsa.

2. Az dllam mint (mértékads) politikai egység

Schmitt dllam-fogalma nem dualista, mint Jellineké, nem jogi,
mint Kelsené, de nem is szociolégiai, mint Weberé, hanem poli-
tikai allam-fogalom (Takacs, 1997: 25.). A politikait az dllami-
val, az allamit a politikaival azonositd konvenciondlis definici-
dkkal szemben Schmitt megkiillénbozteti a két fogalmat. , Az 4l-
lam fogalma eldfeltételezi a politikai fogalmat” — irja a Der
Begriff des Politischen indité mondataban (BdP, 7).

Schmitt kéveti az allamnak a klasszikus tradicidba illeszkedd
hagyomdnyos meghatarozdsit: az allam egy nép politikai egy-
sége, azaz politikai kizdsség. Ez a definicio alkotja Schmitt al-
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kotmanytananak is a kiindulépontjat (VGL, 3.). A kozosség po-
litikai jellege mellet Schmitt azt emeli ki, hogy az-dllam az em-
berek fizikai értelemben vett élete felett is hatalmat gyakorol,
az ember élete és haldla felett torténd rendelkezés jogéval bir.
(Ez a politikdnak egzisztencialista értelmezése mellett a szuve-
renitds-fogalommal is dsszeflgg.)

Az allam Schmittnél a mértékado politikai egység (torténeti)
tipusa. Ez az egység polilikai egység, tehit a barat/ellenség-
csoportosulds!? szempontjdbol mértékadd egység (BdP 27).1! Az
egység alapja az egyesiles/szétvalas intenzitdsa, azaz a politi-
kai mindségének az elérése: amikor az ellentétek elég erdsek
ahhoz, hogy az embereket baratok és ellensegek szerint hatéko-
nyan csoportositsak (BdP, 14.). Az egység politikai egvség,'? az-
az a barat/ellenség csoportositdsa szempontjabal mértékado
egység, és ebben az értelemben szuverén. A szuverenitds fogal-
ma magdban foglalja a mértékadé esetrdl, illetve a barat/ellen-
ség meghatarozasardl vald dontést. Az allam'® mint politikai
egység fogalma igy a , politikai” fogalma mellett a szuverenitas
fogalméra épiil.

3. A szuverenitds

«Szuverén az, aki a kivételes dllapotrdl diont” (PT, 1.). Ez a de-
finicio a legtomorebb osszesiiritése annak, amiben Carl Schmitt
a 19. szazadi liberilis alkotmanyjoggal és a kelseni Tiszta jog-
tannal szemben all. Mig a 19. szédzad liberalizmusa az alkot-
'mény (azaz bizonyvos normék) szuvernitdsanak!? tételét vallotta,
Schmitt szerint a szuverenitds lényege a déntésben ragadhatd
meg. A dintés normativ szempontbél - irja Schmitt — a semmi-
bal sziiletik, A dintés sajatossaga akkor a legnyilvinvaldbb, ha
tartalma a jogrend felfiiggesztése, meghaladéisa (azaz a kivéte-
les dllapot). A schmitti szuverenitds-fogalom tovabbi vondsa,
hogy - szemben az absztrakt, dltaldnos normdk uralmadval -
mindig konkrét és személy(ek)hez kotédo, Schmitt definicidja-
ban nem a szuverenitasrdl, hanem a szuverénrdl beszél.

A szuverenitds a schmitti Allamelmélet alapkategoridaja: fo-
galma megelGzi a jogrendét. Schmitt szuverenitis-elméletét
Hans Kelsen Tiszta Jogtandval szemben fejtette ki. A normék
uralméanak liberalis tézise Kelsennél ugvanis a szuverenitas-fo-
galom tagaddsdhoz vezetett (Kelsen, 1988; 84.),

Schmitt szuverenitds-fogalma magdban foglalja a barét/ellen-
ség meghatirozasdt, illetve dontést a mértékadd esetrdl, amikor
a barat/ellenség meghatdrozasa, illetve az ellenséggel szembe-
ni harc valdsaged valik. Kdzjogilag a szuverenitds belpolitikai
értelemben a kivételes dllapotrdl, azaz a jogrend felfliggeszté-
séral valé diontésben (PT), kiilpolitikai értelemben pedig a ius
belli, azaz a habord jogidban (BdP) ragadhatd meg a legjobban.
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A szuverenitds fogalma igy szorosan kapcsolddik a dontés fo-
galmahoz.

4, A dintés. Schmitt decizionizmusa

A dontés kulcsfogalom Schmittnél, amit az is mutat, hogy kizel
kerill a decizionizmus elméletéhez. A decizionizmus a meghati-
rozottsdgoktdl, raciondlis igazoldstol vagy méds megalapozastol
mentes szabad, dnkényes dontés elmélete. A decizionizmus sze-
-rint, irja Schmitt, a dontés puszta ténye fontosabb lehet, mint
annak tartalma. Schmitt decizionizmusa azonban nem a politi-
kai onkényuralom elmélete. A dontésnek ugyanis mar Schmitt
Jjogelméletében is kulesszerepe van. Ennek megértéséhez sziik-
séges utalni a neokantidnus filozéfiai-jogboleseleti hattérre,
mely Schmitt kiinduldpontjat jelentette. A neokantidnus filozo-
fia (Windelband és Rickert, azaz a délnémet iskola) elvalasztot-
ta a Sein és a Sollen szférdjat. A Sein-t a természeti, okozatos vi-
lag tényeivel, a Sollent a normaékkal és értékekkel kapcsoltdk
ossze. A neokantidnus jogbblcselet tiszta felfogdsa Sein és
Sollen (tény és érték) merev elvilasztdsianak tételén nyugodott,
Kelsen Tiszta Jogtandban a jogot az értékszférdban, a Sollen
szférqjaban helyezte el, puszta normdnak tartva azt. A Sein, az
okozatos dsszefiggesek vilagat — amelyet a jogszocioldgia terii-
letének tartott — kivill helyezte a Sollen vildgdnak megismerésé-
vel foglalkozd jogtudoményon. A Tiszta jogtan ezért nem foglal-
kozik a jog érvényesiilésének a kérdésével. Kelsen Tiszta jogta-
na a jog ,ismeretelmélete”.
Kelsennel szemben Schmittet nem a jog megismerése, hanem
a jog érvényesillése, azaz a valésdgos jogrend megalapozdsa ér-
dekelte. Megkozelitése ezért nem ismeretelméleti, mint
Kelsené, de nem is normativ, mint a természetjogi iskoldé, ha-
nem ontolégiai sikon mozog. Schmitt szerint a jog- és allamel-
. mélet dsszes megoldandd probléméja a Sein-Sollen szférainak
kettévélasztasabol ered. A Sein-Sollen egyesitése a jogrend, po-
litika, 4llam sikjédn nem lehetséges. E dualizmus meghaladésa-
nak lehetdségét a katolikus Schmitt a keresztény teolégia, illet-
ve vallas sikjan latja (Peth6, 55-57.).1% A Rémai Katolikus Egy-
héz szdméra az egyetlen e vilagi intézmény, amely egyesiti a
két szférat — az dllam erre nem képes, csak a kézvetitésre
(Rdmischer Katholizismus...).

De miként lehetséges ez a kbzvetités? Schmitt a Gesetz wnd
Urteil (1912) cimd jogdogmatikai értekezésében foglalkozik
el6szor a jog érvényesiilésének kérdésvel. Kritizdlja azt a jogi
pozitivista felfogést, amely a joguralom elve alapjan a bir6i ité-
letet a torvény, azaz az dltalanos norma egyszert, mechanikus
alkalmazdsdnak tekintette: ahol a birénak nincs més dolga,
mint a konkrét ténydllas besoroldsa a megfeleld jogi norma al4,
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azaz a bird a térvényhozd akaratanak egyszeri végrehajtdja.
Schmitt szerint a biré nem egyszeriien mechanikus aldrende-
Iést, jogalkalmazdst végez, ugyanis a torvényben megfogalma-
zott dltalanos normabdl csak a birdi ddntés révén lesz a konkrét
tényalldsra vonatkozd itélet, s ezaltal jog.
' Késdbb, a Wert des Staates cimd. munkdjaban az dllam, pon-
tosabban az dllam akaratnyilvanitisa valik a Sollen és Sein vi-
ldga kozti kozvetitivé (Pethd, 45-47.). A jog érvényesiilését a
Sollen (értékek) és Sein (tények) kizti kozvetités teremti meg,
s a kiizvetitd instancia maga az dllam. Az dllam értékét éppen a
normativ szféra kizvetitése adja meg.!® Ez a kozvetités azonban
nem mechanikus alkalmazds Schmittnél: hanem értékelés és
déntés. A Politikai teoldgin cimi munkijiban irja Schmitt,
hogy a ,dintés eszméjéhez tartozik, hogy nincsenek kizdrdlag
deklarativ jellegii dintések. Az alapul szolgdlé norma szem-
. pontjdbdl a dintés minden konstitutiv, sajdtos eleme valami
tijat és idegent jelent. Normativ szempontbdl a dintés a semmi-
bal szitletik..." (PT, 16.). A jogrend ezért nem puszta norma-
rendszer Schmittnél, hanem az absztrakt norma és a konkrét
dintés egyiittese.V’

Igy vélik a dintés alapkategdridvad Schmitt jog- és dllamelmé-
letében. Akdr a norma/jog érvényesiilésének a feltételeit, akar
az alkotmény (az dllam) létének alapjait keresi Schmitt, a dén-
tés konstitutiv tényezdvé valik. A jog alapja a dontés, a jogrend
egészének forrdsa pedig a politika. A dontés mellett a szuvere-
nitds-definicid mésik eleme a kivételes allapot fogalma volt, Ez-
zel eljutottunk a schmitti dllam- és politikelmélet 6tddik alapfo-
galméhoz.

5. A normal és a kivételes dllapot fogalma

Normdl dllapot a jogrend érvényességét, érvényesilését, a kivé-
teles allapot a jogrend felfiiggesztését jelenti. A normél/kivéte-
les dllapot és a jogrend kizdtt fogalmi és ontoldgiai dsszefiiggés
is van. A kivételes dllapot {6 jellemzdje: ,a korldtlan felhatal-
mazds, azaz az egész fenndlld rend felfiiggesztése. Ebben a
helyzetben vildgossd vdlik, hogy az dllam a jog eltiinésekor is
fennmarad” (PT, 5.). ,,Az dllam léte ebben az esetben minden
kétséget kizdrd bizonyitéka annak, hogy a jogi normdk érvé-
nyessége falatt filényben van. A dintés megszabadul minden
normativ kitelékétdl, és a sz6 tényleges értelmében abszoliittd
vellik..." (PT, 5.). ,.A kivételes dllapot mutat rd a legvildgosab-
ban az dllami autoritds lényegére. Ilyenkor vidlik el ugyanis a
dintés a jogi normdlol, és ilyenkor wilik paradox modon vild-
gossd az, hogy az autoritds szdmdra a jog létrehozdsdhoz nincs
szitkség jogra” (PT, 6.) Ez az dllam hobbesidnus felfogésa.
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Normal dllapotban a norma elsddleges, de nem kizdrdlagos; a
dontés autondm mozzanata a-minimumra szorithaté vissza (PT,
5.). A kivételes allapotban ezzel szemben a norma megsemmi-
siil, a dontés megszabadul normativ kételékeitdl, és abszolatta
vélik. (A szuverén célja a kivételes allapottal a normal 4llapot
visszaallitasa vagy megteremtése, a kivételes allapot ennek az
eszkdze. A normal és kivételes allapot viszonyat tehét a cél-esz-
koz dualizmusa jellemzi.)'® A normdl 4llapot raciondlis (kiszé-
mithatd) rendet jelent, mig a kivételes dllapot e raciondlis rend
irraciondlis (kiszamithatatlan) alapja. Az allam e két, egymast
feltételezd allapota belpolitikai sikon a jogrend érvényessége,
illetve a jogrend felfiiggesztése, kiil- vagy nemzetkozi politikai
dimenzioban a béke, illetve a hdboru dllapota.

6. Az alapfogalmak Gsszefiiggése

Itt érdemes még egyszer visszautalnunk a kordbban tirgyalt fo-
galmakra. Az alapfogalmak kozti osszefiiggést mutatja, hogy az
dllami 1ét mindket alapallapota (normal/kivételes) eldfeltétele-
zi a dontés fogalmat. A kivételes allapot a szuverén déntésén
alapul, de dontésen alapul a normal allapot is. A normal allapot
létrejottét megeldzi ugyanis egyrészt a politikai egység (llam)
létrehozdsat szolgdlo dontés, masrészt az alkotményt megte-
remtd dontés (VGL).

A dontés fogalmat illetGen az eddigiek alapjdn lathaté, hogy
Schmittnél a déntés mindig személyes és konkrét, amit a Politi-
kai teolégidban Kelsen és Krabbe normativizmusédval szemben
killondsen hangsilyoz. A politikai kiiktathatatlansdga egyrésat
ugyanis a konfliktus, a konkrét dontés, és az egzisztenciilis
harc lehetéségének a kiiktathatatlansdgat jelenti (az legfeljebb
elleplezhetd, mint a liberalizmusban). Masrészt a politikdnak,
az allamnak - s6t, mint lattuk a jogrendnek is - kikiiszébélhetet-
len, 6rik és immanens belsé sajatossdga a konkrét, a déntés, a
személyesség, és ebbdl adédéan az irracionalitds, a bizonyta-
lanség €s a kockédzat. A dontés személyessége killinosen al-
hiizza a politikai vezetd szerepét (ez az egyik pont, ahol a
Weberrel valé analégia felmeriil).

A konkrét hangsilyos szerepe abban is megnyilvanul, hogy
Schmittnél nemcsak a dontés konkrét, hanem a jogrend is. A
jogrend nemcsak normarendszer, hanem mindig egy konkrét
rend Schmittnél (Uber drei Arten...), ugyanis minden uralom,
igy a joguralom is konkrét embercsoportok uralmat jelenti mas
konkrét embercsopok felett. A konkrét szerepe mellett Schmitt
a torténelmi események egyediségét is hangsilyozza. A konkrét
helyzetek énéllé jelentéssel birnak, a természetjog drik értékei
nem vonatkoztathatéak automatikusan minden helyzetre, illet-
ve nem érvényesek egy-egy konkrét helyzetben (Schwab, 1989:
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20.). Ezzel is dsszefiigg Schmittnél a tdrténetfilozofia elutasita-
sa. Osszefoglaléan megallapithatd, hogy Schmitt az absztrakt
normak univerzalizmuséaval a konkrét dontés partikularizmusat
éllitotta szembe.

A schmitti 4llam- és politikaelméleti alapfogalmak rovid be-
mutatdsdnak és értelmezésének ezzel a végére értiink. A politi-
kai fogalmatdl indultunk el, amely a barit/ellenség megkiilin-
biztetésére épiil, és egyben alkalmas a politikainak mas szfé-
raktél valé elhatdrolasdra. A mésodikként tdrgyalt dllam fogal-
ma agz alapvetd politikai — a barit/ellenség csoportosulds szem-
pontjabol mértékado - egységet jeloli. E politikai egység, az al-
lam legfontosabb tulajdonsdga a szuverenitds, mely a szuverén
konrét és személyes dontéseiben nyilvdnul meg. A szuverén
legfontosabb déntése a normaél és kivételes dllapot alternativa-
jérél vald dontés, ami mindig politikai dontés. Ezzel visszaer-
tiink a politikai fogalmahoz, azaz az alapfogalmak egymassal
tsszefliggd rendszere bezdrult.

II. KRITIKAK ES VITAK
1. A politikai fogalma. Kritikdk és félreértelmezések

A politikai fogalmak polemikusak — irta Schmitt —, és Schmitt el-
mélete maga is polemikus. A Der Begriff des Politischen cimu
munkéajaban kifejtett politikafelfogasdt — mar elsd megjelenése-
kor is, de az6ta is — sok Kritika érte. Hermann Heller!® példaul
irracionalizmussal vadolta, s az etikai szempontot hidnyolta a
politikai schmitti definiciéjabél (Bendersky, 92). Karl
Mannheim a sajat politika-fogalméival ellentétesnek nevezte
Schmittét. Giovanni Sartori szerint a politika két — warlike és
peacelike - felfogisa kioziil Schmitt az elsdvel azonosul, azaz
szerinte erdszak- és haboraparti (Sartori, 1987 1. 41-43; 1989.).
Sartori szerint Schmitt bellicista: a politika célja ndla a konflik-
tus, a habord. A politika nem més, mint a habgra folytatasa.
Heller Agnes szintén bellicistdnak tarja Schmitt politikaelméle-
tét: szerinte a politika Schmitt megfogalmazédsaban ,azonos a
kiilsé és belsé ellenséggel folytatott permanens hdbori
dllapotdval” (Heller, 7.).

Ezek az értelmezések azonban félreértelmezések, félreérté-
sek, tibb okbdl is.

1. A politikai schmitti fogalma ugyanis nem a politika tartal-
méra, lényegére vagy céljdra vonatkozik. Nem normativ, ha-
nem ,formalis” meghatdrozds (Kosseleck, 1997: 80.). A ba-
rdt/ellenség meghatarozdsa nem a politika célja, hanem a poli-
tikum differencia specifikdja: az, ami a politikait elvalasztja,.
megkiilonbozteti az etika, a gazdasdg, az esztétika sth. szférai-
tol. ,,A politikai az emberi élet legkiilénbdzobb teritleteirdl me-



POLITIKATUDOMANYI SZEMLE 2000. 3-4. SZAM 15

ritheti erejét, egyardnt tapldlkozhat valldsi, gazdasdgi, erkilesi
vagy mas jellegii ellentétekbil. A politikai fogalma nem hatdrol
koriil sajat targyi teriiletet, hanem kizdrdlag az emberek egye-
sillésének és szétvdldsdnak intenzitdsi fokdt jeldli..." , Az egye-
siilés és szétvdlds emberi inditékai lehetnek valldsi, (etnikai
vagy kulturdlis értelemben) nemzeti, gazdasdgi - vagy bdrmi-
lyen mds - jellegiiek” - irja Schmitt (BdP, 26.). A politikait te-
hat nem a targykore hatdrozza meg, hanem az egyesiilés/szét-
valas kildndsen magas intenzitdsa, amely barmilyen szférabal
taplalkozhat. A politikainak nincs 6nallé targykore: barmilyen
targyi teriilet konfliktusa politikaiva vélhat.

2. De nem helytallé a bellicizmus vadja sem. Hiszen a
schmitti fogalomalkotds egyik célja éppen a politikum mas tér-
gyi teriiletektdl - s igy masok mellett a hdbori szférajatol - va-
16 elvélasztdsa.?® A politikai sajdtossagit nem a harc, az ellen-
ség legydzése adja - az redlis lehetdsége. Sajétossaga a bardt/el-
lenség megkilonboztetése. , A politikai nem magdban a harc-
ban rejlik, amely ugyancsak sajdt technikai, pszicholdgiai és
katonai térvényekkel rendelkezik, hanem... a bardt és ellenség
helyes megkiilinboztetésének a feladatdban” - irja Schmitt
(BdP, 25.). Azaz Schmitt célja éppen a politikum és a hdbora, a
hadviselés megkilonbéztetése.

3. Ha van kivénatos llapot Schmitt szdmaéra, az nem a harc,
a habori heroizéldsa, azaz nem a politikai abszolutizildsa. Az
allam feladata - hobbesidnus kovetelményként — éppen ennek
ellenkezdje: a védelem, a normdl allapot biztositdsa: belpoliti-
kai sikon a jogrend, kilpolitikai sikon a védelem/biztonsag biz-
tositdsa, illetve a hdbori relativizdldsa. Ez azonban pontosan az
ellenkezgje annak, ahogyan Heller Agnes vagy Giovanni Sartori
kritikdja értelmezte Schmitt politikaelméletét.

2. A jogrend és a normdl dllapot feltételei

Miként lehetséges a jogrend és a védelem biztositdsa Carl
Schmitt politikaelméletében? Harom megkilénbiztetés ad erre
lehetdséget: (1) Az allamon beliili és az dllamok kézotti politika
szinterének megkiilénboztetése (ez az allam és a politikai fogal-
mi megkiillonboztetésére épiil). (2) A politikai elsédleges, eg-
zisztencidlis fogalma (barat/ellenség) és mésodlagos,
relativizalt fogalma kozti megkilénbéztetés. (3) A politikai és
az erkdlcs teriileteinek a megkiilonbiztetése és elvalasztisa. E
harom megkiilénboztetésre épiil Schmitt dllam- és politikael-
méletben a politikai relativizdlasa, és a normdl dllapot biztosi-
tasa.

A normadl allapot biztositdsdnak a schmitti 4llam- és politika-
elméletben eltéréek a feltélei az dllamon beliili (belpolitikai) és
az dllamok kozotti (nemzetkozi) politika sikjan. Az allamon be-



H_GBGEE‘.N YI ANDRAS 16

liili normal dllapot a jogrend biztositasat jelenti, aminek a felté-
tele a belpolitika depolitizdldsa a politikai elsodleges (egzisz-
tencialis) fogalma értelmében. Az dllamon beliil igy lehetséges
biztositani a normél allapotot (békét), hogy csak a politikai
relativizdlt, masodlagos fogalma kaphat teret. Mit jelent ez? A
politikai masodlagos, csokevényes fogalma a szakpolitikdk -
egvhazpolitika, oktatdspolitika, gazdasagpolitika stb. - 1étezéset
foglalja magdban. Mig a politikai elsddleges fogalmaban
barét/ellenség-megkiilénboztetése egzisztencidlis értelmet kap,
itt, a politikai ,,csokevényes”, méisodlagos fogalmaban ugyanez
metaforikus értelemmel bir. A politikai egység, az allam, a po-
litikai fogalméat belil normél allapotban relativizdlja. A ba-
rit/ellenség megkilénbdztetés, a politika elsddleges, egziszten-
cidlis sikja a nemzetkozi, az az dllamok kozti politikdra szukil.

Nemzetkézi vonatkozdsban nem lehetséges a haboru kiiktaté-
sa (az ordk béke), de lehetséges — Schmitt szerint — a hdbora
relativizdldsa. A haborik relativizdlasdnak feltétele a moré-
lis/ideologikus és a korldtozott hdborik, konfliktusok kozotti fo-
galmi megkiilénboztetés. A haborik relativizaldsa a szuverén
és egyenjogl dllamok hdbortiiban volt lehetséges. A korlatozott
haborik kora torténetileg a szuverén allamok eurdpai egyensi-
lya idején, a 17-18. szazadban jott létre Eurépdban. Ez a kor
ugyanis nem keverte 6ssze a hdbord és az erkoles szférdit és
nem tagadta a hdboru jogét: a nemzetkozi jog is elismerte a ha-
bori inditdsdnak jogét. Ez volt az alapja annak — Schmitt szerint
-, hogy e kor hdbori relativizdlt haborik voltak. Ezzel szemben
a 19-20. szazadban éppen a kilonbozé ideologidk, az erkoles
vagy az emberiség nevében vivott haborik mér abszolit hdbo-
rikks valtak: az ellenség erkdlcsi megbélyegzése kivetkezté-
ben éppen ezek véltak a legpusztitébbakk4, irja Schmitt (BdP).

Schmitt tehat — kritikusainak értelmezésével ellentétben — a
politikai relativizildsdnak feltételeit targyalja, ami azonban
szerinte nem érhetd el a politikai fogalmanak kiiktatasédval,
amivel a 19-20. szazadi liberalizmus probédlkozott, mert az nem
vezet a politikai szférdjdnak megszintetéséhez, depoli-
tizalsahoz, legfeljebb elleplezéséhez. Eppiigy nem, miként a hé-
bortik relativizaldsa sem érhetd el a hdbort jogdnak a tagadésa-
val, vagy az orok béke kanti utépiajaval. Az dllamon belil a po-
litika normadlis dllapota Schmitt Allamelméletében a peace-like,
azaz a békés politika. Az alapja azonban ennek is a politikai
diintés (a politikai egységrdl és a jogrendrdl illetve, az alkot-
méanyral). 2!

Az allam, illetve a szuverén célja a békedllapot megteremté-
se ¢és fenntartdsa. Ez felel meg a schmitti allamelmélet
hobbesidnus alapelvének, a protego ergo obligo, azaz a védelem
és engedelmesség drokkévalo dsszhangjdnak. Miként a politikai
relativizdldsa nem lehetséges a politikai (barat/ellenség) fogal-
manak kiiktatasdval, a normal allapot sem lehetséges a kivéte-
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les allapot fogalménak a kiiktatdsdval. Eppen ellenkezdleg. Mi-
ként egy nép politikai létének el6feltétele a szuverenitas, agy a
normél/béke-allapot eldfeltétele - az 6t konstituadld politikai
dontésen til — a kivételes allapot lehetésége (ez fogalmi és on-
toldgiai elofeltétel).2? A normal/béke-éllapot egy meghatarozott
Jjogrend, az allam vonatkozdsaban az alkotmény érvényesiilését
jelenti, azaz politikai déntésen nyugszik. A normaél-allapot to-
vabbi el6feltétele, hogy a szuverén meghatdirozhatja a belsd el-
lenséget — azt, aki megbontja a politikai egységet - példiul az
alkotmanyellenes politikai erdket, s betilthatja, miként példaul
az eurdpai demokrécidkban. Az allam alapelve ugyanis -
Hobbes alapjan - a védelem és az engedelmesség tsszhangja.

.

3. A pluralista dllamelmélet kritikdja

A politikai egység ezen felfogasa Schmitt pluralizmus-kritik4ja-
nak is az alapja. A weimari koztdrsasag idészakaban Schmitt a
tomegdemokracia kivetkeztében megerdstdd szervezett partok
eloretdrésével és az dllam egységét veszélyezteté szélsGséges
partok (a nécik, illetve a kommunistdk) centrifugélis és desta-
bilizdlo potencidljaval szemben az allami egység, szuverenités
megoérzésének a lehetdségét keresi.?? Az 6nmagukat és helyze-
tilket a politikai elsddleges, egzisztencidlis fogalma alapjan ér-
telmez( szélséséges pértokkal szemben a normél-dllapot meg-
drzésének alkotmanyjogi-politikai feltételeit keresi a weimari
koztdrsasdg alkotmanyos keretei kozott. A szuverenitis és az al-
lam mint szervezett politikai egység jellegének a megtrzése azt
‘Jelenti, hogy a politikumot a politikai elsddleges fogalma (ba-
rat-ellenség csoportositdsa) értelmében a kiilpolitikai dimenzi-
dra kell korldtozni, azaz a belpolitikdbél ki kell iktatni. Ennek
végsd eszkize a szuverén szamdra a rendkiviili 4llapot kihirde-
tése, amely a weimari alkotmanyban a koztdrsasagi elnik rend-
kivili jogkéreiben intézményesilt. Ezért a politikai egység, a
szuverenitas és a rendkiviili dllapot Schmitt alkotméanytandnak
is kulesfogalmait alkotjak (ldsd VGL). Az dllam politikai egysé-
gének és a normal édllapot megdrzésének alapja, hogy a belpoli-
tikai értelmd rivalizalds, konkurencia, partverseny csak a poli-
tikai egy masodlagos fogalma (BdP, 17.) értelmében lehetséges, .
csak mint relativizélt ellentét egy alapvetd politikai homogeni-
tas (konszenzus) keretei kdzott. A politikai e relativizalt 4llapo-
tdnak ellenkezdje a polgarhdbori. A polgarhdborn elkeriilésé-
nek eszkoze a szuverén szdmdra a kivételes dllapot.

Schmitt nem az altalaban vett pluralizmust biralta®, hanem a
pluralista dllamelméletet. Elutasitotta a pluralista dllamelmeé-
let azon tézisét, amely tagadja az dllam szuverén egységét, amit
a kizjog (alkotményok) és a nemzetkozi jog is régzitett. A plu-
ralista dllamelmélet ugyanis az dllampolgaroknak az dllammal
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szembeni lojalitasaval azonos rangra helyezte a kilonbozo
egyesiiletekkel, partokkal szembeni lojalitast. Harold Laski sze-
rint az dllam csupdn a sokféle egyesiilés (association) egyike,
és mint ilyen nem tarhat igényt a politikai lojalitds nagyobb fo-
kdra, mint barmely mads egyesilés.?s Ez az dllami szuverenitds
5 az dllam mint politikai egység tagaddsa, ezért Schmitt szdma-
ra elfogadhatatlan (BdP, 26-31.). A pluralista &dllamelmélet
ugyanis valosiagos tdrsadalmi folyamatoknak (1. a pluralizmust
mint leird politikai szociolégiat) tulajdonit normativ értelmet,
amikor jogi jelleget ad neki.

A politikai schmitti fogalménak is vannak pluralista kivet-
kezményei, de az nem az dllam egységének felbontdsa,?® hanem
az dllamok nemzetkozi szintéren kialakult pluralizmusa. ,A po-
litikai fogalmi ismérvébdl az dllamok vildgdnak pluralizmusa
kovetkezik. A politikai egység eldfeltételezi az ellenség valdsad-
gos lehetdségét és ezzel azt a mdsik politikai egységet, amely
vele egyiitt létezik...” (BdP, 41.) Ezért tartja utdpidnak Schmitt
az universum, a vilagéllam gondolatkisérletét. A normal allapot
eléfeltétele éppen annak ellenkezdje, azaz a pluriversum
Schmitt dllam-elméletében.

4, A liberalizmuskritika

Carl Schmitt egész életmiive a liberalizmus kritikdjara iranyul.
Ennek itt csak egyetlen egy vondsat van mod targyalni: a libe-
ralizmus és a pluralista dllamelmélet kozitti Gsszefliggést.
Schmitt a pluralizmusallamelméletének gydkerét a liberaliz-
mus allam és tdrsadalom viszonydrdl kialakitott felfogasdban
l4tja. A liberalizmus ugyanis Hegellel szemben megforditotta 4l-
lam és tirsadalom hierarchikus (értékrendi) viszonvat (BdP,
63.). Hegel szdmara az dllam még a kozérdek megtestesitije, 4
tarsadalom a maganérdekek vilaga. A liberalizmus szamara ez-
zel szemben az dllam az immoralitds tartoméanya, mig a tarsada-
lom az igazsdgossdg szféraja. Mig az utdbbi eszkozei békések,
igy a gazdasiagban példaul a csere, addig az eldbbi eszkize az
erdszak. Az allamot ezért a liberalizmus programja a tarsadalom
uralma ald kivdnja vetni. A liberalizmus az anarchizmussal el-
lentétben eredendden ugyan nem tartotta kiiktathaténak az alla-
, mot, az uralmat, az erdszakot, de a haladashit, tovdbbd az dllam
&s a politikai erkélesi megitélése (elitélése) kovetkeztében ,tér-
sadalmasitja” az allamot - igy Kivédnja kontrolldlni az allamot és
kiiktatni a politikai szférdjit.?” Az eredmény azonban éppen a ki-
tiizdtt cél ellenkezdje lesz: a liberalizmus minimdlis és semleges
allama az dllam tdrsadalmi kontrolljinak programja kévetkezté-
ben a pluralista, majd a totdlis allamhoz vezet. Schmitt gondolat-
menetében a liberalizmus dllam és tarsadalom viszonyérél alko-
tott felfogdsa, az dllamnak a liberalizmus gyozelme altal megte-
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remtett tarsadalmi kontrollja a kialakulé pluralista demokrécia
kivetkezményeként az éllam és a tarsadalom 6sszefondddsihoz,
s igy a (mennyiségi) totdlis dllamhoz vezet.28

A liberdlis allammodell két fontos dsszetevijét a semleges 4al-
lam és a joguralom elvei alkotjdk. A semleges illam (be nem
avatkozd dllam) fogalma feltételezi dllam és tarsadalom elvi-
lasztédsat. Az dllam tarsadalmi kontrollja itt az 4llam minimali-
zdldsat és politikai neutralizalasat célozza. A kontroll intézmé-
nyét jelentd liberalis parlament vitatkoz6 parlament: a helyes
normdt a raciondlis vita révén véli megtalalni (parlamenti tér-
vényhozés), ami feltételezi a résztvevik korének, a parlamenti
képviselok tarsadalmi-, illetve érdekhomogenitdsat. E feltétel a
19. szdzadi liberalis-honoracior parlamentekben tébbé-kevéshé
valdban teljesiilt. A joguralom liberdlis koncepcidjanak alapja a
raciondlis parlamenti diskurzus eredményeként alkotott racio-
nélis és ezért univerzalis (és egyben igazsdgos) normak.

A pluralista dllammodell Gsszetevoit a tdrsadalmi (part-)ura-
lom és a (mennyiségi) totdlis dllam alkotja. Az dllam tarsadalmi
kontrolljdnak programja az illam és a tarsadalom osszefonodi-
sdhoz vezet. A liberélis parlament homogén tirsadalmi-kultu-
rdlis Osszetételével szemben a pluralista demokrécia parla-
mentjel mar visszatitkrozik a pluralista tirsadalom heterogeni-
tdsat. A tarsadalom csoportjai kozotti konfliktusok és érdekel-
lentétek 4 modern pértok révén reprodukélédnak a parlament-
ben, amelyet raciondlis vita és annak eredményeként el64lld
konszenzus helyett érdekharcok és politikai konfliktus jellemez
(partelvi parlamentarizmus). Mivel a szembendllé térekvése-
ket képviseld partok céljaikat - az dllam tarsadalmi kontrollja-
nak liberdlis programjat kivetve — az dllamon keresztiil, a kéz-
hatalom segitségével probaljak elérni (a tarsadalomtél elvont
allami erdforrdsok megszerzésével vagy/és dllami szabalyozas
révén), az allami tevékenység fokozatosan mindenre kiterjed,
az allam mennyiségi értelemben totalissa valik.2®

A liberalizmusnak az a koncepcidja, amely az 4llamnak a tar-
sadalom uralma ala helyezése révén a politikait a gazdasdgban,
illetve az erkilcsben kividnta feloldani, s ezdltal - mint az erg-
szak, biin, a gonosz, az irracionalitds szférajat — kiiktatni, ku-
darcot vallott. S6t, mint lattuk, az dllam (politikai) feletti tarsa-
dalmi uralom (nem politikai) elve maga vezetett a pluralista de-
mokrécidhoz, s azon keresztil a totalis dllamhoz.

A politikait nem lehet kiiktatni, a politikainak ugyvanis nincs
ondllo tartalma. Barmilyen targyi teriilet - igy a liberalizmus
altal politikailag semlegesnek tartott teriiletek, azaz a gazdasag,
az erkolcsi-szellemi szféra - konfliktusai, intenzitdsi fokuktdl
fliggden, politikaiva valhatnak.30

A térsadalmi pluralizmus a tdmegdemokricia és a modern
partok kordban dllam és tdrsadalom 6sszefonddasdhoz, a
(mennyiségi) totalis dllamhoz vezet,
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Carl Schmittnek a politikdhoz vald viszonya a liberdlis gon-
dolkoddkhoz képest tehat éppen forditott. Mig a normativ libe-
ralis politikai gondolkodds a politika idedlis vildgat keresve a
Jjoguralom eszméjéhez, s ezzel a politikai felszdmoldsahoz jutott
el, addig az 4llamjogdsz Carl Schmitt a jogrend, azaz a jog érvé-
nyesiilésének feltételeit keresve jutott el a politikai nélkiilozhe-
tetlenségéheg, kiiktathatatlansdgdhoz — s alkotott meg egy ere-
deti politikaelméletet.

5. A schmitti politikaemelmélet anti-hobbesidnus jelentése

Befejezésiil meg kell jegyezniink, hogy Carl Schmitt itt tArgyalt
munkéinak az allam- és politikaelméleti értelmezése — amit cé-
lul tiiztiink - csak az egyik lehetséges értelmezési sikja. Lehet-
séges egy masik, egy filozofiai-teoldgiai-metafizikai sikon torté-
nd értelmezés, aminek klasszikus példdja Leo Strauss értelme-
zése a Der Begriff des Politischenrdl. A két értelmezési sik ko-
zbtt ugyan van Osszefiiggés, de nem minden ponton lehetséges
az atjaras, s6t, Schmitt koncepcidja bizonyos pontokon mintha
az ellenkezdjébe fordulna At. Schmitt Allamelmélete anti-
hobbesidnus értelmet nyer.

Leo Strauss szerint ugyvanis Carl Schmitt egyéltalan nem
hobbesidnus, hanem éppen ellenkezdleg: a politikai schmitti fo-
galma a hobbesi természeti dllapot felfogdsanak kritikdja. Mig
Hobbes ugyanis szembedllitotta a természet és a kultira (szel-
lem) fogalmat, ami lehetdvé teszi az ember szdmdra a termé-
szeti dllapot meghaladésat, a polgari dllapotba valo atlépést, ad-
dig Schmitt szembefordul ezzel a dualizmussal. Szdmadra
ugyanis a szellem, a kultdra - azaz az ember - nembeli lényegé-
nél fogva a természet része, s azzal nem szembedllithatd. Igy a
konfliktus, az ellenségeskedés is része a természet rendjének
(vd. Teremtés konyve, III. 15.). Mig a természeti dllapot indivi-
duumai Hobbas-nél dsztinosségilk, egoizmusuk, szenvedélyeik
kévetkeztében veszélvesek egymésra, ami a minden egyénben
meglévi racio segitségével meghaladhatd — ennek eredménye a
polgéri allapot —, addig Schmitt morilisan értelmezi it az embe-
ri rossz fogalmat. Az ember nemcsak mint ,természeti lény” ve-
szélyes (naturae potentia), hanem mordlisan is tokéletlen
(humana impotentia), miként a blinbeesés bibliai torténete is
tanitja. Ez a Hobbes-kritika alkotja Strauss értelmezése szerint
a schmitti liberalizmuskritika magvat (Strauss, 1988).

A politikai fogalma Schmitt szerint ezért nem meghaladhatd,
ellentétben Hobbesszal, akinek a liberalizmust megalapozd al-
lamfogalma a politikai meghaladédsanak igéretét hordozta, amit
késdbb Kant vilagdllam és ordk béke fogalmai teljesitenek be.
Hobbes allama autoriter dllam, de morédlisan semleges. Schmitt
allama politikai (és moralis) egységet alkot. Azaz, egyrészt, a
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természeti - politikai - dllapot része, s egy pluriversum része. A
vildgdllam Schmitt szdméra nem egyszerlien utdpia, hanem
nem is kivdnatos, hiszen ez a politikai fogalménak tagadasat
hordozza. A vilagallam utdpidja a minden dron valo torekvés a
megértésre és a békére. Ha az ember minden dron megegye-
zést, egyetértést akar, nincs mas madd, mint teljesen lemondani
a helyes, a jo mibenlétét, a célokat firtaté kérdésekrél, s igy
csak az eszkozokkel kell toérddni. Megegyezés ugyanis csak a
mar kituzitt célok eléréshez szitkséges eszkdzikben lehetséges,
magukban a célokban azonban nem. A célok maguk mindig vi-
tatottak maradnak. A jordl és az igazsdgosrdl mindig vitatko-
zunk egymdssal, de még magunkkal is?! (Strauss, 1988).

Lathatd tehat, hogy Leo Strauss Schmitt-értelmezése az 4l-
lam- és politikaelmélettdl Carl Schmitt olyan, politikai teolégi-
ai-metafizikai sikon kifejtett munkaihoz vezet (pl. Rimischer
Katholizismus und politische Form), amelyek tilmutatnak jelen
munka keretein.
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Politikatudoményi irodalombdl Szabd Marton irdsai emlithetdk, amelyek

Schmittnek a politikai fogalmak polemikus jellegéral t‘eléil[tntt tételét elem-

zik (Szabd, 1998; 1998a; 2000).

¥ Jelen munkdban végig az 1932-es5 szivegre hivatkozom.

t A Der Begriff der Politischen-bél vett szovegszerd idézetekhes felhus‘ané]tam
Cs. Kiss Lajos megjelenés alatt 2116 forditasat, akinek eziton is szerctnék ki-
sginetet mondani, hogy a forditdst rendelkezésemre bocsdtotta

5 ,.A bardt és ellenség megkilldnbdztetésének az az értelme, hogy valamely dsz-
szekapcsolddds vagy szétvdlds, valamely egyesilés vagy felbomids
intezitdsdnak legvégsd fokdl jeldite” (BdP, 14.) - ha eléri ezt a legvégsd fokot,
akkor vilik a politikai megktlonboztetés alapjava.

5 E fogalmak esetén azonban nem fikcidkrd! és normativitdsokral van szd, ha-
nem a sajdiszerd létmédnak megfelelden felépild valdsdgrdl és e megkiilon-
biztetés redlis lehetdségérdl..” (BAP, 16.).
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T A haborl ,egy mdsfajta léf sajatszent [étmadnak megfeleld tagaddsa” (BdP,
20.).

& A hdbord tehdt nem fiktiv, metaforikus értelmi, 5 nem is ismeretelméleti-
mddszertani elofeltétel (imint pl. a kelseni Tiszta jogtanban a jog megismeré-
sének az a priori eléfeltétele), hanem valdsdgos lehetdség: ontoldgiai sikon
helyezkedik el

% Schmitt akarat-fogalménak létszerd, egzisztencidlis jellegérdl a BAP melett
lisd VGL,(9.).

0 Az ellenség koz-, 5 nem magin-ellenség (BdP, 16-7.; Kosseleck, 1997;
Schwab, 1998).

11 A politikai fogalma megeldzi az dllamét. Az dllam jogrend - ahol a jognak és
a rendnek egyarant nélkilizhetetlen szerepe van -, de az dllam mindenek-
elétt politikai egység, alapja ezért politikai. Az allam ,egy nép politikai statu-
sa", dontést ipényld esetben mértékadd dllapota (BdP, 7-8)

2 Az egység nem a politikai egységhez tartozd emberek homogenitdsa a konk-
rét létezés valamennyi résziterilletén, hanem a politikai egység homogenitd-
sit, azaz politikai homogenitdst jelent. A politikai egység ezért nem jar egyiitt
a t6bbi, egységen beliili szervezet, korpordcid megsziintetésével (BdP).

13 Miént az dllam fogalmdt, a politikai fogalma az alkotmény fogalmat is meg-
eldzi. Alkotmény - még a liberilis, polgiri alkotmény is - ugyanis jogdllami
és politika alkotorészbdl &ll (VGL, 3-10). V. é. Kelsen (1988), Bickenforde
(1992,

" A liberalis Guizot példiul az ,értelem szuverenitdsardl” irt. Egy norma - ir-
ta Guizot - csak akkor szuverén, ha nem pozitiv akarat, vagy parancs, hanem
a raciondlis értelemben vett helyes és igazsdgos, azaz az értelem, egy bizo-
nyos mindség kifejezddése (VGL, 8.).

15 A kettévélasztds meghaladdsa, a Sein és Sollen az egyesitése a szélsdséges
neckantidnus felfogdstdl elkanyarodd Rickert szerint metafizikai sikon lehet-
stges,

s Az dllam mint fGhatalom akaratnyilvanitdsai - az adott 4llam terdiletén beliil
- a jogi tételezettség mindségét hordozzak (Pethd, 1993: 45.).

7 A Politikai teoldgia [V, részében Schmitt sajit dllaspontjdt Hans Kelsen és
Donoso Cortes felfogasai kozé helyezte. Ezek szerint mig Kelsen szdméra a
jog norma, Donoso Cortes szdmdra dintés, addig Schmitt szdméra a jogrend
- az érvényes jogrend - norma és dontés egyiittese. Az igazi decizionista te-
hat nem Schmitt, hanem Donoso Cortez.

12 Bz a cél-esekoz-dualizmus ilyen értelemben csak dllamelméleti sikon érvé-
nyes, metafizikai sikon a politikai elsddleges értelme nem vélhat eszkiz jel-
legiivé.

¥ Hermann Heller szocidldemokrata dllamjogdsz, Schmint kortdrsa.

2 A politikai azonban, eltérden a gazdasdgtol, erkilestdl, esztitikumtdl, nem al-
kot Gndllé targyi terdletet. Valamely tertlet konfliktusa annak intenzitdsats]
fiiggden dlthet politikai jelleget

1 Az dllam, illetve a szuverén célja belpolitikai értelemben a protego ergo
obligo elv alapjan a politikai relativizélasa, ez a cél azonban kétszeresen is
csak korldtozottan értendd. Ez ugyanis sem politikaelméleti, sem pedig meta-
fizikai sikon nem jelenti a politikai kiiktathatdsagat. A politikai kiiktatdsa
nemecsak nem lehetséges, de normativ értelemben sem elérendd univerzdlis
emberi cél. A politikai relativizdlisa csak feltételes lehet, csak egy politika
alapkonszenzuson (alketmény) nyugodhat. Leo Strauss elemzése alapjdn azt
mondhatjuk, hogy a politikai elsédleges fogalma a célok, mésodlagos, azaz
relativizalt fogalma az eszkdzik vildga. A politikai relativizdlasdnak feltétele
a célok feletti - szilkségképpen csak iddleges és egy adott politikai egységre
(az dllamra) korlitozott kiterjedésd - konszenzus,

1 Lasd errdl Carl Schmitt megiegyzését a Der Begriff des Politischen 1963-as
eldszavaban,
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4 A modern, pluralista partrendszer ugyanis, ahol a partok egymassal szem-
bendlls érdekesoportokat, vagy ami még rosszabb, idealdgikus politikai moz-
galmakat testesitenek meg, mar gyengiti, s megbontja az dllam politikai egy-
sEpaL .

¥ A Der Begriff des Politischenben példaul a szellem pluralizmusérdl ir és a
pértok pluralizmusa is evidencia szdmdra. Kilénosen megtévesztd a késdbbi
pluralizmus-totalitarizmus dichotdémia - nem ritka - felszines visszavetitése
Schmitt munkassdgdnak a Weimari Koztarsasdg alatti korszakdra. Schmitt
ugyan mind a pluralizmus, mind a totdlis dllam fogalmart haszndlta, esakhogy
a késdbbi totalitarizmus-irodalom dualista felfogdsdval szemben Schmittnél a
mennyiségi totdlis dllam a demokratikus partpluralizmus egyik kéivetkezmé-
nye. A schmitti pluralizmus-kritika lényege, hogy mig a mérsékelt partplura-
lizmus Gsszefér az dllam egységével, a szélsdséges partok - nemzeti szocialis-
tdk, kommunistdk - megbontja azt. Hiszen az 4llam mint politikai egység szu-
verenitdsdval szemben a sajdt politikai mozgalma, illetve pértja irdntd kive-
teli meg elsddlegesen a politikai lojalitést.

& Az dllam Jlojalitas igénye nem lehet a priori érvényes, mivel az emberek el-
katelezettsége valdidban plurdlis, nem egyirdnyid. Ezért bdrmilyen fenséges
és hatalmas legyen az dllam, a valdsdghan csak egyike a szdmos tdrsuldsnak
fassociation) a tdrsadalomban.” (A)z dllam a veldsdghan nem tarthat na-
gvobb igényt az engedelmességre az erkdlesi jog vagy politikai bilcsesség
alapjdn, mint bdrmely mds egyesilés” - irja H. Laski az 1925-ben megjelent,
A Grammar of Politics cimi munkdjdban (X-XII1.) In Bayer J.-Hardi P.,
1985: 125126, E gondolatmenet kifejtését 1dsd még H. Laski: Studies in the
Problem of Sovereignty (New Haven, Yale University Press, 1917).

% Az dllam politikai egysége — és ezdltal kiilsd cselekviképessége - upyanakkor
csak a belpolitikai pluralizmus korlatozdsa révén Grizhetd meg.

¥ Ez, valamint az optimista antropoldgiai felfogdsa a gybkere annak, hogy a li-
beralizmusnak nincs politikaelmélete: politikaelmélet ugyanis csak pessai-
mista antropoldgiai alapjan lehetséges (BdP). A liberalizmus mésik gyenge-
sége az erkilcs és az dllam, az erkilcs és a politika szférdinak dsszekeverése:
ez az oka annak, hogy a liberalizmus nem tudomdnyos tedria. Ez alkotja
Schmitt liberalizmus-kritikdjdnak két {5 pontjat

¥ Habermas erre a schmitti koncepcidra épitette A tdrsadalmi nyilvdnossdg
szerkezetvdlldsa cimd kényvének alapgondolatat. Tarsadalom és dllam
tsszefondddsatnak leirdsdra Schmitt a (mennyiségi) totdlis dllam, Habermas
a refeudalizdcid kategdridjat hasznilta.

% Schmitt megkilonbdztette egymiistdl a mennyiségi és a mindségi totilis dllam
fogalmat. Allam és tdrsadalom Gsszefondddsa az elobbi esetében a tirsada-
lom, az utdbbi esetében az dllam oldaldrdl megy véghbe.

M (A) gazdasdg szférdjdbdl kitndulva éppen gy elérhetd a politikai hatdrpont-
Ja, mint bdrmely mds autondm tdrgvi teriilet felsl™ (BdP, 64.). A 20. szdzad el-
50 harmadédnak habordi adjdk erre a példét a nemzetkozi politika, a munka-
téke (osztaly)ellentétet kifejezd szélsGséges pdrtok kozitti konfliktusok és a
polgarhdboris helyzet pedig az dllamon beliili, belpolitika szintjén. A vilag-
nézeti partok — kommunistdk, nemzeti szocialistik - konfliktusal és az abbél
kovbetkezd polgarhdbort az erkolesi-eszmei konfliktusok politikaivd vélasd-
ra is példat jelentenek. Nemzetkozi szintéren pedig éppen az eckolesi értékek
(pl. az emberiség) nevében vivott hdbordk a legpusztitébbak, irja Schmitt
(BdP).

3 Platon, Euthiiphrin 7 B-D, és Phaidrosz 263 A




