SEYMOUR MARTIN LIPSET

Véget ért a politikai kivételesség?*

»Immaéron senkinek sincs semmilyen alternativdja
a kapitalizmussal szemben ~ a fennmaradé érvek
csupdn arra vonatkoznak, hogy milyen mértékben
€s mi médon kellene iranyitani &s szabélyozni a ka-
pitalizmust.”

Anthony Giddens: A harmadik it.

- Az Egyesiilt Allamok, ahogy azt az Amerikaba l4togaték sokasa-
ga mellett Alexis de Tocqueville és Friedrich Engels is megél-
lapitotta, , kivételes” orszag, egyvediilaliéan tér el szervezési el-
veiben és tarsadalmi osztalystrukturajat tekintve az Ovilag ha-
gyomanyosabb é€s a stdtusok &ltal jobban megkotott poszt-
feudéalis nemzeteitdl (Tocqueville, 1948: 36-37.).1 Az , amerikai
kivételesség” kifejezést elészor Tocqueville alkotta meg még az
1830-as években, és azita hasznaljak altaldnos dsszehasonlitd
elemzésekben, majd kiilldnésen széles korben kezdték alkalmaz-
ni az 1. vilaghéborit utdn, amikor igyekeztek megmagyarszni,
hogy az Egyesiilt Allamokban miért gyenge a munkasosztaly ra-
dikalizmusa. Egy kizelmultban megjelent kényvemben, az
American Exceptionalism-ben (Lipset, 1996: 32--35., 77-109.)
foglalkoztam a kifejezés elsé értelmével. Ebben az irasban és
egy hamarosan megjelen munkdmban pedig a masodik értel-
mezést taglalom (Lipset és Marks, 1999.).

A radikalizmus kutatéi és gyakorl6i szamara az ,,amerikai ki-
vételesség” egy konkrét kérdést jelentett: vajon az Egyesiilt Al-
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lamokban egyediil az ipari tdrsadalmak kozil miért hianyzik a
szAmottevd szocialista mozgalom, vagy munkdaspart (Flacks,
1998: 104-105; Klehr, 1971.; Voss, 1993.; Halpern-Morris,
199772 A kérdés a tizenkilencedik szézad vége 6ta bosszantot-
ta a szocialista teoretikusokat. Friedrich Engels élete utolsé év-
tizedében (Marx-Engels, 1938: 368.; Engels, 1892: 239, Engels
1986: 449.)3 igyekezett azt megvalaszolm A német szoc1ahsta és
szociolégus Werner Sombart 1906-ban az anyanyelvén adott ki
egy nagy konyvet a kérdésrdl Miért nincs szocializmus az Egye-
siilt Allamokban? cimen. A kérdéssel a fabianus H. G. Wells is
foglalkozott Amerika jovdje cimd irdsaban, ami ugyanabban az
évben jelent meg. Lenint és Trockijt is meélyen foglalkoztatta a
jelenség, mert megkérddjelezte a marxista térténelmi materia-
lizmus belst logikajat, ahogyan azt maga Marx megfogalmazta
A téke elbszaviban, ahol kijelentette, hogy ,,Az iparilag fejlet-
tebb orszig a kevésbé fejlettnek csak sajat jovlje képét mutat-
ja”. (Sombart, 1976.; Wells, 1906.; Marx, 1967: 6.)%¢. Es semmi -
kétség nem férhet ahhoz a tényhez, hogy a XIX. szdzad utolsé
negyedétél kezdve a legfejlettebb dllam az Egyestilt Allamok. A
Kommunista Internacionalé kiilonleges bizottsdgot allitott fel,
amely az ,,amerikai kérdéssel” foglalkozott és aminek illésén
maga Sztalin is megjelent. _

Marg feltételezése alapjdn az I. vildghabord elftti vezetd
marxistik figy tartottdk, miként 1893-ban Engels is megjegyez-
te, megismételve Marx mondésat, hogy a legiparosodottabb ka-
pitalista orszig elvezeti majd a viligot a szocializmusba
(Sombart, 1976: 15.; Bell, 1996.). Sombart még a kévetkezd al-

- laspontot is hangsilyozta: ,Ha ... a modern szocializmus a kapi-
talizmus altal kivaltott sziikségszer( reakcid, akkor a legeldre-
haladottabb kapitalista fejldést bejart orszég, nevezetesen az
Egyesiilt Allamok lenne egyxdejuleg az, amely a szocializmus
klasszikus esetét képviselné és munkasosztalyanak alegradiké-
lisabb szocialista mozgalmakat kellene tamogatnia” {Quint,
1953: 380.).

Ez az allaspont azutén megszﬂardult az ortodox marxizmus-
ban. Edward Bernstein, még marxista kordban, mielétt a mar-
xista eszmék legnagyobb hatdst revizionistaja lett volna, meg-
jegyezte: ,Szemtandi vagyunk annak, amint az Egyesiilt Alla-
mokban a kapitalizmus terjedésével és a modern proletariatus
megjelenésével kizvetlen Gsszeftiggésben behatol és gybkeret
ereszt a modern szocializmus” (Moore, 1970: 70.). Karl
Kautsky, akit a Német Szocidldemokrata Part vezetd teoretiku-
sanak tartanak, 1902-ben kijelentette, hogy ,,Amerika megmu-
tatja nekiink a sajat jovénket, mar amennyire egyetlen orszag
feltdrhatja azt az Gsszes tébbi szaméara”. Ezt a nézetet 1910-ben
kifejtette, feltételezve, hogy az ,osztalykonfliktus régéta esedé-
kes kiélezddése” ,,erotehesebben” fejlédik ott, mint barhol mé-
sutt (Moore, 1970: 58., 102.).
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August Bebel, a német szocidldemokratdk politikai vezetéije
1907-ben egyértelmiien kijelentette, hogy , Az amerikaiak el-
sdként fogjak megteremteni a szocialista kéztarsasagot”. Ez a
hit akkor, amikor a német part méar tomegmozgalom volt szé-
mos vélasztott képviseldvel a Reichstagban, mikézben az Ame-
rikai Szocialista Part a szavazatoknak kevesebb mint két széza-
lekat tudta megszerezni, azon a tényen alapult, hogy az Egye-
siilt Allamok ,,az ipari fejiédésben messze megeldzte Németor-
szagot”.

Bzt a véleményét 1912-ben megerdsitette - amikor a két moz-
galom erejében mutatkozd killdnbség még jobban megnétt —, és
azt mondta, hogy Amerika lesz ,,az elsé nemzet, amely kikidltja
a szdvetkezetek nemzetkdzdsségét” (Moore, 1970: 77.). A fran-
cia szocialista Paul Lefargue, Marx veje, apdsa véleményének
parafrazisat adta kozre az Amerikardl irott kényve fiilszive-
gében: , Az iparilag legfejlettebb orszdg megmutatja a jovéjiiket
az iparosodés 1étrgjan 6t kidvetd tébbieknek” (Moore, 1970: 91.).
Sok mas marxxsta mint az angliai H. M. Hyndman, az orosz
Maxim Gorkij'és az egyesiilt allamokbeli Daniel De Leon is ezt
a szempontot hangstlyozta.

A szocialistdk folyamatosan képtelennék bizonyultak arra,
hogy az Egyesiilt Allamokban életképes mozgalmat teremtse-
nek, és ez jelentette a marxista teoretikusok szdmara az egyik
legnagyobb kellemetlenséget, mivel azt feltételezték, hogy a
tarsadalom felépitménye, amely magaban foglalja a politikai
magatartist is, az alatta meghtiz6d6é gazdasédgi és technikai
rendszerek figgvénye. Sok tizenkilencedik szdzad végi és hu-
szadik szézad eleji marxista értelmezése szerint elméletlik
megkovetelte t61iik a hitet abban, hogy ,,az Egyesiilt Allamok a
vildg Osszes orszaga kozill a legerettebb a szocializmusra” (De
Leaon, 1904: 133.). Max Beer, aki itvenesztendls pélyafutasa
sordn részt vett az osztrak, a német és a brit partokban is és aki
dolgozott a Szocialista Internaciondlénél, leirta az eurdpai mar-
xista vezet6knek az amerikai szocializmus gyengesége miatt ér-
zett agpodalmét, aminek magdnbeszélgetések sordn adtak han-
got. Tudték, hogy ez a ,,marxi elmélet ...eleven ellentmondéasa”,
amely magit a marxizmus érvényességét kérddjelezte meg
(1935: 109-110).

Lev Davidovics Trockij figyelembe vette Marx kijelentését
egy 193%9-es, népszeri forméban megirt kiadvanyéaban, amelyet
az amerikai kdzinségnek szant. Megismételte A téke idézett
mondatét, majd a kvetkezd megjegyzéssel vetette el: ezt sem-
milyen koriilmények kozdtt sem ..szabad szé szerint venni”
{1939: 38-39). Trockij természetesen alaposan ismerte a mar-
xizmust €s tisztédban volt azzal, hogy az elmélet megkévetelte az
Egyesiilt Allamok elséségét a szocializmushoz vezetd iiton.
Megjegyzése arra utal, hogy az ellentmondas nagyon is foglal-
koztatta. Erdéfeszitése, hogy képletes kijelentésként elutasitsa,
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jelzi, hogy nem tudia megvédlaszolni az idézett mondat altal kre-
alt rejtélyt.

A szervezett szoclalizmus szdnalmas amerikai eredményei el-
lenére mondhatjuk, hogy Marxnak igaza volt, amennyiben a
legfejlettebb orszég ,,a kevéshé fejletinek csak sajat jovije ké-
pét mutatja”. Ha ezt az dltalanositast az Egyesiilt Allamokra al-
kalmazzuk, akkor egyszertien csak annyit jelent, hogy az ame-
rikai kultdra, beleértve a politikat is, a valésdgban nem azon az
{iton jart, amelyben a marxistdk reménykedtek, de titkrozi egy
gazdaséagilag és technikailag fejlett tdrsadalom logik4jat. A feu-
dalizmust soha nem tapasztalt Egyesiilt Allamok a polgéri tar-
sadalom prototipusa. Max Weber értelmezésében pontosan
azért vélhatott a legproduktivabb gazdasiggé, mert kult(rajat
alaposan atitattak a kapitalista értékek. Az idealtipikus kapita-
lista ember egy amerikai, Benjamin Franklin volt. Weber sza-
mara a , kapitalizmus szellemét” legjobban az 4 pennsylvaniai
irasai tartalmaztak (1958: 64-635.).

Azt az érvelést, hogy az amerikai nem szocialista politika bi-
zonyul majd az europai baloldal modelljének, teljes pompaja-
ban Lewis Corey, az Amerikai Kommunista Part korai vezetdje
1940-ben fogalmazta meg Luis Fraina néven egy neokommunis-
ta szekta, a lovestone-iak Workers dge cimi lapjaban megjelent
cikksorozatban. Harvey Klehr tsszefoglalasa szerint Corey eld-
relat6an fogalmazta meg, hogy Amerika nem kivétel, hanem a
kapitalista orszdgok tényleges modellje. Csupén a versenyfu-
tasban elfoglalt helvet cserélték el;, az eurdpai szocialistdk
Amerikdban a sajit boldogtalan jovdjiket Jathattdk. Amerika a
kapitalizmus prototipusa volt és egyiltaldn nem egyediilallg,
vagy akar csak kissé kiillonbo6zé eset. A szerepek kiilénds meg-
fordulasa kovetkeztében most az eurdpai szocialistdk tekintet-
tek tl az dcednon, hogy megpillantsak sajat mozgalmuk jove-
jét. Az amerikai fejlédés nem kiillénbozott az eurdpaitol, csupan
eldrehaladottabb stadiumban volt (1971: 130.)5

Miképpen Louis Corey ,jovendélte”, a tobbi nyugati demok-
récia baloldala egyre inkdbb hasonlitott az amerikat nem szoci-
alista baloldalra. Kisebb vagy nagyobb mértékben valamennyi
elutasitja az etatista gazdaségot és elfogadja a versenyen alapu-
16 piacot mint a névekedés és az életszinvonal emelkedésének
Gtjat. Ma a szocidldemokrata és munkéspdrtok szocialis és ide-
oldgiai téren pluralistak. Mint ismeretes, az eurdpai szocidlde-
mokrata mozgalmak egyes vezetdi, Blair, Jospin, Schrider és
maéasok kozott komoly vitak folynak a Szocialista Internacionélé-
nak a progressziv baloldali partok Gj csoportosulasava torténd
dtalakitdsardl, amelyben a Demokrata Part képviselné az Egye~
stlt Allamokat.

Az eurtpal partok jellegének megvaltozdsa nagymertekben
tiikrizi a gazdasagi és osztalystruktirak dtalakuldsat, amelynek
révén egyre jobban hasonlifanak a Tocqueville és az 1. vilagha-
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borti elétti marxistak altal leirt Egyesiilt Allamokra. Nagymér-
tékben csdkkent a stdnde-re, a feudalis és monarchikus miiltbsl
szdrmazd kotdtt és egyértelmien hierarchikus osztilyokra he-
lyezett hangsily. A gazdasdgok nivekedése és a fogyasztds eb-
b6l kivetkezd névekedése, az oktatas nagyobb egyenl6sége szé-
mottevden cstkkentette az életformabeli killonbségeket (bele-
értve a nyelvi és az 6ltézkodésbeli killénbségeket is) a tarsadal-
mi osztalyok kozott. A jovedelmi és foglalkozasbeli tudas fordi-
tott piramis alaki eloszlasa, amely a tizenkilencedik szdzad vé-
gét és a huszadik szédzad elejét jellemezte, megvaltozott és Gj
formdja a kézépen kidomborodé gyémantra emlékeziet. Ma a
baloldali politikal partok inkdbb a nfvekvd kozéprétegekhez
szolnak és nem az ipari munkdssaghoz, valamint a nyomorgok-
hoz, akiknek témege ardnyosan cskken. Az Egvesiilt Allamok-
ban, amely az ipari tarsadalmak strukturéalis fejiédésének pro-
totipusa, a nem kétkezl foglalkozdst (iz6k ardnya az 1960-as 43
szdzalékrol méara 58 szdzalékra novekedett. A feldolgozobipar-
ban foglalkoztatott munkasok aranya 26-rél 16 szazalékra esett.
Ugyanezen cstkkenés az Egyesilt Kirdlysagban 36-rdl 19 sza-
zalék, Svédorszaghan 32-rél 19, Hollandidban 30-r6l 19, Auszt-
raliaban 26-rél 13,5 szédzalék volt. A cstkkenés kevéshé 1atva-
nyos, de hatdrozott Franciaorszagban (28-rdl 20 szézalékra) és
Németorszaghan (34-ré1 29 szazalékra) (Bureaw of Labor
Statistics).

Az amerikai rendszer az dvilagi tArsadalmaknél mindig keve-
sebb hangsilyt helyezett az osztalytudatra és szervezddésre; de
ezek az Atlanti-6cedn mindkét felén amtgy is hanyatlanak. A
baloldali partok elsédleges alapjat jelentd szakszervezeti tagsdg
ardnyosan cstkkent az ILO Altal vizsgalt 92 orszdg négyotd-
dében (Nemzetkozi Munkaligyi Szervezet, 1997.). 1985 és 1995
kozott az Egyesilt Allameokban a szakszervezeti tagsag aranya
21 szézalékkal csOkkent. 1999-ben az amerikai munkésoknak
csupén 14 szazaléka volt szakszervezeti tag és ez a magénszfé-
raban foglalkoztatottaknak kevesebb mint 10 szézaléka. A tag-
sig csbkkenése még ennél is nagyobb volt Franciaorszdgban
(37%) és Nagy-Britannidban (28%), valamint Németorszagban
18%. A demokratékhoz hasonléan az eurdpai és az ausztrali-
ai-azsiai szocidldemokrata partok tagsaga és tdmogatdi kozé
tarsadalmi dsszetétele tekintetében heterogénebb lett. Az osz-
taly- (gazdasagi) helyzet és a szavazdi vilasztds OGsszefiiggése
alacsonyabb az Egyesiilt Allamokban, mint mésutt az iparoso-
dott vilagban - és az elmalt néhédny évtizedben a legtibb fejlett
orszagban lecstlckent annak kévetkeztében, hogy a gazdaségi
osztalyok és a fogyasztasi szintek valtoztak.

E fejlemények eldidézésében szerepet jatszd erdket szamos
neomarxista tarsadalomtudés hatdrozta meg, amikor a
posztindusztridlis tdrsadalom”, ,,a posztmaterializmus”, és a
Jtudoményos-technikai forradalom” kibontakozédsat taglalta.
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Daniel Bell, aki egész életében szocidldemokrata volt, kézponti
szerepet jatszott ezeknek a Nyugaton bekovetkezett valtozasok-
nak a megfogalmazasaban (Bell, 1978.). Radovon Richta (1969)
és tarsai a Csehszlovak Tudomanyos Akadémidn hasonid fejié-
dést jeleztek Kelet-IBurdpdban és a Szovjetuniéban. ‘

Az ipari tarsadalmakban az osztilyviszonyokban és a politi-
kaban bekévetkezett véltozdsokat, hasonldan a baloldali politi-
ka valtozédsaihoz, az Egyesilt Allamokban és Eurépdban egy
apolitikus marxizmus kKeretei kdzitt elemezhetjiik, nevezetesen
tgy, hogy elfogadjuk azt az allitast, miszerint a technikai struk-
tardk és a gazdaségi osztilyok ,eloszldsa” hatérozza meg a po-
Litikai és a kulturalis felépitményeket ~ anélkil, hogy a kapita-
lizmusnak a szocializmussal torténd felvaltasat feltételeznénk.
Véget ért sok, Marx altal elére latott tendencia —~ az ipari prole-
tariatus nagyaranyi névekedése, az dnfoglalkoztatis hanyatla-
" sa, amely a gydrak megjelenésének kivetkezménye volt. Sokkal
inkdbb gyorsan ndvekedett a tercier technikai és szolgaltatd
foglalkozasok, mint a termeld munkahelyek szdma. A felsdokta-
tdsban tanuldk és a diploméasck szama a sokszorosara noveke-
dett. Alain Touraine, a vezetd francia szociolégus és baloldali
értelmiségi felveti, hogy a hatalom alapja e fejlemények kbvet-
keztében véltozott meg: ,,Ha az eldz6 domindns osztaly tagsaga-
nak feltétele a tulajdon volt, az fzj dominéns osztaiyt a tudés és
az iskolazottsdg bizonyos szintje hatdrozza meg” (Touraine,
1971.).

A neomarxistik és a technikai deterrmmsta tuddsok hangsi-
lyozzdk, hogy az elméleti és természettudomanyos tudas milyen
mértékben valt a tarsadalmi és gazdasagi véltozas £6 forrdsava,
ami atalakitja a tarsadalmi struktdrikat, értékeket és szokédso-
kat, mikozben tekintélyes presziizzsel és hatalommal ruhazza
fel a tudoményos-technikai eliteket. A posztindusztrializmus
felemelkedd rétegei — akiknek gyokerei az egyetemi, tudoma-
nyoes és technikai vildgban taldlkoznak és akik nagy ardnyban
képviseltetnek a szdmitogépeldel , atszdtt” iparagakban, a ké-
ziileti szektorban és a szabad foglalkozasokban - Kifejlesztették
sajat jellegzetes értékeiket.

Ronald Inglehart, a posztindusztrializmus legfontosabb empi-
rikus elemzdje ramutat, hogy a technikai djitdsok hatdsan fil-
menden az értékek ,,posztmaterialista” valtozésai és az osztaly-
harc hanyatlasa is az elmalt £l évszdzadban bekdvetkezett nd-
vekvd jolét fiuggvénye. A huszadik szazad maésodik felében
nagykoriva valt nemzedékeknek mas értékeik vannak, mint az
Oket megelfzd korszaknak. Ez utdbbiak a gazdasigi nélkilozés
Iégkdrében ndttek fel és stlyos gazdasagi valsigokat tapasztal-
tak meg. Az Inglehart altal az elmult 25 évre vonatkozd Gssze-
gyujtott adatok vildgos generacids hatdsokat mutatnak és kap-
csolatot az oktatds révén megszerzett tudés hatalmas novekedé-
sével, amely lehetGvé tette a cslcstechnaologia és a tudoményos
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tevékenység kibdvilését (Inglehart, 1971: 991-1017.; Inglehart,
1997.).

Ezek a feileménvek mély hatdst gyakoroltak az iparilag fejlett
(posztindusztridlis) észak-amerikai, eurépai, ausztral és japén
tarsadalmak politikai szinterére. A posztindusztridlis politikét
az dllam szerepe korGl folyé ideolégiai konfliktus hanyatlasa
jellemezte, mintegy a gazdasdgon belill a piaci erd novekedésé-
nek kisérdjelenségeként. A jobban iskolédzott allampolgérok pe-
dig mind nagyobb figvelmet forditottak a nem gazdasagi vagy a
szocialis kérdéseknek, mint amilyen a kirnyezet, az egészség,
az oktatis mindsége, a kultdra, a nék és a kisebbségek szaméra
biztositott nagyobb mérvi egvenléség, a demokratizdlddas ki-
terjedése és a szabadsag otthon és kilftéldon, végiil pedig, de
messze nem utoljara, az erfsen vitatott, joval lazadbb erkdlcsiség
killondsen a csalddi iigyek és a szexudlis magatartis terén.
Egyes politikai kozegekben a kérnyezetvédd reformerek vezetd
szerepet vallaltak az 11j z6ld partok megteremtésében és altala-
ban szdvetségre 1eptek az 1j szocidldemokratakkal, mint példa-
ul Franciacrszdagban és Nemetorszagban vagy egyuttmukod
nek veliik, mint az Egyestit Allamokban és Nagy-Britannidban.

Figyelemre mélto, hogy mlkeppen az Egyestlt Allamok mo-
dellt kindlt a kevesbe etatista és inkdbb placorientalt politika
szédméra, az utdbbi idében - figymond - a Berkeleybdl és
Madisonb6l Parizsba és Berlinbe érkezett posztmaterialisa Uj
Politika élvonalédban volt. A francia politikai elemzd, Jean-
Francois Revel az 1970-es évek elején megjegyezte, hogy ,,a
forradalmi felbuzduldsok az Egyesiilt Allamokbdl szdrmaznak”.
A mozgalmi tiltakozéas Gjabb formai Eurépaban vagy mésutt ,az
amerikai prototipus utdnzatai vagy ledgazésai és kbvetdi; az eu-
répal disszidensek ..az amerikai mozgalmak tanitvanyai”
{Revel, 1971: 6-7.; 1. Lipset, 1985: 195-205.).

Sok politikai elemzd, mikdzben felismeri sajat haz4jédban a
baloldal nagyardnyt atalakulésait, nem latja, hogy ezek a valto-
zasok milyen mértékben titkroznek azonos fejleményeket a gaz-
dasagilag fejlett demokracidkban, hogy nem lehet ket sajatos
nemzeti fejlédéssel vagy bizonyos vezetk tevékenységével
megmagyardzni. Ezeknek az eseményeknek a jelentoségét és
egybeesését kivanom hangsilyozni és ennek érdekében Ossze-
foglalom, mi médon tértek ré a baloldali politikdk egymads utan
az ,,amerikai” ftra. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a
partok és ideolégidk minden orszdgban azonosak. Sziikségkép-
-pen vannak fontos valtozatok, amelyek tiikrozik az eltéré torté-
nelmi héatteret, a politikai megosztottsag kiilonb6zd természetét
és a mogottilk meghtiz6dé strukturalis és demografiai mintat. A
hasonlatossag a politikdk kozétt azonban ~ ahogy Tony Blair
hangstilyozta ~ jelentés. ks megjegyzi: ,tokéletesen egészséges,
ha felismerjiik, hogy az egész vildgon vannak azonos fejlemé-
nyek” (Harris-Barbash, 1997: 127.). A baloldal eredményei ar-
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ra utalnak, hogy az Egyesiilt Allamok politikailag imméar kevés-
bé kivételes, ahogyan az eurdpal szocialistdk és szocidldemok-
raték kezdenek hasonlitani az amerikai demokratikra.

AZ UJ SZOCIALDEMOKRATAK

Azt kbvetben, hogy az eurdpai szocidldemokrata vezetdk 1998.
szeptember 24-€én talalkoztak New Yorkban Bill Clintonnal,
Tony Blair meghirdette a ,Harmadik Ut” j, haladé doktri-
néjat:

»A gazdasdgban a mi megkdzelitésiink nem a laissez faire és
nem az allami beavatkozéds. A kormany szerepe az, hogy elése-
gitse a makrobkondmiai stabilitast; hogy kifejlesszen egy olyan

. adé- és joléti politikat, amely a flggetlenséget és nem a fliggést
tAmogatja; hogy az oktatds és az infrastruktira javitasdval al-
kalmassa tegye az embereket a munkdra, és hogy elésegitse a
véallalkozast. Biiszkék vagyunk arra, hogy tdmogatnak minket
‘az Uzleti élet és a szakszervezetek vezetdi is...

A joléti és a foglalkoztatispolitikdban a harmadik Gt azt
jelenti, hogy megreformaljuk a joléti ellatdst, hogy az a munka-
hoz elvezeté Gttd valjon, ahol az csak lehetséges. Elfsegiti a
tisztességes szinvonald munkat és kizben jévedelmezdévé teszi
azt az adbék és blntetések csikkentésével, amelyek eddig a
munka ellen szoéltak, tovabba munkaalkalmakat teremt.” (Blair,
1998: C7.)

Az 1997-es brit valasztdsokat elsbprd tébbséggel nyerte a
Munkaspért azt kévetden, hogy felhagyott a koztulajdon t6rté-
nelmi hangoztatdsaval és alapvetden véget vetett egy évszéaza-
dos szocialista kisérletnek, amely erételjesen csokkenteni vagy
kiiktatni akarta a magantulajdont a gazdasdghdl.® A Munkés-
part vezére, Tony Blair szdndékosan hangsiilyozta, hogy egyet-
ért a szabad piaccal, a kisebb korménnyal, Bill Clinton politika-
javal. Blair mar Clinton elétt kijelentette: A terjedelmes kor-
many ideje lejart”. Azt igérte, hogy ,,a kézpontbol” fog korma-
nyozni. Blair atformalta partjanak imazsét és kialakitotta az Uj
Munkéaspértot, amely nem szocialista part és nem kotelezte el
magat a szakszervezetekkel vald kozos munkalkodds mellett.

Hangsilyozza, hogy szeretné, ha a szakszervezetek egyittmi-
kddnének ,,a menedzsmenttel, hogy biztositsdk a brit ipar ver-
senyképességét”. Peter Mandelson, a blairistik ideoldgusa
biiszkén jelentette ki, hogy a Munkaspart immar ,,a piact kapi-
talizmus partja”™ (Will, 1997: C7.).

Még figyelemreméltébb Blair tandcsa, amelyek a New
Statesmanben 1994-ben megjelent cikkben a munkisszerveze-
teknek adott, hogy ugyanis ,a szakszervezetek jol felfogott ér-
dekében all, hogy ne alljanak kapcsolatban egyetien politikai
parttal”. Azzal érvel, hogy a szakszervezetek , legyenek képesek
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boldogulni barmilyen kormanyvaltas esetén, vagy akkor is, ha
nem valtozik a kormany” (Blair, 1994: 33.). Es mindezt egy
olyan part vezére mondta, amelyet szakszervezetek alapitottak
és egész torténelme sordn anyagilag tdmogattak. Lényegében
Blair azt mondta, hogy helyesek a part iranti elkételezettséggel
szembeni érvek, amelyeket még Samuel Gompers, az Amerikai
Szakszervezetl Szovetség (AFL) alapité elndke fogalmazott
meg. Az 1997-es kampény idején a Munkdspéart az Uzleti vilag
szaméra kitlonleges kidltvanyt bocsatott ki, amelyben azt
igérte, hogy a Blair-kormany meg fogja Orizni a Margaret
Thatcher-féle, a szakszervezeteket korlatozd intézkedések
,f6bb elemeit” és ellendll majd az ésszeritlen gazdasagi kove-
teléseknek. Blair egy interjiban megjegyezte, hogy korménya
..a brit [szakszervezeti] torvényeket a nyugati vilagban a szak-
szervezeteket leginkébb korlatozénak fogja meghagynt”
(Druhan, 1997.). '

A kidltvany kijelentette: ,,Az adozz és kilts [szemléletét] fel
kell valtani a takarits meg és fektess be [szemléletének].” Az al-
taldnos valasztasi platform szerint ,,az egészséges nyereség a
dinamikus piacgazdasag nélkiildzhetetlen motorja”, és azt is
hangsilyozta, hogy az alacsony inflacid célja megkoveteli a
munkabérekbdl szérmazd hozadék alacsonyan tartasat
(Baldwin, 1997.; Harris-Barbash, 1997: A27-28.). Nem megle-
p6, hogy Thatcher barénd az 1997-es kampany kezdetekor ezt
mondta: ,Nagy-Britannia biztonsdagban lesz Blair Gr kezeiben”.
Es Blair miniszterelndk viszonozta a békot, amikor a Szocialis-
ta Internaciondlé egyik {ilésén kijelentette: , Bizonyos dolgokat
az 1980-as évek rendbe tettek — hangsilyt helyeztek a vallalko-
zésra, a munkaerdpiac rugalmasabba valt (Harris-Barbash,
1997: A28.}). Blair egyik elsd dolga hivatalba 1épését kbvetden az
volt, hogy a pénzpolitika és a kamatratak ellenérzésének hatal-
mat a Pénziigyminisztériumtd! az Angol Bankhoz helyezte at.
Masik lépése ~ azutdn, hogy elsd alkalommal taldlkozott Bill
Clintonnal 1997. méjus 31-én - az volt, hogy elkezdte a j6léti el-
latas reformjat. Ennek az volt a célja, hogy erdteljesen cstkken-
jen a munkanélkiili-segélyen 16vék szama és hogy az egyediilal-
16 anyak &lljanak munkéba. Kijelentette, hogy ,, keményen el fog
banni a hossza tivad munkanélkiiliekkel, ha azok nem hajlandék
munkaba allni” (Prescott, 1897.). Ezen a taldlkozoén Clinton és
Blair megerésitették, hogy ,,a mai haladé partok a pénzigyi fe-
lelésséget és koriiltekintést tanisité partok” (Michell, 1997: 1.,
3.; Harris-Barbash, 1997: A27-A28.). A két vezetd felszolitotta
az iizleti vilagot, hogy legven partner a munkahelyteremtésben
és ez helyettesitse az ,allam €s a piac kozotti régi csatakat”
(Wigton, 1997.). .

Miképpen Tony Blair hangsilyozta, ugyanez a minta jol 1at-
haté ,,az egész vilagon”. Az 1980-as években az ausztral és az 0j-
zélandi munkasparti kormanyok csikkentették a jovedelemadd-
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kat, a gazdasag deregulaciéjanak 0tjat-jartdk és kilénféle ipari
létesitményeket privatizaltak. Az ausztral part ,,megallapodés-
ra” jutott a szakszervezetekkel, és ez azt eredményezte, hogy,
miképpen Robert Hawke munkasparti miniszterelndék hangsi-
lyozta, amig nyolc éven at 6 volt a miniszterelndk, minden egyes
évben a reélbérek legalabb egy szdzalékkal csékkentek. Hang-
slyozta, hogy ,,a bérekbdl szdrmazd nemzeti jovedelemnek a
nyereség iranyaba torténd elmozdulisa... tette lehetdvé a nove-
kedésiinket”. Az Gj-zélandi térténet hasonlé. Amikor 1984-ben a
Munkéspéart visszatért a hatalomba és 1990 oktéberéig hivatal-
ban volt, véget vetett annak ,,a hagyoménynak, hogy mindenki
a képessége szerint adézzon”, lebontotta a jéléti allamot és pri-
vatizalt szamos allami véllalatot. Egy szocidldemokrata maga-
zin egyik riportja szerint David Lange miniszterelnék azzal ér-
velt, hogy a ,,szocidldemokrataknak el kell fogadniuk a gazdasa-
gl egyenl6tlenség létezését, mert ez az a motor, amely a gazda-
sagot hajtja”.’

~ Ugyanez tértént més baloldali partok esetében is. A svéd szo-
cidldemokraték, akik az 1930-as évek elejétdl kezdve kormé-
nyoztak kis megszakitasckkal, megvaltoztattdk a korabbi, bér-
novekedés, a magas jovedelemaddt igénvlé politikdjukat és le-
mondtak az erds jéléti dllam megvaldsitdsanak térekvésérdl és
szamos privatizacids intézkedést is hoztak. A néhal amerikai
szocialista vezér, Michael Harrington birdléan szamolt be arrél,
hogy Olaf Palme minisztereinék kormanya ~ csaknem ugyan-
ugy, mint Ausztrilidban a Hawke-korméany - cstkkentette a
munkaban allék reéljovedeimét és kézben novelte a foglalkoz-
tatottsédgot (Harrington, 1987: 130-131.).

Spanyolorszagban Felipe Gonzéalez szocialista miniszterel-
nok, aki ezt a posztot egymas utdn haromszor toltdtte be, mie-
16tt tavozott hivataldbél - a kezdeti, Franco utdni szakaszban
még marxista - partjat a privatizacio, a szabad piac és a NATO
tdmogatisara ,téritette at”. Egyszer Churchillre emlékeztets
megfogalmazdsban jegyezte meg, hogy a versenyen alapulé sza-
badpiaci gazdaségot a kapzsisag, a korrupcid és a gyengéknek
az er6sek altal valo kizsakmanyolasa jellemszi, 4m mégis ,,a ka-
pitalizmus a létezd legkevésbé rossz gazdasigi rendszer”
(Gallagher-Williams, 1989: 3.). Gazdasagpolitikajat a The
Economist Ggy jellemeszte, hogy annak eredményeképpen a kor-
manya rénézésre mintha ,, Thatcher asszony korményatdl némi-
leg jobbra helyezkedne el” (The Economist, 1989.).

A vilag elsé nagy marxista partja, a német (SPD), 1959-ben
Bad godesbergi konferencidjdn elvetette a marxizmust, Az
amerikai politoldgus, Russell Dalton programjukrél megiegvez-
te: , Karl Marx meglepetéssel hallotta volna, hogy ...a szabad
gazdasagi verseny a szocidldemokrata gazdaségpolitika egyik
elengedhetetlen feltétele”. 1976-ban a szocidldémokrata kan-
cellar, Helmut Schmidt, az ausztral munkéspérti miniszter,
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Robert Hawke eldfutdraként azzal érvelt, hogy a munkésok ér-
dekében all a profit nivekedése és megjegvezte: ,a vallalatok
mai nyeresége a holnapi befektetés, és a holnapi befektetés a
holnaputani foglalkoztatds”. Az SPD 1990-es programja klasszi-
kus liberalis modon jegyezte meg, hogy a ,demokratikusan
megteremtett kornyezetben a piac €s a verseny nélkitidzhetet-
len” (Lipset, 1991.}.

1995-ben, amikor az SPD jeloltje a kancellari posztra, az eu-
répai szocialistdk jelenlegi elndke, Rudolph Scharping hangsd-
lyozta, hogy partja térténelmi jelentdségii feltételezései ,téves-
nek” bizonyultak, kijelentette, hogy ,,Mi szocidldemokraték til-
zottan szabalvozott, talzottan birckratikus és tdlzottan
professzionalizdlt j61éti dllamot hoztunk létre”. A politika egyéb
problematikus teriiletei kozill kiemelte a tdrsadalombiztositést,
megjegyezve, hogy ,,A generaciok kozodtti szerzbdés a jelenlegi
formajaban, amely szerint a mostani nemzedék befizetései fe-
dezik a mostani nyugdijakat, mikizben elkdtelezi a kivetkezd
nemzedéket, hogy fizesse meg a sajat nyugdijat ..nem marad-
hat fenn. ...Szerintem, ha véget vetiink a kézpénzek elpocséko-
l4s4nak, az igencsak erkolcsds dolog, mert az efféle pazarlas
mindig egy harmadik fél rovasdra térténik” (Scharping, 1996:
53., 54-55.).

Az 1998-ban megvalasztott Gerhard Schréder kancellar ezt a
hagyomanyt folytatja. Az SPD-t inkébb az ,Uj Kézép” és nem
annyira a baloldal részének tekinti (Apple, 1998: Al., A10.}. Az
International Herald Tribune cikkiréja, John Vincour megjegy-
zi, hogy az Uj Ko6zép ,az a hely, ahol az olyan szavak mint a
»kockazat«, »vallalkozdi szellem« és »rugalmas munkaerfpiac«
egybeesnek a szocidlis igazsdg és tisztességes jovedelem-
eloszlas irdntl elkotelezettség kifejezéseivel” (Vincour, 1998:
11-12.). Schrider a német gazdasag fellenditését igérte, azt,
hogy csoékkenti a munkanélkiiliség magas, 11 szazalékos ara-
nyat azzal, hogy leszéllitja a ,,munkaerd megfizethetetien kélt-
ségeit” és ,,0szt0nzi az Gj tékebefektetéseket”. A valasztisi kam-
pany sordn megjegyezte, hogy az SPD ,szakit az ...etatista szo-
cidldemokrata attititddel... [Mi] megértettik, hogy a jelenlegi
koritlmények kdzétt nincs helye a mindenhat6 és beavatkozo al-
lamnak” (Vinocur, 1998: 24.), Az 1998-as valasztast Kemmental-
va a Die Zeit és a Die Welt szerkeszt6i megjegyezték, hogy a ve-
télkedés inkabb nitanszok és nem alapvetd kilénbségek miatt
folyvt (Andrews, 1998: AG.). _

A beiktatdsa alkalméval, 1998, november 20-én tartott beszé-
dében Schrider kancelldr hangsilyozta az el6zé Kohl-kormény
tevékenységének folytatasit és ezt mondta: ,Mi nem akarunk
mindent masképpen csinélni, de sok mindent jobban”. A mun-
kanélkiliség cstkkentése érdekében tervezte a vallalati addk
csdkkentését a Kohl idején maximum 47 szézalékrdl 35 széza-
1ékra és felszolitotta az Uzleti szférat és a szakszervezeteket,
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hogy mikddjenek egyiitt formdlis ,,szdvetségben a munkahelye-
kért” (This Week in Germany, 1998a: 1-2.; Drozdizk, 1998: A22;;
Cohen, 1998: A4.). Szdndékaban &ll tovdbba tamogatni a ma-
gannyugdij-programokat, batoritani a személyes felelésséget,
az allami tAmogatast és kiadasokat a ,,valéban nélkiildzdkre” ki-
vanja Osszpontositani, mikdzben a The Financial Times szavai
szerint Gsszekapcesolja az ,,adépolitikat a kindlati oldalon torté-
né intézkedésekkel, beleértve a dereguléciét és a piacok meg-
nyitasat” (Atkins, 1998: 2.; This Week In Germany, 1998¢c: 1.).
A miltban a szocialista partok nagy j6léti allamokat hoztak
létre, amelyek a bruttdé nemzeti termék meredeken emelked§
hanyadat hasznaltak fel a kormanyzas céljaira, egyes esetekben
a felénél is tobbet. Ma azonban ugyanezek a partok felismerik,
hogy a vildgpiacon egyszerlien képtelenek versengeni, ha nem
csOkkentik a korményzas kiadasait. A valasztdsokon elfoglalt
helyzetiik rakényszeriti dket, hogy a kozéposztaly, a jémoda
szakmunkés- és high-tech alkalmazotti rétegek szavazatait sze-
rezz€k meg. Ezért akarcsak Blair és Schrider, le akarjak szalli-
tani az adékat, csbkkenteni éhajtjdk a j6léti jarulékokat és
egyenstlyba kivanjak hozni a koltségvetésiiket, egyittal
posztmaterialista reformokat is akarnak, megtisztitani a fizikai,
a szociélis és a gazdasagl kdrnyezetet. A szocidldemokrata al-
lam prototipusa, Svédorszag pedig felgyorsitotta a gazdasag
helyredllitdsat célzd ertfeszitéseit azzal, hogy tovabbi 25 céget
privatizait (Burt, 199%a: 2.). Finnorszdg és Dénia hasonlé poli-
tikat kivet szocidldemokrata irdnyitas alatt (Burt, 1999b: 3.).
Pillanatnyilag a szocialista partok kézitt csak két kivétel van
az allami beavatkozastél vald eltavolodasban, az egyik Norvégia
és a masik bizonyos mértékig Franciaorszédg, mindkettd a kiter-
jedt joléti politika mellett 4ll, de ne feledjik, hogy ugyanakkor
nem akarjdk az ipar dllamositdsat. Norvégia fenntarthatja a
Lrégimodi szoctalizmusba” vetett hitét béséges nyersolajkincse
jévoltabél, ami megfizeti a j6léti dllam fenntartasat. A francia
balcldal olyan térasadalomban miikédik, ahol a dirigizmus, az
erés iranyitd allam legaldbdb annyira az orszag kultdrdjédnak
szervezd elvei kozé tartozott, mint az etatizmus-ellenesség az
amerikaiban (Lichfield, 1997} .8
A francia kiillénlegességet tekinthetjilk akar az amerikai kivé-
telesség ellenpontjanak is. Franciaorszidgban mind ajobb, mind
a baloldal egyetért az erds allam fenntartdsival és ez a hagyo-
méany még a Monarchia, a birodalom és a forradalom idejére
nyudlik vissza. A szocialistdk etatista orienticidja szitkségszerd
reakcié a jobboldal politikdjara. Ahogy az 1Gjsdgird, Roger
Cohen megiegyezte, ,,a gaulleista vonzalom az dllamhoz és a pi-
aci reform elutasitésa arra béatoritotta a szocialistakat, hogy dn-
maguk megkiildnboztetése érdekében még jobban balra tartsa-
nak”. Vagy, miképpen a francia politikdval foglalkozé tudoma-
nyos tekintély, Ezra Suleiman hangsilyozta: ,, A jobboldal kép-
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telen elengedni az dllamaot, ezért a baloldal a baleldalon marad”
(Cohen, 1997: E5.).

Es mégis, egy hdnappal az 1997-es valasztasok eldtt Lionel
Jospin, aki nem sokkal azutdn miniszterelnék lett, a Le Nouvel
Observateur-nek adott interjGjaban gy beszélt, mint a tébbi
eurdpai szocialista, mondvan, hogy helyesli az ,,etatizmustol”
vald eltavolodést, a nagyobb decentralizdciot és az egyéni kez-
deményezések kibontakozdsit. Dicsérte a Francois Mitterrand
altal tizennégy esztendds elndksége alatt megvaldsitott széles
kord privatizécios intézkedéseket. A francia szocialistak 1997-
ben mégis azzal gydztek, hogy megigérték a nagyaranyld mun-
kanélkiiliség gondidnak megoldasit kétszazezer j munkahely
teremtésével fiatalok szamadra, akiknek 25 szizaléka nem talalt
munkét és azt, hogy megvédelmezik az orszag kiépitett joléti al-
lamat a kdltségvetési csikkentésekkel szemben. Az ilyen politi-
ka szamithatott a tAmogatisra egy olyan orszagban, ahol a la-
kossag tobbsége 1997-ben azt mondta a kdzvélemény-kutaték-
nak, hogy jol viszonyul a ,kidzszolgdlathoz” (72 szézalék),
tdmogatolag reagalt az ,,dllamra” (56 szdzalék) és a ,hivatal-
nok” széra (60 szazalék). A korabbi konzervativ kormany idején
Franciaorszdgban volt ,,Eurdpa legsalyvosabb adéterhe és a leg-
nagyobb koziileti fizetési lista”.? Hivatalba 1épésiiket kivetden
azonban a szocialistdk szdmos kérdésben megvaltoztattak felfo-
gisukat, killonésen a szocidlis kifizetéseket akartdk csékkente-
ni és kézben tartani a kéltségvetési deficitet (Swardson, 1998:
A24). :

Lionel Jospin hangstlyozta, hogy utanozni kell az amerikai
gazdasdgot. 1998-ban birilta a baloldalt, amiért lekicsinyelte a
munkahelyek széméanak nbévekedését az USA-ban, mondvan:
,Azzal ellentétben, amit mi allitottunk és hittiink is, az Egyestilt
Allamokban teremtett munkaalkalmak nem csupédn vagy nem
elsésorban rosszul fizetett, kilatastalan allasck, hanem szaktu-
dast igényldk és a szolgaltatdsban, valamint a csiicstechnolégi-
at alkalmazd ipardgakban hoztdk Ilétre azokat.” A The
Economist hiradésa szerint Jospin hangstilyozta, hogy a franci-
ak ,sokat tanulhatnak Amerika gazdasdgi dinamizmusébdl, az
ottani kutatds és jitds életerejébdl, versenyszellemébél és
megijulasi képességéhdl” (The Economist, 1998; 50.).1¢

Furcsa modon az 1990-es évek végén az eurdpai szocialde-
mokratdk és masok Altal mintaként gyakorta idézett orszég,
Hollandia munkanélkGliségi ratdja 1997-ben 6,5 szazalék volt,
nivekedési iiteme pedig magasabb, mint Nagy-Britanniié,
Franciaorszigé és Németorszdgé. A hollandok a korabbi szak-
szervezeti vezetd, a munkasparti Wim Kok kormanya alatt ala-
csony szinten tartotték a ,béreket, az inflaciét és a kamatrata-
kat és ...[egyszer(isitették] a foglalkoztatis és az elbocsdtas sza-
balyait, valamint az 11j vallalkozésok alapitdsat”. Csokkentették
a munkanélkilli segélyeket és megszigoritottdk a tdppénz és a
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rokkantsagi juttatdsok kifizetését. Thomas Friedman a The New
York Timesban ezt a politikat gy jellemezte hogy az ,,az ame-
rikai stilusa karcsusitas, privatizacid és a munkaugy1 torvények
fellazitdsa” (Friedman, 1997 A33).

Az akkoriban Kok vezetése alatt all6 szakszervezetek és a
munkaltaték altal elfogadott ,szocidlis paktum” értelmében,
amely hasonlit az ausztral ,megéllapodashoz”, a szakszerveze-
tek beleegyeztek, hogy a béremelés évente legfeljebb 2 szazalé-
kos legyen. Akar ennek a politikdnak az eredménye volt, akar
nem, de ezt kivetden csaknem teljessé vilt a foglalkoztatotisdg
egy ,versenyképesebb [holland] piacon”, ami csakigy, mint az
Egyesilt Allamokban és mdés iparosodott orszdgokban, a jive-
delmek ndvekvl egyenlitlenségét eredményezte (Simons, 1997:
A6.). Az iskoldzottabbak és a magasan képzettek irdnt solkal
nagyobb a kereslet, mint az ipari munkésok és a kevésbé kép-
zettek irant. Ok viszonylag sokkal tdbbet keresnek, szemben
azokkal, akiknek a jévedelme aranyosan cstkkent, bar ezt a fo-
gyasztas szinvonala nem kévette.

Tévol a politikailag ,,elmaradott” Egyesiilt Allamokt6l, amely
a ,haladébb” Eurépat kovette, az Ovilag baloldala mostanaban
egyre inkdbb az amerikaihoz valik hasonlatossa, mint ahogy
Corey eldre latta. Ezért megerdsithetjik, hogy az Egyesiilt Al-
lamok politikai értelemben megmutatta Eurépanak jovdjét. Ez
pedig azt jelenti, hogy amint ez ut6bbi orszigok a jélét és a t-
megfogyasztas Ujabb magaslatait érték el -~ Antonio Gramsci
varakozasédnak megfeleloen hasonlitani kezdtek a kevésbé ré-
tegezett, statuskotott és sokkal jobban iskolazott Egyesiilt Alla-
mokra. Kovetkezésképpen kevéssé kivaltsdgos rétegeik a ko-
rabbindl joval kevésbé osztalytudatuak

Az Egyesiilt Allamok tehat tébbé mar nem kivételes polltlkeu
szempontbél. A tobbi fejlett orszéghoz hasonléan tarsadalmilag
konzervativabb csoportosulasokra, a szabad akartat hiveire,
vagy a klasszikus liberalis erdkre, vallasi alapi szektékra, kor-
nyezetvédd és egyéb posztmaterialista irdnyzatokhoz, valamint
elitellenes populista szegmensekre oszlik. Ez utdbbiak ereje és
szervezeti formai orszagonként eltérdk, de egyikitk sem szocia-
lista, vagy komolyan osztalyorientalt. Az immaér nem szocialis-
ta ,,haladé” partok — ahogyan Adam Przeworski megjegyezte —
a kapitalizmust kivanjak emberarctiva és hatékonyabbé tenni
(Przeworski, 1985: 206.). Vagy ahogyan Francois Mitterrand ta-
nacsadoja, Regis Debray ramutatott, az eurdpai szocialista ve-
zetdk célja ,,megvaldsitani a jobboldal politikdjat, de értelme-
sebben és raciondlisabban” (Debray, 1990: 27.).
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MEG MINDIG ELKUOLONUL

Ne felejtsiik el, hogy Amerika még mindig kiugréan elkiiléniil a
magatartds és az értékek szamos nemzetkézi mutatdja szerint,
‘Minden mas orszagnal magasabb az elitpoziciék felé iranyuld
mobilitasi ratdja, mert a fiataloknak nagyobb ardnya jar egye-
temre, mint masutt. A gazdasdg nemcsak a legtermelékenyebb,
hanem messze a legtébb munkaalkalmat teremti az egész fejlett
< vilagban. A masodik vildghabord végétsl mostandig az amerikai
gazdaséag sokkal t6bb 0] munkaalkalmat teremtett, mint egész
Eurdpa és Japan egylttvéve, és ahogyvan Jospin megjegyezte,
-ezek legtdbbje ,,j6”, azaz szaktuddst és iskoldzottsdgot kévetel
és viszonylag j6l fizetett (Andrews, 1998: A6.).

Az amerikai kivételesség azonban kétéli dolog. Az USA élen
jar a nem .szavazok ardnyat tekintve, amikor orszdgos vilaszta-
sokat tartanak. Az egy fdre juté elitéltek szama magasabb, mint
a fejlett vilagban masutt, és ugyanez vonatkozik az erdszak ara-
nyéra is. Az orszdg a pénzjdvedelmek egyenlitlen eloszldsa te-
rén is a vezetGk kozott van. A tdvolsag a felsé egy-bt szazalék-
nyi jovedelmi csoport és a legalsé 6t-hisz szdzalék kozott na-
gyobb, mint Furdpa legnagyobb részén és Japdnban, bdr ez
utdbbiakban is novekedik. Ez a fejlemény jobbdra annak a ko-
vetkezménye, hogy a munkahelyek szama inkédbb a csicstech-
nolégidval kapcsolatos terileteken nd, ahol dijazzdk a jol kép-
zett munkaerdt, Am ekdzben csdkken a kevésbé képzett fizikai
munkasok €s a szolgaltatdasban dolgozdk bérszinvonala (az
Egyesiilt Allamokban ezekben a munkakdrékben sok a latin és
az azsial bevandorl6, vagy az afro-amerikai, Eurdpa nagy ré-
szén pedig déli bevandorld). A funkciondlis analfabetizmus az
Egyesiilt Allamokban magasabb, mint Eurépaban és Jap&nban.

E nemzetek kozotti kaldnbségek zéme egyittal a kézvéle-
mény attitiidiében is megmutatkozik. Az amerikaiak, akik ha-
gyoményosan a legszivesebben motivaljdk az alacsony helvze-
tlieket, hogy prébéaljanak meg ,nyerni” és bétoritjdk a felfelé
irdnyulé mobilitast, az eurdpaiaknél és a japanoknal inkébb
hajlanak arra, hogy a fontos pozicidkban levdk nagy jévedelem-
re tegyenek szert. Az amerikaiak masoknal inkabb hajlanak ar-
ra, hogy ,jobban Os2tdndzzék az egyéni erdfeszitést”, semmint
hogy ,a jovedelmek valjanak egyenlébbé”, és aranyosan keve-
sebb amerikai {56 szdzalék), mint eurdpai {66-86 szdzalék) ért
azzal egyet, hogy ,,a jévedelemklénbségek tilsdgosan nagyok”
(Smith, 1990: 22.). Az amerikaiak az eurépaiaknadl inkdbb egyet-
értenek azzal, hogy a ,nagy jovedelemkiilonbségre az orszag
prosperitdsdhoz van sziikség”. A felmérésben részt vett ameri-
kaiaknak kozel egyharmada igazolja ezzel az egyenlitlenséget,
szemben hét eurdpai orszédg atlagosan 23 szazalékaval (Nagy-
Britannia, Ausztria, Nyugat-Németorszdg, Olaszorszdg, Ma-
gyarorszag, Svajc és Hollandia) (Kolosi, 1987: 33.). Az amerikai
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kézvélemény-kutatds dtven esztendds adatainak attekintésekor
Page és Shapiro a kdovetkezd eredményre jut: ,,Az 1930-as évek
Ota készitett felmérések azt mutatjdk, hogy az amerikai kozvé-
leményben a jovedelem djraclosztasénak egyértelmi elképze-
lése igencsak korlatozott lelkesedésre szamithat. ..A
redisztribicié iranti lelkesedés még a nagy gazdasagi valség
idején sem nagyon mutatkozott. A legtibb amerikai elégedett a
magénpiacok elosztasra gyakorolt hatasdval” {Page-Shapiro,
1992: 300.).

Nem meglepd, hogy az 1980-han és 1990-ben lefolytatott, Ggy-
nevezett Vilagérték-felmérések mas kizvéleménykutatasokhoz
hasonléan azt mutattédk, hogy a szocidldemokrata értékek még
mindig sokkal erdsebbek Eurdpiban és Kanadaban, mint Ame-
rikdban. Példaul arrél szamolnak be, hogy amikor valasztani
kellett, melyik fontosabb, ,,a jovedelmek egyenldsége vagy az
akaddlyok nélkiili élet és fejlédés szabadsaga”, az amerikaiak
inkabb hajlottak az utébbira; 1990-ben 71 szazalék érzett igy,
szemben az eurdpai 59 szazalékkal (Inglehart, 1990.). Az ame-
rikaiak az eurdpaiaknal hajlamosabbak azt mondani, hogy az
adék tGl magasak a kozéps6é jovedelmi csoportba tartozék
szamara. Mint lattuk, e nemyeti varidnsoknak hosszi térténetitk
van. A nagy eurdpai orszagok fontos szocidlis szolgédltatdsokat
nyujtottak joval az Egyesiilt Allamok elGtt, ahol egészen az
1930-as évekig nem sziilettek tdrvények a nyugdijbiztositasrol,

_a munkanélkiiliségrél vagy az ipari balesetek elleni biztosi-
tasrol.

Az amerikaiak hajlamosabbak elhinni, hogy meritokrécidban
élnek. A lehetdségek irantl nagyobb amerikai elkotelezettséget
az a megdallapitas is tiikrézi, miszerint az Egyesiilt Allamokban
az allampolglrok az eurdpaiaknal inkabb tamogatjék, hogy az
oktatdsra forditandé kiaddsokat ndveljék. ,,Valéjaban az oktatas
hosszt ideje olyan teriilet, amire a legtébb amerikai szeretné,

"ha a kormaéany tobb pénzt forditana” {(Page-Shapiro, 1992: 133.).
Robert Shapiro és John Young megjegyzik, hogy ezek az attitd-
dok azokbdl az ,,amerikai nézetekbdl és értékekbdl fakadnak,
amelyek az individualizmusra és az esélyegyenléségre vonat-
koznak szemben az egyéni eredmények egyenliségeével”
{(Shapiro-Young 1989: 59-89.}. Az ametikai Altalanos és kozép-
iskolds didkok mégis gyvengébb eredményeket érnek el nem-
zetkozi Gsszehasonlitdsban, mint kortdrsaik mds fejlett orsza-
gokban.

A mai Amerika azoknak a folyamatoknak az eredménye, ame-
lyek az egalitarius (meritokratikus) és individualisztikus forra-
dalommal kezdddtek (Lipset, 1990: 8-13., 22-36.). A tizenkilen-
cedik szazad folyaméan és a huszadik szazad elején az Egyesult
Allamok maradt a klasszikus liberélis tarsadalom mintdja és el-
vetette az askriptiv elitizmus, az etatizmus, a Toryk
biskarcki/Disraeli-féle noblesse oblige feltevéseit.
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Az etatista-ellenes értékrend, a szocidlisan egyenlébb tarsa-
dalmi osztalystruktira és az individualista protestdns szektas
orient&cié voltak azok a tdrsadalmi véltozék, amelyek csokken-
terték a mésodik vilaghdbora eldtti Amenkaban a szocializmus
és az osztalydntudat potencialjat. Az egyenld tdrsadalmi viszo-
nyokra helyezett hangsily, annak a kovetelménynek a hidnya,
hogy a tirsadalmi ranglétran alacsonyabban elhelyezkedék
nyiltan fejezzék ki tiszteletitkat a naluk tarsadalmilag vagy gaz-
dasédgilag magasabban 1év6k irdnt, a meritokréciara, az egyen-
16 IehetGségekre helyezett hangsaly (mindenki felemelkedhet
gazdasagilag és tarsadalmilag) mind a kivételes multbél és je-
lenbdl fakad. Az orszagot az drdkletes privilégiumok, a sziiletés
altal legitiméalt felsdbb osztaly hidnya-jellemzi, egyszertien
azért, mert Amerikét telepesek {ij osztélya alakitotta ki, vala-
mint a forradalombol fakadt szabadsédg és egyenldség ideoldgi-
&ja miatt. Tocquevilie ezeket az elemeket mar az 1830-as évek-
ben észrevette. Tisztdban volt persze a hatalmas jovedelmi és
hatalmi kiildnbségekkel, és a'vagyonszerzésre helyezett erdtel-
jes hangsullyal (Tocqueville, 1948: 51.). De aldhtzta, hogy a je-
lentds gazdasagi egyenldtlenségek ellenére az amerikaiak nem
varjak el az alacsonyabb rétegekt6l, hogy ismerjék be
alsébrend(iségiiket és hajoljanak meg a felettitk 4116k elGtt.

A tarsadalom és a politika természetesen nagymértékben
megvaltozott Amerikdban is, akdrcsak Eurdpdban. Az 1930-as
évek a korébbi idészakokhoz képest mindségi kﬁlﬁnbségeket
eredményeztek A torténész Richard Hofstadter irta, hogy tor-
ténelme sordn elsé izben ,,szocidldemokrata arnyalatot” Lvezet-
tek be” az Egyesiilt Allamokba (Hofstadter, 1972: 308.). A nagy
gazdasagi vilagvélsag eredménye az lett, hogy erételjes hang-
siilyt helyeztek a tervezésre, a jolét eillamra, a kormany mint a
legfébb szabalyozé tényezd szerepére, és még a jovedelmi Gjra-
elosztasra is.

Az 1930-as évek elvezettek az amerikai politika és a szakszer-
vezetek valamiféle eurdpaizalasdhoz. Az osztalytényezék fonto-
sabbak lettek a differencidlé parttamogatasban (Lubell, 1965:
35-68.). A konzervativok, akik egyre inkabb a republikanusok
soraiba tOmdriiltek, tovabbra is etatizmus-ellenesek és a laissez
faire hivei maradtak, noha kéziilik sokan elfogadtak, hogy az
allam - véalaszul a valsagra és a hébordra — jatsszon aktivista
szerepet. A masodik vildghabortt kévetden azonban a hagyo-
méanyos értékek felfrissitését eldsegitd, hosszi tavir j6lét ered-
ményeképpen az etatista hajlandisdg fokozatosan »lehanyat-
lott”.

E fejlemények eredményeképpen ismét elétérbe keriilt a
klasszikus liberélis ideoldgia, nevezetesen az, amit az amerika-
iak konzervativizmusnak neveznek. A valsdg 4ltal felfokozott
osztalyfesziiltségek csdkkentek, amit titkkrdz a szakszervezeti
tagsédg nagyaranyu csokkenése az 1950-es évek kizepe 6ta, illet-
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ve az alacsonyabb korreldcid az osztéthelyzet és a vdlasztol ma-
gatartas kozott. Még miel6tt Ronald Reagan belépett a Fehér
Hazba, az Egyesiilt Allamokban alacsonyabbak voltak az adé-
kulcsok, kisebb a koltségvetési deficit és kevésbé fejlett a jolét
allam, tovébbé a kormany sokkal kevesebb iparvallalatnak volt
4 tulajdonosa, mint a tébbi iparosodott orszégban.

Milyen mértékben lehet tehat még mindig az amerikai kivé-
telességrdl beszélni? Nyilvdnvals, hogy az Egyesiilt Allamok és
a nyugati vilag tobbi része nagyon megvéltozott az elmilt két
évszazadban. Mindegvik termelékenyebb lett, iparosodott, ur-
banizdlédott, tarsadalma iskoldzottabb lett. A kdzponfi &llam
hatalma megn6tt. Mint megfigyelhettik, a sok eurbpai orszég-
ban létezett posztfeudalis elemek jérészt megszintek. Az euro-
pai dllamok e tarsadalmi struktiira szempontjabél egyre jobban
hasonlitanak Amerikara. Es hangstlyozom: baloldali partjaik
felhagytak a szocializmussal. )

A bekovetkezett valtozdsok nyilvanvaléan még sok kiilénbsé-
get hagynak maguk utdn. Az Egyesiilt Allamok, Kanada és Eu-
répa tovabbra is kitllonbéz6 vonalakat kdvet, ami sajatos nemze-
ti hagyoméanyukbol fakad. Az Egyesult Allamok pedig tovdbbra
is a legkevésbé etatista nyugati orszdg (Rose, 1985.).

KOVETKEZTETES

Megmarad a modern demokracia politikai megosztottsga a
bal- s a jobboldal kdzdit, ahogyan azt a francia forradalom 0ta
" fogalmilag meghatéroztdk. A demokraték és republikdnusok, a
szocialdemokratdk és konzervativok még mindig valasztasi le-
hetdséget kindlnak, noha ideoldgiai hatteriik és belsé frakcibik
valtoznak (Furet, 1998: 79.).

A péartrendszerekben tovabbra is a demokratikus osztaly-
vagy statuskiizdelem véaltozatat fogjuk latni. A rétegzédéshez
kotddd megosztottsdgok természetesen nem meritik ki a bal-
vagy jobboldalon elfoglalt hely korrelaciéit. Az erkdlcs kérdé-
sei, példaul az abortusz, a csaladi értékek, az dllampolgéri jo-
gok, a nemek kozotti egyenléség, a multikulturalizmus, a bevéan-
‘dorlds, a blin és biintetés, a kiilpolitika, a nemzetek folitti ko-
zisségek az egyéneket és csoportokat a rétegzédésben elfoglalt
helyiiktd] eltérd irdnyokban mozgatjdk. De e kérdések tébbsége
alapvetfen kapcsolatba hozhatd a tArsadalmi ideol6giaval,
amely viszont 6sszefiigg a vallassal és az iskoldzottsaggal.

Aligha kétséges, milvenek a kétszaz esztendds amerikai poli-
tikai rendszer folytatédasanak kilatasai. A Jefferson alatt 1étre-
j6tt Demokrata Part 1796 6ta létezik és alapjét a , kiviilallé” cso-
portok, a hatranyosabb helyzetiiek és a statusuktdl megfosztot-
tak, valamint a kevésbé valldsosak alkotjdk. Az intelligencia a
jeffersoni demokrata-republikdnus megosztottsdg 6ta mindig
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az uzleti élethez nem k6t6dd partban volt megtaldlhat6. A tarsa-

dalmilag konzervativabb, inkdbb {izleti orientéci6ji partoknak

kiilénb6z6, federalista—Whig-republikdnus megtestesiiléseik

vannak, minden egyes alakzatban hasonlé, kivaltsagosabb,

»bels6” csoportokbdl 4116 valasztékkal. Ma a republikdnusok a

szabadsagpartiakra, a szocialis és vall4si konzervativokra, vala-

mint a gazdasagi konzervativokra tdmaszkodnak, akik kozé ér-

tenddk a hayeki értelemben vett klasszikus liberalisok is. (Eme

altalanositdsok alél szdmottevd kivétel a ragszolgasag és a faji-
kérdés kioriil bontakozott ki.)

A szocializmustd! eltekintve megmaradnak a jobb- és a balol-

dal kozotti hagyomanyos kiilinbségek. A jobboldal a szabadsa-
- got hangsulyozza, az dllami kényszert6l vald mentességet, az
esélyegyenliséget valamennyi egyén szamara, bir a kozdsségi
érziilletiek nem esnek kétségbe az allamtiél. A baloldal vala-
mennyi egyén egyenléségét hangsilyozza és az esélyek novelé-
sének szitkségességét a csoportjogok bdvitésével vagy biztosita-
saval, valamint a kevésbé kivaltsigosak, a munkéasok, az id6sko-
riak vagy a kisebbségek biztonsdgat. A partkiilénbségek azon-
ban tovabbra is az dllamhatalom hasznalata kériil forognak. A
baloldal a jobboldalnél hajlamosabb arra, hogy a kézhatalmat a
problémak kezelésére hasznélja. Az amerikai jobboldal gyanak-
v0 az dllamhatalommal szemben és a csoportjogok -lehetdségek
‘tdmogatdsa érdekében tett erdfeszitésekben a szabadsig és az
egyén jogainak alddsdsét latja. Az eurdpai, japin és kanadai
konzervativok jéindulattibb vagy pozitivabb nézeteket vallanak
a kormdnyzati hatalom alkalmazisardl, bar a szocialistdkhoz
hasonléan az etatista politika irdnti lelkesedésitk az utébbi
években megcsappant. - -

A bal- és a jobboldal fogalménak tartalma mégiscsak valtozik.
Mint lattuk, a baloldali partok a szé amerikai (és nem eurépai)
értelmében liberalissd alakitottdk 4t magukat. Ehhez jirul,
hogy hangsilyozzak a posztmaterializmust, a kérnyezetvédel-
met, a nék, a kisebbségek, a homoszexudlisok egyenjogtisagat
és a kulturalis szabadsagot. A jobboldal kilénbézé mértékben
ugyan, de a hagyomaényos liberalizmus vagy szabadsagpartisag
felé halad. Az egyik a csoportos egyenldséget és a gazdasagi
biztonsagot hangsilyozza, a mésik meg az esélyegyenlidséget és
az dllamhatalom gyengitését. Logikailag a jobboldalnak tamo-
gatnia kellene a személyes szabadsigot is tigy, ahogy azt a ti-
zenkilencedik szazadi liberélisok akartdk. A kapcsolat azonban
az (j gazdasagi konzervativizmus és a vallasi tradicionalizmus
kozott a kalturalis konzervativizmust erdsitette meg a nemek, a
csaldd €s az életvitel tekintetében. Tekintettel arra, hogy a po-
litikai megosztottsdgok stroktirdja bonyolult valtozatossagot
mutat, nehéz meghatarozni valamiféle allandé mintat, amely
megkiilénbozteti a baloldalt a jobboldaltél.
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Az ideolégiai fogalmak politikdhoz kapcsoldsdban megmutat-
kozé zilirzavart jol titkrozik a ,,neokonzervativizmus” kiillénbozd
értelmezésel. Maga a fogalom az Egyesiilt Allamokban keletke-
 zett és az orszdg hatarain kivil igen eltérden alkalmazzak.
Amerikéban ezt a cimkét egyes baloldali értelmiségiek fogal-
maztdk meg, hogy diszkreditdljdk a keményvonalas antikom-
munistak egy csoportjat, amely belpolitikai kérdésekben a bal-
oldalon 4allt, azaz a szocidldemokratdkat, a trockistikat és a li-
beralisokat. A legtdbbjiik eredetileg demokrata volt és kozilik
sokan még ma is azok. Azonosultak a Hubert Humphrey-Henry
Jackson-Pat Moynihan-féle demokratékkal, a George
Meany-Lane Kirkland-féle szakszervezetiekkel és a Sidney
Hook és Bayard Rustin vezette szocidldemokratdival. A repub-
likdnusok igyekeztek megnyerni a neokonzervativoknak bé-
lyegzetteket, de akiket sikertilt, azokat minden esetben kiilpoli-
tikai vagy honvédelmi poziciokban hasznaltdk, vagy az oktatas-
ban és az értelmiségi politika vilagdban. Téavol tartottdk dket a
gazdaséag- és a j6léti politikatél, mivel a legtdbbjitk ink&bb bal-
oldali maradt ezekben a kérdésekben.!! Furdépiaban azonban,
ahol ez a hattér jobbara ismeretlen, az a feltételezés él, hogy a
neokonzervativok j konzervativoknak tekintenddk, mivel elve-
tik a Tory etatista hangsilyt, ami meghatarozta a hagyoményos
konzervativizmust, hogy 6k Reagan-Thatcher-féle konzervati-
vok, holott a legtdbbjilk nem az.

Egyetlen jelentOsebb bal- vagy jobboldali irdnyzat sem kdvet
valamilyen utdpiat, nem hisz abban, hogy a tarsadalom és a po-
litika dramail &tépitése megoldanid az Gsszes nagy problémét.
Ezek a hideghabort uténi viszonyok igéretesnek bizonyultak a
demokratikus stabilitds és a nemzetkozi béke szempontjabél.
Dokumentélatlan kozhellye valt, hogy a demokricidk nem vi-
selnek haboriit egymas ellen, és hogy a vilag ma méar nagyreszt
demokratikus. Léteznek ugyan szélsdséges mozgalmak és par-
tok, de valamennyi gyenge, legaldbbis Nyugaton. A legerdseb-
bet, Le Pen Nemzeti Frontjat Franciaorszigban a vélaszték 15
szézaléka tAmogatja. Ezt a szintet senki mas nem kdzeliti meg.
Nincsenek karizmatikus vezetdk, és csekély a politikai lelkese-
dés is. Az ifjak, ahogyan Amsztotelesz 1rta, »Szenvedélyesek és
forrévérdek... Es inkabb vilasztjdk a szép teftet, mint a haszno-
sat. ...tilzdsbdl és szertelenséghdl” tesznek dolgokat és ezért
szﬁkségképpen csalddnak (Arisztotelész, 1982: 123-124.).

Vajon megvéltozik-e ez a helyzet? Természetesen igen, mivel
a gazdasdg és kovetkezésképpen a tdrsadalom soha sem mozdu-
latlan. A piaci rendszerek belsé dinamikdja az {izleti ciklusban
visszaeséseket produkél. Ezek a lehetdségek és Oroszorszag po-
litikai labilitdsa Gjra fenyegeti a Nyugatot. Az 4zsiai csoda he-
Iyébe az 4zsiai 6sszeomlds lepett Franciaorszég elmozdulasat a
baloldal 1ranyaba 1997-ben és Le Pen jobboldali tdmogatottsa-
git nem csupan az orszdg etatista értékei segitették eld - ez in-
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kébb a 12 szézalékos munkanélkitliségre vald reakci6. A de-
mografiai valtozdsok (példiul az idéskortak ardnydnak ndveke-
dése, a flatalok szdmanak cstkkenése és az egyediilallé anyak
szamanak névekedése) hatissal vannak a tarsadalombiztositis
és az egészségligyl rendszerek pénziigyi alapjaira csakdgy,
mint a bin6zés és a deviancia ardnyai. Az 1ij és nagy szerepldk
feltinése a nemzetkézi szinen, mint amilyen Kina is, (j keres-
kedelmi egyensulyvesztést eredményezhet és fog is eredmé-
nyezrni. De ezek inkdbb a jové kilatasai.

A hideghébori nem vart vége lidthatéan Amerikanak és ideo-
169-210.). Amerika ma méar az egyetlen szuperhatalom. Mint
lattuk, gazdasiga a legtermelékenyebb. Ahogvan Revel hangst-
lyozza, a kozelmalt nagy és sikeres mozgalmai az egyenléségre
torekvd tarsadalmi valtozés és az életmindség javitdsa érdeks-
ben (a feminizmus, a kérnyezetvédelem, a kisebbségek jogai-
nak védelme, a homoszexudalisok jogvédelme) mind Amerikabél
indultak ki, nagyrészt ugvanigy, mint a tizenkilencedik szazadi
demokratikus forradalmak. A fejlett vilaig minden eddiginél si-
keresebben elégiti ki a tomegtarsadalom fogyasztasi igényeit,
beleértve a kétkezi munkéasok és az értelmiség rétegeit is.

Mindennek hatnia kellene a konzervativabb és onelégiiltebb
tarsadalmakra. Mégis azok a normék, amelyekhez ma a nyuga-
1i orszagok mérik magukat, a francia, amerikal és marxista for-
radalmi hitvallasbdl szdrmaznak. Ezek kinyilvénitjdk, hogy
»minden ember ... [ma méar nép] egyenldnek szilletett” és egyet-
értenek az ,élet, a szabadség és a boldogsidg keresésének” cél-
javal. De minden politika kudarcot vall, ha utépisztikus célokat
kivan megvalésitani, még ha azok a klasszikus liberalizmus, a
szabadség és az egyenldség céljai is. Az amerikaiak még mindig
inkébb a szabadséag partjan, az eurdpaiak pedig az egyenl6sé-
gén allnak. Mindkettd biztositani akarja a szabadsagot minden-
ki szdmadra és erds jogi eszkozdkkel kivdnja korlatozni az alla-
mot. Az amerikalak az egyenléség és a verseny alapjan alls, a
szabadsagot biztosité tarsadalmat tdmogatjdk hatékony, de
gyenge korménnyal. Ezeket a célokat semmilyen értelemben
sem fogjak elérni, de tovabbra is probalkozni fognak. Ne feled-
Jilk, hogy a szocialistdk, kezdve Marxtdl és Engelstdl egészen
Gramsciig, Croslandig és Harringtonig elismerik, hogy szgcié-
lisan, bar gazdasagilag nyilvanval6an nem, az Egyesiilt Alla-
mok kozelebb jutott az osztdly nélkiili tarsadalom és a gyenge
dllam megval6sitdsdnak céljahoz, mint barmilyen més rend-
szer, amit a sajat életitkben ismertek. Leon Samson, a baloldali
amerikai marxista, az 1930-as évek elején gy latta, hogy az
amerikai radikédlisok képtelenek voltak eladni a szocializmust
egy olyan népnek, amely hite szerint méris egy olyan tarsada-
lomban €It, amely gyakorlatilag, ha a terminoldgia szerint nem
is, elkdtelezte magét az egyenldség célkitlizései mellett, haez a
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tulajdonviszonyokra nem is vonatkozik, Az amerikaiaknak és az
" eurdpaiaknak is meg kell birkézniuk a fajiildozés, a nemek sze-
rinti megkiilénbdztetés, a stlyos jovedelmi kitlénbségek, a kor-
rupcid, a kérnyezetszennyezés és az tizleti ciklusok visszaesésé-
nek gondjaval. De Amerika még mindig rendelkezik egy ideol6-
giai viziéval, az Amerikai Hitvallassal, amely motivéalja fiatalja-
it. Es az eurdpaiak is egyre inkabb elkotelezik magukat egy ha-
sonld tarsadalmi jovokép mellett, ami nagymértékben a francia
forradalombdl és a szocidldemokracidbdl fakad. Az Egyesilt
Allamok immar politikailag nem kivételes. De tdrsadalmilag
elég sok tekintetben még mindig egyediilallé ahhoz, hogy to-
véabbra is beszélhessiink az amerikai kivételességrdl.

Forditotta: Gathy Vera
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