HAASZ JANOS-HORVATH RICHARD-TOTH TUNDE

Borsodi kozépiskolasok
és a helyi szintd politizalas

A helyi és regiondlis szintd politizalas napjaink komplex tarsadalma-
inak képviseleti demokracidiban a kézponti hatalorn ellenpélusit je-
lenti, és ez a szerepe a jovGben még valdszintleg novekedhet, Eppen
e ,jovebe vetetiség” miatt tartjuk fontosnak, hogy képet kapjunk ar-
r6l: a kizépiskolas fiatalsdg, a j6vd politizalé generacidja hogyan
vélekedik a helyi, lokdlis politikdrdl, az ilyen szinti politizl4s lehe-
téségeirdl. '

A fratalok késébbi esetleges politikai vagy kozéleti szerepvallala-
sit nagyban befolydsolja a masodlagos szocializdcids tényez§, az
oktatsi intézmény, elsSsorban is a kdzépiskola, ahol mar ~ részben
az iskolai kozéletnek az altaldnos iskolaiénil nagyobb foki szerve-
zetlsége, részben pedig maguknak a fiataloknak a fejlettsége miatt -
tbb €s érdemibb lehet@ség nyilik kozosségi feladatok vallaldsara.
Ennek a ténynek a felismerése vezetett minket ahhoz, hogy a kézép-
iskolasok kozosségi életét és politika irdnti érdeklGdését vizsgéljuk,
specidlisan egy iskolatipusban, a gimndziumi fiatalok kézéit,

Kutatdsunkban - anyagi és egyéb kapacitisainak korlatozottsiga
miatt - egyetlen régidra kivintunk koncentralni, fgy az.orszag egyik
legnagyobb (és legnagyobb 1élekszdmi) megyéjére, Borsod-Abaiij-
Zemplén megyére esett a valasztdsunk, Alapsokasdgnak a megye gim-
néziumaiban tanuld 15-18 éves korosztalyt tekintettik, ebbél a mint-
egy 9500 didkbol 500 f6s mintatd] kértiink valaszt 80 - nyilt €s zart -
kérdésre standard kérddiviinkén. A kérdezés idépontja 1996. februar
26.-marcius 1. kozdtt volt, és valamennyi iskolaban személyesen
tirtént. .

A minta demografiai jellemz6i az aldbbiak voltak: a megkérdezet-
tek 38,2 szdzaléka, 190 £ férfi, 293 személy n6 (15 £6 nem vélaszolt
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erre a kérdésre), sziiletési éveiket tekintve csaknem azonos ardnyban
1977 és 1980 kozott sziiletettek, akiknek mintegy 6tdde elsds, 25-26
szazaléka pedig masodik-negyedik osztilyos. A vilaszadék 27,5 sz4-
zaléka miskolcl, 41,1 szdzaléka mds varosban, 31,4 szdzaléka pedig
egyéb telepiilésen lakik.

A minta reprezentativ nem, életkor és lakchely szerint, €s a meg-
vilaszojatlan kérdGivek ardnya nem érte el azt a hatért, amelyen a
feimérés mér értékelbetetlen lenne. A felmérés sordn igyekeztiink
arra is tigyelni, hogy egy oktatdsi intézményben annyi tanul6t keér-
dezziink meg, hogy Igy is ardnyos legyen a minta. .

Kérddiviink négy {6 panelt tartalmazott, ezek a kovetkezdk voltak:

~ vélemény és ismeret a didkdnkorméanyzatrol;

- iskolan kiviili kézosségi tevékenység;

- politikai t4jékozottsag;

- politikai ismeret &s érdek]l6dés.

Ez utébbi panelbe tartoztak azok a kérdések is, amelyek a megkér-
dezetteknek a helyi politizéldssal kapcsolatos véleményére vonatkoz-
tak. Hipotéziseink az aldbbiak voltak: .

1. A fiatalokat a helyi politika, a lokalis politizalds jobban érdekli,
mint a ,,nagypolitika”.

2. Ennek oka az, hogy a helyi tigyekben a megkérdezettek érintett-
nek érzik magukat, szivesebben alkotnak errdl véleményt, és nagyobb
az ezzel kapesolatos ismeretanyaguk.

(Volt egy harmadik, jelen irds keretei kozott nem targyalt feltevé-
siink is, miszerint a t&bb politikai ismeretette]l rendelkezd fiatalok a
helyi politikdrdl is tobbet tudnak, €s politikai aktivitdsuk is nagyobb.)

Hipotéziseinket az aldbbi mddon kivanjuk igazolni: eldsz6r a konkrét
kérdésekre adott vilaszok alapjan véljik alatdmasztani az els6 allit4-
sunkat. Fzt kGvetSen kereszttdbla-elemzéseket felhaszndlva megki-
séreljiik masodik és harmadik feltevésiinket is igazolni.

Kérd6iviinkben egyfeldl a politika irdnti, mésfeld! a helyi politiza-
las iranti érdeklSdésiikrdl kérdeziitk a fiatalokat. Az els6 esetben az
érdekl6dés irdnyiba mozdult el a mérleg nyelve: a megkérdezettek
csaknem 70 szdzaléka, az érdemi valaszt ad6knak pedig mintegy 84
szazaléka, Osszesen 348 személy ,igen”-nel felelt a helyt politika
irdnti érdekl6dést firtatd kérdéstinkre, s minddssze 66-an adtak egy-
értelmi ;nem” valaszt (a tobbiek vagy nem, vagy ,nem tudom”-mal -
vilaszoltak).

Nehezebb helyzetben vagyunk a masodik kérdés esetében, illetve
a két valaszsor Osszehasonlitasakor: itt ugyanis - mint az az 1, tabla-
zatbdl is kideriil — nem arra kértitk éket, hogy igen-nem vélasztis
alapjan dontsék el, érdekli-e Sket a politika, vagy sem, hanem arra,
hogy a politika irdnti érdeklSdésiiket 7-es skéldn helyezzék el. Ha
elfogadjuk, hogy a politika az énmagukat 6-7-es érdeklddéstinek tar-
16 valaszaddkbal valt ki érdeklddést, akkor az el6z6 kérdés ,igen”
valaszénak itt csak 70 £6 felel meg.

Ha ehhez a kevésbé érdeklfddket és a | hatirozatlanokat” (5-0s és
4-es érték) is hozzdvesszik, akkor is csak 271 fiatal, a megkérdezet-
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tek 54, az érdemi vélaszt adok 55 szdzaléka reagélt ,pozitivan” a .

kérdésre, megkozelitBleg egynegyediik, 115 {8 pedig hatdrozottan
clutasito vélaszt (1-2-es érték) adott, és magas volt a kismértékben
elutasitok szdma (105 10) €s aranya (21,5 szdzalék) is. Ha mepnéz-
ziik az dtlagértéket (3,73), lathatjuk, hogy az alig valamivel van fo-
l6tte az enyhe elutasitasnak, s még a kozépértéket sem éri el. A helyi
politika tehat lathatdan nagyobb hatdssal van a fiatalokra, mint az
orszigos szintld politizalds. Ezzel tehat beigazolddott az elsd feltevé-
stink.

Masodik hipotézisiink igazoldsa sordn szeretnénk valaszt kapni arra
a kérdésre is, miért van az, hogy a helyi politika a fiatalok szdmara
jobban elfogadott, mint az orszdgos. Feltételezésiink szerint ez rész-
ben az érintettséggel, részben az ismerettel fiigg Ossze.

Elészér azt vizsgaljuk, mit jelent szdmukra a ,politika”, majd
megnézziik, hogy ettdl mennyire eltérden értelmezik a fiatalok a he-
lyi politikdt. A masodik tiblazat sajnos igen kevés értékelhetd adatot
tartalmaz: ha a 143 nem valaszol6hoz hozzatessziik a ,nem tudom”,
»nem érdekel” vélaszokat, akkor mindéssze 258 érdemi, valamint
73 ,egyéb” kategéridba sorolt vilaszunk marad. Ez utéhbiak rész-
ben a kozélet kifejezésre asszocidlnak, javarészt pedig értelmezhetet-
len vélaszokat tartalmaznak.

A 258 vélasz 55,4 szézaléka valamiképpen a konfliktusokkal fiigg
Ossze (parlamenti harcok, hatalmi harc, partharcok). Az érdemi va-
laszt ad6K mintegy 5 szdzaléka konkrét politikusra gondol, ha a ,po-
litika™ kifejezést hallja, s mintegy 40 szdzaléknk (101 £&) gondol a
politikai szerepl6kon és konfliktusokon tilmutatd torténésekre, ese-
ményekre; ezt az ,orszag helyzete” kifejezéssel illettiik. Mivel ilyen
feldinben alacsony - az egész mintéra vonatkoztatva alig t5bb, mint
20 szézalék - azok ardnya, akik szamdra a politika k6zos dolgaink
rendezésének ferepe, €rthetd az, hogy ilyen alacsony a politika mint
olyan elfogadotisiga.

Ezzel szemben a lokalis politika, a helyi események értékelése
kapcsan arra az eredményre jutottunk, hogy a valaszaddk két nagy
csoportba sorolhatok: egy résziik érdeklddik a helyi tigyek irant (ré-
szint ,kivancsi” a telepilésén torténtekre, részint pedig érinternek
érzi magat), masik résziik pedig elutasitéan viszonyul a lokalis poii-
tikahoz. Igen magas az 6nmagukat érintettnek érzék ardnya (a 390
valaszadonak majd kétharmada, 245 6 tartozik ide), s Osszességében
1s magas a lokalis politikat pozitivan fogaddk ardnya (a teljes mint-
nak tobb mint 60, a vilaszadoknak pedig tébb mint 80 szdzaléka, 319
f6 tartozik ebbe a csoportba). Emellett azt is fontos megjegyezni,
hogy a megkérdezettek csaknem fele, 222 f§ szivesen elmondani a
véleményét a helyi iigyekben, részint mert dgy véli, hogy joga van
erre, masrészt dgy veéli, hogy érdeke is ez, illetve igen sokan (meg-
kozelitSleg 100 16) ezzel befolydsolni szeretnék - és tigy vélik, tény-
legesen befolydsolhatjdk - a helyi dontéseket. Ez az aktivitas valdszi-

&

nifleg Osszefiigg azzal is, hogy igen sokan elégedetlenek a helyi veze- .

téssel: az ezt firtaté kérdésre valaszolé 296 fének mintegy 60 sz4-
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zaléka, 177 személy tartozik ebbe a csoportba. Ennek ellenére a
politika és a kozélet kiilonbozd szerepidi koziil igy is a polgdrmes-
terbe vetett bizalom a legnagyobb: az érdemi vilaszt adé mintegy
400 fiatal kozel egyharmada (132 &) neki mondani el a helyi poli-
tikdval kapcsolatos véleményét; az alpolgidrmestert mindéssze 10-
en, a telepiilés orszlggyilési képviseldjét pedig 16-an keresnék fel
iiyen célbdl.

Erdekes azonban azt megvizsgalnunk, hogy a lokdlis politika tor-
ténéseivel elégedetlen (illetve elégedett) fiatalok kiket keresnének fel
ilyen jellegd problémdikkal. A 3., 4. és 5. tdbldzatok egyfeldl azt
mutatjak ugyan, hogy az elégedetlenek is elsdsorban a polgarmester-
hez fordulndnak (az abszolit szdmok szerint legaldbbis), ha azonban
megnézziik az ardnyokat is, méir més eredményt kapunk.

Az elégedettséget firtatd kérdésre nem tudom”™-mal vilaszolok
szamunkra indifferensek, ezért szerepeltetiink csak két sort a tabla-
zatban. Ennek szézalékos feltérképezésével a kivetkezd eredményt
kapjuk: meglepd modon az elégedetlenek inkibb fordulndnak a pol-
garmesterhez (fovdbbd az orszaggy(lési képvisel§jiikhoz, helyi part-
frakcidhoz, letve sajtdorginumohoz), mint az elégedettek, akik in-
kabb az alpolgarmestert keresnék fel vagy rokonaikkal, ismerdseik-
kel beszélgainének a lokalis doigokrol.

Ez persze érthetd: az elégedetlenek valdszintleg azt keresik fel,
akivel problémdjuk van, illetve akit&]l gondjaik megoldisit vagy
nyilvdnossigra hozatalit varjak. Bz pedig azt a tényt sejteti, hogy a
fiatalok - legaldbbis helyi iigyeik intézése kapcsin — a baréri tarsa-
sdgban valé elégedetlenkedésen mér tilléptek: a ius murmurandit -
azok, akiknek véleményik van - immar nyilvanosan is gyakoroljak.
Ennek okét kordbban mdr emlitettitk: a fiatalok a lokalis tigyeket a
magukénak vélik, érintettnek érzik magukat. Aldtdmasztja ezt az is,
hogy azok, akik elégedetlenek, szivesebben elmondanak véleményii-
ket, mint azok, akik elégedettek: 209-en valaszoltak mindkét kérdés-
re érdemben, koziilik 162-en mondandk el szivesen a véleményiiket
a helyi dolgokrél. Ebb6l a 162 f6b6l 96-an (azaz kizel 60 szazalék)
elégedetlenek a helyi ligyek alakuldsdval - ez az ardny megint azt
sejteti, hogy a lokdlis torténések irdnt érdekdddk tevilegesen részt
is kivannak venni a lokdlis politika torténéseiben. Elmondhatjuk
tehat, hogy sikeriilt igazolni masodik hipotézisiinket is, miszerint a
lokalis politika iranti nagyobb érdeklddés oka az, hogy a helyi igyek-
ben a megkérdezettek szivesebben ,nyilatkoznak” meg, mint az
orszagos politika kérdéseiben, ugyanis ezekben érintettnek érzik
" magukat.

Végiil arra a kérdésre szeretnénk vélaszt kapni, hogy a lokalis po-
litika mit jelent a fiatalok szdmdra, mennyire elégedettek azzal, iflet-
ve miben 1atjdk az ezzel kapcsolatos problémikat. Ennek érdekében
megvizsgdljuk azt, hogy mi készteti a fiatalokat a helyi Ggyekkel
kapcsolatos véleményalkotdsra (6. tiblazat), a kovetkezSkben pedig
azt, hogy ez mennyire korreldl az elégedettségiikkel.
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A kapott vélaszokat kettéoszthatjuk az aldbbiak szerint: az elsd
hirom sorban azok a vélemények vannak, amelvek szerint nincs sziik-
ség a helyi ligyekben a javaslataikra.

A ,szkeptikusok” koziil a legtobben dgy vélik, hogy nem szdmit a
véleménytik, és viszonylag kevesen vannak, akik nem érdeklédnek a
lokélis politika irdnt, vagy -~ ami ezzel Ssszefilggésben van - kevés
az ismeretiik errél. Mindenesetre figyelemre mélt6, hogy az érdemi
vélaszt ado mintegy 319 megkérdezettbdl minddssze 76-an véleked-
nek egyértelmien igy errdl a kérdésrdl (az ,egyéb™ kategériaba tar-
tozd 54 személlyel nem foglalkoztunk). , Pozitfv”-nak nevezhetd vi-
laszt adott ezzel szemben az érdemben vilaszoldk megkozelitSleg 60
szdzal€ka, 189 f6 (az egész minta 38 %-a). :

Az aldbbiakban azt nézzitk meg, hogy a véleményt nyilvinit6 meg-
kérdezettek mennyire elégedettek a helyi politikéval, illetve mennyi-
re elégedetlenek azok, akik negativan itélik meg. A kereszttdbla ada-
tai jelzik, hogy a helyi tigyekkel kapcsolatban megnyilatkozni nem
kivdnok egyetlen esetben sem elégedetiek a helyi figyek alakulisaval,
ez tehat magyardzhatja azt, hogy mitGl valnak szkeptikussa. Lathats
azonban az is, hogy azok, akik elmondansk a véleményliket, szintén
inkédbb az elégedetlenek, mintsem az elégedettek csoportjdba tartoz-
nak. A lokalis politikdval elégedetlenek — mint l4that6, 6k vannak
tdbbségben - egy része alapvetSen érdeklfdsbb a politikai, kizossé-
gl torténések irant, misik részilk alapvetfen elutasité. El6bbiekre a
negativamok sem lehangoléan hatnak - ellenkezéleg, 6k vgy vélik,
hogy meg kell szolalniuk, el kell mondaniuk véleményiiket, azaz
hatniuk kell -, az ut6bbiak viszont elfordulnak, csalédotta, rezignilt-
td valnak ugyanezen hatdsokra. Ezt tdmasztja ald az a tény is, hogy
az, el6bbi csoportba tartozdak politika iranti érdekl6dése nagyobb
(azoknak a véleményalkotdsi hajland6séga, akiket érdekel a politika,
58 szizalékos, azoknak pedig, akiket nem érdekel, a »leg nem szd-
lalasi hajlama” kozelit ehhez az ardnyhoz).

Végil arra a kérdésre szeretnénk vélasze taldlni, hogy a vélasz-
ad6k szocidlis és csalddi hittere mennyiben befolyasolta a politika-
val, helyi politizaldssal kapcsolatos véleményiiket, Nos, a sziil6k is-
kolal végzetiségével €s munkdjéval kapcsolatos vizsgalatok alapjén
nem figyelhetS meg szignifikdns eltérés az ilyen értelemben vett _ ott-
honi hattér” kiiténbozdsége esetén. Ha azonban azt vizsgiljuk, hogy
a kiilénboz6 teleptiléseken lak6k hogyan viszonyulnak a helyi politi-
kahoz €s mennyire elégedettek annak alakulasdval, mér Iényeges el-
téréseket latunk (7., 8. tdbldzat). A Miskolcon lakoknak példaul csak
a 42 szdzaléka érdeklddik a helyi tigyek irant (ha nem vessziik figye-
lembe a ,nem tudom”-mal vélaszoldkat, akkor ez az ardny 60%),
ezzel szemben az egyéb varosban lak6knal ez a két mutatd: 47 és 71
szazalék, mig az egyéb telepiilések lakosaindl 46 és 76 szazalék.
Hasonl6 modon eltérést mutat az is, hogy a kiilonbdz6 telepitléseken
lakék mennyire elégedettek lakéhelyiik helyi politik4janak alakuldsa-
val: a miskolciaknak mindossze 16 szézaléka (a ,nem tudom” vila-
szok nélkil 32 %-a) elégedett csupdn a lokalis politika térténéseivel,
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az egyéb virosok lakdi esetében mdr 27, illetve 40, az egyéb telepii-
Iéseknél pedig 32 (illetve 46) szdzalékos ez a mutaté. Megéllapithat-
juk teh4t, hogy a miskolci fiatalok elégedetlenebbek és passzivabbak,
s6t: minél kisebb telepiilésen lakik a megkérdezett, anndl aktivabbak
és érdekléddbbelk a fratalok. ,

A fenti adatok, illetve azok Osszefiliggései igazolni latszanak hipo-
téziseinket, Végss kovetkeztetésként elmondhatjuk, hogy bér drven-
detes a fiataloknak a helyi tigyek irdnti nagyobb érdeklfdése és akfi-
vitdsa, mégis meg kell 4llapitanunk negativumként, hogy az orszagos
politika eseményeit nem vagy nein megfeleld mértékben kovetik.
Masrészt az is sajndlatos tény, hogy politikai ismereteik megleheto—
sen hidnyosak.

Erdekes lenne ezt a kutatast az orszag kiilénbozs kézépiskoldiban
megismételni, illetve az ott szerzett tapasztalatokat dsszehasonlitani
ezekkel az adatokkal.

1. tdbldzat
Vaidszok az ,Frdekel-¢ téged a politika?” kérdésre, ahol az 1-es érték
azt jelenti, hogy a vilaszaddt egyaltalan nem érdekh, a 7-es pedig azt,
hogy nagyon érdekli (dtlagérigk: 3,73)

értékek vélaszbk mennyisége a minta szdzaléka vilaszaddk srizaléka
{ 48 9.6 9.8

2 67 i3,5 137

3 105 21,1 : 21,5

4 111 22,3 22,7

5 88 17,7 18,0

6 46 9,2 .94

7 24 ' 4,8 4.9

nem vilaszolt : 9 1,8 Lo

Bsszesen 498 100,0 180,0

2. wibldzat
Vélaszok a ,,Mire gondolsz, ha azt hallod: spolitika«?” kérdésre?

vilaszok vilaszok & minta a vilaszadtk  értékelhetd vélaszok

tipusai mennyisége szazaléka szizalékos ardnya szézalékos ardnya
parlamenti harcok 84 16,9 23,7 32,6
az orszig helyzete o 20,3 28.5 39,1
hatalmi hare 31 5,2 8.7 12.0
pértharcok 28 5,6 7,9 10.%
személyek 14 2.8 . 39 : 5.4
egyéb . 73 14,7 20,6 . -
nem érdekii 15+ 3,0 4,2 -
nem mdia 9 1,8 2,5 -

nem vilaszolt 143 : 28,7 - -
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3. tdblazat
Elégedett-¢ a helyi vezetéssel/kinek mondana el véleményét a helyi
tigyekrol?

polgdr- alpolgdr- orsz.gy. rokon, pirt  djsdg egyéh Gssze-

mester mester képv. ismerds sen
igen 41 3 3 43 1 8 6 103
nem 59 3 8 47 2 15 3 142
Gsszes 100 0 11 0 3 23 14 247

4. tdbldzaf
Elégedett-e a helyi vezetéssel/kinek mondan4 el véleményét a helyi
tigyekrdl? (sorszazaiékos kereszitdbla)

polgdr- alpolgdr- orsz.gy. tokom, . part  tjsdg  egyéb Ossze-

mester mester  képv.  ismer@s sen
igen 39,0 2,9 2.9 40,9 1,8 7.6 5,7 00,0
nem 41,5 2.1 5.6 33,2 1,4 ° 10,6 3.6 100,0
sszes 40,5 2,4 4.5 36,4 1,2 9,3 57 100,0

A tdbldzatok statiszitkal adatal (az SPSS+ szdmitdsal alapidn:

Chi-Sguare Value DF Significance
Pearson . : 356.75824 35 0.00000
Liketihood Ratio 55.88460 35 0.01393
Maniel-Haenszel test for linesr association  4.72061 i 002980
Minimum expected frequency - 0.005

Cells with expected frequency < 5- 34 QF48 (70.8%)

3. tdbldzat
A lokalis politikdval Osszefiigg elégedettség-és a helyi igyekkel
kapesolatos vélemény elmondasira val6 hajlandésag Gsszevetése

vélasztipusok igen nem nem tudom Gsszes
nem szimit a véleménye [ 18 19 43
nem €rdekli 3 3 4 10
keveset tud a helyi dolgokrot 3 4 10 17
joga van : 8 13 8 29
érdeke a megszdlalis 14 27 15 - 56
befolyasoihatia a domiést 32 38 29 99
egyéb valaszok : 14 17 21 52

dsszes 80 120 106 306
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A wibidzatok statisziikai adatai (az SPSS+ szdmitdsai alapjdn}:

Chi-Square Value DF Significance

Pearson 54.43214 36 0.02503

Likelihood Ratio 32.34846 36 0.64299
- Mantel-Haenszel test for linear association  2.76666 1 0.09625

Minimur expected frequency -~ 0035 )

Cells with expected frequency T 3~ 32 OF49 (65.3%)

6. tdbldzal
Miért mondand-e el (vagy nem mondané el) véleményét a helyi tigyekkel
kapcsolatban?

valasztipusok vilaszok a rhinta vilaszadok
mennyisége szdzaléka szézaléka
nem szimit a véleménye 45 9,0 14,1
pem érdekli 14 8 ‘ 4,4
keveset tuc a helyi doigokrdl 17 3.4 3,3
joga van 30 6,0 9.4
érdeke a megsziialis 57 11,4 17,9
befolyasothatja a dbniést 102 20,5 32,0
egyéb vilaszok - 54 10,8 16.9
nem vélaszolt ) 179 35,9 ‘ —

7. tdbldzat
Milyen jellegd telepiilésen laksz/van-e véleményed a helyi ligyekrdl?

. igen nem nem tudom Osszes
Miskole - 35 36 41 132
esyéb viros 94 38 &7 199
egyéb telepiilés . 7l 22 59 152
Gsszesen 220 96 167 483

8. tdbldzat

Milyen jellegd telepiliésen laksz/elégedett vagy-e a helyi iigyek
alakuldsdval?

igen nem nem dom Gsszes

Miskolc 20 43 64 127
egyéb varos 52 79 62 193
egyéh telepilés 46 54 ' 46 146

dsszesen 118 176 172 466



