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Europa egyesitése vagy az Europa
feletti uralom?

Adalékok az Eurépa jovéjérol szolo
konferencidhoz

Europe: Unification of Domination?

Some Thoughts with Regards to the Conference
of the Future of Europe

A tirténelem folyamdn szdmos kisérletet lehetett ldtni az Eurdpa feletti dominancia
megszerzésére. Bdr voltak idészakok, amikor egyik-mdsik nemzet idegen elnyomds
alatt élt, de az Eurdpa egésze feletti katonai hatalom megszerzése soha senkinek
sem sikeriilt. Az eurdpai integrdcid torténetét is kettdsség jellemzi: egyfeldl szup-
ranaciondlis torekvések, mdsfeldl szabad nemzetek szévetségének elképzelése kiizd
egymdssal. Az eurdpai gazdasdgi egységesiilés hosszu évtizedekre prosperitdst
biztositott, ugyanakkor Eurépa az utobbi bé tiz esztendbben sulyos vdlsdgidészakot
élt dt. Az eurdpai egység vdlaszit elétt dll. Az Eurdépa Jovéjérdl szolé Konferencia
bdr keretet nyiijt az onreflexiéhoz, de kérdéses, hogy képes lesz-e az egymdstdl eltérd
nézépontok mellett redlis végkovetkeztetéseket megfogalmazni. Eurépa egysége nem
jelentheti az Eurdpa és annak orszdgai folotti uralmat. Eurdpa szabad orszdgainak
integrdcidja csak akkor lehet sikeres, ha annak mottdja megvaldsul: Egység a sok-
sziniiségben.

Kulcsszavak: Eurdpa, eurdpai integracid, Konferencia Eurépa Jov6jérdl, szu-
verenitds, szupranacionalitds

Throughout the history of Europe, there were several attempts for its domination.
Even though there were periods when certain nations lived under the oppression of
foreign powers, no one could acquire military dominance over the whole continent.
The history of the European integration was marked by the same dilemma: there are
efforts to create a supranational entity, which are in contrast with the principle of
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the alliance of free European nations. The European economic integration brought
unprecedented prosperity; however, the European Union underwent a serious crisis
period in the last decade. The European unification process is at a crossroad. The
Conference on the Future of Europe might offer a forum for true reflection, but it
is questionable whether it can deliver realistic results. The unity of Europe cannot
mean domination over Europe and the countries of Europe. The integration of the free
European countries can only be successful if its motto, unity in diversity comes true.

Keywords: Europe, European integration, Conference on the Future of Europe,
sovereignty, supranational

1. Europa egysége torténeti tavlatokbol

Amikor Eurdpa egységérél gondolkodunk, érdemes egy révid id6utazast is tenni.
Az elmult évszdzadokban a kérdés az volt, hogy ki, hogyan tud akar birodalmi gondolko-
das miatt is Eurdpa f6lott hatalmat gyakorolni. Példaként emlithet6 a Rémai Birodalom,
amely katonai erejével akarva-akaratlanul is Eurépa nagy része felett eurépai birodal-
mat tudott kiépiteni. A rémai jog pedig hozzéjarult az eurépai kozos jogi kultara meg-
teremtéséhez. De ahogy nétt a rémai birodalom teriileti mérete, hatalma ehhez képest
ink4bb gyengiilt, majd hanyatldsnak indult. Késébb Nagy Karoly vonta uralkodésa ala
Eurépa jelentds részét, kiterjedt dllamszervezetet alapitott, egységes pénzrendszere fel-
lenditette a kereskedelmet, Eurépa nagy részén megszilardult a kereszténység. Késébb
V. Kéroly német-rémai csdszar birodalmara mondtak, hogy ,birodalmaban sohasem
nyugszik le a Nap”. A birodalmak azonban csak ideig-6raig tudtak fennmaradni, Eurépa
népeinek egységesitése soha nem vezetett eredményre.

A vesztfiliai békeszerz6dést kovetdn létrejott nemzetdllamok mar hatalmi egyen-
sulyra torekedtek Eurépaban, ennek érdekében kulénbozé szovetségeket kotottek
egymassal az uralkoddk. A szovetségek gyakorta vivtak egymassal haborukat, ezaltal
Eurépa sokszor katonai hadszintérré viltozott. Ennek legjobb példaja Napoéleon, aki
egészen Moszkvaig vezette csapatait annak érdekében, hogy uralma ald vonja Eur6-
pat. A napéleoni id6északban elfogadott polgari és buntet$ torvénykonyvek, valamint
kozigazgatasi rendszer azonban a latin orszdgok szimara modellként szolgalt, igy nem
véletlen, hogy példaul az Allamtanécs intézményét szamos eurdpai orszag bevezette.
Az egyes orszidgok — a katonai konfliktusok ellenére — hatassal voltak egymasra, igy
példéul a jog tertiletén ma is a hasonlé jegyek alapjan megkilonboztetjik a common law,
a latin vagy german jogcsalad befolyasa alatt all6 orszdgokat. A szellemi iranyzatok is
hatottak Eur6pa népeire, gondoljunk csak a kereszténység felvételére, a reneszanszra,
a humanizmusra, vagy a 18. szdzadban a felvildgosoddsra. A 19. szdzadban pedig meg-
sziiletik a német és az olasz egység, létrejon az egységes Olaszorszag és Németorszag.
Eurépdban a politikai jogok megszerzését kovetGen a gazdasdgi, szocidlis és kulturalis
jogok megszerzése lett a cél.

A 20. szdzad rémtettei két diktator nevéhez fiz6dnek. Hitler a német birodalomi-
ranyité hatalméval, Sztdlin pedig Moszkva iranyitdsaval akart Eurépa feletti hatalmat
szerezni. Mindkett6jik vallalkozasa a fegyverek erején nyugodott. Hitler a fajelmélet,
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Sztalin a kommunista ideolégia eszméivel kivanta uralma ald vonni Eurépat. Hitler
néhany év alatt bukott el, ezzel szemben a sztdlini rendszer, kiillénb6z6 kommunista
vezetSk irdnyitasa alatt a mult szdzad végéig fennmaradt. A diktaturak tagadtak a plura-
lizmust, egy kizardlagos ideolégia mellett kivantak érvényt szerezni hatalmi térekvése-
iknek.

A torténelem azt bizonyitotta, hogy az Eurdpa feletti katonai hatalom megszer-
zése soha senkinek sem sikertlt. Voltak idészakok, amikor egyik-masik nemzet idegen
elnyomas alatt élt, de a szabadsdg iranti vagy el6bb-utébb mindig gyézedelmeskedett.
Mindazonéltal a szellemi egymadsra hatés a jogban, filozéfidban, épitészetben és az élet
teriiletén mindvégig kimutathaté.

2. Az Osztrak-Magyar Monarchia mint integracios
kisérlet

Mindennem hidnyossigai ellenére is a 19. szazad egyik legjelentGsebb integracids
kisérletének is tekinthet$ az Osztrdk—-Magyar Monarchia. A kiil- és hadigy, valamint
az ezek fedezetéiil szolgalé pénzigyek kozos miniszterek ald tartoztak, akik nem
a 60-60 f6s kozos parlamenti delegacidnak, hanem kozvetleniil az uralkodénak tartoz-
tak felel6sséggel. Az eltérs kulturaja nemzetek gazdasagi fellendulését biztositani tudta
abirodalmikarakterd Monarchia. Ekkor éptiltek alegfontosabb kézépiiletek, palyaudva-
rok, szinhazak, banképiiletek, kavéhazak, fiirdshelyek és megannyi més fontos épiilet.
Sokan a boldog békeid6k korszakanak tartottik a Monarchia idészakat. A vamkozosség
gazdasagi érdekkozosséget is létrehozott a Monarchia terileti egységei kozott. Ekkor
fogadtik el azokat a térvényeket és intézményeket, amelyeket ma is szdmon tartunk
és megbecsiilink. A Monarchia azonban nem tudott valédi féderaciéva fejlédni, ennek
egyik oka, hogy a két orszag politikai vezetdéi nem tudtak mit kezdeni a nemzetiségek
6néllésodasi torekvéseivel. A tulzott Bécs-kézpontusagirigységet valtott ki Budapesten,
Pragaban és mas nagyvarosokban, az egyenjogusag érzetének hidnya a Monarchia belsé
kohézidjat gyengitette. Az eltéré fejlettségli és mentalitasi régiok dsszefogdsanak intéz-
ményi és kulturélis (nemzetiségi) akadalyai is voltak, igy felbomldsa — nem csak a vilag-
héboru elvesztése folytan — sorsszertinek is tekinthet6. Mindazondltal a Monarchia
egykori problémaja tizenet a mai Eurépai Uniét foderativ egységnek elképzel6k szamara,
a kilonbozé kultardju, torténetld nemzetek egyesitésének megvannak a hatdrai. Ezt mi,
magyarok tudjuk a legjobban.

3. Az europai integraciéo mint az europai egység
szimbdéluma

Az eurépai egység gondolata a II. vilaghdboru borzalmait és szenvedéseit kovetSen
az akkor szabad orszdgok vezetdi beszédeiben természetszertien jelent meg. A térésvo-
nalak azonban mar koran kialakultak, Winston Churchill vildgképe lényegesen eltért
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a Robert Schuman vagy Jean Monnet altal elképzelt szupranacionalis vilagképtél.
Az eurépai integraci6 alapité orszagai ez utébbi irdnyvonalat képviselték és hatdroztik
el a szabad belsé piac kialakitasat, kézos szupranaciondlis intézmények létrehozasa
mellett. Az alapit6 atyak célja a béke megé6rzése mellett a szubszidiaritds elve alapjan
miik6do, szabad gazdasagi egyuttmiikodésre koncentrald, egyre szorosabban egytittm-
kodo eurdpai térség létrehozédsa volt. A szupranacionalitds érvényre juttatdsat az eurd-
paiintézmények altal elfogadott k6zos jog biztositja, amelynek védelmezdje és aktivista
alakit6ja az Eurépai Birésdg. Noha az eurdpai integraciéval szembeni bizalmatlansig
erésen megjelent Charles de Gaulle nézeteiben, annak fejlédését 6 sem tudta megakada-
lyozni. Halalat kovetSen pedig egymds utdn csatlakoztak a szabad vagy szabadda valo
orszagok a kozos piac intézményrendszeréhez. A gazdasigi integraciot kiegészitette
a transzatlanti kapcsolatok kiépitése, amely a NATO-n keresztiil biztositotta Eurépa
szabad orszigainak katonai védelmét. 1950-ben elfogadtik az Emberi Jogok Eurépai
Egyezményét (EJEE), amelynek keretében az Eurépai Emberi Jogi Bir6sag feliigyeletet
kapott az EJEE tiszteletben tartdsa érdekében. A II. vilaghaborut kévetéen tehat egy
komoly szupranacionalis, nemzetkézi intézményi hilézat jott létre a vildgban (példaul
az ENSZ) és Eurdpéban is, amely az eurdpai egységet kivanta biztositani a vasfiggony
mogott elhelyezkedd, szovjet megszallas alatt all6 orszagokkal szemben.

A vasfiggony lebontdsdig Eurépa két részre szakadt: a demokricia és a diktatira
térségére. Eurépa szabad orszdgainak integraciéjat a kommunizmussal szembeni félelem
is erdsitette, a kozos ellenséggel szemben az integracié erét tudott sugarozni. A demok-
racia orszagaiban a piacgazdasagra, a k6zos piac szabadsdgéira helyezédott a hangsuly,
majd a késGbbiekben Gjabb és Gjabb teriileteket kezdett érinteni az integracio.

Az eurdpai egység gazdasagi sikerei vonzok voltak a szegénységben é16 kommu-
nista orszagok szamara, és a kialakult szabadsagérzet éhatatlanul is a Nyugathoz valé
tartozast, igazodast idézte el6 a volt szocialista orszagokban. Eurépa politikai egysége
elérhet6nek tiint. Az 1992-ben aldirt és 1993-ban hatalyba lépett maastrichti szerz6dés
mar célul tiizhette a gazdasagi integracion tulmutaté politikai integraciét is. Mindezen
id6 alatt a csatlakozasra varé orszagok piacaikat megnyitottak, a téke szabad dramla-
sat idejekordn biztositottdk. Mindez magéval hozhatta ezen orszigok fejlédését, bar
az drnyoldalak is hamar jelentkeztek (it nem gondolt privatizaciok, stratégiai dgazatok
feletti kontroll elvesztése, piacvesztés stb.). Eurépa gazdasagi egyesitése viszont nem
tudta megoldani Eurépa szellemi egyesitését. Mar az EU-hoz torténé csatlakozas kezde-
tén a nyugati kozvélemény lengyel vizvezetékszerel6kkel rémisztgette a volt szocialista
orszagokkal szemben egyébként is averziéval él6 polgdrait, és hamar kiutkozott az,
hogy a 40 év vasfiiggény Eurépa nemzetei kozott torésvonalakat hozott létre. A nyugat-
eurdpai politikusok elkezdték patikamérlegen mérni a jogallamisag kérdését, és mindig
a kozép- és kelet-eurdpai orszagokat talaltak meg kritikaikkal, kulénosen akkor, ha
az adott orszagban jobboldali kormany alakulhatott meg.

Nyugat-Eurépa tarsadalma az 1970-es évekre egyébként is 4talakult, szekulari-
zalédott. A hagyomanyos csalddmodell szerepét vesztette, a volt gyarmatokrdl tortént
tomeges bevindorlds kovetkeztében parhuzamos tarsadalmak kezdtek kialakulni,
a nemzethez tartozas eszméje hattérbe szorult, és nem mellesleg az olajvélsag is meg-
torte az addigi, a II. vilaghdboruat kévetd toretlen gazdasagi prosperitast. A szabadda
valt volt szocialista orszidgok ezzel szemben jobban ragaszkodnak a nemzetallami
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modellhez, a nemzeti érzés, a nemzettudat ugyanis fontos szerepet jatszott a rendszer-
véaltozdskor, és az eurdpai integraciéban valé részvétel szdmukra nem jelenti az 6nall6
allamisag elvetését. A kozép- és kelet-eurdpai orszagok nem kiviantdk egy az egyben
atvenni a nyugat-eurdpai tdrsadalmi modellt, és ma is jobban ragaszkodnak hagyoma-
nyosnak tekinthet$ fogalmakhoz (csaldd, hizassag, kozosség). E térség orszagai nem
kivannak osztozni a nyugati volt gyarmattarté orszagok gazdasigi prosperitdsidnak
egy részét megalapozd, illetve eddigi politikdjabol ered6 bevandorlasi hullamaval, ezzel
szemben erés szolidaritdst éreznek a Nyugat-Balkan orszagaival. A nyugati orszagok
sajat problémdikat érzékelve, egyfajta biinbakként tekintenek a volt szocialista orsza-
gokra, 6nzéssel, a szolidaritds hidnyaval vadolva, a jogdllamisagi, kozos eurdpai értékek
veszélyeztetéinek bemutatva 6ket.

4. Merre tovabb europai integracio?

Vélaszut elétt dllunk. Eredmények és buktatdk sora kiséri az elmult évtizedeket. Gran-
diézus elképzelések, de gyakran csak szerény eredmények. Szamos ellentmondas kiséri
a fejlédést. Egy a politikai unié iranyaba mozdulé eurdpai integracid, masrészrél szel-
lemiségében megosztott eurdpai kézosség. A politikai unié irdnyaba tett lépések latva-
nyosnak is mondhaték: k6zos hatarvédelem, kzos eurépai hadsereg, eurdpai tigyészség,
hogy csak a napirenden 1év6 iigyek koziil emlitsiink. Ujabb és Gjabb eurépai iigynckségek
jonnek létre, ami jél mutatja az uniés hataskor folyamatos bévilését, a kézpontositdsi
torekvéseket. Létrejott egy briisszeli buborék, mondhatni integraciés gég, egyfajta
felsébbrendiiségi tudat szemben a nemzeti intézményekkel. A kézpontositidst azonban
nem kisérte és nem kiséri szellemi kohézid, a tagillamok polgarainak egy jelent6snek
mondhaté hanyada bizalmatlanul figyeli a fejleményeket. A Brexit jol példazza azt, hogy
egy tagallam polgédrai elfordultak az Eurépai Uniétdl, a brit polgarok tébbsége nemet
mondott a tagsagra. Ettél, valamint a kritikus hangoktdl taldn meg is rémiilve az euré-
pai unids mainstream az eurdépai egység veszélyeztetésére hivatkozassal ugy vélte, hogy
meg kell rdzni a harangokat, az eurépai polgarokkal intenziv parbeszédet kell folytatni.
Ezt célozza az Eur6pa j6v6jérdl sz616 idén indulé konferencia. Az mar most jél kédolhato,
hogy a konferencidnak kulénés jelentésége lesz. Nincs kétség afeldl, hogy a foderalistak
versus nemzetallamban vagy eurorealista gondolkoddk eltéré nézetei §sszecsapasdnak
lehetiink majd szem- és fiiltanai.

A kulénbozé partecsaladokhoz tartozé foderalistak ugy vélik, hogy Eurdépa egységét
csak a kozpontositassal, az eurdpai intézmények hatalmanak tovabbi megerésitése
utjan lehet elérni. Erésebb Eurdpai Parlamentre van szitkség, a képviselGket részben
transznaciondlis listdn kell megvélasztani, be kell vezetni a csucsjelolti rendszert,
valédi eurépai kormanyra van szitkség, az eurépai biztosoknak miniszteri megnevezést
kell kapniuk, a tagallamokat képvisel6 tandcsi formacié legyen az Eurdpai Parlament
masodik kamardja, az allam- és kormanyféket képvisel6 Eurépai Tandcs jogositva-
nyait korlatozni szitkséges. A tagallamok szerepét csékkenteni kell, felesleges fékjei
az eurdpai megolddsok elfogadasidnak és érvényre juttatdsanak. Ezért a dontéshozatali
mechanizmusnal dltaldnossa kell tenni a tébbségi dontéshozatalt, megakadélyozando,
hogy akar egy tagillam is vét6jogaval élhessen. A nemzeti érdek helyett ésszeurdpai
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érdekekre kell térekedni. Szerintiik az eurdpai jog elsébbsége abszolut jellegii, a nemzeti
alkotmanyok nem képezhetnek korlatot. A foderalistak olyan valédi eurdépai polgarokat
képzelnek el, akiknél az eurdpai identitas, az eurdpai tigyek irdnti szolidaritds dominal.
A churchilli értelemben vett Eurépai Egyesiilt Allamok viziéja szitkségszertien magéban
foglalja a nyitott tirsadalom és az ideoldgiailag meghatarozott tartalmu jogallam irdnt
elkotelezett eurdpai démoszt, amelyben a fejlett civil tirsadalom meghatarozo szerepet
jatszik. A foderalistdk mindazon politikai eréket, amelyek ezen eszméket tamogatjak,
Eurépa-parti er6knek nevezik, szemben azokkal, akik a nemzetallamra épiilé integra-
ci6t képviselik. Ok az Eurépa-ellenes erdk a zsargonukban.

A nemzetédllamok szerepét megtestesité erdk ezzel szemben kizidrnak minden
olyan intézményi és részben hatdskéri valtoztatast, amelyek a tagillamok hataskoré-
nek a csokkentését eredményezik. Allitjak, a lopakod6 hataskorgyakorlassal az eurépai
intézmények jogtalanul és demokratikus felhatalmazas nélkil vesznek el hatdskors-
ket a tagillamoktél, mindezt nem egyszer az Eurdpai Birdsdg hathatés segitségével.
Az osztott hataskort az Eurdpai Uni6 kiiiresiti, igy a tagallamok déntési jogositvanyai
folyamatosan csékkennek. Véleményiik szerint tehat az eurdpai intézmények demok-
ratikus miikodése erésen kétséges. Az Eurépai Parlament — annak ellenére, hogy tagjait
kozvetlenil valasztjak meg — nem a népszuverenitds letéteményese, eurépai nép nem,
csak eurdpai népek és nemzetek léteznek. Nemzeti delegaciék vannak jelen az Eurépai
Parlamentben, az eurépai politikai partok csak laza partszévetséget képeznek.

Az e nézetet vallék gyakorta hivjik elé a nemzeti alkotmanybirésigok olyan donté-
seit, amelyekben a nemzeti alkotmanyokon épiil6 eurépaiintegraciét hangsilyozzak. Azaz
az Eurdpai Unidnak a hataskor-atruhazas elvén és a tagallamok alkotmanyos identitasa-
nak tiszteletben tartdsan kell alapulnia. Az Eurépai Unibban valé részvétel nem valhat
egyenl6vé egy eurdpai foderalis dllamban valé részvétellel, ehhez ugyanis az Uniét alkotd
népek hozzgjarulasira lenne szitkség. Az dtadott hatdskorok visszavonhatdk és az Uniébél
val6 kilépés is lehetséges. Az elmult tiz esztend6ben mindenesetre jol kimutathaté, hogy
az alkotmdanyos identitas fogalma milyen mértékben valt az alkotmanyjogi szakirodalom-
ban vita targyava. Nyilvanvalo, hogy a féderalistak szemében az alkotmanyos énazonossag
egy, az altaluk elképzelt eurdpai egységet veszélyeztets fogalom, ugyanakkor a tagallamok
jogositvanyait védelmez8k szamara az pajzsként foghato6 fel.

Az eurorealistak szemben az el6z6 két nézettel egyfajta hidat kivannak képezni.
Egyarant fontos szdmukra az eurdpai és a tagallami szuverenitas. Az ,eurépai szuvere-
nit4s” alatt azt értik, hogy az eurépai kontinensnek versenyképesnek kell lennie a kon-
tinensek versenyében, igy Eurépa példaul a kénnyi-, a nehézipar vagy a digitalizacié
tertletén nem fiugghet mas kontinensek szerepl6itél. Eurépanak erst kell mutatnia
és vonzonak kell lennie. Ezt a vonzer6t els6sorban a szomszédos orszagok irdnyéba kell
megmutatni, ezért szimukra kiemelt jelentésége van a szomszédsdgpolitikanak. Nem
értenek egyet a folyamatos uniés hatdskorbévitéssel, ugy vélik, hogy esetrdl esetre
lehet megitélni, hogy hol kell az Eurépai Unié erejét novelni, és mely tertletek azok,
amelyeknél a hatdskorok akar vissza is adhatoék a tagallamok szamaéra. Nem zarnak ki
bizonyos intézményi reformokat annak érdekében, hogy az Unié hatékonyabb médon
miik6djon, azonban nem tamogatjak az Eurépai Egyesiilt Allamok képét. Az eurorea-
listdk szdmara fontosak a nemzeti és keresztény gyokerek, azokat nem kivanjik sutba
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dobni, viszont a globaliz4dl6dé vilagban az ,eurdpai szuverenitds” megérzése érdekében
készek a mélyebb egyiittmiikodés kialakitasara.

Az eurdpai egység vilaszut el6tt 4ll. Ennek egyik féruma a 2021. majus 9-én indult
ésjové év tavaszaig tartd Eurdpa jovojérdl szol6 konferencia. Kérdés, hogy a konferencia
képes lesz-e arra, hogy a nagyon eltér6 nézépontok mellett redlis végkovetkeztetéseket
fogalmazzon meg, vagy egyes politikai erék arra kivanjak felhaszndlni azt, hogy nézete-
iket 4ltalanosként tintessék fel. Fél6, hogy ebben az esetben az eurdpai szellemi egység
még torékenyebbé fog valni. Aggodalomra van ok. Sok fiigg a konferencia irdnyitéitdl.
Ha csak egyfajta hangot akarnak meghallani, akkor a konferencia nem lesz sikeres. Nem
elegend a ma még bizonytalan 6sszetételd civil agorat Strasbourgban vagy mas eurépai
intézmény székhelyén megszervezni. Meg kell hallani a nemzeti intézmények, igy kils-
noésen a nemzeti parlamentek hangjat is. Az § véleményiik ismerete nélkiil nem lehet
megallapitasokat tenni, mar csak a démosz uralma elv alapjan sem. Ugyanis a nemzeti
parlamentek a népszuverenitas letéteményesei, a nemzeti parlamenti képviselgk dllnak
legkozvetlenebb kapcsolatban a valasztokkal, 6k azok, akik hiteles véleményeket tudnak
megfogalmazni arrél, hogy mit gondolnak a polgarok az eurdpai épitkezésrél. Nem art
emlékezni arra is, hogy 2005-ben az Eurépai Konvent altal kidolgozott Alkotmanyos
Szerz6dést az Eurdpai Unié két alapité tagja, Franciaorszag és Hollandia népszavazas
Utjan utasitotta el.

Az BEurépai Unidnak értelme és szamos eredménye van. De az eurdpai egység csak
akkor tud értékes lenni, amennyiben az Unié tiszteletben tartja Eurépa nemzeteinek,
népeinek sokszintiségét, eltérs torténelmi hagyomanyait. Eszak-, Dél-, Nyugat-, Kozép-
és Kelet-Eurdpa orszagainak polgarai érdekeltek a békében él6 kontinens felvirdgoz-
tatdsaban. Eurdpa 6reg kontinens. A térténelem bebizonyitotta, hogy csak ideig-6raig
vonhaté uralom ala. Eurépa egysége nem jelentheti az Eurdpa (és annak orszagai) folotti
uralmat. Eurdpa szabad orszagainak integracidja csak akkor lehet sikeres, ha annak
mottéja megvalosul: Egység a sokszintiségben.
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