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A valasztO1 magatartas
egy mogottes pillére
Az egykori MSZMP-tagsdg szerepe

1. HANGSULYOS ES MELLOZOTT DIMENZIOK

A politikai tagozodés hazai kutatdsa meglehetSsen egydntetien tirta
fel a generacios tényez0 €s a valldsossag alapvet§ szerepét a partpre-
ferencidk alakuldsiban.! E mozzanatok kozil a vallisossdg szdmos
mds orszigban is lényeges stratifikdlé tényezd?, az életkor ilyen je-
lentsége azonban eléggé egyediilalld a nemzetkdzi tapasztalatok sze-
rint.* Vitatottabb mar a politikai tagozddds olyan klasszikus megha-
tdrozoinak magyarorszdgi érvényessége, mint az anyagi és kulturalis
erGforrésok, a hierarchikus pozicié, az osztilyhelyzet.*

Joval inkdbb héttérbe szorult viszont egy olyan tényezd, amelynek
jelentdsége az 1994-es valasztdsok eredményeinek mogottes dssze-
fiiggéseit keresve mar semmiképpen sem ignordlhatd: az egykori
MSZMP-hez tartozds. A sz6ban forgd mellfzést részben maédszerta-
ni meggondolasok is magyardzhatjik. A rendszerviltdst kvetden az
empirikus kutatdsok tervezdinek mérlegelnitik kellett, vajon az egy-
kori parttagsdg ténye a vilaszolok szempontjibdl nem szémit-e olyan
kényes kérdésnek, amire sokan kitérd, esetleg leplez§ vélaszt adnd-
nak, s igy az adatok tdvol esnének a realitist6l. Mdsfel6l maga a
nemzetkOzi szakirodalom modelljeinek atvétele is csikkenthette a
szoban forgé tényezd§ irdnti fogékonysigot, hiszen a nyugati tipusi
fejlett demokricidkban e kérdések fel sem meriilnek. Arra, hogy e
tényez$ valdjaban fonfos szerepet jétszik a rendszervaltis utdni poli-
tikai tagozédasban is, méir egy, az 1990-es vélasztishoz kapesolédé
panelvizsgdlatunk adatai is utaltak (ahol a parttagsig tényércl még az
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els§, 1986-os panelhulldm alapjdn rendelkeztiink adatokkal).® Egy
1991-ben publikalt tanulmanyunkban két elemzési mozzanat is jelez-
te az egykori parttagsag szerepét: 1. a partok vilasztisa mogott meg-
hmiz6dd politikai-ideoldgial attitddok koziil a ,rendszer-dimenzion”
vald elhelyezkedés bizonyult a legjelent8sebbnek® a partpreferenciak
meghatdrozdsaban, amelyet viszont a volt parttagsig tényezGje befo-
lyasoit elsGsorban; 2. az objektiv meghatdrozok kdzott pedig a miso-
dik legfontosabb dimenzidként jelentkezett az ,ex-integraltsdg”
tényezdegytittese, amelynek hérom, csaknem egyenld értékd kompo-
nense kozil az egykori MSZMP-hez tartozds volt az egyik.” A két
vilasztas kozti vizsgalataink néhdny elemzése sordn a politikai tago-
z6das ideolégial tengelyeirdl irt anyagunkban érintettiik ismét e vil-
tozo jelentGségét.

A hazai irodalombdl ismereteink szerint Tamds Pil egyik frdsa
foglatkozott leghangsilyosabban a volt parttagok politikai orientéci-
Gjaval.? Az 1994-es valasztdsok eldtt egy évvel a cikk felhivta a fi-
gyelmet azokra az akkoriban sziiletett kutatasi eredményekre, ame-
lyek szerint a megkérdezetteknek tovdbbra is igen magas hanyada
(mintegy egyhetede) vallotta magdt az MSZMP egykori tagjanak.'”
A szerzd az akkori partpreferencia-adatok alapjan nem tételezte ugyan
a volt parttagok ersieljes (MSZP koré) koncentraléddsat. Az egykori
»politikai osztaly” partkétddéseinek sokrétiségét hangsilyozta, noha
jelezte, hogy a volt MSZMP-tagok relativ tébbsége az MSZP tdmo-
gatdia.

Az 1994-es vilasztdsok fejleményei mindenképpen e szempontok
tovibbgondoldsara dszténdztek. Az MSZP nagyarinyd gyGzelmére,
akdr egy évvel kordbban, nem sokan szdmitottak, és ennek az ered-
ménynek az okai sem egészen maguktdl értetédfek. Ennek ellenére,
ar azdta megjelent atfogdbb tanuiminykotetekben (Parlamenti va-
lasztasok 1994 és Tarsadalmi Riport 1994) is csak alig taldlunk uta-
last az egykori MSZMP-tagsag szerepére.!!

Az 1994-es parlamenti valasztdssal kapesolatos vizsgdlatunk ada-
tai pedig ugyvancsak rdiranyitjak a figyelmet e tényez8 jelentdségére.
A vélasztast kovetd utolsé panelhullam eredményei szerint a valasz-
t4si magatartdst meghatdrozé objektiv tényezdk kozt az életkori-ge-
nericids mozzanat elsé szamid diszkriminalé szerepe mellett a méso-
dik helyen sajétos jellegd ideoldgiai szindroma jelent meg. Ennek
egyik polusdt az egykori MSZMP-hez tartozas, mdsik pélusét - vala-
mivel kisebb sdllyal - a valldsos identitds képezi. A széban forgd
diszkriminancia-elemzés eredményét az alabbi tablazat ismerteti, ahol
a parlamentbe jutott hat parlamenti part jellemz6it is feltiintetjiik a
szignifikdnsnak bizonyuld fiiggvények 4tlagériékei alapjan.*
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1.tdbldzat
Az 1994-¢s vilaszdsokon parlamentbe jutott pdriok szavazdtdborait
szétvdiaszto dimenziok (funkcidk) és a pdrtok szavazdinak elhelyezkeddse
¢ dimenzidk alapidn
{diszkriminancia-elemzés adatai)

a)funkeitk (sztenderdizélt funkciok)

1.funkeid 2. funkcié 3. funkcid
WEletlori- nideoldgiai- Lanyagi
gener4cits” intézményi” erdforrds™

Eletkor 70
Egykori pérttagsig .69
Vallisossig -.63
Személyes jovedelem .78
Iskolézottsig
Apa iskolai végzettsége
Vezetd beoszias
Telepiiléstipus
Nem
b} a partokra szavazdk dttagériékei

I.funkcid 2.funkcid 3. funkeid
MSZpt 10 g -.01
SZDSZ -.42 -.23 14
MDF .29 -.34 42
FKgP .78 -.43 -.38
Fidesz -92 -22 -43
KDNP 46 -.57 - 04

Az egykori MSZMP-tagsag tehit a mésodik dimenzi6 legerdisebb
véaltozojdnak bizonyult. (Az MSZP-re szavazds gyakorlatilag csak
ezzel a dimenziéval hozhato jellegzetes 6sszefiiggésbe; a masik két
dimenziOn a part tdmogatoi 1994-ben az atlaghoz kozeli helyet fog-
laltak el.)** Tovabbi elemzések is azt tAmasztottak ala, hogy a volt
parttagsag az életkori tényezd utdn a mésodik legfontosabb meghata-
roz0 az elmilt vilasztds partpreferencidit tekintve. Az egyes pértok-
ra szavazast befolydsol6 objektiv tényezdket kiilon-kiilén vizsgélva
(regresszid-elemzes segitségével), azt taldljuk, hogy az egykori part-
tagsag ténye hirom parlamenti part esetében is szignifikdns befolydst
gyakorol a vélasztisra. Az MSZP vilasztdsinil egyértelmien ez a
legerGteljesebb tényezd, de 6nallo - negativ irdnyid - hatdst tapasztal-
hatunk az SZDSZ és a kisgazdapdrt esetében is.”s Ennél t6bb esetben
(négyszer) egyedil az életkori mozzanat jelent meg a szdmottevs
hatasok kozt - tehat az objektiv viltozok jelentGségét tekintve itt is a
diszkriminancia-elemzésnél megfigyelt rangsorral talilkozunk.,

Ha 1994-re vonatkozdan viligos az egykori parttagsag komoly sze-
repe a vilasztisi magatartds alakuldsdban, kérdés, mennyire szitud-
cio-specifikus e jelenség érvényesiilése. Az 1990-es valasztassal kap-
csolatos empirikus tapasztalatokat mér emlitettiik - az akkori elem-
z€sek is a vizsgélt tényezd jelentSségére utaltak. S bir a vélasztissal
kapcsolatos kizvetlen tények a legérdekesebbek, a valasztdsok kozti,



ANGELUSZ ROBERT-TARDOS ROBERT 8

kozbiils§ idGszakra vonatkozdan is rendelkeziink téméank szempont-
jabol fontos adatokkal. Ezek szerint médr 1991-re lényegében kiala-
kult a pértpreferencia objektiv meghatirozéinak 1994-ben is érvé-
nyes mintdja, az életkori-generacids tényez§ és utina a volt parttag-
sag - illetve a vallési attitiddel parban az ideoldgiai dimenzid ~ veze-
t8 szerepével .’ Az 1993-ra vonatkoz6 vizsgalat is hasonl6 képet ered-
ményezett.

Végiil is a rendszerviltas éta eltelt 1d8szak egészén végigvonult az
egykori partallds alapvet§ szerepe a vilasztdi magatartés, partpoliti-
kai attitiidok alakuldsiban. Ez a tény még hangsilyosabban veti fel
annak sziikségességét, hogy magit az egykori MSZMP-tagsig kiter-
jedését is részletesebben vizsgaljuk. A tovabbiakban emellett részle-
tesebben elemezziik a volt parttagok eldforduldsi ardnyait a politikai
dramlatok alakuldsa szempontjabol centralis helyzetif tdrsadalmi cso-
portokban. Végiil becsléseket végziink e tényezlnek a személyes po-
litikai magatartison tilmend, a kozelebbi (csalddi stb.) k&myezetre
kisugarzé hatdsardl is.

2. SZUKERB ES TAGABB HATOSUGARAK

A politika irant érdekld6 k6zonség manapség tdbbnyire az MSZMP
utolsé idGszakdnak 800 000 {¢ korili tagsidgara emlékszik vissza, s
ezen az alapon korilbeliil 10 szdzaléknyira — a vilaszténépesség vi-
szonylag kis hdnyadara - taksilja a volt parttagok elGfordulasat. Sot
gy tiinhet, hogy a demografiai (mortalitdsi) folyamatokbol kévetke-
z0en a széban forgd ardny ma mar alacsonyabb is ennél.

Papelvizsgilatunk idevdgd adatai azonban ett6l jécskan kiilonboz-
nek. A volt parttagsagrol két izben is kérdeztiink. Az el6z§ elemzé-
seink java része az 1994-es vélasztdsokat kdvetd, szeptemberi felvé-
telen alapult, azonban a volt MSZMP-tagsig tényérdl mar a panel-
vizsgalat kordbbi, 1994. dprilisi hulldma is tartalmazott kérdést, Mind-
két alkalommal az eldbb emlitett 10 szdzalékndl 1ényegesen tdbben
(13,9, illetve 13,3 szazalék) vallottdk magukat egykori pérttagok-
nak. Ez az ardny lényegében egybeesik annak az 1993-as felvételnek
az adataival, amelyre - mint fent utaltunk rd - Tamas Pil is hivatko-
ZOtt,

A panelvizsgilat modszere azonban ezen tilmend becsléseket is
lehetGvé tesz. Ilyen elemzések célszerfiségére azok a (replikativ)
médszertani vizsgilatok is felbividk a figyelmet, amelyek még az
olyan kemény objektiv adatok, mint az életkor vagy €ppen az iskolai
végzettség esetében is komoly megbizhat6sagi korlatokat, nem elha-
nyagolhat$ torzitisokat mutattak ki.”” Még inkdbb indokolt e meg-
bizhatésagi korldtokkal szdmot vetni az egykori MSZMP-tagsig té-
nye esetében, amelynéi a rendszervaltast kovetd években szdmotievd
»social desirability” problémak meriiltek fel. E kortilmény akkor sem
hagyhat6 figyelmen kiviil, ha az egyes felvételek tulajdonkeppen mind
meglepfen magas aranyok:at mutattak ki.
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E tovibbi vizsgdlatot arra a 676 f6s mintdra alapoztuk, amelynek
tagjai mind dprilisban, mind szeptemberben vélaszt adtak. (Az 1000-
1000 f6s mintdknak kétharmadnyi ,,4tfedS” részérdl van szo; a le-
morzsol6dd mintatagok helyére bekerilt vdlaszol6kat a jelen elem-
zés nem veszi figyelembe.) A tovébbiakban még visszatériink e min-
ta Osszetételbeli jellegzetességeire; a f6bb ismérveket (telepiilés, élet-
kor, nem, iskoldzotisig) tekintve alapjdban e szikebb populicié is
reprezentativ jelleglinek tekinthetS. A vizsgalt tényadatra vonatkoz6
eredményt a kdvetkezd tdblazat kozli,

2.tdbldzar
Az egykori MSZMP-tagsdgra vonatkozd dnbesorolds 1994 dprilisiban
és szeptemberében

fa szézalék
Mindkét alkalommal volt pdrttagnak
mondia magit 75 11
Csak egyik alkalommal mondts magit } 17
voll pirttagnak 42 0
Nem. mondta magit
volt parttagnak 359 83
676 190

Tehat a fentieknél is nagyobb ardnyban, 17 szdzalékban talaltunk
olyan vélaszol6kat, akik - legaldbb egyik alkalommal - egykori
MSZMP-tagnak vallottdk magukat. Egy-egy felvétel alkalmaval
ugyanis 3-3 szdzaléknyi olyan vélaszolét is regisztraltunk, akik a médsik
alkalommal nem szoltak errél a tényrdl. Elfszor ennél a megbizhato-
sagi probléméndl kell megallnunk: melyik tényallast , vélelmezzik”
a kovetkezetlen vélaszadOk részérél, a volt parttagsdgra vagy a pér-
tonkiviiliségre utalGt. Tébb megfontoldsbdl is inkabb az eldbbire haj-
lunk. Nehéz beldtni, hogy 1994-ben (és még inkdbb 1993-ban) miért
allitotta volna magér6l valaki - akér egy alkalommal is -, hogy part-
tag volt, ha nem volt az. De trgyszeribb bizonyitékaink is vannak:
a ,habozd MSZMP-tagok” attitidjei, partpreferenciai azokéhoz all-
nak kozel, akik egyértelmden (mindkét alkalommal) parttagnak mond-
tak magukat.

Becslésiinknél ugyanakkor némely mintatorzulést is szdmitasba kell
venni. Ezek kizt els6ként a kiindulé (1000 f8s) alapminta Gsszetéte-
1érdl kell szOlni. Ismeretes, hogy - nemzetkozi tapasztalatokkal egyezd
modon — bizonyos rétegek az empirikus kutatdsok sordn viszonylag
nehezebben megkdzelithetGek, s ennek dsszhatdsa a mintak Ssszeté-
telének valamelyes kozépre-felfelé tol6dasat eredményezi. Témankat
illetGen e tény mindenképpen relevins, mivel az egykori parttagség
iskoldzottsiga, tarsadalmi stdtusa, telepiilési viszonyai kedvezdbbek
az dtlagosnal, felvételi elérhetGségiik nagyobb, gy a feliilbecsiés ten-
dencidja val6szinfleg rajuk is vonatkozik. Ennek mértékére csak
kizvetve, néhény alapismérv reprezentativitdsan keresztiil ktvetkez-
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tethetiink. Ami az iskoldzottsagi Osszetételt illeti, kiinduld mintdnk-
ban az &ltaldnos iskoldt nem végzettek csekély mértékben lefelé, a
diplomdsok ugyancsak 1-2 szdzalékkal felfelé reprezentiltak (15, il-
letve 13 szazalék). Becsléseink szerint a volt parttagok ebbdl ad6dé
feliilreprezentdltsaga az egy szézalékot is alig érhette el.

Valamivel nagyobb torzulds adédhatott a panellemorzsolédas sze-
lektivitisdbol. A panel masodik, harmadik hulldméra féként az 1d6-
sebb, alacsonyabb iskoldzottsdgd kérdezettek vallalkoztak kevésbé
(az 4ltaldnos iskolit sem végzetieknél a fenti ardny 13 szdzalékra
csokkent). Ennél valamivel nagyobb stllyal eshet latba az a szelekci-
6s hatds, amely a politikai érdeklddés, aktivitds szempontjabdl ros-
talta meg a kérdezetteket. Mindezek alapjidn szdmitisunk szerint a
(ma €15) egykori MSZMP-tagok aranyét a mésodik és harmadik pa-
nelhullim egytttese alapjan koriilbeliil egy-két szazalékkal becsiiljiik
feliil. Ugy gondoljuk tehdt, hogy a fenti 17 szdzalékhoz képest koril-
belii]l 15 szizalék lehet a redlis adat.

A szdban forgd populdcié nagysagardl nem ismeriink ugyan aktu-
alis statisztikékat, de az MSZMP-tagsdg Osszetételérd} a nyolcvanas
évek végén késziilt tanulmény alapjan Ggy tiinik, hogy az emlitett 15
szézalék - ami koriilbeldl 1,2 millid fonek felel meg - nem jarhat tiil
messze a realitdst0l.”® Az 1987-es 870 000 f8s taglétszam mellett
ugyanis a korabeli pdrtstatisztikdk szerint még mintegy 240 ezren
voltak olyanok, akik a megel&z$ harmine év sordin MSZMP-tagok
voltak, és nem haldlozas, hanem egyéb okok (kilépés, torlés, kizé-
rds) kovetkeztében kertiltek ki a partbél. Ha ezek mellett még figye-
lembe vesszilk az MSZMP utolsé két évében belépett pérttagokat,
masfel6] az azéta tortént haldlozdsokat, a széban forgd adat igy sz4-
mitva is 1,1 és 1,2 millié k6zé€ tehetd.

A fenti tanulmdény adalékul szolgil ahhoz is, hogy kikbél tevidhet-
nek Gssze a fent leirt ,habozdk”. Vizsgalatunk szerint utébbiak kzt
idds, alacsony iskoldzottsagi vilaszoldk fordulnak el§ legnagyobb
aranyban; ezzel egybecseng az a partstatisztikai kimutatds, amely
szerint az egykorli MSZMP-bdI (t6rlés stb. kovetkeztében) tivozot-
tak kozt is a nyugdijasok, alacsony iskoldzottsdgiiak hinyada volt a
legnagyobb. Nem véletlen, hogy ez utébbi, kordbban tivozott part-
tagok kozott meril fel legink4bb az egykori parttagsag tényének t6bb-
féle értelmezhetdsége.

Ha az alsébb tarsadalmi szinteken bizonytalansagot észleltink, a
magasabb szinteken még némi |, rejtdzkodés” is valGszindsithetd az
adatok alapjan. A nyolcvanas évek nagyobb szabidsd adatfelvételei
koriilbeliil a diplomasok egyharmadira tették a pérttagok ardny4c.”
A jelen 676 f6s mintan beldl - amely egyébként kismértékben feliil-
reprezentalja az egykori parttagokat - a diplomdsoknak azonban csak
26 szdzaléka jelezte valamikori MSZMP-tagsdgat, Ez az alacsonyabb
érték feltehetSen csak részben magyardzhatd az elnmilt évtized sordn
tortént demografiai kicserélddéssel. Bar kdzvetlen adatunk nincs erre,
a széban forgd ,amnézia” a tdrsadalmi hierarchia olyan magasabb
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posztjain valoszindsithetd leginkdbb, ahol a ,politikai biogrifidnak”
a szakmai-hivatali palyafutisban az atlagosnil nagyobb a szerepe.

Fel kell tenni tehdt a kérdést, hogyan becsiilhet§ az egykori
MSZMP-tagok arénya a valasztasi magatartds szempontjabdl rele-
véns, s kivaltképp a politikailag aktiv, mintaadd csoportok kérében.
Azok kazott, akik az 1994-es valasztds legalibb egyik forduléjéban
leadtdk voksukat, 19, akik pedig mindkétszer szavaztak, azok kozt
mér 21 szdzalék a volt parttagok ardnya. S a szavazénépességen be-
liil is érdemes kozelebbrdl szemiigyre venni a politikailag centralis
helyzeti csoportokon beliili ardnyokat.

Az iskoldzottsdg szerinti megoszlasokra mar utaltunk. A ’94-es
szavazokat tekintve a legalabb kozépiskoldt végzettek kozt 24, a dip-
lomésok kozt 28 szdzalék a volt parttagok ardnya. A vérosi lakossig
Osszességében 21 szazalék ez az érték. Lényeges a demogrifiai té-
nyezdk szerepe is. A politikailag aktivabb férfi népességen beliil 25,
a derékhadat képezd 40-60 éves korosztalyban 21 szdzalék az egyko-
ri MSZMP-tagok ardnya. Ha a fenti tényeziket egyiittesen tekintjiik,
¢és példaul a kozépkori varosi férfiak kozt vizsgaljuk, mar egyhar-
madra né a széban forgé adat. Es killdndsen magas, 40 szdzalékos a
volt parttagok el6forduldsa a most (vagy nyugdijasok esetében ko-
rabban) vezet§ beoszidsiiak kozt (ha a felsd és az alsé szintd vezetdk
koziil csak az eldbbieket tekintjiik, az 50 szdzalékot is eléri).

A fenti adatokbol persze ismét le kell szdmitani azt a néhiny sz4-
zalékos tobbletet, amely az emlitett lemorzsolddasbol, a minta bizo-
nyos torzulasabdl szdrmazott. A nagységrendet illetSen azonban nem
lehet nagy a tévedés. Mas vizsgalathdl is vannak hasonlé adalékaink.
A véleményirdnyitd csoportokrdl kdzvetlenebb adatokkal is rendel-
keziink a nyolcvanas évek mésodik felébdl vald, mar emlitett panel-
vizsgdlatunk egy 1991-es ledgazasaként végzett vizsgilatunkbsl, E
felvétel sordn a mintinak azokat a személyeit kerestiik fel djra, akik
a véleményiranyitok kiilonbdzd (makro- &s mikroszintd) tipusait rep-
rezentaltak.” Nos, ebben a kérben (imég az 1986-adatok alapjan) is
elérte az egyharmadot az egykort MSZMP-tagok eldfordulisa.

Mivel a vélasztasi magatartds szociolégiaja szdmos esetben utalt a
csaladi kontextus meghatdrozd szerepére, indokolt a vizsgdlodast to-
vabb vinni ebbe az irdnyba. Mir a nemek szerinti megoszlis fent
kozolt adatai is azt sugallhatjik, hogy a csaladot tekintve megfigyelé-
si egységnek még magasabb ardnyszamokat regiszirdlhatunk, rint
az egyéni szintli adatok esetében. Igaz, ilyen téren csak a hdzastar-
sakrol rendeikeziink kozvetlen adatokkal, azonban minden bizonnyal
ez az a viszonylat, amely a csalddon beliil leginkdbb befolyisolja a
politikai magatartist. .

Az 1994-es panelvizsgdlat szeptemberi hulldmdban tehat a hdzas-
tdrsak egykori MSZMP-tagsagérd! is kaptunk adatokat. Hogy ezek
az adatok mem sokkal megbizhatatlanabbak, mint a vélaszolok sajat
személyére vonatkozdak, az ide vonatkozd alapmegoszids jelzi. E
szerint a hazas megkérdezettek kdzt 17 szdzalék szdmolt be egykori
parttagsdgardl, mig csaknem ugyanekkora hényad, 15 szdzalék jelez-
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te, hogy hizastarsa MSZMP-tag volt. A kétféle adat 6sszesitése alap-
jdn megéllapithat$ a csalddokon (legaldbbis a férj-feleség viszonyla-
ton) beliili egykori parttagsag kiterjedtsége. Mivel a hdzastarsak egy-
kori MSZMP-tagsiga kOzt csak részleges az dtfedés, a (fenti médon
értelmezett) csalddokra vonatkozoan a kérdéses adat 1ényegesen ma-
gasabb, mint az egyéneknél: 29 szizalék, és abban a vilasztast szem-
pontbdl relevansabb kdrben, ahol a megkérdezett leadta a voksit a
méjusi valasztason, 33 szdzalék. A kozépkord (40 és 60 év kozti)
varosi megkérdezettek esetében az utébbi adat mar 41 szézalékra
szokik fel. Es érdekesek a diplomds csalddokra vonatkozd eredmé-
nyek is: ahol a hdzasfeleknek legalabb egyike f6iskoldt vagy egyete-
met végzett, a csalidon belil a szdban forgd ériék megkozeliti az
Gtven szazalékot (48%). Ugyanez az adat a 40 éven feliili megkérde-
zettek kérében mar 61 szdzalék.

Ha a csalddot tdgabban értelmeznénk, és nemcsak a hizastarsat,
hanem a kdzvetlen le- és felmendket (kapcsolathalozati terminussal:
a rokoni szélak kbziil az ,erds kitéseket”) is beleértenénk, természe-
tesen még magasabb aranyokat kapnink. Ha példaul a 40 év alatti
korosztalyt nézziik, az egykori parttagsdg személyes eléfordulasa 1é-
nyegesen alacsonyabb, mint az idGsebbek kézt (a 24 évnél fiatalabb
évjaratokban pedig mir eleve lehetetlen). Ezzel egyiitt, ebben a kor-
osztalyban is dhatatlanul sokan vannak, akiknek a sziilei MSZMP-
tagok voltak (1évén a 40 éven feliili korosztilyok tagjai). Masfeldl az
1dGsebb (mondjuk a 60 év feletti) korosztalyon beliil is sziikségkép-
pen magasabb az ily médon érintett személyek hinyada, mint az a
személyes (vagy akdr a szikebb csalddi) adatokbaol kovetkeznék, hi-
szen sok idds ember van, akik maguk nem voltak MSZMP-tagok, de
valamelyik gyerekik igen. Vizsgilatunkbol a hdzastarsakon tdlmend
adatokkal nem rendelkeziink, ezért csak igen hozzdvetdleges becslést
teheriink. Ugy gondoljuk, nem jarhatunk messze a tényleges helyzet-
161, ha a csaladok mintegy felénél tételeziink fel ilyen alapon az egy-
kori MSZMP-hez kapcsolddd szalakat.

3. KOTODESEK ES PARTPREFERENCIAK

A fentiekben abbdl a feltevésbdl indultunk ki, hogy az egyének poli-
tikai magatartdsa nem fiiggetlen csalddtagjaik partallisatdl, illetve
ennek miultbeli komponenseit6l. Vizsgilatunk e tekintetben is a h4-
zastdrsi viszonylatra vonatkozdan szolgdl adalékokkal. A hézastars
egykori prttagsigara is kiterjeds elemzéseink azt bizonyitottak, hogy
nemcsak a személyes (volt) MSZMP-tagsdg, hanem a hizastars vala-
mikori parttagsdga is szdmottevSen hatott arra, hogy valaki az 1994
majusi valasztdson a partlistn az MSZP-re vagy mas pértra voksolt.
A kovetkezOkben annak a regresszid-elemzésnek az eredményeit
mutatjuk be, amely figgd véltozéként a voksolds mikéntjét, fiigget-
len valtozoként a sajat, illetve a hizastars egykori MSZMP-tagsdgat,
valamint az 4ltaldnosan alkalmazott objektiv ismérveket vonta be.
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3.tdbldzat
Az MSZP-re szavazdst meghatdrozd tényezdk az 1994-es pdrdistds
szavazatok alapidn (regresszid-elemzés)?

béta- T-érték szignifikancia-
egyiithatd szint??

Egykori MSZMP-tagsag B 4.119 0000
A hdzastérs egykori

MSZMP-1agséga 16 3.678 0093
Vallisossdg -.14 3,233 0013
Iskoldzotsag -.13 -2.972 0031

R2 = 11%

A részletesebb elemzések kdzelebbrdl is megvilagitjdk azt az elsG
latdsra taldn meglepd €nyt, hogy a hézastdrs valamikori partdlldsa
csaknem olyan erds meghatdrozo, mint a személyes MSZMP-tagség.
A nemek szerint killon-kiilon végzett regresszid-analizishdl kideril,
hogy a férfiak esetében a sajit, a ndk esetében a hizastirs egykori
MSZMP-tagsiga a f6 tényezl, ami a csalidon beliili sajatos véle-
ményirdnyitoi szerepekre utal. Jelen téma szempontjabol ugyanak-
kor erdemes az egykori MSZMP-tagoknak a férfiak kozti lényegesen
magasabb aranydra emlékeztetni; viszonylag sok tehét az olyan hi-
zastérs (a volt MSZMP-tagok felesége), akiknek politikai magatarts-
séra a csaladon beliili egykori partktGdés érzékelhetéen kisugarzik.?

Az eddigiekben zardjelbe tettiik, hogy a valamikori MSZMP-tag-
sag vélaszt6i magatartast befolydsol6 szerepe val6jiban mekkora sza-
vaz0i kort erint. Az Osszefiiggés kétségielen, kérdés azonban, hogy
az egykori MSZMP-tagok z6miikben az MSZP-re szavaztak-e, s az
is valaszra vér, hogy mekkora az a tGbblet, amellyel a hizastarsak
kordbbi parttagsiga az MSZP-re adott szavazatokat novelte, A ko~
vetkezdkben azokat az alapadatokat mutatjuk be, amelyekbdl kideriil
az MSZP-re szavazdk ardnya az egykori MSZMP-tagok és hizastar-
saik korében, tovabba azok korén beliil, ahol a (szifkebb) csatddban
nem fordul el§ egykori parttag. A voksolast illetSen az 1994-es v4-
lasztds elsG forduldjanak pdrtlistds szavazatait vessziik figyelembe,
Az emlitett dsszefliggésekre tekintette] a férfiakra és a nékre vonat-
koz6 adatokat kiilon-kiilon is kozoljiik.
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4.tdbldzat
Az 1994-es vilasztds elsd forduldjdban a pdrtlistdn az MSZP-re szavazdk
ardnya az egykori MSZMP-tagsdg szerint a telfes népességen beliil,
valamint a férfiak és a ndk kozou™ (szdzalékos eldfordulds)

a teljes népességen a férfiak a ndk
betii] kozot
Ha sajdt maga és hdzastdrsa is
péstiag volt 73 g1 63
Ha sajdtmaga voit pirttag 54 57 ¥
Ha hazastdrsa velt pariag 49 - 54
Ha ggyikiik se volt pirttag 26 25 28

* A mintabeli elemszdm a jelzet! k&1 csoport csetében 15 8 alatt marad,

A fenti tiblazatbodl leolvashatd, hogy ahol a csalidban mind a két
hézastirs parttag volt, szinte kivételes, ha nem szavaztak az MSZP-
re a majusi vilasztasok alkalméval. Akik (csak) sajat maguk voltak
MSZMP-tagok, t8bbségiikben szintén az MSZP-re adtdk le voksu-
kat. Persze itt is szdmitasba kell venni azt a kordbban emlitett tényt,
hogy az ut6lagos adatkozlés ,vonatszerelvény-effektusa” néhiny sza-
zalékkal felfelé torzitotta a gySztes part emlitését — de ez sem teszi
kétségessé az alaptendenciat. Kiilondsen a nék esetében vildgosan
érzékeltetik az adatok a hazastarsak egykori MSZMP-tagsdganak sze-
repét is a partpreferencia alakulisiban, hiszen az MSZP-re ebben a
kbrben is 15-20 szizalékkal szavaztak tdbben, mint ahol a szikebb
csaladban nem volt egykori parttag. (Ami az utébbi tipust illeti, is-
mét utalni kell arra, hogy a sziil6k, gyerekek, testvérek esetleges
valamikori parttagsdgéat nem vehettiik figyelembe.)

Az egykori MSZMP-tagsag nemcsak a vilasztoi magatartds koz-
vetlen tényében, az MSZP-re szavazds gyakorisdgdban mutatkozik
meg, de az MSZP-szavazik korén belil a kitddés eltérd intenzitass-
ban is. A szeptemberi vizsgdlathol négy mutatd is alkalmas volt en-
nek mérésére. A partlistin az MSZP-re szavaz6k csoportjaban azt
vizsgdltuk, van-e kiilénbség az egykori MSZMP-tagok és a partonki-
viiliek kozt abban, hogy 1. a majusi vélasztis elsd és masodik fordu-
16idban harom lehetséges szavazat kiiziil hanyszor szavaztak az MSZP-
re; 2. hogyan értékelték az MSZP-t a kormanyzdképesség tekinteté-
ben®; 3. az MSZP vilasztisi gy&zelmének lehetséges magyarizatai
koziil mennyire fogadtik el a pozitiv és 4. mennyire utasitottdk el a
negativ motivumokat.?

Az erre vonatkozd elemzések eredményei egybecsengenek: az
MSZP-re szavazok korén belil a volt MSZMP-tagok mind a négy
esetben pozitivabban it€lték meg az MSZP-t, mint a volt partonkivii-
liek: négybdl harom esetben volt ez az Gsszefiiggés (magas szinten)
szignifikéns.” Az MSZP-hez szorosabban k&t6d6, | stabil magot”
képez§ szavazoOi bazison belill tehit viszonylag nagy az egykori part-
tagok ardnya.
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Az eddigiekben ezeknek az Osszefiiggéseknek csupén a tényét rog-
zitettiik, a tanulmény végéhez kizeledve azonban nem kertilhet§ meg
a kérdés, vajon hogyan magyarézhaté az egykori MSZMP-tagok - az
1994-es vilasztdsokon szavazatok tdmegében is kifejezddd - hataro-
zott orientécidja az MSZP-hez. Melyek azok a specidlis inditékok,
amelyek - az olyan édltaldnosabb motivumokon til mint a szocialis
biztonsaggal vagy a kormanyzati praxissal kapcsolatos virakozdsok,
megjelentek a volt parttagok bedllitdddsaiban,

Mivel a mélyebb személyes motivumok feltdrdsa nem tartozott
kutatdsunk kifejezett feladatai kozé (az ilyen inditékok vizsgilata -
mar csak a racionalizacidk, onszépitések és a nem tudatos viselke-
désmodok természete miatt is ~ a kérddives tarsadalomkutatas legne-
hezebb teriiletei kézé tartozik), itt csak részben tdmaszkodhatunk
kozvetlen empirikus adatokra, és sok tekintetben hipotetikus jelleg-
gel kell fogalmaznunk, ElGszor azokra a politikai szocializdcios té-
nyezdkre (indittatds, vilagnézet stb.) kell utalni, amelyek a volt part-
tagok szidmottevs részét szinte természetes médon orientdltdk a bal-
oldali partok irdnydba. S mivel ezek kozil sem a Munkaspért, sem az
MSZDP nem bizonyult , szalonképesnek” vagy esélyes alternativi-
nak, a rendszerviltdst kdvetd években nem is igen adddhatott mds
valasztisuk, mint az MSZP. Az a kevés empirikus adat is, amire e
kérdésben tAmaszkodni tudunk, nagyrészt ebbe az irdnyba mutat. Mind
a motivumokra vonatkozd zirt, mind a nyitott kérdésekben ezen a
téren mutatkoztak szignifikins Osszefiiggések az egykori MSZMP-
tagsdggal. A volt parttagok az MSZP-re szavazisukat masokndl in-
kabb magyardztdk politikai, vildgnézeti okokkal, illetve a személyes
miilt, indittatas szerepével, s nagyobb jelentGséget tulajdonitottak az
MSZP vilasziasi gyézelmében annak is, hogy ,,ma is sok a baloldali
gondoikodist ember Magyarorszdgon™,

Az értékvonatkozasoktdl az érdekmozzanatok felé haladva, min-
den bizonnyal sokat nyomott latban az a tény, hogy az egykori pért-
tagok, vezetdk koziil nem kevesen vesztettek rangjukbdl, tarsadalmi
statusukbo! a rendszervéltdst kbvetGen. A tapasztalatok szerint — noha
egy részlik a hatalomra keriilt partokhoz igazodassal kisérelt meg
felszinen maradni - legtébbjiik az MSZP gyGzelmétdl vart fordulatot
pozici6jadban. De sokan érezhették magukat egzisztencilisan is fe-
nyegetve — részben egyes szélsGjobboldali megnyilvanulasok, rész-
ben az 1994-es vilasztisok elott feler8sodott |, szamonkérési spirdl”
kdvetkeztében. Valészindleg ebben a keretben értelmezhets az a to-
vabbi vizsgaiati adalék, hogy az MSZP gyGzelmének lehetséges ma-
gyardzatai kozill a volt parttagok tulajdonitottak nagyobb jelentdsé-
get annak, hogy ,,az emberek mér meghékélést akartak a maltral kap-
csolatban”. Végiil bizonyéra szédmottevd a korabbrol fennmaradt kap-
csolathdlézati szdlaknak, helyi és mds intézményes nexusoknak és az
informalis mozgositas ezeken alapulo csatorndinak is a szerepe. Utdb-
biak hatékonysiga mdar az 1991-1993-as évek iddkozi vilasztisain
megmutatkozott az MSZP ismételt sikerében.
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Tanulmdnyunkban az MSZP 1994-es vilasztasi gydzelmének csak
egyetlen, bar megitélésiink szerint kordntsem elhanyagolhaté mozza-
natat emeltitk ki. Mint ahogy az egykori MSZMP-tagok vélaszidsi
motivumairél is csak dvatosan szélhattunk, nem maguktol értetéddb-
bek azok az inditékok sem, amelyek a volt partonkiviiliektdl szarma-
z6 nem MSZP-voksok mogott hizédhattak meg. Tanulményunk ke-
retel nem teszik lehet6vé annak behatobb vizsgalatit sem, hogy va-
jon a feltdrt dsszefiiggések tartsak-e vagy szituativak; mennyiben
varhato hosszabb tdvii érvényesiilésiik és mennyiben erodalodasuk.
E kérdésekre az elkdvetkez$ évek adhatjdk meg a valaszt.

JEGYZETEK

' E tényezdk hangsiilyos szerepérd] lasd tobbek kozt Gazsé 1994; Stumpf 1994;
Téka 1994,

* Lasd errdl Lijphart 1984,

* Stumpf 1994 kiemelten sz6] e generdcids jellegzetességral.

* Kolosi-Szelényi et al. 1991 ; Gazs6~Gazso 1993; Bruszt-Simon 1994 ngyanakior
a vilasztisi magatartds kiilénbdzd vetitleteird] szdlva komoly szerepet tilajdonit a
réteghelyzetnek.

® Ldsd a , Partpolitikai mélyrétegek” cimd tanulményunknak (1991) az 1.részében
leirtakas.

¢ Az elemzés sordn dsszemért dimepzidk a kivetkezdk voltak: |, rendszer”, |, piac-
1gaz§!aség, polgérosodds”, ,szocidlis prioritds”, ,a nemzeti szempontok hangsii-

va”,

" Az ut6bbi esetben diszkriminancia-elemzés eredményérdl van sz6.
¥ Lasd errdl Augelusz-Tardos 1994/a.
? Lasd Tamds P. 1994.

' A Szonda-Ipsos 1993 tavaszi felvételének eredményei szolgdltak alapul, ezekre
sajat kutatdsaink alapjdn a tovabbiakban mi is hivatkozunk.

i Jlyen utaldst tartalmaz Toka 1994. Emellett meg kell emliteni Bruszt—Simon ennél
korabbi tanulmdnydt (1994), amely az 1994 elftd partpreferencia-adatok alapjin
jelezte az egykori MSZMP-tagok bizonyos levildsat az MSZP-rél az 1990-as
valasztishoz képest.

" A sz6ban forgd harmadik panelhulldm adatai - amelybdl az 1994 majusi szava-
zAsra vonatkozd retrospektiv adatok szdrmaznak —, 1994 szeptemberéhél valok.
A vizsgélat a lemorzsolodott paneltagokat ~ gyakorlatilag reprezentativ jellegget -
1000 tdre egészitette ki (a késSbbickben még foglaikozunk vele, hogy a
panellemorzsolodds €s a szokdsos mintavéeeli torzulds milyen mértékben és jel-
leggel befolydsolta a reprezentativitst),

A szeptemberi retrospektiv adatokban kétségtelenti] titkrézédnek olyan , bandwagon”-
hatdsok, amilyenek az 1990-es vilasztdsok utin is kimutathatdak voltek, Bér a
kérdGiv kiildén-kilon érdeklddott az elsd forduld listis és egyéni és a mésodik
forduld egyéni szavazdsairdl, a visszemlékezésekben az elsd fordulo listds szava-
24851 némileg mar igazodtak a mdsodik fordulds végeredményhez. Az MSZP-
szavazatok felilbecsiése mellett a parlamentbe nem jutott partokra adott szavaza-
tok alulbecslése a legszembetindbb torzulds. A partistds szavazatok vizsgdlaii
ardnyai {melyeken a fenti elemzés is alapul): MSZP 41, SZDSZ 22, MDF ¢,
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FKgP 8, Fidesz 8, KDNP 5, Munkaspart 2, Kijztirsasig Part 2, MIEP 1, M§ZDP
0, NDSZ 0, VP 0.

" A diszkriminanciz-elemzés az egyes piriok szavazoit a kovetkezd pontossiggal
sorolta be helyesen: MSZP 28 szazalék, SZDSZ 22, MDF 30, FKGP 55, Fidesz
63, KDNP 40 gzizalék (a véletlenszerd besorolés az egyes partokndl csupén 17
szdzalékos taldlatot” credményezne),

" E helyen nem mehettink annak részleteibe, hogy az erdforrds-dimenzion elfoglalt
atlagos hely mogoit az MSZP eseiében valdjaban komolyabb szarédas rejlik. Gazsé
(19%94) foglaikozik vele, hogy az MSZP 1994-ben szavaz6i tobbségét az egyik
polusrdl a vezetd dllastak korébdl, misik potusrdl a fizikai dolgozdk tborabol
szerezte. Valdszimileg ez a kettGsség is kdzrejitszik abban, hogy az erdforrds-
dimenzid 1994-ben lényegesen halvanyabb, mint 1990-ben, amikor az elsé szanmg
vilasztévonalat képezte.

¥ A pértokra killdn-kiilon eivégzett regresszic-analizis alapjdn az egykori MSZMP-
tagsdg tényezdje az MSZP esetében 0.23 (p<0.000), az SZDSZ-nél -{.14
{p<0.000), a kisgazdapdrtnal -0.10 (p==0.01) béta-egytitthatéval jelent meg az
onalié magyarazok kozt. (Kontrollvaltozok: iskeldzottsdg, nem, életkor, telepii-
iéstipus, vallds, kereset, csalddi osszjdvedelem.)

% Erre vonatkozoan is diszkriminancia-analizist végeztink. Hasonléan az 1994-eshez,
itt 1s az életkori tényezd dominalta az elsd dimenzidt, a masodikat pedig a volt
MSZMP-tagsig és a masik poluson kisebb sillyal a vallisossig.

7 Az adatfelvételi megbizhatosig problémairdl 1dsd Marton 1990; Léderer 1993,

1 Lasd errél Zsiros 1989.

¥ A nyolcvanas évek eleje nagyméretd tdrsadaimi rétegz6dés felvételének adatai
alapjan kb. 30 szizalékra becsiilhetS ez az ardny (ezekrd] az adatokrdl Jdsd Kolo-
si-Bokor 1985). A nyoicvanas évek mdsodik feiében egy 3000 f6s TARKI alap-
mintdn készitett felvételiink egyharmadndi kevéssel magasabbra, 35 szazalékra
jelezte a diplomdsok kOzt a parttagok elfordnlisat.

% E tipusokrd! lisd Angelusz-Tardos 1994h,

M A szoban forgd elemzést a teliesebb (1000 £8s) mintdt tartalmazé szeptemberi
felvétel alapjan végeztiik. Ellendrzésképpen azonban elkészitettlik ugyanezt a reg-
resszid-anatizist a két panethullamot dtfogd 676 f6s minta adatain is. Az elemzeés
megerdsitette a fenti eredményt: itt is a sajdt, illetve a hizastdrs egykori MSZMP-
tagsdga szerepelt az elsd két heiyen az MSZP-re szavazdst meghatirozd tényezdk
soraban,

* A nem szignifikdns vilozok kozt a kovetkezd tényezdk szerepeltek 2z elemzés-
ben: nem, éfetkor, telepiléstipus, személyes jévedelem, csalddi jovedelem, apa
iskoldzottsdga.

# Az el0zdekben mér jeleztilk, hogy az egykori partagsag negativ eldiellel az $2DSZ-
re és az FKgP-re szavazdst befolyasolta. Csak mint érdekessé jegyezziik itt meg,
hogy a hazastirs egykori pirttagsiga viszont az MDF esetében jelent meg — a
regresszid-elemzések tamisdga szerint - negatfv eldjellel.

* A széban forgd elemzés - a nem-szavazékat is beleérive - a teljes népességre
vonatkozik.

* Ennél a mutat6ndl azt a kérdéssorozatot vettik alapul, amely hét szempont szerint
értékeltette a parlament? partok kormanyzéképességét,

* E két utébbi mutaté annak a kérdéssorozatnak a faktoranatizisére épiil, amely
tizenkét lehetséges ok alapjdn vizsgilta az MSZP vélasziisi gySzelmének szubjek-
tiv magyardzatait (a ket rotalt faktor k6zil az elsd a pozitiv, a misodik a negatiy
motivamokat téméritette).

¥ A regresszid-glemzés szerint a volt MSZMP-tagsdg onillé szerepe mind a kor-
manyképességre s az MSZP gySzelmének pozitiv (p <0.00), mind -~ negativ
eldjellel ~ az utdbhi kérdéssorozat negativ motivumaira vonatkozéan (p=.01)
szignifikans az MSZP-re szavazdk csoportidn belisl.
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