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BEVEZETO

A lengyelorszigi politikai dtmenetben a tirsadalomtudésok sokféle
szerepet vallaltak. Miutdn 1980-ban megalakult a Szolidaritds, a
legtobb értelmiségi csatlakozott a mozgalomhoz, és a sziikségdllapot
bevezetését kbvetSen java résziik kbzvetve vagy kdzvetleniil részt vett
valamilyen tilalmas politikai, tudomédnyos vagy kulturdlis tevékeny-
ségben. A gybkeres tirsadalmi 4talakuldst lehet6vé tev , kerekasztal”
tirgyalésok lezdrultdval j6 néhdny értelmiségi belevetette magit a
politikdba, €s politikusi palydra lépett. Masok tandcsaddként vagy
szakértdként alltak kiilénbozd politikai testiiletek szolgilatdba. Az
értelmiségiek szdmottevs része azonban tovabbra is a tudoménynak
szenteli magét €s a rendszervaltds dinamikdjat tanulményozza.

A tarsadalomtudésok személyesen és munkajuk révén (felmérések,
célorientalt vizsgélatok, tanulmanyok) is hatottak az 4talakuldsra. Am
a kommunizmus dsszeomldsdval paradox helyzet allt el§: a fiiggetien
tarsadalmi gondolat, amely tilélte clnyomdsét a régi rendszerben,
alighanem feldrl§dik az dj kormany pénziigyi politikdja és az 4llami
koltségvetési hidny teremtette gazdasdgi nehézségek fogaskerekei
kizitt,

A humdn- és tarsadalomtudomanyoknak kettds nehézséggel kell
szembenézniiik: a kiilonbtz8 tudoménydgakat sijté gazdasigi vélsag-
gal pdrhuzamosan felmeritl az igény a tudomdnyos intézmények
formalis struktirdjdnak, a tananyagoknak és a kutatdsi programoknak
a megreformaldsdra is. A kutatdsi programok viszonylag kénnyen
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valtoznak, a tananyagok atirdsdnak gondja viszont mar jéval bonyo-
Jultabb, az intézmények, a kutatdintézetek &s az egyetermni tanszékek
dtalakftdsa pedig felmérhetetlen akadalyokba ttkdzik.

Tanulmanyomban a tirsadalmi 4talakuldsokkal kézvetleniil Gssze-
kapesolddé diszeiplindk stitusvaltozdsait vizsgdlom. Felvazolom a
politikatudoményok éllapotdt, szembedllitva a szocioldgidban €s a
torténettudomanyban elGallott helyzettel. Az elébbi képtelen volt az
ideolégiai nyomastdl fiiggetlen tudomdnyigként megmaradni, az
utébbiak viszont szdmos szellemileg Osztdnzd, onallé teljesitrnényt
hoztak iétre, melyek az 1980-as években nemcsak a demokratikus
ellenzéknek, hanem a kommunista part mérsékeltebb szirnyédnak
gondolkod4sat is befolydsoltdk.

A rendszerviltds megkérdfjelezte a kommunista tdrsadabmi rend
egyes j6l beviélt elméleteit, elsSsorban az ugynevezett szovjetoldgiai
kutatdsok korében. A teoretikus Atértékelések €s az Atmenet elmé-
letének megalkotdsdra tett kisérletek Oridsi feladat elé Allitjdk a
kelet-eurdpai tdrsadalomtudésokat s magdt a tdrsadalomiudoményt.
Tanulmadnyomban errdl is sz6 esik majd.

Végiil, a politikai és a gazdasdgi atalakulds a tdrsdalomtudoményok
intézmeényi struknirdjat is érintette. Létrejdtt néhdny 4j intdzmény,
néhdny régi pedig Ssszeomlott. A kelet-enrdpai egyetemi intézeteknek
a politikai hatdsagok 4ltal ellendrzott hivatalos kapesolatai megsziin-
tek, helyiiket fokozatosan az egyiittmiikodés G formdi veszik 4t. Az
djfajta koopericid a korményszervek és a kiilonb628 magénalapitva-
nyok dltal timogatott kozds kutatdsokban valdsul meg.

TARSADALOMTUDOMANYOK AZ 1980-AS EVEKBEN

A Szolidaritds megalakuldsa 1980-ban nagy meglepetésként érte a
lengyel szociolégusokat, hiat még a politolégusokat. Csekély vigasz,
hogy a Szolidaritds mint jelenség a nyugati tuddstdrsakat is éppigy
amulatba ejtette. A lengyel forradalom sziiletése — csaknem egy
évtizeddel a berlini fal leornldsa elétt — felmérhetetlen hatdst gyakorolt
a szociolégusok, kivalt pedig a politikai szociolégusok elméleti gon-
dolkodésara (Iasd példaul: Crisis, 1982). Nyomiban fejiddésnek indult
a politikai torténelem (ez az ideoldgiat befolyasnak leginkabb kitett
tudomdnyég), s ij kozgazdasdgi eszmék sziilettek (ekkor dolgozta ki
Leszek Balcerowicz fiatal kbzgazdaszesapatdval a legmerészebb 4tfo-
g6 gazdasigi reformprogramot).

A szociolégusok mindenekeltt végérvényesen elutasitottdk a mar-
xista-leninista paradigmdt (mely kiilonben sem vert til mély gydkeret
a teoretikus gondolkodédsbany, s kutatdsaikban feszegetni kezdiék az
eladdig politikai tabuként kezelt témakat; tanulmanyok Iattak napvila-
got a politikai rendszerr8l, a trsadalmi struktirdrél, a politikai attitii-
dokrél, a tdrsadalmi konfliktusokrél s egyéb kérdésekrdl.
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A lengyel politikatudoménybd! viszont — mint Jacek Tarkowski
(1987: 11) rdmutatott -, szinte teljesen hidnyoznak a mai Lengyel-
orszdag politikai véltozdsait és jelenségeit kutats vizsgédlatok. A
politikatudomanyi folydiratokban és kiadvanyokban hemzsegnek a
Mexikérol, Nyugat-Németorszdgrdl, az Bgyestlt Allamokrol vagy
Svédorszagrol sz616 empirikus munkdk, mikdzben a lengyel valésag-
8l a tudésok mintha megfeledkeztek volna. A politikatudomanyi
frdsokbél aligha sejthette barki is, hogy 1980 6ta Lengyelorszig
dltaldnos vélsdgon megy keresztiil, amelynek soran a legkiildnbdzaébb
konfliktusokkal, forrongdsokkal, viltozdsokkal kell szembenéznie”. A
lengyel politikatudomény — vonja le a kovetkeztetést J. Tarkowski —
.elszalasztotta a soha vissza nem térg lehetGséget, hogy az alaknléban
1év6 torténelmet vizsgélja”. :

A sziikségdllapot bevezetése nem dllta tjat az Gj szocioldgiai,
kbzgazdasagi és t6rténelmi elméletek, illetve kutatasok fejlédésének.
A szociolGgia példdul kiilon kritikai méltatdsra érdemes, egyediil4llé
médszertani tapasztalatait felhasznélva, illegdlis felméréseket végzett
(lasd példaul Wnuk-Lipinski, 1982). Ezzel egyidejiileg hivatalos (dm
szellemileg éppoly fiiggetlen) vizsgélatok is folytak az adott id6szakra
jellemz§ lakossigi attitidok és magatartdsok feltérképezésére. Ennek
legfigyelemreméltobb eredménye a ,,Polacy” cimd sorozat. A sorozat-
hoz fiiz8d6 kutatdsok 1980-ban kezd&dtek, és 1981-ben (még a
szlikségallapot bevezetése el6it), majd 1984-ben, 1988-ban s végiil
1990-ben is tovabbfolytatédtak (Adamski et al. 1991). Ezenkiviil a
lengyel szocioldgusok tollabél szamos elméleti munka is napvilagot
latott (lasd Staniszkis 1984; Narojek 1985; Rychard 1987). A teoreti-
kus gondolkodds elsGsorban a varséi szociolégusok kérében virdgzott,
s ,kritikai szociol6gia” néven valt ismertté (l4sd Lutynski 1987).

A foldalatti kiadék néhdny igen jelentds politikatdrténeti tanul-
ményt is kozreadtak. A fiiggetlen tudomdnyos munka szép példdja
Krystyna Kersten (1985) konyve, amely a lengyelorszagi kommunista
hatalom kiépiilését irja le a masodik vildghabord utén; mellé sorakozik
fel Jerzy Holzer (1984) tanulménya a Szolidaritis megalakulasar6l &s
korai t6rténetérsl.

A vazolt kép kordntsem teljes, hiszen az 1980-as években szdmos
egy¢b fontos tudoményos eredmény is sziiletett mind Varséban, mind
az orszdg mds részeiben. Az érzékeltetni kivant folyamatok a lengyel
atalakulds teremtette sajdtos helyzetbd] fakadtak, s a sziikségallapottal
megrekedtek, hogy aztdn a kényszerpihenst kévetden vjra nekilendiil-
jenek. A viltozé politikai rendr6] {rédott legtartalmasabb és elméleti-
leg iegjelentSsebb munkdk a politikatudomdnyon kiviil Jjelentkeztek,
minthogy ez ut6bbi képtelen volt szabadulni a politikai fliggBségtdl, s
levetni a tdrsadalmi valésdg érzékelésében és leirdsdban torzit6 hatdsi
ideoldgiai el6itéleteit. A keletkezett irt jobbéra a politikai szocioldgia,
a politikatbrténet és a politikai gazdasdgtan miiveli toliték ki,
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akiknek sikeriilt megfigyelni és megorokiteniiik a rendszervaltas
1980-1981-ben és 1989-t61 nyiltan, illetve 1982-t61 1989-ig burkoltan

végbernend folyamatat.

A PARADIGMAK FELULVIZSGALATA

A kozép- és kelet-eur6pai rendszervéltds nagy horderejd elméleti
problémaékat vet fel, EgyelSre még a folyamat mibenléte sem tisztdzott
(Challenges, 1991; Szoboszlai 1991). Sok fiigg példéul az elnevezéstdl
(,forradalom”, , restaurcié”, ,,demokratizacié”, ,.a periféridk lizadé-
sa”, ,eur6pai integricié”, a ,nacionalizmus kitérése” stb.), hiszen a
névvel jelolt szemlélet az atalakulds egyes jelenségeit reflektorfénybe
allitja, masokat viszont homalyban hagy. Maga a rendszervaltas pedig
éppen eléggé Osszetett jelenség ahhoz, hogy az egyes nézeteket
aldtdmaszté allitdsok ne csak kiilénbdzdek, hanem olykor ellentmon-
ddsosak is legyenek.

A kommunista rendszer lefrdsdra a régi ,bevalt” és az \j paradig-
mak egyardnt alkalmatlannak (vagy legalibbis fogyatékosnak) bizo-
nyultak a posztkommunista 4tmenet vizsgélatakor. A marxista elmélet,
kivalt pedig a lengyel politikatudoményi gondolkodést ural6 leninista
véltozata nem tudott szimot adni sem a kommunizmus hanyatldsarél
(Tarkowski 1987), sem az azt kovet§ véltozdsok dinamikdjir6l. A
kommunista rendszer kései szakasz4t a maga onéllé elvei alapjan
kutaté (,kritikai” avagy ,radikdlis”) lengyel szociol6gia ma szintén
sdtétben tapogatézik. Az ancien régime tirsadalménak tanulmanyoza-
sdban alkalmazott kiindul6pontok ugyanis az j viszonyok k{zott mar
nem nyiijtanak tdmpontot. A legnyilvinvalébb hidnyossdgok azonban
akkor deriilnek ki, amikor a kelet-eurdpai véltozdsokat vizsgéld kuta-
t6k munkdjukat egy 4ltaldnos (mondjuk funkcionlista, posztmodernis-
ta, strukturalista, totalitdrius vagy valamilyen egyéb) elméleti keretbe
szeretnék beilleszteni. Hyenkor az &tmenet 1ényeges Osszefiiggései
figyelmen kiviil maradnak, s ex definitione hidbavalé minden becsvi-
gyo kisérlet a viltozdsok 1énye gének megragadasira.

Alighanem ezért van az, hogy a rendszervaltis leirdsdra probélkozo
komolyabb munkak részint egyfajta teoretikus eklekticizmusrdl, ré-
szint pedig kdzépfokd elméletek ujjaéledésérdl taniskodnak, (lasd
Connor—Ploszajski 1992).

Azt is hangsilyoznunk kell, hogy az dtmenet, ez a rendkiviil sokrét(f
és mélyrehaté folyamat, egyszerre megy végbe tdbb, egymdéstdl
gydkeresen kiilonbozs térténelmi és kulturdlis hagyoményokkal ren-
delkez8 orszdgban. A helyszinek sokfélesége viszont felveti az interdisz-
ciplindris és Osszehasonlité kuetatisok sziikségességét. Barmennyire
egyértelmd is ez, eddig még senki sem indult el ebbe az eredmények-
kel kecsegtetd irdnyba. Mindbssze egyetlen tudomanyagban folytattak
az egykori szovijet témbhoz tartozé orszdgokra kiterjedd dsszehason-
lité vizsgalatokat (k6zos elméleti alapbél kiinduld empirikus kutata-
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sokrél van sz6). Treiman és Szelényi nemzetktzi kutatéprogramot
szervezett a tArsadalmi rétegzddés és a hatalmi elitek tanulményoza-
sdra. A kozds eszkodzokkel és mdédszerekkel folytatott munka kiterjed
Magyarorszdgra, Cseh-Szlovdkidra, Lengyelorszdgra, s alighanem
Oroszorszdgra. Mésutt ngyancsak torténtek hasonlé kozos villalkoza-
sok. Egyelfre azonban egyetlen olyan nemzetkdzi Osszehasonlité
kutatds sem vezetett eredményre, amely 4tlépte volna a tudomédnydgak
kozotti hagyomdnyos hatdrokat.

Az sszehasonlitd vizsgdlatok mellett egyre nagyobb jelentSségre
tesznek szert a tdrsadalomtudomanyokban az Ggynevezett stratégiai,
més néven célorientdlt kutatdsok, amelyek egy bizonyos politikai,
tirsadalmi vagy gazdasdgi kérdésre Osszpontositanak. Az 1980-as
évek kozepén a torvényen kiviil helyezett Szolidaritds védnoksége
alatt néhdny tudés Atfogd, interdiszciplindris tanulmanyt készitett
Polska piec lat po Sierpniu (Lengyelorszdg 6t évvel augusztus utén)
cimmel. A tanulmdny szintézisben foglalta Gssze, hogy mi tértént a
lengyel tdrsadalomban és gazdasigban a Szolidaritds megalakuldsat
kovetd Ot év alatt. Az 1980-as évek 6ta szdmos mds hasonl6 prébal-
kozds sziiletett (1asd Nowak 1987; Wnuk-Lipinski 1991).

A célorientdlt vizsgédlatok szellemében kiilonleges munkacsoport
szervezddott a Politikatudoményi Intézet és a CBOS kitelékeibe
tartozé kutat6kbél a korsbban tervbe vett ,, Altalanos kozéleti kutatds”
(AKK) ecl6készitésére. A kutatGcsoport a rendszervaltds sorén felme-
riild konkrét kérdéseket 4llitja figyelme homlokterébe, a valtozdsok
dtfogd ismertetésének igényével. A jelentés a politika tdrsadalmi
kovetelményeinek értékeléséhez is kiindulépontul szolgdlhat, Az
AKK keretében folyé munka természete lehet6vé teszi, hogy a
vizsgélatokat a posztkommunista dtmenettel kiiszk$d8 més orszdgokra
is kiterjesszék.

A TUDOMANYOS KUTATAS INTEZMENYI HATTERENEK
VALTOZASAI

A lengyelorszagi tarsadalomtudomdnyi szervezeteket, a régi rendszer
orékségét az aldbbiakkal jellemezhetjiik.

1. A tudomanyos intézetek csaknem kizdrdlag dllami intézmények
voltak. A kommunista rendszerben minddssze egyetlen magdnegye-
tem mikodott (a Lublini Katolikus Egyetem), amelynek az egész
szovjet tdborban nem akadt pdrja. Az el6z8 rendszer tsszeomli4sat
kavetden Iétrejott ugyan néhany magéanintézet (jobbdra kdzvélemény-
kutaté kézpontok), 4m a tdrsadalomtudomdnyok terén a gyenge és
jelentéktelen nem-allami szféra tovdbbra sem tudja felvenni a versenyt
(sem az oktatdsban, sem a kutatésban) a régi dllami intézményekkel.

2. A tudomidnyos tevékenység anyagi timogatdsa sokkal inkdbb a
tervgazdasdg, setnmint a piac elvei szerint torténik. A kodltségvetésen
kiviili pénziigyi forrdsok (alapftvinyi magdnadomanyok, nem-allami
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kutatdsi osztdndijak) alig jdtszanak szerepet. Az dllami tdmogatdstdl
val0 szoros fiiggfség kovetkeztében a tudomédnyos intézetek a pénz-
tigyi politika legkisebb valsdgat is megérzik. A koéltségvetés feloszia-
st tibbnyire nem tudjdk befolydsolni a szintén dllami timogatdsbél
€16, 4m joval er&sebb dgazatokkal (az 4llami iparral, mez&gazdasig-
gal, egészségliggyel, nyugdij-biztositdssal) szemben. Frr§l taniskodik
a lengyel trsadalom- és huméntudomdnyok jelenlegi pénziigyi valsa-
ga is. Az anyagi forrdsok beszikiilése azonban néhany kedvezd
véltozast is hozott (cstkkent a folosleges munkaers, megnéttek a
szakmai kovetelmények, s megindult a verseny a rendelkezésre 4ll6
pénzekért sth.). Ugyanakkor jé néhiany értékes irodalmi és torténeti
gydjieményt, kdnyvtarat €s tudoményos méhelyt fenyeget a megszii-
nés veszélye.

Egyszéval, a tilduzzadt biirokrdcia, a (szintén dtalakuldban 18v5)
gyenge €s eredménytelen addztatdsi rendszer, valamint az 4llam 4ltal
a szocidlis szférdban véllalt 6ridsi kotelezettségek olyan hatalmas
koltségvetési hidnyt hoztak 1étre, amely sidlyos pénziigyi nehézségek
elé 4llftja a tudomdnyos intézmények 16bbségét, koztik is elsGsorban
a tirsadalom- és humdantudoményok képviseldit,

3. A boviils maganszférat nem 6sztékélik (megfeleld addpolitiks-
val) a kutatdsok és kiilondsen a humén- és tdrsadalomtudoményok
pénziigyi timogatésdra (példaul kozvetleniil adott &sztdndijak forma-
Jéban vagy alapitvanyokon keresztiil). Lengyelorszdgban nem 4llnak
rendelkezésre magén pénziigyi forrdsok.

4. A tudomdnyos vezetSk nincsenek szakmailag felkészitve a
kutatdsi és oktatdsi programokhoz sziikséges anyagi eszkozok eldte-
remtésére. A hivatdsos pénzszerz§ fogalma gyakorlatilag ismeretlen a
lengyel tudomdnyos intézetekben,

Dicdhéjban: a tdrsadalom- és humdntudomanyi intézetek szervezete
€s szabdlyozdsa a kizponti tervgazdasigtdl atvett elvek szerint épiil
fel, mikdzben a tudomidnyos életnek a kialakuldban 16v6 piacgazdasig
kdvetelményeivel kell szembenéznie, Ebben az dtmeneti id&szakban
a kommunista rendszer politikai tilalmai alél felszabadulé intézmé-
nyek sdlyos gazdasdgi gondokkal kiiszkddnek, melyeken csak az
alabbi feltételek teljesiilése esetén lehetnek drra.

1. A koltségvetés s az addztatds szabdlyainak mélyrehaté valtozdsa
lehetGvé teszi a killonboz8 oktatdsi és kutatdsi programok dllami és
maganforrdsokbél torténd timogatdsat,

2. At kell képezni a tudomanyos intézetek pénziigyi vezetdit.

3. At kell szervezni a meglévg tudoményos intézeteket.

4. Az dtmeneti id0szakban biztonségi halét kell 1étre hozni a legjobb
egyetemek és kutatintézetek szdrmdra.

A mondottak nem jelentik azt, mintha a lengyel tudoményos
kiszosség 1989 ota tétlenségbe siippedt volna, s csak a meglévs
intézményi struktira konzervildsival torédne. Ellenkezdleg, megvi-
tattak szamos ij kezdeményezést, s ezek koziil nem egy mar meg is
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valésult. A legjelentdsebb, az egész tudoményos életet érintd vallal-
kozds a Tudomdnyos Kutatdsi Bizottsdg létrejdtte volt 1991-ben,
amely kidolgozta a kutatdsok 4llami tAmogatdsdnak 6j rendszerét.

A koltségvetés kutatdsokra szdnt szeletét két, egyenlétlen részre
osztottdk: az Osszeg mintegy kétharmadat az 4llami kutatéintézetek
szervezeti mikodtetésére (infrastrukturdlis kiaddsok, bérek, bérleti
dijak, kényvtdrak fenntartdsa stb.) forditjdk, a megmaradé egyharma-
dot pedig a kutatdsi programok finansz{rozdséra tartjdk fenn.

A szervezett mikodtetésre szdnt keretet a kivivott tudomanyos
megbecsiilés és az elért kutatdsi eredmények figyelembevételével
porctézzdk az intézetek kozott; a jobbak tébbet, a rosszak kevesebbet
kapnak. A Tudomdnyos Kutatdsi Bizottsdg neves tudésokbdl 4116
teameket alakitott, amelyeknek az a feladata, hogy a lengyel kutaté-
intézeteket az aldbbi négy kategdridba sorolja;

— A kategéria: nemnzetkSzi megbecsiilésnek Srvend§ intézetek,

— B kateg6ria: orszdgos megbecsiilésnek 6rvendd intézetek,

— C kategéria: a térség megbecsiilését kivivott intézetek,

— D kategéria: helyi megbecsiilést kivivott intézetek,

A besorolds évente viltozik az intézmény teljesitménye és eredmé-
nyei szerint. Minél magasabb kateg6ridba kerill egy intézet, annal
nagyobb tdmogatast kap az dllami koltségvetésbdl. Az A keteg6rids
intézetek szdmdra megnyitott keret tobbnyire a szervezeti mttkddtetés
kiad4sainak mintegy kétharmadét fedezi az alkalmazotti bérek és a
bérleti dijak egy meghatdrozott szintje mellett. A D kategdrias intéz-
mények semmiféle dllami segitségre nem szdmithamak, s ha nem
sikertil masik szponzort taldlniuk, lassacskdn felszdmolhatjdk dnma-
gukat.

Az egyéni €s csoportos kutatdprogramok tovabbi tAmogatdsdrdl a
Tadomanyos Kutatasi Bizottsdg palydzatok alapjén dont (ezeket egy-
egy tudomanyagon beliil legaldbb két jeles tudés birdlja el egymadsté]
figgetlenill és titkosan), s a palydzok koztt rendszeres versengés
folyik. A benyijtott pdlyazatokat évente kétszer értékelik.

A mér meglévd mtézmények dtalakitdsa mellett szdmos kezdemé-
nyezés tortént 4j intézmények létrehozdsdra is. Minthogy jobban
ismerem a szocioldgia és az dgynevezett politikai tudoményok szer-
vezeti reformjait, példdimat is e korbél veszem.

1. Magin kézvélemény-kutat kézpontok: Az utébbi harom évben
harom orszdgos, magén kozvélemény-kutaté intézet alakult (a ,,De-
moskop”, a ,,Pentor” és a ,,Sopocka Pracownia Badan Sondazowych”
~ sopoti Kutatémihely”). A régi (a Lengyel Radidval és Televizidval
egylittmiksdé OBOP és a kormdnyhoz kétdds CBOS), valamint az
U} kozvélemény-kutaté kdzpontok egymdssal versengve igyekeznek
javitani az adatok minGségén, az elrejelzések pontossdgén (els@sor-
ban a vélasztdsi hadjératok alatt) s munkédjuk gyorsasdgan. Tevékeny-
s¢glikkel sikertilt 1étrehozni Lengyelorszdgban a tdrsadalmi attitiidék
€és magatartds vizsgilatinak hatékony rendszerét.
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2. A Lengyel Tudoményos Akadémia uj intézményei: 1990-ben két
tekintélyes akadémiai intézmény szlint meg: a Politikatudomdnyi
Intézet és a Szocialista Orszdgok Intézete. Ugyanez év kés@ 8szén 1
intézmény alakult: a Lengyel Tudoményos Akadémia Politikai Tanul-
ményok Intézete. Az ¢ intézet, amelynek semmi kiize sincs a
letlintekhez sem munkatdrsai, sem kutatdsi profilja tekintetében,
interdiszciplindris vizsgédlatokat folytat jeles politikai szociolégusok,
torténészek, jogdszok, kézgazdaszok, politolégusok és filozéfusok
kozremiikodésével. FE kutatdsi teriilete az dnkényuralmi rendszerbél
a demokricidba val6 dtmenet, ez az &ltaldnos feladat Gsszehasonlité
és tudomdnykézi tanulmanyok végzésére Gsztbnzi az intézet munka-
tarsait.

A Lengyel Tudominyos Akadémidn beliil jott 18tre a felsGoktatds
1ij intézménye, a Tarsadalomkutatdsi Tovibbképz§ Intézet is. Ez a
frissen alakult oktatémifhely a Filozéfiai és Szocioldgiai Intézettel 411
kapcsolatban, de alapitisiba a Politikai Tanulminyok Intézetét is
bevontdk. Az el6bbi két szervezet nemrégiben (a New York-i New
School for Social Research-csel egyiittikodésben) felséfoki politi-
ka-szociol6giai kurzust inditott az intézet fiatal munkatirsai és a
Vars6i Egyetem didkjai szdmdra (mintegy harminc résztvevd tette le
a zarGvizsgdt és szerzett képesitést),

A nagyobb varséi kutatSintézetek (a Politikai Tanulmanyok Intéze-
te, a Filozofiai és Szociolégiai Intézet, a CBOS, az OBOP és a Vars6i
Egyetemn Téarsadalomtudomanyi Intézete) megéllapodést kétittek a
Szociolégiat Adattdr 1étrehozasarl. Az Adattdr ma még a Politikai
Tanulmanyok Intézetéhez tartozik, &s a mitkodéséhez sziikséges tdmo-
gatést az intézeten keresztlil kapja; a nem il tdvoli jovében azonban
az érdekeltek alapitvanyt kivannak Iétesiteni az Adattir fenntatdsdra.

3. Uj egyesiiletek: A Lengyel Politikatudoményi Egyesiilet megala-
kuldsa 6ta egyetlen eszmei irdnyzathoz (értsd: a marxistdhoz) két6dik,
és tagjai azonos politikai irdnyvonalhoz tartoznak. A kiilsnbdzé
eiméletek hivéiil szegddott és a demokratikus értékek mellett elkéte-
lezett 4j tudéskozosség azonban létrehozott egy mésik egyesiiletet,
amely nyitva 4ll a politikatudomanyok irdnt érdekl&d@ minden kutatd
eldtt, tekintet nélkil kordbbi tudoményos elveire. Az (j szervezet,
amelyet Politikai Tanuimdnyok Egyesiilete néven jegyeztek be a
birésdgon, megkezdte rendszeres tevékenységét.

A NEMZETKOZI TUDOMANYOS KAPCSOLATOK SZEREPE

A kdzép- és kelet-eurdpai tudomanyos élet legf6bb gondja az, hogy a
kutaték kozott gyakorlatilag nem 1étezik kizvetlen egyuttmﬁkodes A
kelet-eur6pai dtmenetre Ssszpontositd kozos kutatési €s oktatdsi prog-
ramok is csak a Nyngat kezdeményezésére indultak meg. A lengyel,
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a magyar, a cseh, a szlovak €s a tobbi kelet-eurdpai tudésok jobbira
csak a nyugatt, koztik is elsdsorban amerikai kapcsolatok irdnt
érdekldnek.

Ennek az egyoldalisignak persze megvannak a maga okai. A
lengyel trsadalomtuddsok példaul hagyoményosan j6 viszonyt épitet-
tek ki nyugati kollégéikkal, elsGsorban az amerikai szocioldgusokkal.
Bz az egyiittmikGdés gyiimélesdzd volt szamunkra; 1épést tudtunk
tartani a modszertani s az elméleti fejlGdéssel.

A ,szocialista orszdgok” kozott kialakult hivatalos kapcsolatok
azonban a komimunista rendszerben inkdbb politikai jelent@ségiek
voltak; az egylittmik&dést a hatdsagok dsztonozték és tamogatték. A
politikai dsszefiiggések megsziintével mar semmiféle kiilondsebb é&r-
dek nem fliz8dik a térségen beliili kapcsolatok fenntartdsdhoz, s igy a
kutat6k inkdbb Nyugaton keresnek partnereket. Az eredmény az lett,
hogy a Nyugathoz {dz6d8 szdlak szorosabbra két6dtek, s a régién
belil is csaknem kizar6lag a Nyugat segitségével indulnak kozos
Osszehasonlitd vizsgélatok. Ez alighanem természetes és torvényszerf;
meg kell tanulnunk, miként szervezziink tudomanyos vallalkozdsokat
a piacgazdasig teremtette viszonyok kézoétt; miként teremtsiik elS a
pénzt a kutatdshoz és az oktatdshoz; miként épitsiik ki a felsSoktatast;
hogyan adjuk el tudoményos eredményeinket a nemzetkdzi piacon;
hogyan tevékenykedjiink nehéz gazdasdgi kérilmények kozott, s
miként miikddjiink egyiitt a gazdagabb Nyugattal.

E gondok megolddsa iddt igényel, és elképzelhetetlen a kelet-eurd-
pai gazdasdgok 4talakuldsa a ,.know-how” révén nydjtott nemzetkdzi
segitség nélkil. Ez ut6bbi pedig csakis a nemzetktzi tudéskozosség
hathatés kzremtikodésével valsulhat meg.
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