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Politika €s vallas a k6zvélemény tiikrében

Magyarorszég és Hollandia dsszehasonlitdsa

A VIZSGALT PROBLEMA

Ha a politika és a vallds Gsszefiiggését kivanjuk vizsgdlni, a kutatdsi
probléma t0bb szinten is megfogalmazhaté, illetve t4rgyalhaté. Az
egyik az intézmények szintje, értve ezen a politikai - példiul az dllam
vagy a partok - €s a valldsi intézmények — példaul az egyhdz — kozotti
kapcsolatot. Vizsgdlhatjuk az 6sszefiiggést az egyének szintjién, az
dllampolgarok politikal magatartdsa, valamint az egyhizhoz valé
viszonyuldsuk, valldsgyakorldsuk kozott. Végiil az emberek nézeteir
és bedllitoddsair vizsgilva megragadhatjuk a politika és a vallds
kapcsolatat.

Az itt kovetkez§ tanulminy kozéppontjdban véleménykérdésekre
adott vélaszok &llnak, amelyek a politika és a vallds viszonydnak két
aspektusaval foglalkoznak: 1. Sziikséges-e az, hogy a politika szerep-
{61 erds valldsi meggydzodésil, hivd emberek legyenek? 2. Elfogadha-
id-e, ha valldsi vezetdk politikai természeti dontéseket igyekeznek
befolydsolni? Ezek a kérdések azonban egy rajtuk tilmutaté elméleti
probléma vizsgilatdt célozzdk, nevezetesen, hogy a fenti potencidlis
politikai aktorok (nem hivé politikusok, illetve az egyhaz) mennyire
elfogadotiak vagy elutasitottak legitim politikai aktorként. A probléma
természetesen bedgyazddik a megfelel§ intézmények ~ az 4llam, a
politikai pdrtok, a parlament, tehdt a politikai dontéshozds erSterének
intézményei, valamint az egyhdz - torténetileg vélioz6 viszonysba.
Ez a viszony a modern ipar, majd pedig posztindusztridlis demokrs-
cidkban fokozatos elkiiloniilés irdnydba mutat, amelynek sordn az
egyhdz tarsadalmi funkcidi, nem kis részben a fokoz6dé szekulariza-
ci6 kivetkeztében, jelentdsen médosulnak; a vallisnak mint kdzvetlen
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politikai szervez® tényezdnek €s az egyhdznak mint kdzvetlen politikat
déntéshozd intézménynek a szerepe cstkken.

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy egy politikusnak ne lenne
Joga valldsi meggy8z8dése alapjdn politizdlni, avagy, hogy az egy-
héznak ne lenne jogosultsdga politikai déntéseket befolydsolni, nem
is kdzvetleniil, hanem korporativ hatalomgyakorldsi technikakon ke-
resztiil. A kérdés éppen az ilyen jogosultsigok elfogadottsdga, tdmo-
gatottsdga. A jogosultsdg ugyan nem kérdGjelezhet§ meg, de a
legitimdci6 méricke jelzi az adott intézmények helyét a hatalmi
rendszerben és informdl altaldnos presztizsitkrdl is.

Az elemzés sordn a vizsgdlt nézetek mds szempontbdl is kapcso-
latba keriilnek tdgabb értelemben vett politikai, Hlletve valldsi prefe-
rencidkkal. Az ilyenfajta preferencidk ugyanis komplex nézetrendszer
részét alkotjak, az emberek attitlidjei, értéke1, beallitdddsai egészet
képeznek, amelybél egy-egy elem kiragadésa a teljes kép megtdrését
eredményezi. Ugyanakkor nem A4llfthat6, hogy a nézetrendszerek
minden elemiikben konzisztensek és koherensek lennének, s&t éppen
a belsd ellentmonddsok és — legaldbbis egy kiils§ megfigyeld szem-
szigébBl nézve - Jogikétlansdgok” teszik teljessé Gket. A gondolati
tartalmak mogdtt ugyanis a vélemények, bedllitéddsok és végss soron
magatartisok jellegzetes meghatirozottsiga hiizédik meg: a tarsadal-
mi érdektagoltsig a tudatosultsdg kiilonbdzd fokdn leképz&dik egyéni
preferencidkban, E viszonyrendszer végpontjdn pedig azok a szocio-
16giai-demografiai ismérvek (képzetiség, lakdhely, generdcidhoz tar-
tozds, munkamegosztdsban elfoglalt hely stb.) szerepelnek, amelyek
hatdssal lehetnek a tudatosultsig mértékére, illetve a nézetrendszer
belsd koherencidjara vagy inkoherencidjira.

A tanulmdny megirdsakor érdekiSdésemn kizéppontjdban a Magyar-
orszdgra vonatkozé adatok dlltak, elsGsorban a hazai empirikus
adatgydjtésbdl szdrmazo, a politikaval, illetve egyhdzzal osszefiigp§
véleményeket probilom értelmeznt és magyardzni, s ezen keresztiil a
szdban forgd politikal aktorok legitimitdsadt vizsgdini. MeggySz8dé-
sern azonban, hogy bdrmiféle kutatdsi eredmény Onmagdban sokkal
kevésbé izgalmas €s relevans, mint egy szélesebb latdszogbe éllitva,
valamilyen Osszehasonlitis tikkrében. Az eredmények viszonyitdsa
érdekében felhasznalok ezért egy empirikus szempontbdl j61 6sszeha-
sonlithatd hoHand adatbazist. Nyilvinvaldan felvethet§ a kérdés, miért
éppen Hollandia t5lti be ezt a szerepet, hiszen ez az orszdg politikai
torténete, a valldshoz kapcsolddd politikal konfliktusok kezelése
szempontjabsl, vagy akdr az attit@fdoket befolyésold tirsadalmi-de-
mografiai tényezdk, a lakossag képzettsége, anyagi életkdriilményei
tekintetében kiilonb6zik Magyarorszdgtdl. Vannak azonban olyan
tényez8k, amelyek mégis hasonlibak, példdul az, hogy mind a két
orszdgban igen gyors és nagyméretl volt a templombajaris csokke-
nése, illetve, hogy a valldsi t6résvonalak jellegzetes hatist gyakorol-
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nak a politikai preferencidk alakuldsdra. Ennck alapjdn vizsgalhatd,
hogy mi a szerepe az orszdgok kozotti hasonlatossigoknak és kiilsnb-
ségeknek a politika és a valldsossdg viszonyéban.

AZ INTEZMENYI SZINT: AZ ALLAM ES AZ EGYHAZ VISZONYA

Az éllam és az egyhdz viszonydnak részletes vizsgilata hosszi
torténelmi dttekintést kivinna. Ez a tanulméany nem véllatkozik erre,
pusztin az elmult évtizedek fejleményeire, valamint a politika és az
egyhdz jelenlegi viszonydnak néhdny kérdésére utal, épitve — magyar
vonatkozasban — elssorban Tomka Miklds (1990a), illetve Lengyel
Liasz16 (1992) irdséra.

Tomka az egyhdz €s az dllam, a vallds és a tdrsadalom viszonyat
korszakolva, a vildghdbord végéig terjedd idszakot a triumfalizmus
jelenségével jellemzi, amikor az egyhdz és az 4llam erdsen Gsszefo-
nodott, jelentSs volt az egyhdzi részvétel a tirsadalom szervezeti és
kulturélis életében, a vallisossag széles kord életmédformals szerepet
jatszott, meghatarozd volt a normdk és kulturdlis mércék alakitdsdban.
Az egyhdz 1945 eléit jelen volt a politikai intézményrendszerben,
csakigy mint az oktatds-, illetve egészségiigyben. Az egyhdz jelentds
politikai €s tdrsadalmi silydt, a vildgi intézményekkel dsszefonédott
intézményrendszerének mitkodését éridsi foldtulajdondra épiils gaz-
dasdgi potencidlja timogatta.

A hébort utan, elSbb a f6ldosztdssal, majd az oktatds, az egészség-
ligy ,,valldstalanitdsdval”, az dllam és egyhdz szétvilaszidsaval elko-
vetkezik a konfrontdcid korszaka. A migrdci6val is dsszekapcsoléds
Jelentds foglalkozasi 4trétegz8dés, a falusibSl varosivé, parasztbGl
munkdssd valdsban kifejez8d§ tarsadalmi mobilitds szintén a hagyo-
minyos, kultirdban, életmddban kifejez8d6 valldsossag tovbbélése
ellen hatott, a tdrsadalomban megindult a szekularizacié, Ugyanakkor
a valldsossdg, az egyhdzhoz k6t6dés tartalma, jelentése médosult, ez
a hatalomhoz valé viszony értékméréje, a ,,masként gondolkodds”
egyik megnyilvanuldsi médja lett.

A kovetkez, j6 egy évtizedet felsleld korszak Tomka szerint az
elszigeteldés ideje, amely 1956 utan kezdddik. A kordbbi konfrontd-
ciés politikat fokrél fokra dj stratégia véltotta fel; az &llam ,.minden
tirsadalmi erSvel”, igy az egyhézzal is megegyezésre torekedett.
Mindennek kovetkeztében ,,a valldsi szervezet kétvagdnyiva valt”,
szakadék keletkezett a Snkorldtozast elfogadd, visszavonuls hivatalos
egyhdz és a szervezeti-intézményi szempontbdl sokkal kedvezétle-
nebb helyzetben tovabb mitksds | paraliel egyhdz” kozéit. A hatvanas
években, a szekularizaci6 tovabbi erdsodésével, a valldsossdg formalis
mutatdi (templomba jérdk, megkeresztelt gyerekek, egyhdzi eskiivek,
illetve temetések ardnya) erdteljesebb csokkenést mutattak, mint a
konfrontdcié idGszakdban (Tomka 1990%).
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A negyedik szakasz a dialdgus idGszaka, amikor az 4llami egyhdz-
politika 0 stratégidja kiteljesedett. Az emberek értékrendszere djabb
dtalakuldson ment keresztiil, a materidlis jolét, az anyagi boldogulds
lehetdsége nagyardnyd gySzelmet aratott a posztmateridlis ért€kek
felett, a vallasi intézmények pedig mér egy4ltalin nem tudtik betSlteni
funkcigjukat sem a kultiira, sem a nevelés terén. A hivatalos egyhéz
a stabilitds tényez&jévé vilt, hozzdjarulva a politikai rendszer legiti-
m4ldshoz. Ekozben léteztek persze ,szigetek”, onképz8korck, bazis-
kozosségek, mithelyek, amelyek — egységes koncepcio, szervezeti
rendszer nélkiil ugyan, de — igyekeztek igazodni bizonyos, alternatfv-
nak tekinthetd életméd- és értékrendbeli elvdrasokhoz.

A politikai rendszervéltds ismét j szakaszt nyitott az egyhdz és az
allam viszonyaban. A két intézmény erfszakos, konfronticiés politi-
kdra épiil§ szétvalasztdsa, majd a kolcsonds legitimaciét célzé meg-
egyezés és dialégus utdn az i dllami politika ,,magdhoz emelte” az
egyhdzat, a vallds a korminykoaliciét alkoté partok ériékrendjében és
ideolégidjdban jelentds szerephez jutott. Ezzel parhuzamosan az
egyhdz nem tudott ellenallni annak, hogy hagyominyos kulturilis €s
értékhordozd magédnéleti, maganitézményi szerepe mellett (esetleg
annak rovisdra?) kozéleti, kbzintézményi szerepet is védllaljon az
allam oldaldn. Ezt az dllapotot Lengyel Laszl6 dgy mindsitetie, hogy
az egyhdz ,az dllam karjai kozé veti magét”, vagyis allamfogoly lesz.
Ebben a helyzetben megnétt a veszélye annak, hogy az egyhdzszer-
vezet merev hierarchidja uralja ezt a viszonyt, s az 4llam és egyhdz
torténetileg organikus szétvalasi folyamaténak hidnydban egy Eurd-
piban mdr idejétrmiltnak szamitd struktiira konzervalddik - éppen egy
.keresztény Eurdpdra” hivatkozassal. Ebben a struktirdban domindlna
a hivatalos egyhdz, amely hajlamos nagyobb silyt helyezni a ,,nagy-
politikdra”, mikézben a vallds hagyoményos kozdsség- €s érték(ij-
ra)teremitd funkcidi ismét a ,.szigetekre”, netdn az egyre nagyobb teret
nyer§ szektdkra és kisegyhdzakra maradna, vagy éppen a New Age-te,
ashogy Molndr Attila (1993) felvett.

Az egyhéz és tarsadalom, a vallas és politika viszonyédban szdmos
kérdés indukal vitdkat napjainkban Magyarorszdgon. Milven szerepet
kapjon a jovGben az egyhdz az oktatdsban, az egészségiigyben, avagy
az elszegényedd rétegek megsegitésében? E funkcidinak betdléséhez.
mi ,,illeti meg” az egyhdzat, milyen természet €s mértékd karpotlas-
ban kell részesiilnie ahhoz, hogy ne pusztin formdlisan szerezze
vissza kordbbi pozicidit, hanem érdemben és jellegében olyan térsa-
dalmi szerepet Jatszhasson, mint Eurépa mds orszdgaiban? Hasonldan
fontos kérdés az egyhaz politikai szerepvallaldsa és befolyésa, a vallas
szerepe a tarsadalmi €s politikai szelekciés mechanizmusokban,

Nyilvdanval6, hogy dllam és egyhdz, politika és vallds viszonya
mésképp meriil fel Hollandidban. Nem villalkozom arra, hogy rész-
letes dsszehasonlits elemzést adjak az egyhéz intézményi rendszerérfl
vagy a valldsossdg alakuldsdrdl Magyarorszdgon és Hollandigban.
Néhdny tényez8re hivom fel csupén a figyelmet, elsdsorban Huggett
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(1971), Lijphart (1975), Newton (1978) és Houska (1985) miiveit
felhasznélva.

A holland politikai és tdrsadalmi életben a magyarorszagindl
gazdagabb hagyomdnya van a pluralizmusnak és a demokracidnak.
Mikozben kétségteleniil léteznek a tdrsadalmat tagold valldsi és
szocidlis metszetek — az erre vonatkozé holland kifejezést (verzuiling
=, pilléresség”) haszndlva —, mind a politikai, mind a tdrsadalmi élet
jellegzetesen 16bbpolusi, a politikai és tirsadalmi intézményrendszer,
beleértve a partokat, munkavallal6i- és munkaaddi szervezeteket, a
tomegkommunikécio, a kultira és a képzés intézményeit, hagyomd-
nyosan tébb tartéoszlopon nyugszik. Ez a vertikdlis szegmentdcié a
mindennapi életre vetitve a pdrhuzamosan kifejlédstt intézmények
funkcionalis rendszerét jelenti, ahol a holland katolikus, iHetve refor-
métas munkavallalék még egyazon munkahelyen is mas, katolikus,
illetve reformétus szakszervezet tagjai, gyermekeik mds, katolikus
lletve reformdtus iskoldba vagy ifjisdgi klubba jdrnak, feleségeik
mds, katolikus, illetve reformétus nSszivetségbe Iépnek be, a csaldd
més, katolikus, illetve reformdtus tévé- és radid allomdasokra illetve
napilapokra fizet el§, adomdnyaikat més, katolikus illetve reformatus
karitativ szervezeteknek fizetik be, szabad idejiikben mdés, katolikus,
illetve reformdtus sportklubbokba jimak el és utazdskor is mds,
katolikus, illetve reformatus utazési iroddk szolgaltatdsait veszik igény-
be (Houska 1985). S bdr a holland tdrsadalomnak ez a fajta hagyo-
ményosan parhuzamos szervezddése ma mdr nem olyan eleven, mint
régebben, s az egyes valldsi és tdrsadalmi csoportok kdzétt tobb az
atjaras és kommunikacié, a pluralizmus igen megbecsiilt érték ma is.

A politikai mez§ t&bbpdlust volt az elmilt id&szakban is, amikor
az egyhdz (a katolikus és a protestdns egyhdzak) permanensen fontos
politikai tényezSként funkcionaltak a liberalis és a szocialista pélusok
mellett, mikézben a korménykoaliciokban a Keresztény Demokrata
Part jatszotta a fdszerepet. Lijphart (1975) egymast keresztbe metszs
politikar €s valldsi intézményi struknirdkat emlit, ahol egyfel6! a
partpreferencia és felekezeti hovatartozds kozott szoros a kapesolat,
misfeldl viszont a ,szocialista és a liberalis blokkot elkiilonitik
egymastdl az osztalykiilonbségek, de a katolikus és kélvinista blokkok
heterogén osztalySsszetételiek” (Lijphart 1975: 116). Az osztilyjelle-
gl politikai kérdések tehdt a vallds szempontjabsl egyszerre blokkon
beliili €s blokkok kozotti ligyek, s mivel bizonyos kérdéseket a valldsi
blokkokon beliil kell megoldani, ez a valldsi alapd partok politikai
szerepét is lényegesen befolyésolja.

Az egyhédzak intézményét illet6 leglényegesebb kiilonbség taldn,
hogy Hollandidban egyik egyhdz sem olyan mértékben dominéns,
mint ndlunk a rémai katolikus.! A felekezeti megoszidsban tapasztal-
hat6 nagyobb kiegyenstlyozottsdg mogott ebben a térténetileg alap-
vetden protestdns orszdgban a katolicizmus mult szdzad kozepén
megindult s az e szdzad eleje 6ta fokozddé eldretbrése hizadik meg.
Lényeges kiilonbség azonban, hogy a katolikus egyhdz Hollandidbdl
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kisebbségi poziciébél jutott el jelenlegi ,,ernancipilt” helyzetébe, nem
pedig — mint nilunk — torténetileg adott domindns helyet foglal el az
orszdg valldsi térképén (Newton 1978).

A rémai katolikus egyhdz ma Hollandidban nagyobb ugyan, mint
barmelyik mésik egyhéz, a pluralizmus és a demokrécia hagyoménya-
inak koszdnhetfen mégsem tor olyan domindns szerepre, mint az
bizonyos tekintetben Magyarorszdgon megfigyelhetd. 56t, a II. Vati-
kéni Zsinat dtmutatdsait kovet§ egyhdzi intézményi és valldsi megiiju-
14s és modernizélGdas is sokkal elSbbre jutott és nagyobb Ssszhangban
van a tdrsadalomban végbemend modemizdcids és szekularizicids
folyamatokkal, bdr ez oft sem ellentmonddsoki6l mentes folyamat
{Layendecker 1989).

A TARSADALMI SZINT:
SZEKULARIZACIO, POSZTMATERIALIZMUS

A szekularizdcié a tradiciondlis vallastol és egyhdztdl, ezek eszmé-
nyeit8l, a hétkodznapi életet Athat6, a mindennapi magatartdst is
szabdlyozd normaitd] és elvardsaitdl valo elfordulds folyamata, amely
mér a milt szdzadban megindult, de erSteljesebben a 20. szdzadban
bontakozott ki. A jelenség nyilvanvaldan Osszefiiggéshen van az
iparosodés és az urbanizicid globalis folyamataival. Ezek a folyama-
tok jellegzetesen mds életpélydra 4llitottdk az emberek nagy tomegeit,
a tarsadalmak mintegy ,,mozgasba lendiiltek”, tOmegessé vil a
tdrsadalmi mobilitds, ami foglalkozds-szerkezeti, illetve migracids
véltozdsokban is megnyilvinult.

A nemzetkozi Gsszehasonlité mobilitaskutatdsok egyetérienek ab-
ban, hogy a tdrsadalmi mobilitds az iparosoddsnak lényegi és folya-
matos megnyilvinnlisa, és megnd, ha az iparosodas és a gazdasig
expanzidja elér egy bizonyos szintet (Lipset-Bendix 1959). Az igy
radikdlisan dtrendez6df modern tirsadalmakban az egyéni eldrejutds
és boldogulds mésfajta mércéi €s médozatai jelennek meg. A jelenség
gytkerei tulajdonképpen felfedezhet6k a modern kapitalizmus kiala-
kuldsa és a protestdns etika Osszefiiggésérsl szolo weberi elméletben,
amely szerint a filvilagl Advoziilés mint boldogulas és betejesiilés
katolikus tanitdsa, valamint az erre épiild erkdlesi normak és viselke-
dési szabdlyok mellett megjelenik az evilagi sikeresség (mint valldsi
boldogulds is) a protestdns gondolati rendszerben (Weber 1982). Az
eredeti t6kefelhalmozas torténelmi periddusdban a vagyonszerzés és
gazdagodds elbrejutdsi csatorndi mellett — amelyek a protestdns etika
tanitdsa €rtelmében az evildgi és tilvildgi sikeresség bizonyitékai
voltak — két mobilitdsi csatorna létezett mint a tirsadalmi felemelke-
dés titja; az egyhdz és a hadsereg. Ezek az intézménvek egy kis szdmii
népesség szdmdra lehetdvé tették a kiemelkedést a hatrdnyos helyzet-
b6l, s ezzel utat nyitottak az evildgi felemelkedéshez és boldogulashoz
{(Sorokin 1959},
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A modern polgdn tarsadalmakban tért nyerd meritokratizmus alap-
jaiban viltoztatja meg ezt a helyzetet. Jellegzetes médon alakul 4t
ezen tdrsadalmak foglalkozdsi €s rétegszerkezete, cstkken annak a
rétegnek, a tradiciondlis parasztsignak a részardnya, amelyikre a
valldsos €letvitel, a valldsi értékek és normék a leginkabb jellemzéek
voltak. Az iparosodds, illetve a modernizdcié részekéni megnd a
tarsadalmi igény az olyan foglalkozdsok irdnt, amelyek funkciondlisan
magasabb kvalifikaciét kivannak, és ez a képzetiség 4ltaldnos szint-
Jének emelkedését hozza magdval. A ndvekvd képzési igények az
iskolarendszert is dtalakitjdk, a képzésen beliil megnG a szakképzés
szerepe, az iskolarendszer 4tdll a ,t6megtermelésre”. Ezzel egyideji-
leg az iskolai képzés fokozatosan fiiggetlenedik az egyhaztdl, s
részévé lesz az dllami intézményrendszernek. A folyamat kévetkezté-
ben a tdrsadalmi elSrejutdsnak Wj ttja nyilik meg, az iskola valik a
legfontosabb mobilitdsi csatondva, és kialakul a modern tarsadalmak
meritokratikus jellege: a veleszilletett vagy Istentdl szdrmazé tulaj-
donsdgok helyett a megszerzett képzettség lesz az az , érdem”, amely
kiviltsdgokra és elGjogokra jogosit fel (Treiman 1970).

A tarsadalmi szerkezetben lejatszédé jelent8s dtalakuldsok leképe-
z0dnek az ériékek és normdk vildgdban. Ugyanakkor ez a folyamat
torténetileg, dgy tiinik, nem ,linedris”, az iparosodottsdg és urbanizi-
cié novekvd szintjével nem egyenes ardnyban médosul a modern
tarsadalmak értékrendszere. S&t, éppen a modemnizdcid magasabb
fokdra jutott tdrsadalmakban jelennek meg olyan posztmodern jelen-
ségek a kultirdban, a miivészetben, de a napi életvitetben is, amelyek
alternativaként kindlkoznak, s amelyeket hiveik és kiivet&ik ekként is
fogaimaznak meg. Az ilyen alternativdk kozott — amelyek éppen arra
a nézetre, illetve életérzésre épitenek, hogy az iparosodis, az urbani-
zdcio, a modernizdcié igencsak ellentmondasos folyamatoi, szdmos
diszfunkciondlis hozadékkal - jelen vannak (j valldsi megnyilvanula-
sok, posztmaterialista értékiételezések is.

Nagy valdszintiséggel allithatd, hogy a killsnféle tirsadalmi érté-
kek, illetve eszmék stabilitdsa vagy véltozdsa erfsen filgg a gazdasigi
fejlettségt6l, illetve még inkdbb a gazdasdgi novekedéstdl. Akar a
szekularizdeid, akdr a posztmaterializmus hosszitdvii trendjeit akarjuk
vizsgdlni — ezek egyéni szinten a valldsos magatartds, illetve megha-
tirozott értékvilasztdsok és az ezekbdl kivetkezd életvitel terén
nyilvanulnak meg —, hédrom hatdsmechanizmust kell elkiilonitentink
egymastol. Ezek a periddushatds, a generdcids hatds és az életciklus
hatds. A periddushatds dontSen dtfogd torténeti események, nagy
gazdasdgi trendek, expanzi6s és recesszids ciklusok hatdsa. A gene-
racids hatds azt fejezi ki, hogy az el8bb emlitett hatdsok a kiildnbszs
generdcidkat masképp érintik: ugyanaz a tbriénelmi esemény, a
gazdasdg fellenditlése, illetve vilsdga mds és mds kovetkezményekkel
Jér az egyénekre attdl fiige8en, hogy ezek az események fiatalon vagy
idGsen érik ket Az életciklus hatas pedig azt jelenti, hogy az emberek
értékeit és normdit, illetve az ezeknek megfelel§ magatartdsat a sajat
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életpélydjuk sordn bekdvetkezd véltozdsok is befolydsoljsk, tehét az,
hogy sajét életitjuknak éppen milyen dllomdséndl tartanak. Bér ez a
megkozelités a népesedéstudomany teriiletérd] terjedt el a tarsadalom-
tudomdnyi vizsgalatokban, a politikatudomanyban is relevansnak
mondhaté (v6. pl. Jennings-Niemi 1981). Eszerint a periédushatds a
politikai rezsimek kiilonboz&ségének és valtozdsdnak hipotézisére
vonatkozik, a generdcids hatds a kiilonb6z8 kohorszok eltérd fiatalkort
politikai szocializdcidjdnak szerepére utal, az életkori hatis pedig arra
a feltételezésre épit, hogy az emberek az életkoruk elGrehaladtdval
konzervativabbak lesznek.

A szekularizdcio terén dontSen éppen az el§zSekben vézolt perié-
dushatés mutatkozik meg, amely — a hazai megkésettségtdl eltekintve
— ktz8s Magyarorszdgon és Hollandidban.* Egy ehhez jirulé tovdbbi
periédushatas ndlunk a politikai rendszer er@szakos valldstalanitdsi
torekvésének szerepe, amely azonban csak mésodlagosnak mondhatd,
hiszen a szekularizicid — éppen annak alapjdn, ahogy Tomka az allam
és egyhaz viszonyat szakaszolta — nem a konfronticié, hanem az
elszigetelddés és a dialdgus idSszakdban erdsodott fel. Ugyanerre az
idGszakra, az Otvenes évek vége €s a nyolcvanas évek vége kozot
hirom évtizedre vonatkozdan, Dekker és Ester végeziek Hollandidban
id6soros adatokra épité vizsgdlatot, ahol azt taldltdk, hogy az éltaluk
elemzett vertikihs ,,pillérek” koziil a megkérdezettek egyre kevésbé
tudjdk azonosftani magukat a katolikus, illetve protestdns orientdci-
val, mikdzben hasonld cstkkenés nem mutatkozott a szekularizdlt
szocialista, illetve liberdlis pdlusok esetében (Dekker—-Ester 1990).

A szekularizdcié alakuldsdra vonatkozd ilyen eredményekben per-
sze jelen van, egymdst er8sit¢ mddon, a generdcits és az életcikius
hatds is. Az id&sebb generacié korai szocializAcidjdra mind Magyar-
orszdgon, mind Hollandifban nagyobb hatéssal volt a vallds és az
egyhdz, ket a modernizécids és urbanizicids folyamatok is egy mas,
késGbbi életszakaszban érték el. Az életciklus hatds esetében pedig
azt feltételezhetjiik, hogy a valldsossdg els@sorban id6s korban erdso-
dik fel. (A fiatalkorban megjelend erfsebb valldsossigot éppen nem
életciklus hatdsnak, hanem jellegzetesen periddushatisnak tekintern:
a modernizdcid diszfunkcionalis kdvetkezményeire visszavezethetd
egzisziencidlis €s értékvilsag, és egy generdcids hatds — e vilsig
els@sorban a pilyakezd@ fiatalokat sdjtja — cred@jének.) E hatdsck
egytittese pedig végeredményben a valldsossdg igen hasonld mértékét
eredményezi Magyarorszdgon és Hollandidban, amint azt Szint6 az
egyhdzorientdlt vallasossdg, az 4tlagos rendszeres templombajirds
adatai alapjdn kimutatja (Szdntd 1992h: 261-262),

Ugyanakkor nem &llithatd, hogy a szekularizicié egyenesvonalii
trend lenne, amely a valldsossdg megsziinéséhez vezet. A valldsossag
makrostatisztikai mutatéi (templomi eskiivl, keresztelés, egyhdzi
temetés, hittanra jaré tanulék ardnya, templombajdrds) egy csikkend
tendencia utdn mar a nyolcvanas évek kizepén alacsonyabb szinten
stabilizdlodiak. Tomka a jelenségre alternativ magyardzatokkal szol-
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gél: lehetséges, hogy a politikai-kdzéleti liberalizdlédés és a kordbbi
informéciéhidny megsziinése allitotta meg az elvalldstalanoddst és
fokozta a valldsi érdelddést; de lehetséges, hogy a stablizdcid mdgétt
egyszerre van szé a szekularizacié fokozdddsard! bizonyos rétegek-
ben, s a valldsossig feléleddsérsl méas rétegekben (Tomka 1990¢:
277-278). Szerintem ez utdbbi magyardzat valészinibb.

A posztmaterializmus jelensége szintén szoros kapcsolatot mutat az
iparosodds, urbanizdcid, modernizdcié fentebb jelzett folyamataival.
A hatvanas években, a nyugat-eurdpai posztindusztridlis tdrsadalmak-
ban mutatkozé felsS- illetve kozéposztdlybeli politikai radikalizmus
okait kutatva, Inglehart (1971; 1977) fogalmazta meg egy ,,csendes
forradalom” tézisét, eszerint az anyagi prosperitds koriilményei kozétt
€16k elutasitjdk az iparosodott t&kés tdrsadalmakban kialakult anyagi-
as tejesitményorientdcitt, s helyette mds, posztmateridlis célokat és
eszméket keresnek. Ez a kutatdsi probléma szintén az értékek és
attitddok hosszd tavi stabilitdsdnak és véltozdsanak kérdéskorébe
illeszkedik, ahol politikai és tdrsadalmi normdk, motivcidk és prefe-
rencidk véaltozdsa, dj politikai metszetek kialakuldsa, legitimécids
szempontok modosuldsa a vizsgdlat tdrgya. Inglehart tétele azt felté-
telezi, hogy az értékek, normdk, bedllitéddsok véltozdsa mogott
egyfeldl periddushatds hiizédik meg, nevezetesen az a stabil gazdasagi
novekedés, amely a masodik vildghdbori utdn a hetvenes évekig, az
elsd ,,olajvalsdg” idejéig a modern ipari tdrsadalmak sajdtja; mdsfeld]
generdcils hatés, nevezetesen, hogy a fiatalabb korcsoportok mar egy
ilyen materidlis sziikséget egyre kevésbé ismerd vildgban szocializi-
16dtak. Eletciklus hatdsrél pedig abban az értelemben lehet beszéln,
hogy az emberek karrierjiik elSrehaladtdval életszinvonalukat fokoza-
tosan javitjak, sziikségeleteik kielégftése egyre magasabb fokot &r el.
Az elmélet tehdt épit Maslownak a sziikségletek piramisszerii hierar-
chidjardl sz616 tételére. Ugyanakkor a politikai szocioldgia — mint sz6
volt réla —~ altaldban azzal kalkuldl, hogy az életciklus hatds az
értékeket €s preferencidkat konzervativ irdnyban mozditja el, tehat
esetiinkben - a csalddalapitds, a magasabb pozicis, a jobban beren-
dezett lakds, a szaporod$ vagyontargyak ellenére vagy éppen miatt —
a posztmaterializmus irdnydbdl a materializmus irdnydba. Valdszini-
leg az életciklus hatds e kettSs jellege az ok, ami miatt e hatds
empirikusan igen nehezen mutathat6 ki. Mindenképpen tisztdban kel
lenniink azonban azzal, hogy ha értékek és attitffdok, politikai prefe-
rencidk €s magatartds idGbeli véltozdsat, illetve stabilitdsdt akarjuk
megérteni, nem egyszerfien az életkor hatdsét kell tekinteniink, hanem
ennek interakcidjdr (kapcsolatit) a tdrsadalmi helyzettel, hiszen a
killonbozd generdciok, illetve egyéni karriermintdk rétegspecifikusak.
Ha pedig a problémdt térbeli véltozdsaiban, tehat nemzetkdzi Hssze-
fliggésben vizsgdljuk, a generdci6k és karrierutak rendszer- vagy
tarsadalomspecifikus jellegzetességeit is szdmitasba kell venniink.

Ebben a perspektiviban Magyarorszdg és Hollandia jellegzetes
kiilonbséget mutat. De Graaf (1988) elemzése szerint Hollandigban a
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posztmaterialista értékorientdcié az idGsebbektd! a fiatalabbak felé
haladva novekvd, s tobb mint egy évtizedes periédust tekintve (1974
és 1985 kozotn) stabilnak mondhatd. Hollandia esetében tehit igazo-
lédott Inglehart szocializdcids hipotézise, miszerint a fiatalabb gene-
racidhoz tartozék mdr olyan gazdasigi és tdrsadalmi koriilmények
kozott nbtek fel, hogy értékeik és attitiidjeik egyre inkdbb posztma-
terialista jellegiiek. S jollehet a gazdasdgi novekedés és a prosperitds
Hollandidban sem volt iGretlen a hetvenes, illetve nyolcvanas évek-
ben, ez a peridédus hatds kisebb mértékiinek mutatkozott a szocializi-
ciés kitlonbségekben megnyilvdnul6 generdcids hatdsnal. A megtor-
pandsok a gazdasdgi novekedésben ugyan feltehetGen novelték a
materidlis preferencidkat a holland tirsadalomban, ezt a hatdst azon-
ban feltitmiilta az a generdcids atalakulds, melynek sordn az id&sebb
és erfsebben materidlis bedllitédast koresoportokat fiatalabb €s szo-
cializdcidjukat tekintve erSsebben posztmateridlis korcsoportok vél-
tottdk fel.

Ezzel szemben Magyarorszdgon Hankiss Flemér és munkatdrsai
értékszociologial vizsgdlatai a nyugat-eurOpai (vagy akdr a japén)
mértékhez képest a posztmateridlis értékek elenyészd térhoditdsat
regisztriltdk a nyolcvanas évek elejéig (Hankiss et al. 1982). Az
eredmény persze j6l magyardzhatd a kozép-kelet-curdpai moder-
nizdcié megkésettségével, felemds voltdval, a rosszabb életkorilmé-
nyekkel, a materidlis sziikségletek kielégitettségének alacsonyabb
szintjével. Emellett az is lényeges tényezd, hogy az Inglehart 4ltal
kidolgozott teszt-kérdések érvényessége erGsen megkérdgjelezhets.
Az Inglehart-féle 4-itemes teszt esetében 1992-ben Magyarorszdgon
a megkérdezettek kdziil csaknem minden masodik személy elsének
vélasziotta az orszdgban a rend fenntartiséra vonatkozd 4llitdst,
mikdzben kozel egyharmad elsének, egy mésodik harmad pedig
masodiknak valasztotta az dremelkedés megfékezésének fontossdgdra
vonatkoz$ allftdst. A S-iternes teszt esetében pedig a minta kozel
egyharmada az orszdg gazdasag: stabilitdsdnak, egynegyede pedig a
gazdasdgi névekedésnek a biztositdsdra vonatkozd dllftast valasziotta
elsének. Inglehart értelmezése szerint mindezek a kijelentések mate-
rialista tartalmd értékvalasztdsok.’ Ugyanakkor 1982 tavaszdn Han-
kiss €s munkatarsai 150 kozgazddsz egyetemi hallgaté vilaszainak
tikkrében az orszdgos atlagndl sokkal erSsebb posztmateridlis bealli-
tédast mutatnak ki. A frissebb adatok is azt jelzik, hogy a fiatalabb
életkor és a magasabb iskolai végzettség ndlunk is erGsebb posztma-
teridlis értékvélasztdst hoz magédval., A globalis trendben tehdt van
hasonlosag, mértékét tekintve azonban a jelenség sokkal elenyészdbb.
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A POLITIKAI SZINT: )
VALLASOSSAG ES POLITIKAT PREFERENCIAK

Mint e tanulmény elején megfogalmaztarm, a politikai preferencidkat,
ezen beliil a politikai intézmények &s aktorok megitélését komplex
nézetrendszer részének tekintem, amely rendszerben az értékek és
attitddok tdrsadalmilag meghatdrozottak. Az empirikus politikai szo-
ciolégiai vizsgdlatok dontben vélasztdsi preferencidkra, partok, poli-
tikai aktorok népszertiségére, politikai intézmények elfogadottsigara,
legitimitdsara irdnyulnak. T jelenségek tirsadalmi meghatdrozottsigat
tekintve, killonféle metszetek fontossdgat lehet vizsgalni, mikizben e
meghatdrozottsigok alakuldsa is id6ben valtozé. Harrop és Miller
(1987) a vélasztdsi magatartdst tekinti a tdrsadalmi metszetek s a
beldliik kivetkezd politikai preferencidk 6 megnyilvanuldsinak, és e
magatartds tarsadalmi alapjait tekintve egymdst kovetd fejlGdési
hulldmokat kiilonit el. Az els§ id6szakban a f6 metszetek a centrum—
periféria, a nemzeti-nyelvi és a valldsi megosztotisag. Ezutdn az
osztalyjelleg, a szakszervezeti hovatartozds és a mobilitdsi mintak
szerinti megosztottsdg szerepe nd meg erSteljesen. A modernizalédas
elrehalad4saval lényegesebb metszetté valik az 4llami versus magan-
szektor, avagy a lakdsbérlS versus lakdstulajdonos kiilnbség. Végiil
olyan posztindusziridlis tényez6k keriilnek elStérbe, mint a képzett-
ség, az anyagi j6lét, vagy a kordbban targyalt posztmaterilis érték-
szemlélet,

Jéllehet e fejl&dési trend szellemében a vallas meghatdrozé szerepe
Hidejétmiltnak”™ tinik, empirikus kutatdsok mégis szdmos bizonyi-
tékot szolgéltainak arra, hogy a vallds dllanddsult metszet a modem
szekularizait tirsadalmakban is. Példaul Wald (1983) monografisja-
ban twbb fejezetben is foglalkozik a valldsossdg és a politikai
magatartds viszonyaval, empirikus eredményei pedig azt mutatjak,
hogy a vallas hatdsa akkor is fennallt az angol szavazdk esetében, ha
figyelembe vette a tdrsadalmi osztdlyt és a régiét. Lijphart (1979)
szintén kimutatja, hogy négy olyan orszdg koziil (Belgium, Kanada,
Svéjc és Dél-Afrika), ahol mind osztdly-, mind valldsi, mind nyelvi
szempontbdl megosztott a tdrsadalom, hdromban a vallds mutatkozik
a partpreferencidk legfontosabb determinansdnak (Dél-Afrikdban a
nyelv). Magyar adatokon Téka Gabor tanulmdnyai szolgaltatnak
empirikus bizonyitékokat arra, hogy a valldsi metszetek és a pértpre-
ferencidk kozott statisztikai kapesolat all fenn (T6ka 19924, 19925},

A valldshoz val6 viszony persze nem fiiggetlen a tdrsadalmi
réteghelyzett§l. Magyarorszdg vonatkozdsdban Szénté (1990a) vég-
zett erre vonatkozéan elemzést, amelyben a tdrsadalmi stétuszt fog-
lalkozdsi presztizzsel, képzettséggel, jovedelemmel és lakéshelyzettel
mérte, a valldsossdgot pedig Onjellemzéssel (,hivé vagyok-nem
vagyok™), a templomba jirds gyakorisdgdval, valamint felekezeti
hovatartozissal. Eredményei szerint a felekezeti hovatartozas nem, de
a valldsossig mértéke statisztikailag szignifikdns kapcsolatban van a
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tarsadalmi stdtusszal: az alacsonyabb stdtuszhoz nagyobb mértékd
valldsossdg tartozik. Tomka e jelenség mogdtt az Otvenes évek
tovabbtanuldsi, mindsitési és személyzeti politikdjanak évtizedekig
elnyilé hatdsdt litja, aminek kOvetkezt€ben a vilagnézetiik miatt
Lmasodosztalyd dllampolgarok™ kisebb tarsadalmi emelkedési lehetd-
ségekkel rendelkeztek (Tomka 1990c¢: 268). Valdszinileg szdmos
példa hozhaté arra, hogy egyéni életpdlydja sordn valakit valldsos
vildgnézete miatt diszkrimindcié ért, én makrostatisziikai szinten
mégis ink4bb a kordbban emlitett generdcids hatdst sejtem a tarsadal-
mi helyzet és a valldsossdg kapcsolata mogott. Tehar kevéshé a
valldsossdg miatt elszenvedett diszkrimindcié az ok és a rosszabb
tarsadalmi statusz a kdvetkezmény, hanem inkdbb arrdl van sz6, hogy
a rosszabb tdrsadalmi stituszd embereket (alacsonyabb képzettség,
vidéki lakdhely, idGsebb életkor) kisebb mértékben érte el a szekula-
rizacid folyamata. Tanulmidnya végén egyébként Tomka is arra a
kovetkeztetésre jut, hogy ,,a valldsi viliozdsban egyszerre érvényesiil
a valldsossdg csOkkenése (mindenekelStt a nagymértékben valldsos
id8s koroszidlyok kevéssé valldsos fiatalabbakkal valé felviltdddsa
révén...) és a vallasossdg erfstdése és terjedése fGleg az emelkedd
életkorral emelkedd vallasossaghdl, a fiatalabb korcsoportokban és a
kézép- és felsfoku végzettségiiek korében fokozédd valldsossaghdl
eredden...” (Tomka 1990¢: 317-318).

A tarsadalmi helyzet és a vallasossdg kozotti kapesolat tehét igen
dsszetett, hiszen a generaciGs hatds itt abban (is) megnyilvinul, hogy
egy alacsonyabb iskoldzottsdgd, rosszabb civilizatorikus szinten €16,
id8sebb népesség ,hal ki” a tirsadalombdl, ami Snmagédban a valldsos
emberek tirsadalmi helyzetének javulisit eredményezi. Bzt erdsiti
egy periddus hatds, amely kifejezGdik egyfelSl a modern tarsadalmak-
ban megfigyelhet§ jelicgzetes értékvilsdgban, alternativ életstilusok
keresésében (ami nem a tarsadalom elesettjei kozott a legerSsebb),
masfelSl a politikai liberalizdlédds korilményei kozott az életstilus
viltis konnyebb realizdlhatdsagaban. Mindez azt eredményezi, hogy
a valldsossdg (mint egyfajta alternativa} a korabbinal nagyobb mér-
tékben jelenik meg a fiatalok, a legaldbb kézépfoki végzettségliek és
a vérosi népesség, tehdt magasabb stdtuszi emberek korében.

A valldsossig €s a tdrsadalmi statusz kapesolatdval azért foglalkoz-
tam ilyen hosszan, mert ezek a metszetek kiilonféle politikai prefe-
rencidk szempontjdbdl tartésan lényegesnek tfinnek. Nem véletlen,
hogy a tarsadalmi statusz kifejezést hasznalom itt, amelyet tobbdimen-
zios és — sok szempontbdi — inkonzisztens jelenségnek tekintek magam
is (l4sd Lenski 1954, hazai vonatkozdsban Kolosi 1987). A stdtusz
nem egyszerfien osztdlyhelyzet, hanem magéban foglal olyan eleme-
ket is, mint a tarsadalmi megbecsiiltség (presztizs), a képzettség, az
anyagi életkoriilmények, az életstilus, vagy akér az érdekhelyzet.
Eszerint a stdtusz komplex fogalom, kiilonféle kompenensekbdl
tevidik dssze, olyanokbdl, amelyek tradiciondlisabb kiilénbségeket
irnak le, s olvanokbdl, amelyek mar jobban kétSdnek egy posztin-
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dusztridlis tarsadalomhoz. A stdtusz Osszetevinek relativ fontossdga,
illetve stlya a tdrsadalmi helyzet egésze szempontjdbél ennek meg-
felelGen torténetileg viltozd.

Ugyanakkor az empirikus vizsgélatok sok esetben egymdssal szem-
bedliitva értelmezik a valldsossdg €s a kiilonféle stdtuszismérvek, a
foglalkozds, a képzetiség, a lakdhely vagy az életkor szerepét a
politikai preferencidkra gyakorolt befolydsuk szempontjabdl. Az
elemzések gyakran zdrulnak azzal az eredménnyel, hogy a valldsossig
magyardzo ereje nagyobb, mint az egyes statuszismérveké. Az ilyen
eredmények megitélésekor nem szabad azonban megfeledkezniink
arr6l, hogy a statusz bizonyos dsszetevdi korreldlnak egymdssal (pl.
a beosztds és a képzettség, a képzettség és az életkor), mas ismérvek
kozott pedig inkonzisztencia fesziil (pl. a képzettség és a jovedelem,
a foglalkozds €s a lakdshelyzet). Ehhez képest a valldsossag konzisz-
tensebb tarsadalmi jelenségnek tiinik, s ennek megfelelSen a hatdsa is
egységesebb. Mésrészt, amennyiben a valldsossidg és a statusz kozott
is kapcsolat dll fenn, nem zdrhatjuk ki azt sem, hogy a valldsossig
tulajdonképpen mds tarsadalmi metszetek hatdsdt kozveriti.

Amikor azt allitom, hogy a valldsossdg konzisztensebb jelenség,
mint a tdrsadalmi stdtusz, ezzel nem kivdnom kétségbevonni azt, hogy
a valldsossdg is tobbdimenzids jelenség. Gerhard Lenski (1961)
szerint is a valldsossdgnak négy dimenzidja van: a ritudlis részvétel,
az ortodoxia, a valldsi élmény és a valldsi csoport tagjaként valé
onmeghatdrozds, s nem zédrhaté ki, hogy e dimenziék kozott is fesziil
bizonyos inkonzisztencia. Lenski tanulmédnyabél kiindulva, a vallg-
sossidg magyarorszdgi mérésénck problémdira Szanté Janos t6bb
irdsdban is ramutatott (Sz4nté 19905, 19924). Ezért igen Iényeges az,
hogy amikor példén] kiilénb6z8 pértok profiljdt potencidlis szavazéik
valldsosséga alapjan kivénja valaki megrajzolni, akkor hogyan opera-
clonalizdlja a valldsossdgot. A vallisossdg, illetve a szekularizdcis
mértéke is fiigg attél, hogyan mérjitk. Kilondsen igaz ez abban az
esetben, ha nem pusztin a jelenség mérntékére vagyunk kivincsiak,
hanem arra is, hogy ez mennyiben befolydsol egy masik jelenséget,
valamilyen politikai preferencidt.

Széntd Janos és Toka Gébor vizsgélataibdl egyfelsl az tinik ki,
hogy a vallasossdg tdrsadalmi elterjediségének, illetve befolydsdnak
megallapitdsakor célszerlfbb nem egyetlen indikétorra alapozni, més-
fel6l pedig az éppen a leggyakrabban alkalmazott valldsi dnbesorolds
~ akar a valldsossdg mértéke, akdr a pértpreferencidk szempontjabol
- kevésbé megbizhaté indikdtor, mint példdul a templombajdrds
gyakorisdga. Kiilonisen vitathaténak tfinik a valldsi énbesoroldsra
vonatkoz6 olyan kérdésfeltevés, amely magédban foglalja a ,,vallasos
vagyok a magam mddjdn” kategéridt. Ez a kateg6ria ugyanis igen tég,
tarsadalmilag heterogén, egymdstdl jelent@sen kiilonbozd értékek és
kulturalis bedllitéddsok foglalata lehet, s fgy politikai preferencisk
tekintetében kevéssé differencidl vagy éppen még dezoriental is?® A
valldsossdg €s a vdlasztoi magatartds Osszefiiggéseit vizsgilva nemiré-
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giben éppen Stumpf Istvdn (1993) tanulmédnya mutatja ezt, amennyi-
ben a partok profilja igen ,.elmosodottd” valik, ha potenciélis szava-
zébéazisukban valldsosként kezelik azokat is, akik az egyhdz tanitdsat
kovetik, s azokat is, akik a ,,maguk modjan” vallisosak. Az egyhaz
tanitasdt kovetd valldsossdg viszont valSban torésvonalat jelent a
pértok tdmogatdi kozott, mikdzben a tdgan értelmezett (s valdjdban
nem operacmnahzalt, ~maga moédjin™) valldsossdggal kapcsolatban
csak ,negativ’ megdllapitds tehet§: semelyik pdrtnak sem tandcsos
altaldnos valldsellenes politikat folytatni.

A valldsossdg és a politikai preferencidk vizsgélata tehat kozelebb
visz az emberek politikai magatartdsdnak megértéséhez. Funkciondli-
san tekintve a kutatds célja az lehet, hogy megismerjitk az emberek
értékeit és bedllitéddsait az ezeket befolydsol$ tarsadalmi tényezSk
tiikkrében, majd pedig a preferencidk alapjdn megbecsiiljiik, hogy
milyen politikai magatartdsra lehet esetitkben szamftani. Ennek a
vizsgdlati stratégidnak egyik leggyakoribb vélfaja a vélasztéi maga-
tartds kutatdsa, illetve végs§ soron a pértokra leadott szavazatok
virhatd szdménak, a véalasztds kimenetelének ellrejelzése. Bz az
elemzés kevésbé direkt médon kapcsolddik a konkrét part- és vilasz-
tasi preferencidkhoz, de amikor potencidlis politikai aktorok legitimi-
tdsara, illetve a vallds és a politika kapcsolatinak elfogadottsigara
kérdez rd, kozvetve adalékot szolgéltat ehhez a kérdéshez is.

ADATOK £§ MODSZEREK

A tanulményban felhasznalt empirikus adatok forrdsa az International
Social Survey Programme (ISSP) 1991-es Valldsossdg modulja. Az
adatfelvételt szdmos eurdpal orszdgban, valamint az USA-ban és
Auszirdlitban azonos kérdGivvel bonyolitottdk le, de a jelen tanul-
mény a magyar adatokon kiviil csak a holland adatokat hasznélja fel
osszehasonlitdsképpen. A magyar adatfelvételt, az ISSP 4llandé hazai
kepvzselqe a Tirsadalomkutatési Informatikai Egyesiilés (TARKI)
végezte, a megkérdezettek szdma 1000 & volt; a holland adatfelvételt
a hollandiai ISSP- tagintézmény, a Sociaal en Cultureel Planbureau
(SCP) végezte, a megkérdezettek szdma 1900 6 volt.

Az elemzés kozéppontjaban négy véleménykérdés all:

K1 Azok a politikusok, akik nem hisznek Istenben, alkalmatlanok
kozhivatalok betbltésére (pl. polgirmester, képviseld).

K2 A validsi vezetSknek nem kellene befolyasolniuk az embereket,
hogy a vdlasztdsokon hogyan szavazzanak.

K3 Jobb lenne az orszdg szamdra, ha tobb erds vallisi meggy6z8-
déstf ember kapna kdzhivatalt (pl. polgérmester, képviseld).

K4 A vallasi vezetSknek nem kellene befolydsolnink a kormidnyzati
dontéseket.
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A kozvéleménykutatds sordn, a megkérdezetteknek lehetSségiik
volt e négy, szdndékoltan kategorikusan megfogalmazott allftdssal
kifejezni egyetértésiiket a kdvetkez& médon:

I — egyiltaldn nem értek egyet,

2 — inkdbb nem értek egvet;

3 — egyet is értek, meg nem is;

4 - inkdbb egyetértek;

5 — teljesen egyetériek.

Az elemzés sordn a fenti négy kérdésben kifejez8dé gondolati
tartalmak szocioldgiai €s politolégiai meghatfrozottsdgat vizsgaltam.
A négy kérdés viligos modon két dimenzidra bonthatd, ahol a K1 és
K3 tartoznak ssze, kifejezve azt, hogy a valldsnak, a vallisossdgnak
egyfajta szelekcids mechanizmusként kellene funkciondlnia a politi-
kaban, a politikusok kivdlasztdsdban; illetve a K2 és K4 tartoznak
ssze, amelyek — tagad6 formdban fogalmazva — az egyhdz politikai
beavatkozdsdval kapcsolatos bedllitoddst, vagyis az egyhiz mint
potencialis politikai aktor megitélését mérik.” A faktoranalizis ered-
ményére €pitve az empirikus elemzés szdmdra két fiiggd viltozot
konstrudltam: egyet a K1 és a K3, egyet pedig a K2 és a K4
6sszeaddsdval. A viltozdkon annal magasabb értéket kap valaki, mingl
inkdbb szitkségesnek itéli egy politikus szdmdra a valldsossdgot,
illetve minél inkdbb megengedhetdnek tartja, ha a vallisi vezetdk
befolydsoljdk a politikai dontéseket.®

Az elemzésbe bevont magyardzé valtozok koziil az elsS helyen kell
emliteni a valldsossdg mértékét. Az el6z6 elméleti fejtegetésekbdl
kovetkezden a szekularizdcié olyan globdlis jelenség, amely a vallds
és a politika viszonydnak megitélésekor dltaldnos keretiil szolgalhat.
A konkrét vizsgélat sordn persze nem makrojelenség jelenik meg,
hanem individudlis leképezGdése a mintdba keriilt személyek valld-
sossdga szintjén. Mint szé volt réla, a jelenség mérése, illetve
operacionalizdldsa szdmos problémaét rejt magaban. Az itt felhasznalt
TARKI-ISSP adatfelvétel lehetdvé teszi a valldsossg tobb dimenzis-
jénak elkiilonitését, s ugyanezekre az adatokra épfive Szdnté a
magyarorszagi vallasossdg meghatdrozdsakor kiemeli az istenhit, a
valldsi élmény és a ritudlis dimenzi6 fontossdgat (az utSbbin egyarént
értve az imddkozdst €s az istentisztelet latogatdsdt), és kevéshé
fontosnak tartja a hiedelmek dimenzi6jdt, az intellektuilis dimenziét
€s a biblidrdl alkotott véleményeket (Szdntd 1992a). Mindezek alapjan
az elemzésben itt szerepld valldsossdg véltozé négy mésik viltozéra
épiil: mennyire hisz Istenben (istenhit), mennyire érzi kézel magdhoz
Istent (valldsi élmény), milyen gyakran jdr templomba és milyen
gyakran iméddkozik (ritudlis dimenzié).”

Két tovibbi, az egyhdz intézményével Gsszefiiges véleménykérdés
a TARKI-ISSP felvételbl arra vonatkozott, hogy a kérdezett
mennyire bizik az egyhdzban, illetve mennyire tartja soknak vagy
kevésnek az egyhdz hatalmat, befolydsdt. Ez a két kérdés a valldsi
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intézmények legitimitisara, dltaldnos elfogadottsdgira vonatkozik, s
moint ilyen szintén részét képezi annak a vizsgilati keretnek, amelyben
valaki 4ll4st foglal a vallis szerepér6l a politikai aktorok szintjén. A
két kérdéssel kapesolatos attitfidjeiket a vélaszolék 6t fokd skalin
fejezhették ki:

Az egyhdzi Az egyhdzaknak

és valldsi szervezetekben és valldsi szervezeteknek
5. teljesen bizik 5. til kevés hatalmuk van
4. inkdbb bizik 4. kevés hatalmuk van

3. bizik is, meg nem is 3. megfeleld hatalmuk van
2. inkdbb nem bizik 2. sok hatalmuk van

1. egyéltalin nem bizik 1. wdi sok hatalmuk van.

Ezek a viltozdk ényegesen eltér§ megoszldst mutattak Magyarorsz4-
gon és Hollandidban. A magyar megkérdezettek koziil csaknem
minden masodik teljesen vagy nagy mértékben bizott az egyhfzban,
a holland vdlaszoléknak csupdn az egyGtode. Hasonldképpen a
magyarok valamivel t6bb mint egyharmada til kevésnek vagy kevés-
nek tartja az egyhaz hatalmat, befolydsit, Hollandidban a vélemény
10 szdzalék alatti,* Meg kell emliteni, hogy egy masik vizsgélat sordn
a magyar vélaszol6k hasonlé mértékben fejezték ki bizalmukat az
egyhdz irdnt, de ebben a mds nemzetkSzt Osszehasonlitdsi ,kozeg-
ben”, ahol csak poszt-kornmunista orszdgok szerepeltek, a magyarok
attitffdje kdzepesnek bizonyult: a csehszlovék, a szlovén vélaszolok
a magyaroknél kisebb, a lengyel, a romdn, a litvdn vélaszoldk viszont
nagyobb bizalmat fejeztek ki az egyhdz intézménye irdnt (Bruszt—
Simon 1991).

A szekularizdcién és az egyhézi intézményekkel kapcsolatos érték-
itéleteken kiviil a politikai aktorok valldsi természetdf legitimdcibja
feltételezhetGen Osszefiigg a valasztdsi preferencidkban leképez&dd
politikai bedllitéddsokkal is, ennek széimitdsba vételét szintén lénye-
gesnek tartottam. Az adatbazis ezzel kapcsolatban a partpreferencidk-
ra vonatkozdan tartalmazott informécidkat. | Melyik partra szavazna,
ha jov§ vasdrnap vélasztdsok lennének?” tartalmi kérdés alapjdn négy
kategdridbdl all6 viltozot szerkesziettemn, amely a kormdnypdrtokat,
a liberdlis ellenzéket, a baloldalt, s a nem vilasztokat kiilonitette el.’
Figyelembe vettem tovabbé olyan szocioldgiai-demografiai tényezdk
szerepét is, mint a nem, az életkor és az iskolal végzeitség. A nem
esetében a férfiak (1), a nk (0) kdéddal szerepeltek, az életkor egyes
esetekben a folyamatos korévet, maskor a korcsoportot jelentette, ahol
a kategéridk (3) 20-35 éves, (2) 36-50 éves, (1) 51-65 éves és (0)
66 év feletti, Az iskoldzottsdg esetében pedig az dltaldnos iskolai (0),
a kézépiskolai (1) s a fels6fokd végezettség (2) szinteket kiilénboz-
tettem meg."

A kordbbi elméleti megfontoldsok alapjdn szilkséges lehetne a
posztmateridlis értékbedliitdédas magyardzd szerepét is megvizsgilni.
Inglehart tesztje azonban nem szerepelt sern a magyar, sem a holland
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kérd6ivben, fgy ennek a vonatkoztatdsi keretnek az empirikus teszte-
1ésérdl ebben az elemzésben le kellett mondanom,

A tanulmény tovdbbi, empirikus elemzd szakaszdban elszor a
hipotéziscket ismertetem, majd lefré eredményeket mutatok be: az tn.
Multiple Classification Analysis médszerével vizsgilom az egyhiz, a
valldsossédg és a politika dsszefonoddséra vonatkozd véleménykiilonb-
ségeket a magyardzo valtozdk dital kijelslt kiilonféle tarsadalmi-de-
mografiai alcsoportokban, Végiil a statisztikai vizsgdlat eredményeit
egy okségi modeliben foglalom &ssze, amely tartalmazza mind a
fohatdsokat, mind a legfontosabb interakcids hatdsokat. (Mindkét
modszer feltételezett linedris Osszefiiggések meglétének tesztelését
szolgdlja.) A tanulmdny a hipotézisekre vonatkozd kivetkeztetésekkel
zarul.

HIPOTEZISEK

A tanulmény bevezetS, elméleti részeivel Osszhangban, illetve az
el6z8 részben bemutatott, az elméleti valtozok operacionalizildsdra
ezen az adatbdzison felhaszndli empirikus mérések alapjdn az empi-
rikus kutatds szdmdra az aldbbi hipotézisek fogalmazhatdk meg:

1. Az egyhdz intézményeinek legitimitdsa, illetve intézmények
politikai befolydsuk megftélése hatdssal van arra, hogy az emberek az
egyhéz, a vallisossdg és a politizdlds, a politikat déntéshozatal
szorosabb Osszekapcsol6ddsdt elfogadhaténak tartjak, vagy ink4bb
ellenérzéssel viseltetnek ezzel szemben., Tdmogatds elsGsorban azok
rész€r8l vérhats, akik erSsebben biznak az egyhézi és valldsi intéz-
ményekben, illetve akik kevesiik ezen intézmények jelenlegi hatalmét
£s befolyasat.

2. A szekularizéltsdg mértéke befolydsolja a valldsossdg legitimé-
cidjit a politikai kozszereplés, valamint a dontéshozatal terén. A
valldsi érziilet novekedésével egyenes ardnyban né a valésziniisége
annak, hogy valaki a politika szerepl@in szamon kéri validsos mivol-
tukat, illetve, hogy helyeseli az egyhdznak, valldsi vezetGknek azokat
a kisérleteit, amelyek az emberek valasztéi magatartasanak, illetve a
korményzati dontéseknek a befolydsoldsdra irdnyulnak.

3. A politikai preferencidk szempontjabdl a kormanyzépartok sza-
vazotabora inkdbb partolja az egyhdzi, vallasi tdrekvéseket, illetve
elvdrdsokat a politizalds terén, mint a baloldali vagy a liberdlis partok
szavazdi. Az el6bbiek tehat inkabb, az utdbbiak viszont kevéshé télik
legitimnek a valldsossag kozvetlen, napi politikai megnyilvanuldsait.

4. A demografiai ismérveket tekintve inkabb az id&sebbek és az
alacsonyabb iskolazottsdgdak korében népszerlick a politikusok val-
ldsossagét igényld, illetve az egyhdzi befolydsolast helyesld vélemé-
nyek. Itt mutatkoznak meg tehdt azok a mér emlitett generdciés
hatdsok, hogy az id&sebb korosztdlyhoz tartozék masfajta szocializs-
cids tapasztalatokkal rendelkeznek, illetve, hogy a szekularizdcid
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alapjdul szolgdlé periddushatisck mdsképp érintették a kiilonbozd
generdciokat.

5. Nemzetktzi Osszehasonlitdsban a magyarorszdgr vélaszolék
kérében nagyobb tdmogatdst kap az egyhiz és valldsossdg, valamint
a politizdlas és politikai dontéshozas dsszekapesoldsdnak elfogadhaté
volta, mint a holland megkérdezetteknél. Ez a kiildnbség részben
visszavezethetd azokra a kiilonbségekre, amelyek a két orszdg politi-
katrténetében talalhatSk, tovabbd, amelyek a magyar és holland
mintdkon az egyhdzi intézmények megitéiése terén mutatkoznak.
Ugyanakkor az elemzésbe bevont magyardzdé viltozdk nagyjabdl
hasonlé oksdgi hatdsokat mutatnak majd mind a két orszdg esetében,
jelezve, hogy az intézményi keret, a szekularizicié mértéke, a
generdcics hatds a politikai aktorok valldsi természet( legitimitdsdval
kapcsolatosan hasonld beéllftéddsokat hiv €letre olyan térsadalmak-
ban is, amelyek sok tekintetben kiildnbdznek egymdstdl.

LEIRG EREDMENYEK

Az elemzés els6 1épéseként a politika szerepldinek valldsossagdra (K1
és K3), illetve az egyhdzi befolydsolds megitélésére (K2 és K4)
vonatkozé négy kérdés vilaszainak gyakorisdgl megoszidsat tekintet-
tem At.

1. tdbldzat

Az egyhdzi befolydsolds, a valldsossdg és a politizdlds dsszefondddsdnak
tamogatottsdga, illetve elutasitdsa Magyarorszdgon és Hollandidban (%)

Kérdések Ki K3 K2 X4
Magy Holl Magy Holl Magy Holl Magy Holl

Teljesen egyetért 6 2 13 3 52 35 42 29
Egyetért & 2 14 9 17 38 20 3
Is, is 16 12 31 18 16 ti 24 i4
Nem ért egyet 17 35 16 37 7 12 7 i6
Egydltalan nem 55 49 26 33 R 4 7 4
Osszesen 100 160 100 100 100 100 100 100

A vilaszok megoszlisa azt mutatja, hogy a politika szereplGinek
valldsossdgdra vonatkozd elvdrdssal a magyar megkérdezettek a
holland véalaszoldkndl valamivel nagyobb mértékben értenek egyet
(illetve kevésbé utasitidk el). Az elurasiték tibora azonban Magyar-
orszdgon is mindenképpen magasabb az egyetéridk tdbordndl, Ami-
kor ez a gondolat élesebben van megfogalmazva (K1: Azok a
politikusok, akik nem hisznek Istenben, alkalmatlanok kdzhivatalok
betdhésére), az elutasftds sokkal nagyobb mértékd, a magyar vilaszo-
l6knak is mintegy kétharmada nem ért egyet ilyen véleménnyel. (Az
elutasitds mértéke a holland kontroll-mintdban viszont 80 szdzalék
feletti.) Amikor viszont a gondolat konszolidiltabb megfogalmazdst
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nyer (K3: Jobb lenne az orszdg szdméra, ha tobb erds valldsi
meggy0zGdéstt ember kapna kozhivatalt), minden negyedik magyar
vélaszold tdmogatja azt. Az elutasitds mértéke persze itt is magasabb,
meghaladja a 40 szazalékot,

A K2 €s K4 tagad§ formdban kérdez a valldsi vezetdk politikai
befolydsoldsi torekvésére vonatkozdan, itt tehit az egyetértés fejezi ki
az elutasitist. A valaszok megoszldsa azt mutatja, hogy a magyarok
nagy t0bbsége (kb. kétharmada) eluwtasitja az egyhdz befolydsoldsi
térekvéseinek gondolardt, akdr az emberek vdlasztéi magatarsdsdr,
akdr a kormdnyzati diéniéseket illetden. (Ha a teljes egyetértést
nézzik, ennek mértéke Magyarorszdgon még magasabb is, mint
Hollandidban, ha pedig az elutasitdssal valé egyetértésre vonatkozd
két valaszkategbridt egyiittesen tekintjilk, az ardnyszdmok a két
orszdgban nagyon kézel esnek egymdshoz.) Egyértelmi kisebbségben
(15 szdzalék) maradnak azok, akik szerint a valldsi vezet&knek
befolydst kell gyakorolniuk az emberekre, illetve a kormdnyzati
dontésekre. (Az utdbbi kérdés Hollandidban kapja a nagyobb ~ de ot
sem tébb mint 20%-o0s — tdmogatast. )"

Az elemzés kvetkezS 1épésében a politika és a vallds kapesolatdra
vonatkoz6 két attitifd (a politikusok valldsossdga: K1 és K3, illetve
az egyhaz politikai dbntéseket befolydsold torekvései: K2 és K4)
tarsadalmi-demografiai meghatdrozotisdgit vizsgiltam, a kordbban
részletezett magyardzé viltozsk titkrében. "

A 2. tdbldzat a politikusok valldsossdgdra vonatkozd attitiidsk
térsadalmi-demogréfiai meghatérozottsdgat mutatja Magyarorszdgon
¢s Hollandidban. A tiblézat felsé részében olvashaté £§ atlagok jelzik,
hogy Magyarorszdgon a politikusok valldsossdgira vonatkozé kiva-
nalom &sszességében nagyobb (2.630) tdmogatést élvez, mint Hollan-
didban (1.826). A tdblizat legalsé sordban szerepld R? értékek pedig
azt mutatjdk meg, hogy, az oksdgi hatdst kdzvetit§ valtoz6k magya-
razé ereje Magyarorszdgon 35 szdzalékos, Hollandidban viszont 46
szazalékos. A politikusok vallisossdgdra vonatkozé véleményeket
tehdt az itt szerepeltetett véltozdkkal jobban meg lehet magyardzni a
holland adatokon, pedig a magyar adatok eggyel tobb magyarizé
véltozot tartalmaznak (a vdlasztasi preferencidk). Az Fta értékek pedig
azt is jelzik, hogy ez a kiilonbség kevésbé a demografiai valtozékon
milik, hanem inkdbb a szekularizdcié mértékén és az egyhiz intéz-
ményi szintil leigitimitdsdval kapcsolatos attitdddkon.

Az atlagtél valé pozitiv eltérések j61 mutatjdk, hogy mindkér
orszdgban minél valldsosabb valaki, min€l jobban bizik az egyhazban
¢s minél inkdbb kevesli az egyhdz hatalmat, annél inkdbb egyetért a
politikusok valldsossdgdnak gondolatdval. A negativ eltérések pedig
ennek ellentéteként azt jelzik, hogy minél kevésbé valldsos valaki,
minél kevésbé bizik az egyhdzban és minél inkdbb sokalja az egyhiz
hatalmat, anndl inkabb szavaz a politikusok valldsossagéra vonatkozo
elvirds ellen. A politikai preferencidkat tekintve a kormdnypértok
potencidlis szavaz6i az dtlagnél jobban egyetértenek a pohtikusok
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valldsossdgdt igenld véleménnyel, azok pedig, akik a liberdlis vagy a
balodali partokra voksolndnak, az 4tlagndl nagyobb mértékben eluta-
sitidk ezt a gondolatot. (A nem szavazék dllasfoglalisa kozel van az
atlaghoz, anndl kicsit elutasitébb.)

A demogréfiai valtozék esetében a ndk az dtlagndl jobban, a férfiak
az dtlagndl kevésbé partoljdk a politikusok valldsossdgdnak gondola-
tat, Minél id8sebb valaki, anndl inkdbb egyetért, s minél fiatalabb
valaki, anndl kevésbé ért egyet azzal, hogy a politikusck legyenek
vallisosak. Az iskoldzottsdg tekintetében a politikusok valldsossdgdat
foleg az alacsony képzettségliek tartjdk sziikségesnek. Ennek az
elvdrdsnak az elutasitisa azonban érdekes modon Magyarorszdgon
nem novekszik linedrisan az iskoldzottsdg emelkedésével. A linedris
dsszefiigeés Hollandia esetében fenndll, ott a felsSfoky végzettségliek
helyezkednek leginkdbb szembe a politikusok valldsossdganak gon-
dolatidval. Ez Magyavorszdgon a kiizépfoki végzettségfickre inkdbb
jellemz8. Nélunk a felsSfokd végzettségliek kozott az atlagnal ugyan
kisebb, de relatfve mégis valamivel nagyobb tdmogatist kap a
politikusok valldsossdgdra vonatkozd elvards.
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2. wiblgzar
A politikusok valldsossdgdra vonatkozd attividék wirsadalmi-demogrdfiai

meghatdrozottsdga Magyarorszdgon és Hollandidban
(Multiple Classification Analysis)

Viltozd Magyarorszig Hollandia
F§ dtlag = 2.630 F§ dtlag = 1,826
Atlagtél Eta Atlagto] Bta
cltérés eltérés
Valldsossdg
I egyaltaldn nem -1.39 -1.31
2 -83 —~95
3 01 -0z
4 60 .26
5 nagyon erfsen 1.84 1.72
.52 .61
Bizalom az egyhdzban
| egyditaldn nem ~1.67 ~1.20
2 inkébb nem ~1.25 -9
3 bizik is, nem is -22 12
4 ink4bb igen .50 1.3%
5 teljes mértékben 1.74 1.76
A7 50
Az egyhdz hatalma
1 til sok -1.42 -1.04
2 sok -84 -1.00
3 megfeleld -1 .06
4 kevés A4 2.27
5 vil kevés 1.84 2.51
25 47
Vilasztdsi preferencia
1 kormdanypdrtok 1.05
2 liberdlis pértok - 74
3 baloldali pariok =70
4 nem szavazna -.07
20
Nem
Ong 13 .09
1 férfi =16 =11
.07 .06
Kohorsz
(0 66— 1.57 1.03
I 51-65 47 41
2 36-50 -24 -01
3 20-35 -.65 -31
.31 .29
Iskoldzottsdg
0 elemi .65 58
i kozépfoka =50 -11
2 feisdfoki 29 -84
26 .26

r? 354 459
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3. tabldzar

-

A valldsi vezetdk politikai befolydsoldsi torekvéseire vonatkozo attitiidok
tdrsadalmi-demogrdfiai meghatdrozotisdga Magyarorszdgon
és Hollandidban (Multiple Classification Analysis)

Viltozd Magyarorszig Hollandia
Fg atlag = 2.176 Fg dtlag = 2.373
Atlagtél Fia Atlagtel Bia
eltérés eltérés
Valldsossdg
1 egyditaldn nem - 20 -.96
2 -12 -43
3 -10 -4
4 01 39
5 nagyon erfsen 45 1.06
A1 35
Bizalom az egyhdzban
1 egyélaldn nem ~.81 -1.19
2 inkdbb nem -52 ~46
3 bizik is, nem is 21 .25
4 inkdbb igen .20 93
5 teljes mérikben 04 69
19 33
Az egyvhdz hatalma
! il sok w45 -1.30
2 sok -.64 92
3 megfeleld -01 12
4 kevés 19 1.74
5 nil kevés 77 229
13 35
Vidlaszidsi preferencia
1 kormdnypdrtok 26
2 liberdlis partok -01
3 haloldali partok 49
4 nem szavazna -08
0%
Nemn
0 nd -.04 02
1 férfi Ris) -.03
02 0
Kahorsz
0 66— 12 11
1 51-65 27 18
2 36-50 09 - 10
3 20-35 11 ~.05
.08 .05
Iskoldzotisdg
0 elemi 02 16
1 kzéplokd -00 -09
2 felséifoki =09 .02
.01 05

2

R” 067 181



POLITIXATUDOMANY! SZEMLE 1994, 1, szdm 107-142 129
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A 3. tdblazatban az elGzGekhez hasonld eredmények ldthatok a valldsi
vezet6k politikai befolydsoldsi tirekvéseire vonatkozé attitiidok tarsa-
daimi-demogréfiai meghatdrozottsdgdrél. A f§ 4tlagok itt azt jelzik,
hogy Hollandidban atlagosan valamivel nagyobb mértékben fogadidk
el a valaszolok ezeket a befolydsoldsi torekvéseket, mint Magyarorszé-
gon. Ugyanakkor az R* értékek azt mutatjak, hogy ez az attitdd az
elemnzésben szdmitisba vett véltozékkal sokkal kevésbé, Magyarorsz4-
gon minddssze 7%-ban, Hollandidban pedig 18%-ban magyardzhaté.

Akdr a valldsossdg mértékét, akdr az egyhazba vetett bizahmat, akar
az egyhdz hatalménak megitélését tekintjiik, a globalisan hasonld
tendencia ellenére, sokkal gyengébb Gsszefiiggéseket jeleznek az
adatok, féleg Magyarorszdgon, Azt varndnk, hogy az egyhiz intéz-
ményének megitélése szorosabban fiigg Ossze azzal, hogy az egyhiz
politikai befolydsoldsi torekvéseit mennyire tdmogatja vagy ellenzi
valaki, mint a kordbban vizsgalt kérdés a politikusok valldsossdgival
kapcsolatban. A helyzet azonban nem ez. Azok a magyar vilaszolék
példaul, akik egydltaldn nem biznak az egyhdzban, elutasftjak ugyan,
hogy a valldsi vezetGk befolydsoljak a politikai dontéseket vagy a
valasztSk magatartdsat, de kisebb mértékben, mint Hollandigban. S az
egyhaz befolyasoldsi torekvéseit nem azok tdmogatjdk a legjobbag,
akik a leginkdbb biznak az egyhdzban, hanem azok, akik ugyan bfznak
benne, de nem teljes mértékben.

A vilasztasi preferencidk differencidld szerepe is kisebb. A kor-
manypdrtok valaszt6i természetesen az dtlag feletti mértékben tamo-
gatjdk az egyhaz politikai befolydsolasi torekvéseit, igazdbdl csak a
baloldali partok szavazdi utasitjak el. A liberdlis partok vélaszidi és a
nem szavazok is nagyon kbzel vannak az dtlaghoz a kérdés megité-
1ésében,

A demogrifiai tényez6k szempontjabdl is minimalis kiilénbségeket
titkroznek az adatok. Magyar vonatkozdsban a legérdekesebb az
€letkori csoportok hatdsa, ugyanis mind a legfiatalabbak, mind a
legidGsebbek kozott az dtlagndl kevesebben utasfrottdk el a valldsi
vezetdk politikal befolyisoldsi térekvéseit.

OKSAGI MODELLEK

A tanulmény el6z8 részében dontSen lefré médon kézelitettem meg
azt a két kérdést, hogy egy kozvéleménvkutatis adatai alapjan
mennyiben sziikséges egy politikusnak valldsosnak lenni, illetve, hogy
a vallasi vezetGk gyakoroljanak-¢ befolydst politikai természetd don-
tésekre. Az elemzés sordn e kérdéseket egyéb, az intézmények és
aktorok legitimitdshoz kapcsolodé véleménykérdések, illetve szocio-
légiai-demografiai valtozok tilkrében mutattam be. J6llehet bizonyos
utaldsok mér eddig is szerepeltek arra vonatkozéan, hogy az itt
tigyelembe vett tényezék mennyiben magyardzzdk a politika &s a
vallds viszonydnak eme két aspektusit, a cikk most kovetkezd
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részében egy-egy Osszefoglalé modellt mutatok be a politikusok
vallasossagdra, illetve az egyhdz politikai befolydsoldsi torekvéseire
vonatkozé attitfdok szociolégiai-politioldgiai meghatidrozottsdgardl,
Az alkalmazott mddszer a linedris (OLS) regresszid, ahol a fiiggh
viliozdk eldbb a politikusok vallisossiganak elvirdsit timogatd,
illetve elutasité index, majd pedig a valldsi vezetk politikai befoly4d-
soldsi torekvéseit elfogadd, illetve eclutasitdé index. A magyardzé
véltoz6k megegyeznek azokkal, amelyek az el§z8 részben szerepel-
tek. Eltérés az el6z8 fejezethez képest, hogy a modelleket nem kiilon
a magyar és kiilon a holland mintdn, hanem a két orszdg Ssszekapcsolt
mintdjdn mutatom be, fgy az orszdgok kozottt kiilonbségek is tesztel-
hetSk statisztikai érielemben is. Az oksdgi modellezés sordn egy
lépésenkénti eljardst alkalmazok: az elsd 1épcsében egyetlen magya-
razé valtozd, a szekularizdciod szerepel, ezt kévetik a masodik lépcsd-
ben az egyhdz intézményi legitimiciéjaval kapesolatos attitdd
kérdések, majd a harmadik I€pesSben a demogrifial viltozdk, a
negyedikben az orszdgok kiillonbsége, végiil az 6todik 1épcsében a
magyardz6 viltozdk kozdtti Osszefliggések (interakcidk) hatdsat tesz-
telem. "
4. tabldzat

A politikusok valldsossdgdra vonatkozd attitifddk tdrsadalmi-demaogrdfial
meghatdrozottsdgdnak oksdgi modelije
(sztenderdizdlatlan regresszids egyiitthatdk)

Modellek Internkeids

i 2 3 4 hatdsck
Validsossig 1.034%%%  JOEREE pAZEEE GYQEE B4
Egyh:hatalom ‘ J40%e 353wk 3Gk JEBOFHE
Egyh:bizalom A02xak JRSEEE 34pue 20]FxE
Nem (ffi=1) 1364 BESLL F43%E
Kor (=év} RS 006%*
Isk:felsdfok 64T DG E - G G
Isk:kézéplok —34pHEE 3| ek ~306%*%*
Orszdg (M.o.=1) 30GFw
Valldas*Kor
Vallds*Felsd
Vallds*Kozép
E:hat*Kor 03+
E:hat*Felsd
E:hat*Kézép
E:biz*Kor
E:biz*Felsd
E:biz*Kozép
Orszdg*Valids
Orszdg*E:hat
Orszdg*E:biz J31E
Konstans 2,129%*% (-051)  (-=123) (.008) X b
Rr? 264 326 346 351 357

##k Srignifikdns 00! szinten
#*  Szignifikdns .01 szinten
*  Srignifikdns .05 szinten
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A 4. tébldzat a politikusok valldsossdgdval kapcsolatos attitiidre
vonatkozd oksdgi modell-sorozatot mutatjia be. Az elsd 1épcsSben
bevont valldsossdg valtozé (a megkérdezett vallisossdga) Snmagdban
26%-~0s magyardzd erével rendelkezik, és statisztikailag szignifikdn-
san bizonyitja, hogy a szekularizdcid mértéke meghatdrozd hatdssal
van az emberek arra vonatkozé attitidiére, hogy egy politikussal
szemben legitim elvdrds legyen a valldsossdg vagy sem. Az egyhdz
hatalménak megitélése, illetve az egyhdzba vetett bizalom a modell
magyardzé erejét 33%-ra novelik, s ezek a valtozék szintén szignifi-
kdnsan jdrulnak hozzd az Abrdzolt oksdgi viszonyrendszerhez. A
mésodik Iépcsdben tehdt az 1djuk, hogy az egvhdzzal mint intéz-
ménnyel szembeni attitidok szintén dontden befolydsoljdk, hogy valaki
elvdrja-e egy politikustol hogy valldsos legyen, vagy sem. Mindezek
utdn, a harmadik IépcsGben, a demografiai viltozok dsszességiikben
mdr csak kissé ndvelik a modell magyardzd erejét, de maguk az
egyiitthatok statisztikailag szignifikdnsak. (A negativ eldjel a fels&fo-
ka, iletve kozépfokd iskoldzottsdg esetében azt jelzi, hogy az elemi
iskolai végzettséghez képesi a magasabb képzettségliek kevésbé
fogadjdk el legitim kévetelményként a valldsossdgot a politikusok
szdmdra.) Végiil, a negyedik Iépcsében, az orszagok kozith kiilonb-
ség szintén javit valamelyest a modell magyardzé erején. It azt tudjuk
meg, hogy statisztikailag szignifikdns a kiildnbség a magyar és a
holland vélaszoldk kézdtt: Magyarorszdgon a politikusok valldsossd-
gdra vonatkozo elvdrds nagyobb, mint Hollandidban,

A tablazat utolsd, Stodik oszlopa mutatia a modell végss valtozatat,
ahol mdr a - statisztikailag szignifikdns — interakcids hatdsokat is
figyelembe vettern. Ez a modell azt mutatja, hogy a szekulariziltsig
mériékének, illetve az egyhdz intézményével szembeni legitimacids
attitdidsknek a direkt hatdsa viltozatlanul fenndll. Ugyanigy elhanva-
golhatatlan az iskoldzotisdg szerepe is a politikusok vallisossdgdnak
elfogaddsaban. Az életkor azonban nem Onmagdban determindnsa
ennek az attitidnek, hanem az egyhdz hatalméra vonatkozd véle-
ménnyel Osszefiiggésben. A politikusok valldsossiginak kivetelmé-
nyét tehdt eisfsorban azok partoljak, akik egyszerre iddsek és keveslik
az egyvhdz befolydsds, hatalmdt a tdrsadalomban. Végil a modell j
informdcidt nyiijt a két orszdg kozottt killonbségrdl is. Nem egysze-
rden arrd! van sz0, hogy a magyar vilaszoldk a hoHandokndl inkabb
elvarjdk egy politikustdl, hogy valldsos legyen, hanem a két orszdg
kozoui kiilénbség lényege abban van, hogy a magyvar vdlaszolok
Jobban biznak az egyhdzban, mint a hollandok, s ez eredményezi azt,
hogy attitiidjeik a politikusok valldsossdgdr illetéen nagyobb legitimd-
cict jeleznek.
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5. tibldzat

A valldsi vezetdk befolydsdra vonatkozd attitidok
tarsadalmi-demogrdfiai meghatdrozotisdgdnak oksdgi modellfe
{sztenderdizdlatlan regresszids egyiitthaiok)

Modellek Interakcidy

1 2 3 4 hatdsok

Valldsossdg 33wk J7QEsER 4Pk 3 TReE
Egyh:hatalom J4oek 335keE 3RgEEE A56¥ R
Egyh:bizalom 120 37HEE JRewEE 397k
Nem (ffi=1) (.116) (113
Kor {(=év} —QI2%%% (3] %**
Isk:feisdfok 021 (=047
Isk:k&zépfok {-.030) (—.049)
Orszag (M.o.=1) —390%%*
Vailds*Kor 07
Vatlds*Pels§ 299*
Vallds*Kazép .183%
E:hat*Kor
E:hat*Felsé
E:hat*Kzép
E:biz*Kor - QO gk
E:biz*Fels§
E:biz*Kézép ‘
Orszég*Vallds — 395%**
Orszdg*E:hat o} 5k
Orszig*Ehiz
Konstans 2310%%% QD4Ek | A00%kx ] 23Rk 5554
R 041 059 068 076 094

wie Srignifikdns 001 szinten
*k - Szignifikdns (01 szinten
*  Szignifikdns .05 szinten

Az 3. tabldzat az egyhdz politikai befolydsoldsi torekvéseivel kapeso-
latos attitifdre vonatkozé oksdgi ynodell-sorozatot mutatja be. Az els§
Iépcsében bevont szekularizdcids véltoz6 szerint, statisztikailag szig-
nifikdns az a hatds, hogy minél inkdbb valldsos valaki, anndl inkdbb
elfogadja azt, hogy a vaildsi vezetdk befolydsoljdk a politikai dénié-
seket akdr egyéni, akdr intézméryi szinten. A mésodik lépcsében az
egyhdz intézményével kapcsolatos attitidokesl az deriil ki, hogy az
egyhdzba vetett nagyobb bizalom, illetve az egyhdz hatalmdnak
fokozott kevesiése érdemben meghatdrozza az egyhdz befolydsoldsi
térekvéseinek tdmogatdsdt, A harmadik 1épcsSben 1épnek be a mo-
dellbe a demogriafiai valtozdk. Az eredmény érdekessége, hogy eziittal
sem a nem, sem az iskoldzottsidg hatdsa statisztikailag nem szignifi-
kdns a politikusok vallisossdgdnak megitélésében, Az életkor eseté-
ben pedig azt l4tjuk, hogy a vélaszolSk az iddsebbektsl a fintalabbak
felé haladva egyre novekvd mértékben rekintik legitimnek az egyhdsz
politikai befolydsoldsi rirekvéseir (lsd az egyiitthaté negativ el&je-
1ét)." A negyedik IépcsSben vessziik figyelembe az orszdgok kozdtti
kiilonbséget. Itt megint a kordbbival ellenkez elGjeld (negativ) hatést
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kapunk, ami azt mutatja, hogy a két orszdg kozotti kiillonbség
statisztikailag szignifikdns, és a magyar vdlaszolok a hollandokndl
nagyobb mériékben utasitjdk el a valldsi vezetk politikai befolydsra
tdmaszioti igényét. Ugyanakkor a tabldzat legalsé sordban szerepld R*
értékek azt jelzik, hogy az elemzésben szereplt tarsadalmi-demogra-
fiai tényez6k magyardzé ereje erre az attitffdre 10% alatti, sokkal
kisebb, mint a politikusok valldsossdgaval kapcsolatos fentebb vizs-
gélt bedllitéddsra.

Ismét a tabldzat utolss, 6tédik oszlopa tartalmazza a modell vEgsd
véltozatit, a statisztikailag szignifikéns interakcids hatdsokkal. Bz a
modell azt mutatja, hogy a szekularizdcid mértéke kizvetleniil nem,
az egyhdzzal szembeni attitiidok viszont kizvetleniil is meghatdrozzdk
azt, ki miként gondolkodik az egyhdz politikai befolydsoldsi térekve-
seirdl. A demografiai tényezdk a végsd modellben szintén silytalan-
nak tlinnek, hatdsukat az mterakcickon keresztiil fejtik ki, Igy eltdinik
az €letkor kordbbi kizvetlen negativ hatdsa is &s lathatéva valik, hogy
valGjiban azok a hivei az egyhdz politikai befolydsoldsi torekvéseinek,
akik egyszerre iddsek és erdsen valldsosak, Ugyanakkor a modell azt
is mutatja, hogy a valldsos és az elemi iskolai szintmél magasabb
képzettségii valaszoldk szintén rdmogatidk ezeket az egyhdzi torekve-
seket. Emellett tekintetbe kell venni a fiatalok bizonyos csoportjait is,
ugyanis az életkor €s az egyhdzba vetett bizalom negativ interakcids
hatdsa azt jelzi, hogy van a fiataloknak egy olyan csoportja, amely
ugyan kevésbé bizik az egyhdzban, mégis legitimnek tekinti igyekezetét
a politikal befolydsoldsra. A végs§ modelibsl az orszdgok kozotti
kiilonbség kozvetlen hatdsa is eltinik. Helyére két interakciés hatis
1ép, amelyek azt fejezik ki, hogy a holland vdlaszolok kizot olyanok
is legitimnek tekintették a valldsi vezetdk politikai befolydsoldsi
torekvéseit, akik egyébként kisebb mértékben vallgsosak és esetleg
nem is keveslik az egyhdz tdrsadalmi hatalmdt, Hollandidban tehat
azért kapnak valamivel nagyobb tdmogatist az egyhdz politikai
beavatkozdsi torekvései, mert nem csupdn a valldsos, az egyhdz
intézményét timagatd vélaszolék egyetértésére szamithatnak.

Az egyhdz igyekezete a politika1 déntések befolydsolssira mint
gondolati tartalorn &s legitimitést is tiikroz& esetleges dllaspont, tehat
Knyegileg eltér a politikusok valldsossagdra vonatkozé atttidtsl, Az
utébbi déntden a szekularizdcié mértékének, az egyhdz mint intéz-
mény kedvezd megitélésének, a magasabb életkorban és alacsonyabb
iskoldzotisdgban megjelend peri6dus- és generdcids hatdsnak a kisvet-
kezménye. Az elGbbi esetében azonban mindezek mellett megjelenik
egy liberdlis, demokratikus bedllitddast6l vezérelt, tolerans attiiGd is.
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OSSZEFOGLALAS: AZ EREDMENYEK ERTEKELESE

Tanulmanyom a politika (politikusck, politikdhoz kapcsolédé donté-
sek) és a vallds (valldsossag, egyhdz) viszonydnak bizonyos aspektu-
saival foglalkozott, amelyek egyben lehet6vé tették annak vizsgilatdt
is, hogy potencidlis politikai aktorok mennyire minSsiiinek valldsi
alapon legitim politikai aktoroknak a mai magyar tdrsadalomban. A
rendelkezésre 4i16 empirikus adatok alapjdn a szertedgazo probléma-
kort két szempontbdl kozelitettem meg: 1. A politika és a vallds
viszonydt egy térsadalomban jellemzi, hogy milyen mértékben fogal-
mazédik meg kovetelményként egy politikussal szemben az, hogy
valldsos legyen. 2. A politika és a vallds viszonydt egy tarsadalomban
jellemzi az is, hogy milyen mértékben torekszik az egyhdz politikai
természetd dontések befolydsoldsdra, akér egyéni, akdr kormidnyzati
szinten. Az empirikus adatok e kérdéseket gondolati tartalmakon, a
problémiéhoz kapcsolédd attitlidokon keresztitl kozelitették. Egyrészt
hogyan vélekednek az emberek arr6l, hogy az orszdg szédmira
sziikséges-¢, eldnyss-e ha a politika szerepl@i hivek? Masrészt pedig
mennyiben fogadjik el vagy utasitjik el az emberek azt, ha valldsi
vezetSk befolydsolni akarnak politikai természetd 4liisfoglaldsokat,
illetve dontéseket?

A tanulmany ezeket a kérdéseket, egy nemzetkdzi Osszehasonlitd
kutatds adatb4zisat felhasznilva, Magyarorszdg és Hollandia példdjan
vizsgalta. A kutatds egyik hipotézise az volt, hogy a politika €s a valls
viszonydnak fenti aspektusairdl, egymissal dsszekapcsolddd, egymds-
ra épitd legitimacidjdrdl annak alapjdn foglalnak 4llast az emberek,
hogy milyen erfs a személyes kotSdésiik a valldshoz egy olyan
tarsadalomban, amely er8s szekularizdcios folyamaton ment keresz-
tiil; illetve hogy miként vélekednek a vallds intézményeinek legitimi-
tdsarél. Az elméleti viltozék empirikus megfelelSire tdmaszkodd
statisztikai elemzés megerGsitette ezt a hipotézist. A valldsossdg t6bb
dimenziéjat (istenhit, valldsi éimény, ritudlis dimenzid) is tekintetbe
vevd skildn minél valldsosabbnak bizonyult valaki, anndl nagyobb
volt a valGszintisége annak, hogy elvérja egy politikustdl, hogy hivs
legyen, illetve, hogy tdmogatja az cgyhdz politikal befolydsolasi
torek véseit. Hasonloképpen foglalnak 4lldst azok is, akik az dtagnal
jobban biznak az egyhdzban, illetve akik amigy is keveslik az egyhiz
hatalmdt, befolyasat.

Feltételezésem szerint meghatdrozza a politika és a vallds dssze-
fiiggésérdl alkotott véleményeket a valldshoz és az egyhdzhoz fiz8d6
viszony mellett a politikdhoz ffz6d6 viszony is. A jelen tanulményban
ezt az wtébbi viszonyt o valasztdsi preferencidk testesftették meg. A
statisztikai elemzés azt mutatta, hogy — Magyarorszigon — a korméany-
z6partok (MDF, KDNF, FKgP) potencidlis szavazdi inkdbb elvirdk
egy politikustl hogy hivd legyen, illetve kevésbé utasitjdk el az
egyhiz politikai befolydsoldsi kisérieteit, mint a liberalis (SZDSZ,
FIDESZ) vagy a baloldali (MSZP, szocidldemokrata, Munkaspidrt)
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beallitottsdgit valaszték. Az elemzdés ezzel a kapcsolattal azonban nem
foglalkozott behatébban. Valdsziniisithetd, hogy itt olyan dltaldnosabb
politikai és értékbedllitéddsok hatnak, amelyek ,kérkérésen” fiiggnek
ossze €s befolydsoljdk egymdst. Ilyen a valldsossig mdr emlitett
hatdsa a vélasztasi preferencidkra, valamint a partpreferencidk hatdsa
az ift vizsgdlt attitddskre.

A kutatds egy kovetkezd hipotézise volt, hogy a politika és vallds
kapcsolatdra vonatkoz6 véleményeket befolydsoljdk olyan szociold-
giai-demogréfiai ismérvek is, mint a nem, az életkor vagy a képzett-
ség. A statiszitkai elemzés ezt a hipotézist is nagyrészt igazolta, bér
a hatdsok nem minden esetben alakultak az eldzetes feltételezéseknek
megfelelden. A magasabb életkor és az alacsonyabb iskoldzottsdg
ugyan valdban egylitGér azzal a fokozottabb elvardssal, hogy egy
politikus hivé legyen, de nem ilyen egyértelmi ezeknek a tényez&k-
nek az Osszefliggése az egyhdz politikai befolydsoldsi ambicidinak
megitélésével. Ez utdbbi esetben, ha a magasabb életkor intenzivebb
valldsossdggal is pdrosul, akkor fogja az illet§ inkdbb pértolni azt,
hogy az egyhdz avatkozzon be a politikai természetii dontésekbe, tehdit
miikddjon legitim politikai aktorként is, Az iskoldzottsag tekintetében
pedig kimutathaté volt egy kvalifikéltabb, de valldsos csoport, amely
a fentihez hasonidan gondolkodik, tehat szintén legitimnek tartja a
valldsi vezetSk torekvéseit a politikai déntések befolydsoldsara. Végiil
a nemek terén, a vdrakozdssal ellentétben igen csekélyek a kiilénbsé-
gek, a valldsi vezetSk politikai befolydsdra vonatkozd attitddek
esetében statisztikailag nem is szignifikdnsak, _

Az orszdgok kozotti kiilonbségeket illetSen a hipotézis ugy hang-
zott, hogy Magyarorszdg és Hollandia politikatérténeti kiilonbségei,
illetve a demokratikus hagyomdnyokban rejl8 kiilsnbségek miatt
taldfunk majd eltéréseket a politika és a vallds viszonydra, illetve
egymdssal Osszekapcsolédd legitimidci6jara vonatkozd attitidik te-
rén. Ugyanakkor bizonyos makroszint@ hatdsok, a szekularizdcid, az
intézmények legitimdciGja, a generdcids hatdsok vonatkozasaban nem
kiilénbozik majd jelentdsen a két orszdg. Ezekrd! a feltétlezésekrs]
dont8en az oksdgi modellek orszdg-hatdsai, illetve interakcids hatdsai
alapjén alkothattunk képet.

Az orszégspecifikus hipotézisek egyérielmiien bebizonyosodtak a
politikusok valldsossdgdra vonatkoz6 elvérdssal kapcsolatban. A poli-
tikai aktorok valldsi alapd legitiméaci6jat azonos médon befolydsolja
a szekularizdcis, illetve az egyhéz intézményi legitimédcija Magyar-
orszdgon és Hollandidban. Ugyanakkor a legitimacié mértéke erGsebb
Magyarorszdgon, dontSen azért, mert az egyhdz intézményének glo-
balis legitimdciGja is er&sebb. Ezt végsS soron egyfeldl politikatérté-
neti killonbségekbGl, mésfeldl a valldsi intézmények funkcidjinak
toriéneti kiilldnbségeibsl vezethetjiik le. Ezzel szemben az egyhdz
politikai beavatkozisi torekvéseit jobban ellenezték a magyar, mint a
holland valaszoldk. Magyarorszdgon tehdt az egyhdz, noha nagyobb
bizalmat élvez, mint Hollandidban, potencidlis politikai aktorként
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mégis kevésbé legitim. Utalhatunk itt djra Tomka Mikids egyik
vizsgalatdra, amely a papokkal szembeni tdrsadalmi elvédrdsokra
vonatkozott 1991-ben. A vdlaszok it is sokkal inkdbb a vallasi
kézosségre, lelki vilsdgok megoldaséra, erkolesi dtmutatdsra, eleset-
tek tdmogatasdra vonatkozd elvardsokat tartalmaztak, s jéval kevésbé
olyanokat, mint a helyi kozéletben valdé részvétel vagy az dllami
vezetfikkel vald kapesolattartds (Tomka 1991: 40).

Az orszdgok kozotti kiilonbségek, valamint a szocioldgiai-demog-
rafiai tényez8k ellentmonddsos hatdsa fgy ravildgitott armra, hogy a
politika és a vallds itt elemzett két aspektusa egymdéstol eltérd
gondolati tartalomként jelenik meg a kérdezettek szdmdra, s nem is
ugyanazokat a bedllitédasokat mozgésitja a vélemények szintjén. A
politikusok valldsossdginak kovetelménye olyan természetd legitima-
cids kérdés, ami a politika és vallds viszonydban inkdbb egy idejét
miilt elvardst tartalmaz, s aminek elutasitdsa értelmezhetd olyan
igényként, hogy ezt a viszonyt a politika és a vallds kozott a modern
polgdri tdrsadalmak szintjén és kivetelményei szerint kell megfogal-
mazni. Ez a gondolati elem benne rejlik az egyhdz politikai beavat-
kozdasi torekvéseire vonatkozo kérdésben is, de az emberek egy része
szamdra {inkdbb a fiatalabbaknal, mint az id@seknél, inkabb Hollan-
didban, mint Magyarorszdgon) ez a probléma nem pusztdn a pelitikai
intézmények és valldsi mtézmények milkodésének szétvalasztdsara,
illetve Gsszefondddsdra vonatkozo 4llasfoglaldst jelent, hanem el8hiv
liberalis, tolerdns atritddoket is a kiilonféle tarsadalmi intézmények
demokratikus mikddéséhez kapcesoldddan. (Valészintileg e masodik
kérdéskor osszetettsége mutatkozik meg abban is, hogy az okségi
modellnek jéval kisebb a magyarizo ereje.)

Tanulmanyom kézponti kérdése tehat a politika €s a vallds dssze-
fiiggése a kozvélemény tiikrében, s ezen keresztill egy legitimécids
probiéma empirikus vizsgidlatdra tettem kisérletet. Mint a tanulmdny
elején jeleztem, dgy gondolom a modern polgarl tdrsadalmakban
olyan folyamat jitszédott le, amelynek sordn a politikai és a valldsi
intézményrendszer fokozatosan elkiiloniilt egymdstél, a politikdhoz
kapcsolédé szelekeiés mechanizmusokbd! kiiktatddtak az ideologikus
(valldsi vagy mis természetd) elemek. Az egyhdzak és a valldsi
intézmények szdmtalan teriileten toltenek be fontos és funkciondlis
feladatokat a tarsadalomban, de a politikai dontéshozatalhoz kdzvet-
leniil kevésbé kapesolédnak, illetve a direkt kapesolddds szintén egy
tobbnyire idejét mult politikai dontéshozatali struktdra részének te-
kinthetd. Ugyanakkor ez utébbi kérdés jéval komplexebb, hiszen a
politikai dontéshozatal maga is Osszeteit folyamat, el6készitésében a
modern polgdri tdrsadalmakban is tdg teret kapnak bonyolult érdek-
egyeztetési €s befolydsolési mechanizmusok, korporicids technikdk.
Az egyéni politikai preferencidk terén pedig még egyértelmibb az a
1ény, hogy a pdrtok politikai, ideolégiai arculata €s az egyhdz, a vallds
iltal képviselt ideoldgia és értékek hatnak egymdsra, s ez a kdleson-
hatds befolydsolja a vélasztasi preferencidk alakuldsat,
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Tekintettel azonban arra, hogy az elemzés tirgya a rendelkezésre
116 adatok fiiggvényében a kizvélemény volt, a lehetséges kivetkez-
tetések 1s arra szoritkoznak, hogy az emberek milyen 4lldspontra
helyezkednek a politika €s a vallds viszonyat, illetve legitimacidjat
illetSen. Az adatok azt mutattdk, hogy — amint Hollandidban is ~
Magyarorszdgon a megkérdezettek abszoliit 16bbsége elutasitia, hogy
a valldsossdg egy politikus szdmdra az alkalmassdg kritériuma
lehetne. Sokkal inkdbb megoszlanak azonban a vélemények abban a
kérdésben, hogy nem lenne-¢ mégis jobb az orszdg szdmdra, ha a
politika szereplfi hivé emberek lennének. Ebben a kérdésben csak-
nem minden harmadik megkérdezett ingadoz6 valaszt adott, abszolit
tobbségrél — szemben Hollandidval — igy nem beszélhetiink. De egy
relatlv tébbség Magyarorszdgon is dgy véli, a politikusok valldsos
meggybzddése nem javitana az orszdg helyzetén.

Az egyhdz politikai befolydsoldsi tSrekvéseit mindkét orszdgban
elitéli az abszolit t&bbség, de a statisztikai elemzés felhivta a
figyelemet arra, hogy ezt az eredményt Gvatosabban kell kezelniink.
Osszességében az elemzés, dgy gondolom, végiil is azt mutatia ki,
hogy — legaldbbis ezeknek a véleménykérdéseknek a tiikrében — a
magyar lakossdg tobbsége nem tdmogatia, hogy az egyhdz, a vallds
dital képviselt ideoldgia nagyobb teret nyerjen a politikai folyamatok-
ban, bizalmat szavaz ugyan az egyhdznak, de kevésbé egy legitim
politikai aktori funkcicban. Ezt az eredményt kozvetlenil aldtdmasztja
az a tény is, hogy a megkérdezetteknek csupdn egyharmada tartotta
az egyhdz €s a vallasi szervezetek hatalmdt, befolydsat Magyarorszi-
gon explicit médon kevésnek vagy tiil kevésnek. A t8bbség szerint az
egyhdzl intézmények hatalma, befolydsa éppen megfelels vagy még
tdl sok is.

JEGYZETEK

" A kbzvéleménykutatdsi adatok szerint a magyar megkérdezettek kozill azok, akik
valamilyen egyhdzhoz tartozénak valljdk magukat, dltaldban 70-75 szdzaiékban
katolikusok, dont§ wbbségiikben rémai katolikusok. Ezzel szemben a holland
adatok szerint a valamilyen egyhdzhoz tartozék kéizel 50 szdzaléka minGsitette
magdt rémai katolikusnak, s egy méstk 40 szdzaléka protesténsnak, reformatusnak,
kdlvinistdnak. Tovabbi kiilonbség, hogy a magyar megkérdezetteknek 4dltaldban
90-95 szézaléka mondja magdt valamilyen felekezethez tartozdnak, Hollandidban
a felekezeten kivitliek ardnya a megkérdezetiek felét teszi ki (v6. Szanlé 19925).

* Goudsblom {1967} egyébként a Hollandidban a 19. szdzad végén, illetve a 20,
szézad elején végbement modernizdcids folyamatokat is mdr megkésettnsk mindsiti
mds eurGpai #ilamok fejlddéséher képest. A modernizdcié €s az iparosodds Altal
indukalt mobilitdsi folyamatokban pedig szdmos kdz8s vondst sikerfilt kimutatn
Magyarorszdgon és Hollandidban. A kohorszelemzés trendjei a hasonlésigok
novekedésér jelezték a meritokratizinus terén. A hosszitdvi toriénet trendek
szempontjdbdl pedig a harmincas évek gazdasdgi vilsiga, illetve a misodik
vildghadbori t6rténelmi eseményei fontosabb hatdsnak téintek, mint a tirsadalmi
berendezkedés kitlonbségei (v6. Kolosi-Peschar-Rébert 19863,
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3 Az adatok forrdsa az OTKA dltal timogatotr , Tarsadalmi tudattartalmak kulturdlis
és anyagi meghatdrozottsdga” cimil kutatés, A vizsgdlar dokumentdcidja és alapine-
goszldsal, Budapest: TARKI 1992, Kutatdsvezet6 Rébert Péter.

* A vallssi 8njellemzéssel kapesolatban Tomka is megdllapftja: ,,Sajétos tény, hogy
mds eredményt kapunk, ha nem egyszerflen a valldsossdg vagy a nem valldsossig
kézbtt, hanem tdbb lehetfiség kozot kell vélasztani. Kiilondsen a »valldsos a maga
mddjdn« jellemzést £rzik sokan tnmaguk szdméra a legmegfeleldbbnek” (Tomka

1991: 21).

3 A népy véleménykérdés korreldcits matrixdt tekintve, mind Magyarorszégon, mind
Holiandidban a K1 és K3, illetve a K2 €s K4 mutat erds gsszefiiggést. A korreldciés
epyiitthatdk ériéke valamivel magasabb a holland adatok esetében (féleg az egyhazi
vezet§k befolydsdra vonatkozd kérdéseknél), tehat a holland vilaszoldk véieménye
vajamivel konzisztensebbnek tifnik, mint a magyaroké.

Magyarorszig Hollandia
K1 K3 K1 K2 K3
K1 1.000 1.600
K2 -(92 1.000 206 1.000
K3 491 -053 1.000 358 —-.254 1.000
K4 -.149 402 -.143 -227 595 342

A négy véleménykérdés fakicranalizise mindkét orszdgban két faktort eredménye-
zett, kbziiliik az elsd a négy kérdés teljes variancidjanak Osszegét 42 szdzalékban
{(Magyarorszagon), illetve 52 szdzalékban (Hollandifiban), a mésodik pedig 31
szdzalékban (Magyarorszigon) illetve 27 szdzalékban (Hollandigban) magyardzta,
A Kkét faktor igy egyiittesen Magyarorszigon 73 szézalékban, Hollandidban pedig
79 szdzalékban magyarizza a négy kérdésre adott vilaszok szordsit, vagyis a
faktorok az eredeti kérdések — szdrdson alapuld - informécidtartalmit durvin
hdromnegyed részben sfritik.

Magyarorszdg Hollandia

Faktor Sajdt- Megmagy. Faktor Sajét- Megmagy.

erték sz6ras(%e) érték szérds(%)
1 1.672 41.8 1 2.093 523
2 1.227 307 2 1.068 26.7
Faktorsiily egyiiithatdk

Magymorszig Hollandia
1. faktor 2. faktor 1. faktor 2, faktor

K1 574 026 .149 619
K2 096 620 597 130
K3 585 060 042 558
K4 -.008 .583 562 .061

Erdemes megemliteni, hogy a magyar adatok esetében a vilaszok faktorszerkezete
kiegyensilyozottabb, mikdzben a holland adatok szerint az els§ faktor erfsebben
domindl a mdsodikhoz viszonyitva (ldsd a safdtértékeket). Tovdbbi a holland
adatokon ez a domindns elsd faktor a valldsi vezetdk befolydsoldsi torekvéseivel
kapcsolatos attitididtkre vonatkozik, mikézben a magyar adatokon az els6 faktor a
politikusck valldsossdgdra vonatkozd vélemények faktora. Magyarorszdg esetében
tehdt a politika £s a vallds &sszefliggésében — az it vizsgdlt kérdéseket tekintve ~
a nézetkilonbségekbd! (a valaszok szérdsa) tobbet magyardz az az attitfd, amely a
politikusok valldsossdgdra vonatkozik, Hollandidban pedig a véleménykiilonbségek
dénten az egyhéz politikal befolydsdnak kérdésére vezethetdk vissza,
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6 Az alkalmazott képlet szerint:

V1 (a politikusok vaildsossiga) = (K1 + K3)-2; illetve

V2 (az egyhdz hefolydsa) = (K2 + K42, ami két olyan skélat eredményez,
amelyek 0-181 8-ig terjednek. A tagadd formdban feltett K2 &s K4 kategorizéfdsst
megforditottam, hogy a statisztikai elemzés sordn szamitott egyiitthatdk eijelei egy
irAnyba mutassanak. A kapott skéldkon igy a 0-t6i a 8-as értékig novekszik annak
mértéke, hogy valaki mennyire fartja sziikségesnek egy politikus esetében a
valldsossdgot, illetve hogy mennyire tdimogatja az egyhdz befolydsoldsi torekvéseit
a politikai dontésekben,

7 J6llehet Szintd (1990) dv attél, hogy a vallisossdg mint latens {kizvetleniil nem

mért) jelenség £s a valldsossdg dimenziondldsdra felhaszndlt megfigyelt valtozdk
kozstt minden fenntartds nélkil tinedris kapcsolatot tételezziink fel, én mégis a
faktoranalfzis médszerét alkalmaziam arra, hogy az emlitett négy valtozéhél egy
vaildsossdg skdlas hozzak létre.
A faktoranalizis egyetlen fakiort eredményezett, amely a négy viltozd teljes
szordsdnak Osszegét 75 szdzalékban (Magyarorszdg), illetve 80 szdzalékban (Hol-
landia) magyardzta. Mind a faktorsilyok, mind a kommunalitds mértéke szerint a
templombajérds szerepe a valldsossdg faktorban valamivel kisebb, de a mdsik
hérom tényezd egyforman nagy sillyal szerepel 2 vallisossdg jelenségét mérs
viltozdban.

Kommunalitis Faktorsily
Magy. Holl. Magy. Hell
Hit Istenben 790 819 .889 805
Isten kézelsége 808 844 899 918
Imddkozas gyakorisiga T4 852 .880 923
Templombajérds gyakorisdga 637 685 798 828

A faktoranalizis egy intervailum-skaldn ethelyezkedd folyamatos valtozét eredmé-
nyez, amelyen a inagasabb pozitiv érték erdsebb valldsossdgot, a nagyobb negativ
&€k pedig erfsebb valldstalansdgot mutat. Az oksdgi modellekben ezt a viltozét
szerepeitettem, A lefrd jellegd modellekben azomban ennek a viltozénak az 5
fokozatima kategorizélt formajdt haszndltam, amely a mintdkat 6t egyforma részee
{kvintilisekre) osztotta egy egyéltaldn nem valldsos 6todtsl egy nagyon valldsos
Stodig. A kategoridlis valtozd, illetve az intervallum-skdla kapcsolata mindkét
orszdgban szimmetrikus,

Magyarorszig Hollandia
Valldsossdg Atlag Szérds Atlag Sz6rds
I egydltaldn pem -1.421 158 ~1.259 11
2 —.664 256 -785 174
3 050 150 - (64 223
4 658 210 721 224
5 nagyon erdsen 1.386 188 1.425 151

¥ Az egyhdzba vetetr bizalomra, illetve az egyhiz hatalméira vonatkozd vikozok
megoszldsa Magyarorszdgon és Hollandidban:

Bizalom az egyhdzban {%) Az egyhdz hatalma (%)

Magy. Holl. Magy. Holi.
5. teljesen 16 2 5. til kevés 3 1
4. 32 18 4, 31 7
3, 29 39 3. 52 69
2. Il 25 2. 10 19
1. egydltaldn 12 16 1. tdl sok 4 4
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9 Eut a valtozdt csak a magyar adatok esetében haszndlom, Hollandidra vonatkozdan
hasonld valtozdt nem szerkesztettem, a szlikséges adatok 2 hotland adatbézisban
nem szerepeltek. Az 1991-es favaszi TARKI-ISSP felvétel szerint a ,kovetkez§
vasdrnap” a kormanyzépéartok 23, a liberdlis ellenzék 26, a baloldal & szdzalékot
kaptak volna, és 45 szdzalék nem ment volna el vélasztani.

A demografiai viltozék megoszldsa a magyar, illetve a holland mintdban

a ktvetkezd:
Nem

Magy. Hol,
Férfi 431 438
N&§ 56.9 56.2
Kohorsz
Evek Magy. Hell.
20-35 205 304
36-50 30.2 28.6
5i-65 27.0 19.9
66— 133 is1

Iskolézottsdg

Magy. Hoil.
Elemi 44.7 36.3
Kozépfoku 45.5 524
Felsdfoka 08 113

Tudjuk, hogy a kdzvéleménykutatds gyakorlatdban mindig létezik egylajia egyet-

értési effektus”, ami a véleményeket abba az irdnyba hizza e, hogy a vilaszoldk
szivesebben ,értenck egyet”, semmint ,nem érienck egyet”. Lehetséges, hogy az
egyhdzi befolyisolds nagyfokt elutasitdsdban néndny szazalékponttal ez a hatds is
benne van, s&t tagadé formdban feltet! kérdéseknél mindig szdmoini kell megértési
problémdkkal is. A killonbség azonban olyan nagy, s olyan kevés tdmogatdst kap
az egyhdzi befolydsolds torekvése, hogy ezt az eredményt Ssszességében hitelesnek

tarthatjuk.

2 Az itt alkalmazott médszer az ANOVA program (variancia-analizis) keretében
végzett MCA (Multiple Classification Analysis) elemzés. A modszer az dttagtdl valé
pozitiy, illetve negativ eliéréseket adja meg a magyardzé véltozdk minden egyes
kategdridjara vonatkozdan. A pozitiv eltérések jelentése, hogy az ilyen kategdridkba
tartozok az dtlagnél jobban tdmogatjdk a politikusok valldsossdginak szitkségessé-
gét vagy az egyhéz befolydsoldsi threkvéseit, mig a negativ értékek jelentése éppen
ellenkezd: az ilyen kategdridkba tartozdk az dtlagndl kevésbé tdmogatjak a peliti-
kusok vallisossdgdnak szitkségességét vagy az egyhdz befolyisolds? torekvéseit, A
tabldzatokban kozolt szdmok az MCA elemzésbdl adodd féhatdsok (unadjusted
deviations), annak figyelmen kiviil hagydsaval, hogy a magyardz6 viltozdk kozitt
is vannak Osszefiiggések. Az Eta &rtékek a fliggd & a fugpetlen (magyardzd)
véltozdk kizottt kapesolat szorossdgdt matatjik.

B Technikai kilnbség az MCA elemzéshez képest, hogy az OLS modelekben a
vaildsossdg faktoranalizissel nyert védltozata szerepel, s nem annak 6t kvintilisre
kategorizalt viltozata; tovabbd, hogy a dletkor védltozd, itt a korévet jelenti, nem a
kordbbi négy kohorszot; valamint, hogy az iskoldzottsig esetében egy-egy dicho-
tom véltozd mutatja a felsdfokd, illetve a kozépfokd végzettséget, mikozben az
alapfokit iskoldzoitsdg a referencia kategéria, a viszonyitdsi alap. Az orszdgok
kiiiénbségét szintén egy dichotém véltozdval mérem, ahol Magyarorszdg az 1-es
érték és Hollandia a 0-4s énték, Az dn. interakcids hatdsok bevondsa a modeltbe azt
jelenti, hogy figyelembe veszek olyan tényeket, miszerint a vallisossag, avagy az
egyhdzhan vald bizalom, az egyhdz hatalmdnak megftélése olyan jelensépek,
amelyek maguk is OGsszefitggnek az életkorral vagy az iskolizottsiggal, tehdt
titkréznek bizonyos periddus- illetve generdcids hatdsokat,
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1M Emiékeztetek arra, hogy az itt elemzett kérdések tagadd formédban vollak feltéve:
& vaildsi vezetSknek nem kellene befolydsolniuk...”. A kimutatott negatfv &letkort
hatds tehdt pusztin azt jelenti, hogy a fatalabb vdlaszolék kisebb mértékben
utasitottdlc el ezeket az Alltdsokat. Rdaddsu? ez hatds relativ, hiszen tudjuk, hogy a
vailésossdg, az egybdz intézményének megitélése (melyek mar részét képezik a
modellnek} maguk is Eletkor-flipgd jelenségek.
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