KONRAD MIKLOS

A dualizmus mint magyar zsidé aranykor?

Kortdrs zsidd helyzetértékelések

A dualizmus kordt szokds a magyar zsidésdg aranykordnak nevezni.! Identi-
tastoreéneti szemszogbdl a mindsités vitathatd, hiszen a tdmegesen csak az
1860-as évektdl magyarosodé és szekularizdl6dé zsid6sdg szimdra az 6Snmeg-
kérdéjelezéstdl mentes premodern zsidé azonossigtudat éppen ebben a korszak-
ban adta 4t helyét a tobbes kotddések révén fesziiltségekkel terhes modern zsidé
identitdsnak.? Ha azonban a zsidék gazdasdgi és tdrsadalmi felemelkedését
nézziik, részvételiiket az orszdg modernizicidjaban és kulturdlis életében, a mi-
ndsités kétségteleniil indokolt, amiként abban az esetben is jogos, ha a krité-
rium az dllam és a keresztény magyar tdrsadalom magatartdsa a zsid6 lakossdg
irdnt. A korszakot megel8z48, a 18. szdzad végétdl enyhiild méreékii jogfosztott-
sdg szdzadaihoz, illetve a numerus claususszal indulé és a jogfoszt6 zsid6torvé-
nyekbe, majd deportdcidba torkollé Horthy-érahoz képest a pédium elsd helye
vitathatatlanul a dualizmus félévszdzaddt illeti meg. Az orszdg izraelita lakosait
a keresztényekkel egyenjogusit6 1867. évi XVIL. torvénycikket kovetSen az 1895.
évi XLIL. torvénycikk a zsid6 valldst is egyenld rangra emelte az orszdg bevert
valldsfelekezeteivel. A liberdlis nacionalizmushoz zomében a dualizmus végé-
ig hti politikai és kulturélis elit a zsidék nyelvi és kulturalis elmagyarosoddsdt
kivanatosnak és hatdsaban tidvosnek nyilvdnitotta, az elmagyarosodott és a ma-
gyar dllameszmét tdmogatd izraelitdkat a magyar nemzet teljes értéki tagjainak
mindsitette, az antiszemitizmust elitélte.’

De miként értékelték helyzetiiket azok a zsid6k, akik errdl a dualizmus kord-
ban a nyilvinossig elért nyilatkoztak? Ugy itéleék vajon, hogy az dllam ugyanolyan
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joindulattal viszonyul hozzdjuk és felekezetiikhoz, mint az orszdg keresztény
lakossdgihoz, hogy a keresztény magyar tdrsadalom mindjobban befogadja 8ket,
hogy eléitéletessége magyarosoddsuk el6rehaladtdval ardnyosan enyhiil?

A kérdést leginkdbb azoknak a zsidéknak az esetében érdemes megvizsgdl-
ni, akik zsidésdgukhoz valé kotddésiik mellett magukat magyarként, a magyar
nemzet tagjaként definidltdk, és életiiket, illetve gyermekeik jovdjét keresztény
honfitdrsaikkal egyiitt képzelték el, velitk egyenléként, dltaluk teljes jogu és
értékli magyarként elismerve. Az egyszerliség kedvéért neoldg zsidoknak neve-
zem &ket. Téliik eltéréen a keresztény magyar tdrsadalomba integralédni nem
kiviné ortodox zsidésdg zome a hatalomtdl elsésorban azt kivinta, hogy hagyja
6t békén, vagyis hagyja élni valldsa hagyomdnyos el8irdsai szerint.* E tekintet-
ben alig lehetett oka panaszra.” Mivel az ortodox zsidok nem kivdntak a koz-
szférdban elhelyezkedni és nem torekedtek tarsadalmi befogaddsra, az esetleges
visszautasitdstdl is meg lettek kimélve. Mivel a hangzatos alkalmi deklardcié-
kon tdl nem azonosultak a magyarsdggal, a magyarsigukat tagad6 antiszemita
diskurzus sem okozhatott nekik kiilonosebb fdjdalmat. Az antiszemitizmus
konkrét, a zsidékat anyagi helyzetiikben vagy olykor testi épségiikben fenye-
getd megnyilvianuldsainak nyilvdn az ortodox zsidék sem oriiltek, de neolég
hitfeleikhez képest érzelmileg jobban fel voltak vértezve ellene, mivel természe-
tesnek tartottak. A hagyomdanyos zsid6 értelmezés szerint a zsidéellenesség Isten
dltal népe szdmdra kiszabott terv részét képezte, a Szentfoldrdl biineik miatt
szamiizott zsidék a Messids eljoveteléig a Mindenhaté akaratdbdl senyvedtek
a nem zsidék elnyomdsa alatt.®

Az antiszemitizmus értelemszertien a cionistiknak sem okozott csaléddst,
hiszen ideolégidjuk kiindulépontjdt a diaszpérdban él6 zsidékat sajté anti-
szemitizmus kiirthatatlan mivolta, a keresztény tdrsadalomba valé integricié
lehetetlensége, illetve az ezen integriciora valé torekvésnek a zsid6é nép szdmdra
ongyilkos jellege képezte.”
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Amikor a zsid6k elkezdenek asszimildlédni, irta a Magyarorszdgi Cionista Szervezet a ma-

gyar kormdnynak 1909-ben intézett emlékiratdban, ,ekkor kezdddik a megdithddésig haj-
tott hitehagyds [...] megtagaddsa mindannak, ami zsid6”. Ldsd A magyarorszdgi cionistdk
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Ami a neolég zsidokat illeti, annyi biztosan elmondhaté: roppant kevesen
voltak koziiliik, akik helyzetiiket olyannyira kildtdstalannak lattdk, hogy meg-
keresztelkedtek vagy cionistdk lettek.® Ezzel azonban nem mondtunk sokat,
hiszen attdl, hogy valaki megmaradt a magyar nemzettel azonosulé zsidénak,
hazdjdban és keresztény honfitdrsaiban még csalédhatott. Am errél, vagy bér-
mely mds, 6nnén tdrsadalmi helyzetiikre kimondottan zsidokként reflektdlé ér-
zelmeikrdl a neoldg zsiddék a nyilvdnossdg eldtt, néhdny kivételtd] eltekintve,
csak felekezeti férumokon vallottak: zsid hetilapokban, folyéiratokban, évkony-
vekben, rabbik esetében olykor a szészéken. Ez részben azzal magyarazhatd, hogy
az 4ltaldnos kozéletben a zsidoknak — a rabbik értelemszer(i kivételével — nem
illett zsidokként fellépniiik, hiszen a konszenzusos megéllapodds szerint zsid6-
saguk megnyilvinuldsinak legitim tere a magdn- és felekezeti életre, a zsina-
gbgara és a hitk6zségi intézményekre korlitozédott. Am itt nem csupdn egy kiilsé
elvdrdsnak valé kénytelen megfelelésrél volt sz6. A szerepeket maguk a szerzék is
szétvalasztottdk. A Hét cim( irodalmi hetilapban, vagy késébb Az Ujsdg cimi
politikai napilapban Kébor Tamds (zsidé-)magyar értelmiségiként nyilatkozott.
Ha (magyar-)zsidoként kivdnta elmondani véleményét, ezt az Egyenléségben,
a legolvasottabb neoldg zsid6 hetilapban tette.

Mirpedig ha a felekezeti kiadvanyokban zsidéként nyilatkozd, a tovébbiak-
ban neoldg értelmiség gytijtdnévvel illetett hirlapiréknak, publicistiknak, rabbik-
nak a magyar zsidék helyzetérdl vallott nézeteit vizsgdljuk, ugy kideriil: a dua-
lizmust csak erds fenntartdsokkal lehet a magyar zsid6sdg aranykordnak tekin-
teni. A magyar zsidok helyzetét illetden ugyanis a neoldg értelmiség az 1880-as
évek elejétdl a dualizmus végéig terjedd iddszakban csak az 1890-es évek elsd
felében, az egyhdzpolitikai reformok liberdlis fellingoldsakor mutatkozott re-
lative elégedettnek. E néhdny évtdl eltekintve helyzetériékelésének alaphangja
a csalddottsdg volt. Az aldbbiakban ennek az egyre inkdbb dllandésulé érze-
lemnek a kronologikus dllomdsait szeretném bemutatni.

A forrasként haszndlhaté kiadvényok terén legnagyobbrészt az 1882 no-
vemberétd] megjelené Egyenléség cim( hetilapra timaszkodom. Egyfel6l, mert
a dualizmus alatt ez volt az egyetlen neolédg lap, amely a kaucié letétele révén
hivatalosan is jogosult volt a politikai véleménynyilvdnitdsra. Mdsfeldl, mert az
1882-ben Bogddnyi Mor dltal alapitott, 1886-t6l Szabolcsi Miksa 4ltal szerkesz-

orszdgos bizottsdganak emlékirata a magyar kirdlyi kormdnyhoz és az orszdggyiilés tagjaihoz,
Magyarorszdgi Cionista Szervezet, Budapest, 1909, 3. A magyarok lekiizdhetetlen zsidé-
ellenességérdl a magyar nyelvii cionista lapok és ropiratok érthet8en 6vatosan irtak. Ldsd
a budapesti cionista magdntisztvisel6k és kereskedelmi alkalmazottak egyesiiletének brosu-
rdjac: Zsiddk!, A ,Judea” kiaddsa, Budapest, 1909.

A konvertitdknak a teljes zsid6 lakossdghoz mért ardnydrél ldsd KONRAD, Zsiddsdgon innen és
til. .., 249. A cionistik — egyértelmien szerény — szdmdrdl pontos adattal nem rendelkeziink,
az 1900-as években 3-5000 koriil ingadozhatott. KomArowmt Sdndor, Uy irdnyban, Egyen-
18ség 1906. augusztus 26., 1.
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tett és kiadott, majd 1915-ben bekévetkezett haldla utdn fia, Szabolesi Lajos
dltal vezetett hetilap volt az egyetlen neoldég idészaki kiadvdny, amelynek ér-
deklddési kore joval tdllépett a felekezeti kozélet szlik horizontjdn, és a politi-
kai eseményeken kiviil kiterjedt a magyar zsiddk életének, az orszdg keresztény
lakosaival valé egytittélésitknek minden aspektusira.

Tiszaeszliri idok

Nincs hir — j6 hir? A kiegyezést és az orszdg zsid6 valldsa lakosainak 1867 végén
torvényerdre emelt egyenjogusitdsdt kovetd bé évtized sordn a neoldg értelmi-
ség, amely az emancipdcié el8tt a Magyar Izraelita cim( hetilap koré tomoriile,
alig hallatta szavét. Elhallgatdsa részben a neoldg felekezeti élet 4ltaldnos pangd-
sdval, a zsid6 polgdrsignak a hitkozségi tigyek irdnti kozombosségével magyardz-
hatd, részben a zsiddellenesség enyhe mértékével, tgy is mondhatnank: a zsidé
kozosségi szolidaritds kényszer(t mivoltdnak enyhiilésével.” Bér Istoczy Gy4z8,
a modern magyar politikai antiszemitizmus Gtt6rd figurdja elsé antiszemita
beszédét 1875 dprilisiban tartotta a képviseldhdzban, a ,zsidokérdés” csak
1880-t6l kertilt a kozéleti és sajtévitdk eldterébe. Az 1875-ben Kiss Jozsef szer-
kesztésében megjelent Zsid6 évkonyvben a hirlapird, utébb térténész Acsady
Igndc még semmi okot nem ldtott aggodalomra, s6t bizakoddan irta, hogy a zsi-
dék politikai emancipdciéja utdn ,egykor bizonydra elj6 a tarsadalmi emancipa-
ti6 ideje is”.' Hét évvel késébb, 1882 decemberében Acsddy mdr Pauler Tivadart
ostorozta, miutdn képviseléhdzi beszédében az igazsdgiigy-miniszter helyben-
hagyta a nyiregyhdzi térvényszéknek a tiszaeszldri perben folytatott eljdrdsit,
Acsédy szavaival ,az egyéni szabadsdg durva megsértését, a kinzdst, a hamis
tantzdsra csabitdst, a valéban megtortént blintények mesterséges elleplezését”™. !

A torténetirds egyontetli véleménye szerint az 1880-as évek elsd felének
a tiszaeszldri vérvdddal kulmindlé antiszemita vdlsiga idején a politikai hata-

lom egyértelmtien és hatdrozottan szembeszillt a zsidégy(ilolettel.'”> A neolég

Az antiszemitizmus és a kollektiv zsidé identitdstudat viszonydra ldsd KonrAD Miklés,

Wahrmann Mor és gyermekei. Adalék a dualizmus kori zsidd nagypolgdrsdg torténetéhes, Tor-

ténelmi Szemle 2012/3., 455-458.

1 AcsApy Igndcz, Edtvis Jozsef és a zsiddk = Zsidd évkonyv. Elsé évfolyam. 5636 (1875-1876),

szerk. Kiss Jozsef (Szentesi Rudolf), Franklin-Tdrsulat, Budapest, 1875, 32.

AcsApy Igndcz, Pauler Tivadar és a nyiregyhdzai torvényszék, Egyenléség 1882. december 3.,

1. A tiszaeszldri per jogdsz szempontd értékelését adja BLutMaN Ldszld, A rejeélyes tisza-

esgldri per, Osiris, Budapest, 2017.

2 Andrew C. JaNos, The Politics of Backwardness in Hungary, 1825—1945, Princeton Univer-
sity Press, Princeton, 1982, 116-117; Ezra MENDELSOHN, The Jews of East Central Europe
between the World Wars, Indiana University Press, Bloomington, 1983, 88, 93—-94; Robert S.
WistricH, Dilemmas of Assimilation in Central Europe = Between Redemption and Perdition.
Modern Antisemitism and Jewish Identity, Routledge, London — New York, 1990, 89-90;
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értelmiség ezt mdsképpen ldtta. Az egyik elsé, még burkolt szemrehdnyds a
Pesti Izraelita Hitkdzség rabbijdtél, Kohn Simueltdl szdrmazott, aki 1880
8szén, a zsid6 Gjévkor tartott templomi beszédében megjegyezte: ,Nincsen, ki
a nemzet, vagy csak a torvény nevében tiltakoznék e kdzveszedelmes izgatds
ellen.”® Az Egyenléség megjelenésétdl fogva elmarasztalta a Tisza-kormdnyt
és az elméletileg liberdlis parlamenti pdrtokat, amiért nem léptek fel elég ha-
tdrozottan az antiszemita uszitdssal, illetve zavargdsokkal szemben.'* Amint
irta Neumann Sdndor févdrosi tigyvéd 1884 februdrjidban Tisza Kdlmdn, a
Szabadelvii Pért és az antiszemitizmus viszonyardl: ,Nem & és nem az § part-
ja volt annak sziilé anyja. Hogy azonban az antiszemitizmus ily nagy terjedel-
met vett, azért a teljes feleldsség a kormdnypdrtot és a kormdnyt illeti.””

Ez az elsé kidbrandulds az dllamnak a zsid6 4lldsjelentkezékkel szembeni
diszkrimindci6ja dltal keltett csalédds nyilvdnos hangoztatdsa el6tt is megnyi-
totta a zsilipeket. Ez a negativ megkiilonboztetés olykor arra késztette az 4l-
ldsra palydzdkat, hogy a keresztviz ald hajtsdk a fejiiket, minekutdn az dhitott
4lldst dlraldban megkaptdk.'® A Pester Lloyd parlamenti rovatdt vezet§ Sturm
Albert mér az Egyenl8ség hatodik szaméban kikelt Trefort Agoston vallds- és
kozoktatdstigyi miniszter ellen, aki tobbek kozott ,a zsidok nem alkalmazi-
saval is foglalkozik”." Egy évvel késé6bb Neumann Sdndor azt vitatta, vajon
a kovetkezd orszdggyilési vélasztdsokon timogatand6-e az a part és kormdny,
amely ,egyes zsidokat az ket tehetség, képzettség és szorgalom alapjdn meg-
illetd kozhivatalnoki palydtdl eliiti, mert zsid6k”." Amikor 1884 nyardn az
Egyenl8ség ugy itélte, hogy ,a sokszor folhdnytorgatott jogegyenldséget irott
malaszttd torpiti a ldbrakapott el8itélet”, elsésorban arra gondolt, hogy bar-
mely érdemet és hirnevet szerez is magdnak egy magyar zsid6 tudds, a buda-
pesti tudomdnyegyetemen ,csak a hitehagyds révén juthat a kathedrdba”."
1887 nyardn a hdrom évvel kordbban indult Magyar-Zsidé Szemle cim tu-
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Kiadé, Budapest, 2008, 365-366.
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Az dllami diszkrimindciét részletesen tdrgyalja KONRAD, Zsiddsdgon innen és tiil. .., 104-139.
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98 KONRAD MIKLOS

domadnyos folydiratban Mezey Ferenc, a neoldg hitkozségek és a kormdny ko-
zott kozvetitd Magyarorszdgi Izraelitdk Orszdgos Iroddjénak munkatdrsa is
kifakadt: ,,Széles Magyarorszdgon nincs egyetlen oly osztdly, valldstelekezet, vagy
nemzetiség, mely irdnt az 4dllam — foglaljon bdr vele szemben ellenséges 4ll4st
el — mostohdbb volna, mint a zsid6 irdnt. Egy pillantds a magyarorszdgi hi-
vatalnoki és dllami iskolai tandri karokra fényesebben beszél, mint ezer meg
ezer részlet.”?°

Az dllami diszkrimindcié a neoldg értelmiséget keser(i dltaldnositdsokra
késztette. ,,Egyenléség legfeljebb csak a kozterhek viselésében mutatkozik, de
semmiképpen sem a jogok élvezetében”, panaszolta Neumann Sdndor 1883
janudrjaban.”' Az egyenjogusitds mindlunk Magyarorszdgon csak papiroson
létezik, a valésdgban nem”, tromfolt rd egy hénappal késébb az Egyenldség
névtelen cikkiréja.”> Mezey Ferenc 1887 nyardn szintén azon kesergett, ,mind
kevesen vannak azok, kiket a torvény el6tti egyenldség eszméje teljesen dthat”,
mig a legtobben ,hildt érdemld 6nfeldldozdst ldtnak abban, ha a liberalizmussal
tele véve szdjukat, nekiink is helyet engednek a kozos asztal szélén, a czigdny-
soron”.??

Végiil, de nem utolsésorban, az 1880-as évek antiszemitizmusa a neoldg
értelmiséget abban a hitében is megrenditette, hogy a zsidék magyarosoddsa
és hozzdjdruldsa az orszdg fellendiiléséhez lassan de biztosan a zsid6ellenesség
elsorvaddsit is maga utdn vonja. ,Mondjdtok meg, mit értiink minden iparko-
ddsunkkal”, tette fel hiveinek a koltdi kérdést Neumann Ede kanizsai férabbi
1884-ben tartott templomi beszédében, ,mondjitok meg, hogy tart karokkal
fogadtak-e az ellenséges tdborban?”?* A kérdésre, vajon véltoztatna-e a viszo-
nyokon, ,,ha hazdnk &sszes zsidésidga mintegy vardzsiitésre magyarul beszélne”,

az Egyenl8ség egy dlnéven ir6 szerzdje 1889-ben lakonikusan annyit felelt:
»Alig hissziik.”

Nyugalmi iddszak

Pedig a hetilap szerzéi ekkor mdr egy ideje gy vélték, hogy az antiszemitiz-
mus lettint a politikai porondrél. Ez legegyértelm(ibben abban mutatkozik
meg, hogy mar 1888-ban is alig irtak réla. Az 1889-as év elsd vezércikkében
az Egyenl8ség mdr nem csak azon drvendezett, hogy a ,,nyilvinos timaddsok

20 Mezky Ferencz, A vilasztdsok, Magyar-Zsidé Szemle 1887/6., 363.

*' NEUMANN Sdndor, Zsid6 preponderanczia, Egyenldség 1883. janudr 14., 4.
Egyenjogiisitds ndlunk és mdshol, Egyenléség 1883. februdr 4., 2.

23 MEezgy Ferencz, 1. m., 362.

2 NeuMANN Ede, Szabadsdg és vallds = Hitszénoklatok és beszédek, 1., Wajdits Jézsef, Nagy-
Kanizsa, 1886, 26.

—t —a., Jargon és egyenldség, Egyenl8ség 1889. februdr 17., 13.
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elnémultak.”, de azt is elégtétellel konstatalta, hogy bér ,fehér holl6képpen”
csupdn, de az dllami szférdban is kezdtek megjelenni a zsidék.?® Az 1890-es
években az dllami diszkrimindciéra vonatkozé panaszok nagyjabdl elttintek
a felekezeti lapok hasdbjairdl.

A csalédottsdg mindazondltal még ebben az évtizedben, s6t elsé felében,
az egyhdzpolitikai kiizdelmek fémjelezte liberdlis kozhangulat kozepette is fel-
feltért, megannyi jeleként a felgytilemlett frusztriciénak. Példa erre a mérnsk
Vizsonyi Jend (Vdzsonyi Vilmos bityja) megjegyzése, amikor 1890-ben a ma-
gyar zsidok adomdnygytijtésbe fogtak az oroszorszdgi tildozések el6l menekiild
hitsorsosaik szimdra, 4m a gy(jtés vezetdi keresztény honfitdrsaik konyori-
letére eleve alig apelldltak: ,»Zsidokért adakoznil« Ilyesmit hogyan lehet csak
tarsadalmunkrdl fel is tételezni, hol ez a 526 »zsid6« a megvetés kifejezésének
bevett formdja.”*” Két évvel késébb Enyedi/Eisler Mdtyds kolozsvari férabbi
egy, az ortodox zsidésdgrél sz6l6 cikkben minden apropé nélkiil irta: ,Ki ne
érezné koziiliink fijdalmasan a hdtréltatdst, melyet jogai, kivinsigai, reményei
szenvednek csak azért, mert zsid6? Es melyikiink ne érezné még fijdalmasab-
ban azt a névnélkiili semmit, mely »sirga folt-ként megbélyegez benniinket még
ott is, hol mit sem kivdnunk; ki ne érezné azt a bizalmatlansigot, elfajultsigot,
lenézést, melylyel a tdrsadalom benniinket fogad, 1épjiink bér fel, nem mint
kovetel6k, de mint adomdnyozok! A tdrsadalom még mindig nem ismer el ben-
niinket egyenrangtaknak.”*®

Az efféle dltaldnos jellegti kifakaddsok mellett az 1890-es évek sajdtossiga
annak az ismételten hangoztatott csaléddsnak a kifejezése, hogy a zsidék ma-
gyarosoddsdt a tobbségi tirsadalom kevésbé dijazza, mint a magyarosoddsban
csekélyebb eredményt felmutaté nemzetiségekét. Egy 1890-ben kiadott konyvé-
ben Mocsdry Lajos neves fiiggetlenségi politikus gy taldlta, hogy ,a zsidésdgot
oly elemnek, melyre biztosan szdmithatnak a szabadsdg s a magyar nemzeti
szabadsdg bardtai, tekinteni semmi esetre sem lehet”.” Bdr a politikai életben
Mocsdry ekkor mar jécskdn elszigetel6dott, véleményét a kdnyvére epésen re-
agilo Egyenldség dltaldnosnak itélte: ,Mocsdry és az egész magyar térsadalom
valésdgos 6romujjongdsba térnek ki, ha egy t6t, oldh, vagy szerb valami félig-
meddig hazafias nyilatkozatot tesz; a hetedik mennyorszdgban ringatédznak,
ha egy tét csemete megtanul j6l-rosszul magyarul, de semmibe se veszik, hogy
a zsid6k, akik nagyrészt németajktiak voltak, teljesen megmagyarosodtak.”®
Hérom hénappal késébb egy, a zsidok és a német nyelv viszonydrdl irt cikkében
2 ANTROPOSZ, Visszapillantds, Egyenléség 1889. janudr 6., 1.

VERUS [VAZSONYI Jend], Emléklap az orosz zsidokért, Egyenléség 1891. augusztus 14., 2.
EnvEDI Mityds, Modus Vivendi, Egyenl8ség, 1892. julius 22., 3. [Minden kiemelés az ere-
detiben — K. M.]

MocsAry Lajos, Az dllami kizigazgatds, Singer és Wolfner, Budapest, 1890, 95-96.

NEGYVENNYOLCZAS, Mocsdry Lajos a zsidok ellen, Egyenléség 1890. janudr 26., 2-3. A zsidok
teljes nyelvi magyarosoddsdra vonatkozé 4llitds tdvol 4llt a valésdgtdl. 1890-ben a szorosan vett
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Vizsonyi Vilmos, aki az 1890-es évek elsé felében rendszeres vezéreikkirdja volt
az Egyenléségnek, hasonléan vélekedett: ,Itthon éridsi tidvriadal tidvozol min-
den szdl nemzetiségi gyermeket, a ki megtanult egy magyar verset, a hirlapok
lelkesedéssel irnak ama érdemes tanitérdl, vagy lelkészrdl, a kinek ez a nagy viv-
mdny koszonhetd; de a zsidékndl a bimulatos haladdst, gyors magyarosodast
névben, érzésben, nyelvben, kultirdban, semmibe veszik.”!

Az 1890-es évek elsé felének tovabbi sajitossiga a budapesti tudomdnyegye-
tem egyre vehemensebb ostorozdsa, amiért a tanintézmény tovdbbra sem neve-
zett ki egyetlen zsid6 valldst oktatét nyilvanos rendes egyetemi tanarnak. Mig
,az antiszemitizmus hondban zsid6 rektorok hirdetik a szabadelviiség diada-
lait”, irta 1890 8szén az Egyenldség Németorszdg kapesdn, ,ndlunk, a liberélis
Magyarorszdgon, a vaskalapossdg vigyorgé démonja ll az egyetem kapuja elé és
fesziilettel (izi el onnan a legdics6bbeket is, ha nem keresztények”.** Harom év-
vel késébb a hetilap f8szerkesztbje, Szabolesi Miksa rohant ki az egyetem ellen:
»Keresztviz nem érintette zsid6 f6, még ha kiilonben egy vildg forrna benne,
a rendes tandrsdgig a mi budapesti tudomany-egyetemiinkén még nem emel-
kedett.”*® Ebben az esetben az elkeseredés nem sokkal késébb okafogyottd vélt.
1894 8szén Schwarz (1912-t8] Szdszy-Schwarz) Gusztdvot kinevezték a buda-
pesti tudomdnyegyetem jogi kardnak nyilvinos rendes egyetemi tandrdva.
Marczali Henrik személyében nem sokkal késébb, 1895 mdrciusiban a bolcsész-
karon is meglett az elsd zsid6 valldst nyilvdnos rendes tandr.®*

»Hat megtortént”, lelkendezett az Egyenl8ség Schwarz Gusztdv kinevezé-
sének a hirére. A kinevezés, 6rvendezett a hetilap, ,lebontott ismét egy korhadt
vélaszfalat, mely testvért elvdlasztott a testvértdl”.> 1895-ben megsziiletett
a zsid6 valldst ,bevetté” nyilvdnitd, a torténelmi keresztény felekezetekkel
egyenld rangra emeld XLII. torvény, mig a vallds szabad gyakorldsdrdl sz616
XLIIL torvény végre lehetévé tette, hogy keresztények dttérhessenck a zsid6
valldsra. Egy évvel késébb a magyar zsidék immdr teljes, egyéni és felekezeti
egyenjogusdguk birtokdban tinnepelhették az orszdg ezeréves fennalldsdt.
A millenniumi tinnepségek el8estéjén egy ifji zsidé koltd, bizonyos Varsdnyi
Gyula ekképpen rajongott az Egyenléség cimoldaldn: ,,S mert ldtta: mily hiven
szereti a hazdt, / A haza tidvéért vagyont életet 4d, / A zsidét a magyar test-
vériil fogadta, / Kitdrta hi keblét, szivét neki adta.”

Magyarorszdgon a zsid6 valldstiak 63,8%-a vallotta magdt magyar anyanyelviinek. 77blds ki-
mutatdsok = Magyar Statisztikai Kozlemények. U] sorozat, Athenacum, Budapest, 1909, 132.
VAzsony1 Vilmos, A zsidék és a német nyelv, Egyenldség 1890. dprilis 25., 1.

32 Dr. Marczali Henrik, Egyenl8ség 1890. szeptember 5., 5-6.

35 Szasovrcst [Miksal, Nobilis tett, Egyenl8ség 1893. janius 9., 8.

3 KONRAD, Zsiddsdgon innen és titl..., 123-124.

% FLEISCHMANN Séndor, Az elsé zsidd rendes jogtandr, Egyenléség 1894. szeptember 14., 3—4.
VarsANyI Gyula, Ezer év, Egyenl8ség 1896. méjus 1., 1.
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Kitijulo vdlsdg

Az 1890-es években megritkult, és szinte kizdrdlag tdrsadalmi sérelmekre korld-
t0z6d6 panaszok utdn a szdzadfordulén a politikai sérelmek latvanyos kigjuld-
sanak lehetiink tandi. Amiként kordbban Tisza Kdlmadnt, a kormdnyfdi posztot
1899 februdrjatdl elfoglalé Széll Kélmant a neoldg értelmiség részben szintén
passzivitdsdért ostorozta — esetében amiért nem szallt szembe a ,reakcids”, vagy-
is agrdrius és klerikalis er6k térnyerésével a kormanyzé Szabadelvii Pirtban.?”
Emellett 4jbdl megjelentek az dllami hivatalra aspiralé zsid6k diszkrimindciéjardl
sz6l6 panaszok. Amint irta 1900 végén Kébor Tamds, az Egyenldség ez idében
gyakori vezércikkirdja: , Ez az orszdg nem felekezeti dllam, de hivatalra csak a ke-
resztény felekezetd tarthat igényt. Nem ildéz minket senki, csak ha élni akarunk,
hat keresztlevelet kérnek t6liink. Nem Molndr apét, aki néppdrti, hanem a ma-
gyar kirdlyi kormdny, amely szabadelvli. Most pedig csak tessék tovabb vitat-
kozni azon, hogy van-e a szabadelviiségben irdnyvaltozds, vagy sem.”*®

Az 1880-as évekhez képest Gjdonsdgot jelentett a neoldg értelmiség csalé-
ddsa a kormdny gazdasagpolitikdjiban. E politikdt az Egyenl8ség a zsiddk ipari
és kereskedelmi érdekeire nézve durvin sértének mindsitette, egyrészt az agré-
riusoknak kedvezd szakpolitikai [épések, igy az tigynevezett 6rlési forgalom
megsziintetése, mdsrészt és f6leg az 1895-ben alakult antiszemita Néppart és
az 1896-ban létrejott Magyar Gazdaszovetség fogyasztdsi szovetkezeteinek a td-
mogatdsa miatt.”” ,Nem iitik a zsidét, nem helyezik kivételes torvények ald”, irta
Kébor Tamds 1900 juniusiban a Széll-kormdany politikdjdrdl, ,csak gazdasgilag
kiépitik az orszdgot ugy, hogy éppen a zsidé ne tudjon megélni”.** Egy hénap-
pal késbb Szabolcsi Miksa kelt ki a falusi zsid6 boltosokat koldusbotra juttaté
népparti fogyasztasi szovetkezetek és a ,,tomeges exisztenczia-rontdsra és koldus-
csindldsra” dld4sdt ad6 Széll-kormdny ellen.” Egy évre rd Kébor Tamds egyértel-
mi szembedlldsra hivta fel olvaséit azzal a kormdnyzati liberalizmussal, ,mely
tobbé nem liberalizmus, hanem egy 6ridsi hamis firma alatt dolgozé keresztény
szovetkezet”. %

A korébbiakndl indulatosabb hangnem a zsid6k tdrsadalmi kirekesztett-
ségét ecseteld irdsokban is megmutatkozott. E cikkekben a neoldg értelmiség
ugyanazt az uralkodé osztdlyt birdlta, amely ellen politikai targyt cikkeiben
is mindinkdbb kikelt. 1902 elején kideriilt, hogy a farsangi bilok koziil az
% FLEISCHMANN Sdndor, Aggodalmak, Egyenl8ség 1900. dprilis 29., 1-3.

Ko6Bor Tamds, Modern makabeusok, Egyenl8ség 1900. december. 16., 1-2.

Az 8rlési forgalomrdl: Gratz Gusztdv, A dualizmus kora. Magyarorszdg torténete 1867
1918, 11., Magyar Szemle Tdrsasdg, Budapest, 1934, 225-226. A sz6vetkezetekrdl: SzaBo
Miklés, Uj vondsok a szdzadfordulsi magyar konzervativ politikai gondolkoddsban,
Szdzadok 1974/1., 7, 12—13, 17-18, 53-54.

KoBor Tamds, Kikoplaltatds, Egyenl8ség 1900. janius 24., 1-2.

Szasorcst Miksa, Nyilt szé, Egyenl8ség 1900. julius 22., 1-3.

Ko6Bor Tamds, Politika, Egyenléség 1901. julius 7., 1-2.
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egyik legelegdnsabbnak tartott jogdszbdl rendezdsége, élén Wekerle Sindor
volt és jovenddbeli miniszterelnokkel, egyetlen zsidét sem vett fel az 1500 £6s
vendéglistdra. ,,A zsidémentes jurista-vigassdgot megjegyezzitk magunknak”,
jegyezte meg az Egyenl8ség, majd leszogezte: ,Wekerle Sdndorék demokriczidt
hirdetnek — antiszemita politikdt iznek. Tudomdsul vessziik, és koszonjiik,
hogy nyilt kdrtydval jdtszanak. Az ajtémutatdst megértjiikk, de nem fogjuk
elfeledni sem.” Amint a ,tdrsasdgrdl”, vagyis a keresztény tdrsadalmi elitrdl
irta a hetilap félévvel késébb: , A keresztény tdrsadalomnak az az Gjabban
meggyokerez8dott és klerikdlis agitdczidk folytdn kifejléds felfogdsa, hogy
akdrmilyen intelligens a zsidé, térsasigba nem vald. [...] A zsid6 nem tud po-
ziczidt szerezni a tdrsasigban, az Ggynevezett keresztény tdrsasigban, amely
vagy lenézi a zsidét, vagy ellenszenvvel viseltetik irdnta.”**

A Széll-kormdny 1903 jiniusiban megbukott. A Szabadelv(i Pirtban a t6kés
liberdlis szdrny eléretorését jelentd Khuen-Hédervary- és Tisza Istvdn-kormd-
nyok idején (1903-1905) a neoldg értelmiség politikai aggodalmai jelentdsen
enyhiiltek. Am rosszkedve nem hagyta el. Egyrészt, mert szerinte a zsid6 4ll4s-
keresék allami diszkrimindciéja sem enyhiilt. E diszkrimindciét ekkor mar
fiatalabb rabbik is sz6v4 tették, igy 1904 8szén Edelstein Bertalan budai rabbi,
aki a zsid6 Gjévkor tartott zsinagdgai beszédében kesertien ironizalt azokon az
dllami hivatalokon, ,melyek elfoglaldsin zsidénak mér sziiletésénél fogva nincs
tehetsége, esze, jelleme, késziiltsége”. Mdsrészt mert a neolég értelmiségben
tovabb erdsodott a mar kordbban is megfogalmazott meggy$z8dés, miszerint
a keresztény magyar tdrsadalom képtelen a zsidokat egyéni érdemeik, tdrsadal-
mi tevékenységiik alapjan itélni, mivel képtelen elvonatkoztatni ,zsid6” voltuk-
tol. A, szerepld zsid6 ember”, irta Szabolesi Miksa 1903-ban, ,hidba mondja,
hidba hirdeti, hidba hiszi, vallja, hogy mint politikus, mint a kéz embere, mint
polgdr, mint magyar, mint ir6, mint mivész, mint tudds, vagy mit tudom én,
mint micsoda cselekszik: odadt csak a zsiddt 1dtjak benne.”*® E megéllapitdshoz
tarsult a szintén nem Ujkeletd, de egyre hatdrozottabban megfogalmazott 4lli-
tds, miszerint a zsidék elmagyarosoddsa nem gyengiti az antiszemitizmust. Az
Izraelita Magyar Irodalmi Térsulat 1905 februdrjiban megjelent évkonyvében
Schichter Miksa mdr végleg leszdmolt a magyarosodds eléitéletoldd képessé-
gével: ,Ne dltassuk magunkat azzal”, irta az dllami gyermekmenhely f8orvosa,
,hogy az assimilatiénak akdr mily foka, azokat, a kiknek szemében a zsid6sdg
szdlka, a zsidésdggal kibékiti.”"
 Hazug demokrdczia, Egyenldség 1902. janudr 26., 10.

Br. J., A zsiddsdg és a tdrsadalom, EgyenlSség }902. augusztus 3., 2-3.

EpeLsTEIN Bertalan, A vddlo és a véds. 5665. Ujév elsé napjin = Zsinagogai beszédek, [szerz8
kiaddsa], Budapest, 30.

Szasovrcst Miksa, A politikai helyzet és a zsidésdg, Egyenldség 1903. oktdber 4., 2.

47 ScHACHTER Miksa, Az assimilatiérél = Ev/ea"nyv. 1905, szerk. BANOCz1 Jézsef, Izraelita
Magyar Irodalmi Tdrsulat, Budapest, 281.
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A zsiddellenes kormdny

Fejérvary Géza rovid élet(i ,darabontkormdnydnak” zavaros és a neol6g értelmi-
séget Gvatossdgra intd id8szaka utdn az 1906-1910 kozotti koalicids érdval,
vagyis a Szabadelv(i Pdrt harminc éves uralmdt felvéltd, tobbségében agrérius
meggy6z3désti Uj képvisel6hdzzal és a Néppdrt egy tagjdt is magaban foglald
mésodik Wekerle-kormdnnyal bekdszontott a neolég értelmiség szerint a zsidok
irdnt 1867 6ta legellenségesebb orszdggyilés és kormdnyzat. A neoldg értelmi-
ség ezekben az években is emlegette a meg nem sz{ing dllami diszkrimindciét,*®
a zsidok stlyosbodé tédrsadalmi kirekesztettségée,” de elsésorban a kormany
tevékenységével és a képvisel6hdz magatartdsaval foglalkozott.
Ennek egyik oka, hogy kordbban egyetlen kormdny sem véltott ki ennyiféle
panaszt. A koaliciés kormdny négy éve alatt a neoldg értelmiség egyvégtében
birdlta a kormdnyt, amiért a kordbbiakndl is erdteljesebben tdmogatta a zsidé
kiskereskedkkel szemben e tdimogatds révén tisztességtelen versenyelSnyt él-
vezd fogyasztdsi szovetkezeteket; amiért a kereskedelemiigyi minisztérium élén
dll6 Kossuth Ferenc nem 4llt ki a keresked8k érdekei és becsiilete védelmé-
ben; amiért Apponyi Albert vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter partfogolta
a kongregdciokbdl kikeriilt harciasan katolikus tandrok térnyerését a kozokta-
tdsban; amiért minisztériuma izraelita felekezettel foglalkozé tigyosztdlydnak
a vezetdje folyamatosan és a leglehetetlenebb tirtigyekkel vegzalta a zsidé hit-
kozségeket és intézményeket.”
A misik ok abban rejlett, hogy a kormany egyik kezdeményezése kétség-
teleniil diszkriminativ volt a zsid6 valldsfelekezettel szemben, a jogegyenldség
ldtvanyos kormdnyzati ignordldsa pedig végképp kiverte a biztositékot. Apponyi
Albert 1906-ban bejelentette, hogy a protestdns egyhdzak régi kovetelésének
engedve fokozatosan érvényt szerez az 1848. évi XX. torvény 3. paragrafusd-
nak, amely az dllamra héritotta a bevett egyhdzak és iskoldik fenntartdsinak
a koltségeit. Az 1848 6ta alkalmazdsra vérd paragrafust ténylegesen ekkor sem
hajrottdk végre, dm ennek cimén a kormdny az addigi 4llami dotdcién feliil
1907-t8l egy, 1908-t4l két, majd 1909-t8] hirom milli6 korondval megemelte
a protestdns felekezeteknek nyujtott éves segélyt.’' A gond az volt, hogy a tor-
# E1SLER Mdtyds, A magyar zsidék emancipdcidja = Evk('inyv. 1908, szerk. BANOCzI Jézsef,
Izraelita Magyar Irodalmi Tdrsulat, Budapest, 310-311.

¥ SzaBoLrcst Miksa, A katholikus nagygyilés étletébdl, Egyenl8ség 1907. szeptember 1., 2.

%0 SortEsz Adolf, Tiinerek, Egyenl8ség 1906. jalius 8., 3; FLEISCHMANN Sdndor, En reakcidt
ldtok, Egyenldség 1906. szeptember 30., 1-3; SzaBoLcst Miksa, A felekezet becsiilete, Egyen-
18ség 1907. december 29., 2; Pat6 Pil, Gardzda legények, Egyenléség 1908. dprilis 12., 7;
Ipem [MEzey Sdndor], Egy kis dsszefoglalds, Egyenléség 1908. augusztus 16., 1-2; Becsiiletes
fegyverek, Egyenl8ség 1909. janudr 10., 1-2; SzaBorcst Miksa, Hitkizségeink sanyargatdsa,
Egyenl8ség 1909. februdr 28., 1-3; Hadd temetkezzenek!, Egyenl8ség 1909. junius 27., 1-2.

o A reformdtus zsinati torvény, Budapesti Hirlap 1906. jdnius 21., 6; Allami kiltséguetés a ma-
gyar korona orszdgai részére az 1907. évre, Magyar Kirdlyi Allami Nyomda, Budapest, 1906,
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vényparagrafus végrehajtdsirdl sz6l6 nyilatkozataiban Apponyi egy széval
sem tett emlitést az 1895 6ta Uigyszintén bevett zsidé felekezetrdl.”> Az 1909.
évi koltségvetés ugyan 90 000-r8l 130 000 korondra emelte a zsidé felekezetnek
nyujtott dotdcidt, de ez sovdny vigasz volt, tekintve, hogy a népességszdamban
tobb mint tizszer kisebb unitdrius felekezet dllami segélye ekkor 235 000 ko-
rondra ragott.”

Az Egyenl8ség hasédbjait ellepd, ezekben az években az egyébként visszafo-
gott Magyar-Zsidé Szemlében is felbukkané dithés kifakaddsokkal hosszu
oldalakat lehetne megtolteni. Az érzelmi felindulds érzékeltetésére csak néhdny
példéval szolgdlok. Ami a kormdny, illetve a képvisel6hdz politikai orientdcidjit
illeti, Kébor Tamds a hdzban abszolit tobbséggel rendelkezd Fiiggetlenségi
Partot 1907 elején ,antiliberdlis és antiszemita hordalék™nak mindsitette.’*
A Magyar-Zsidé Szemle ugyanekkor agy itélte, hogy a kormdny és a Fiigget-
lenségi Part vezérlete alatt ,.egyre stirtibben hangzanak fel a kozépkor eszméi”.”
Az Egyenl8ség 1908 8szén arra jutott, hogy az 1906-ig a Néppdrt sajatjdnak
tekinthetd ,terrorisztikus, klerikélis politika” immadr ,,a koaliciés tobbségben
ipso facto irdnyit6 elvvé lett”,’ majd 1909 elején kijelentette: ,,Az antiszemi-
tizmus nem tdrsadalmi nyavalya tobbé, hanem kormany-irdnyzat™.”’

A zsido felekezet csekély dllami segélyezése, illetve mellézése az 1848. évi
XX. térvény 3. paragrafusa végrehajtdsibdl szintén keser(i reakcidkat véltott
ki. A zsidé felekezettel ,az 4dllam mint mostoha gyermekével banik”, irta a Ma-
gyar-Zsidé Szemle 1907-ben.”® Egy évvel késébb az alamizsndnak mindsitett
dllami segélyrdl az Egyenldség gy vélte, hogy ,megcsufoldsa a zsid6 felekezet-
nek”, a zsid6 felekezet kizdrdsa a nevezetes paragrafus végrehajtdsabdl pedig
»minden torvényes és alkotmdnyos dllapotnak kijétszdsa és idomtalan megcsa-
foldsa”>? A legnagyobb csaléddst taldn a zsid6 felekezet térvényesen bevett
stdtuszdnak, a bevett felekezetek kozotti térvény szavatolta jogegyenléségnek

214; Allami koltségvetés a magyar szent korona orszdgai részére az 1908. évre, Magyar Kirlyi
Allami Nyomda, Budapest, 1907, 220; Allami kiltségvetés a magyar szent korona orszdgai
részére az 1909. évre, Magyar Kirdlyi Allami Nyomda, Budapest, 1908, 224.

Apponyi ldtvdnyos hallgatdsa az izraelita felekezetrdl kiilondsen a térvényparagrafus végre-
hajtdsdt részletez8 1908. mdjus 20-i képvisel8hdzi beszédét kdvetden sziilt felhdboroddst
a zsidé felekezeti kordkben. Apponyi beszéde: Az 1906. évi mdjus hé 19-ére hirdetett orszdg-
gyiilés képviseléhdzdnak napldja, XIX., Athenaeum, Budapest, 1908, 20-30. A reakcidk: IDEm
[MEzEY Sdndor], Megint az 1848: XX. tc., Egyenléség, 1908. mdjus 24., 1-2; SPECTATOR
[KéBOR Tamads], A kormdny indulata, Egyenldség 1908. mdjus. 31., 1-2; [BLAU Lajos], A szer-
vezet, Magyar-Zsidé Szemle 1908/3., 225.

Allami koltséguetés a magyar szent korona orszdgai részére az 1909. évre, 224.

SpecTATOR [KOBOR Tamids], A fiiggetlenségi pdrt ziillése, Egyenléség 1907. janudr 13., 2.
[BLav Lajos|, Tidrsadalmi szemle, Magyar-Zsidé Szemle 1907/1., 22.

Hozzdszdlds, Egyenldség 1908. szeptember 13., 4.

SPECTOR, Egy vétség koriil, Egyenléség 1909. janudr 3., 3.

[Brau Lajos], Zdrsadalmi szemle, 21.

% Mezey Sdndor, Sérelmeink. I1., Egyenl6ség 1908. janudr 19., 7-8.
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a kormdnyzati ignoraldsa valtotta ki. Amint irta Kébor Tamds 1908 majusdban:
»Iényleg mdr az az dllapot, hogy a jogegyenldség és viszonossdg a recipidlt fele-
kezetek kdzt mar csak nem is {rott malaszt.”®® A koaliciés kormdny hatalomra
lépéséig, tromfolt rd egy mdsik cikk 1909 elején, ,senki sem gondolt arra, hogy
az él8 tdrvény csak egy rongyos papiros”.®!

Jobb, de mégse jo

A koalicié bukdsét kovetd 1910-es orszdggytilési vélasztdsokon a nagybirtok és
a zomében zsid6 nagypolgdrsig kényes, de miikdds egyensilydra épiild Nemzeti
Munkapdrt abszolut tobbséget szerzett. A munkapdrti, majd az 1917-1918-as
koaliciés kormdnyok alatt a neolég értelmiségnek a kormdnnyal szemben meg-
fogalmazott sérelmei ritkultak. A mdsodik Wekerle-kormdny bukdsa utdn az
1848. évi XX. torvény 3. paragrafusa végrehajtdsinak az tigye rendezédott. Némi
tétovdzds utdn Zichy Janos kultuszminiszter 1911 mdjusiban kijelentette a kép-
visel6hdzban, hogy a térvényt fokozatosan az izraelita felekezetre is alkalmazni
kivdnja.®* Ha nem is ,,az 1848. év XX. t.-cz. 3. §-a értelmében leendd segélyezé-
sére” cimén, amint tette ezt a protestinsok esetében, de a kormdny a zsidé fele-
kezet éves dllami dotdcidjdt jelentdsen megemelte: 1911-ben 180 000, 1912-ben
300 000, 1913-ban 320 000 korondra. Az dsszeg azonban igy is nagyjibdl azo-
nos maradt (bdr 1913-ra valamivel nagyobb lett), mint a tizedannyindl is keve-
sebb hivdvel biré unitdriusok segélye.”” Ez magyardzza, hogy miutdn a zsid6
felekezet dotdcidja az 1914-1915-6s koltségvetési évre sz6lé biidzsében nem
emelkedett tovdbb, az Egyenléség jfent ,keserves csalodds™rdl beszéle.®

A dualizmus utolsé nyolc éve sordn a neoldg értelmiség szdmdra akadtak
lelkesité pillanatok. Ilyen volt 1913-ban Heltai Ferenc budapesti f8polgar-
mesterré, ugyanebben az évben Vaddsz Lipét igazsdgiigyi dllamtitkdrrd, majd
1917-ben a szintén zsid6 valldsi Vizsonyi Vilmos igazsdgiigy-miniszterré ki-
nevezése.” Az alaphang mégis a csalédottsdgé maradt, mivel a neoldg értel-
miség szerint a kozszférdban és a kozoktatdsban elhelyezkedni térekvd zsidok

60 SpecTATOR [KOBOR Tamds], A kormdny indulata, 1.

SPECTOR, 1. m., 2.

Az 1910. évi jiinius hd 21-ére hirdetett orszdggyiilés képviseléhdzdanak napldja, VL., Athe-
naeum, Budapest, 1911, 479-480.

Allami kéltséquetés a magyar szent korona orszdgai részére az 1911. évre, Magyar Kiralyi Allami
Nyomda, Budapest, 1910, 200; Allami koltséguetés a magyar szent korona orszdgai részére
az 1912. évre, Magyar Kiridlyi Allami Nyomda, Budapest, 1911, 214; Allami kolrséguetés
a magyar szent korona orszdgai részére az 1913. évre, Magyar Kirdlyi Allami Nyomda, Buda-
pest, 1912, 230.

Felekezetiink dllamsegélye, Egyenldség 1914. mércius 22., 5.

Kiss Arnold, Heltai Ferenc, Egyenl6ség 1913. februdr 16., 1-2; Zsidd dllamtitkdr, Egyenl8ség
1913. mdjus 11., 1-2; LakaTos Liszlo, Vidzsonyi Vilmos, Egyenl8ség 1917. junius 16., 1-2.
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106 KONRAD MIKLOS

diszkrimindciéja nem sziint meg, a kongregacidk befolydsa a kézoktatdsban nem
csokkent, a falusi zsid6 kiskereskeddk sorait az dllamilag timogatott fogyasz-
tasi szovetkezetek tovdbb ritkitottdk, és noha az agrariusok stlya a képvisel6hdz
kormdnypdrti tobbségében jelentésen mérséklédote, egyes ellenzéki képvisel6k
antiszemita tirdddi nemcsak a szinte teljes ellenzék korében, de a munkapdrti
padsorokban is nehezen paldstolt tetszést arattak.®®

Egyszéval a neoldg értelmiség szemében az alapprobléma nem véltozott:
keresztény honfitdrsaikkal a zsid6k csak papiron voltak egyenléek. Amint irta
1912-ben Weiszburg Gyula, a Pesti Izraelita Hitkdzség fStitkdra az dltala szer-
kesztett Hitkozségi Szemlében: ,Hogy a zsidok egyenjogusiga tulajdonképen
hazugsdg, hogy ezt, kiilondsen finomabb, idedlisabb kévetelményeiben, soha-
se is kezdték komolyan venni, se nem Uj, se nem merész allitds; azt a minisz-
terelnoktdl az utolsé falusi bakterig, a zsidé férendihdzi tagtdl a legtollasabb
pajeszli chevra sameszig mindenki tudja.”” Ha dllampolgri kotelességek telje-
sitésérdl van sz9, az allam kovetel6z6 a zsiddkkal szemben, vélekedett 1917-ben
Mezey Ferenc, a Magyarorszdgi Izraelitdk Orszdgos Iroddnak ekkor mdr al-
elndke, 4m ahol jogokat kéne biztositania, ,ott a zsidok jogait vagy teljesen
megvonja, vagy ldtszat szerint adja meg, vagy olyképpen nyirbélja koriil, hogy
a jogegyenl8ség eszméje pirulva vonul félre”.%®

A neoldg értelmiség érzelmi hangulatdt tekintve, ezeket az éveket a re-
ményvesztett kidbrandultsdg és a dithdt felhorgaddsok viltakozdsa jellemezte.
Az el8bbire az Egyenl8ség formailag legrendhagy6bb vezércikkét idézném.
Szabolcsi Miksdnak ez az 1912 8szén megjelent tanmeséje egy fiatal magyar
zsid6 elképzelt életttjdt mutatja be. Miutdn a vildgi kultdra irdnti érdekls-
dése miatt kidobjdk a jesivdbdl, a fiatalember beleveti magdt a modern életbe,
»az elmagyarosodott kulttrzsidésdg jelesévé vélik”. Am térsadalmi felemelke-
désének minden fontos szakaszdndl beletitkozik a tobbségi tirsadalom ellen-
ségességébe, mig elkeseredésében egy nap hajdani mesterének, a jesivdt vezetd
rabbinak irt, Szabolcsi dltal ,idézett” levélben kionti a lelkét:

¢ A kovetkezd cikkek a témdkban megjelent irdsoknak elsésorban hangnemiik vehemencidja
miatt valasztote illuszerdcidi. Az dllami diszkrimindciérdl: Glosszdk a hétrél, EgyenlSség
1911. szeptember 10., 4—5; A miniszterelnik utdlja az antiszemitizmust, Hitkdzségi Szemle
1911/9., 291-292; GABOR Andor, Levél a zsidd atydhoz, Egyenléség 1912. augusztus 18., 8.
A kongregécioknak a kozoktatdsban tapasztalhaté befolydsdrol: IpEm [MEzEY Sdndor],
Iskoldk, Egyenl8ség 1911. februdr 12., 6-7; MEzEY Sdndor, Megint az iskoldk, 3—4; KECSKE-
METI Vilmos, Kongreganistik portydzé siron, Egyenléség 1911. szeptember 10., 3—4. A falusi
zsid6 kiskereskedSket tonkretevd szovetkezetekrdl: WerszBURG Gyula, Keld-szdllé remények,
Hitkdzségi Szemle 1911/11., 318-320; Brau Lajos, A zsiddék a gazdasdgi életben, Magyar-
Zsidé Szemle 1913/1., 16. A képviseldhdz reakcidjardl a partonkiviili 48-as Polényi Géza
tobbérds beszédére: A tisztelt hdzbil, Egyenléség 1911. 4prilis 11., 4-5.

7 WeiszBURG Gyula, Jogfosztds rendszerrel, Hitkdzségi Szemle 1912/ 9., 189.

8 A zsiddkérdés Magyarorszdgon. A Huszadik Szdzad korkérdése, Tarsadalomtudomdnyi Tdrsa-
sdg, Budapest, 1917, 23.
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Nem akarnak benniinket. Mi igenis 6romest kozelediink feléjiik és mikor azt
hissziik, hogy elértiik 8ket, visszaloknek, cstffd tesznek. [...] Sob’sem fogjuk
megnyerni tetszésiiket. Nektek [mdrmint az ortodox zsidéknak] azt mondjdk,
miért nem magyarosodtok, mig benniinket [vagyis a neolégokat] azért nem
szeretnek, mert, mint 8k mondjék, a magyar kultirdt magunknak foglaljuk le.
Ott azt mondjék, a zsidok miért csupdn csak keresked8k, mdshol az a nagy baj,
hogy a zsiddk a tobbi pdlydkat is ellepik. Bdrmit cselekedjiink, szerintitk nem
jol cseleksziink, s ha még oly dicsd dolgokat miveliink, nem tudjék lekiizdeni
ellenszenviiket.®

A diihos kifakaddsokat szintén csak egy példaval illusztrdlndm. Az elsé vildg-
habora kitorésének napjaiban egy fiatal zsid6 kozépiskolai tandrjelolt, akinek
értésére adtdk, hogy keresztlevél hidnydban ne reménykedjen kinevezésben,
ongyilkos lett. A tragédidrdl vezércikkben beszdmolé fiatal tigyvéd, Mezey
Sdndor minden kordbbinil indulatosabban reagalt:

Az dllam, azdltal, hogy a tanuldst 6nnek és tdrsainak lehet8vé és konny(ivé tette:
rdvitte és rabiztatta 6nt egy pdlydra, melyen timogatdsdval boldoguldst igért és
boldoguls helyett a revolvergoly6t nytjtotta 6nnek, csak azért, mert 6n zsidé,
semmi mdsért, csak azért, mert zsidé. [...] Onnek nyomorognia kellett, mert
zsid6 volt, nem kapott 4lldst, mert zsid4 volt és meg kellett halnia, mert zsidé
volt. [...] On mér bizonydra megbocsdtott a tulvildgon ennek az dllamnak és
ennek a tdrsadalomnak, mely az egyenld jog alapjdn levitte volna ént dgyttdlee-
léknek a szerb csatatérre, de az egyenld jog alapjén nem adott az n zsid6 kezébe
kenyeret. Es bocsisson meg nekiink is, akik a polgdri jogoknak, és mert éliink,
az élet jogainak fanatikusai vagyunk, s mert az 6n sirja elétt, mikor bucstzéra

nyUjtjuk, keményen és elkeseredetten 6kélbe szorul a keziink.”

Balra dr

A szézadforduld polgdri radikélisait6l a marxista térténetirds dltal devett, majd
t6litk az utébbi idSkig dtdrokitett klisé szerint a hagyomdnyos elithez legaldbb
a kozéletben hasonulé — kimondva-kimondatlanul zsidé — polgdri kozéposztdly
a politikdban sem fordult szembe ezen elittel, elismerte elséségét, hozzd igazo-
dott.”" A neolég értelmiség esetében ez bizonyithatéan nem igy tértént. Amint

© Szasovrcst Miksa, Az utolsé lecke, Egyenléség 1912. oktdber 8., 1-4.

7 Ipem [MEzEeY Sdndor], Beszélgetés egy halottal, Egyenl8ség 1914. julius 26., 2.

7' BIrO Lajos, A sajtd lélektandhoz. Mdsodik és befejezd kizlemény, Huszadik Szdzad 1908/4.,
447; Aoy Endre, Bejelentés és rovid elmélkedés a magyar polgdrsdgrol, Népszava 1912. szep-
tember 8., 7; Lakatos Ernd, A magyar politikai vezetéréteg 1848—1918, [Szerzd kiaddsal,
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littuk, a kormdny kemény birdlatdtél sem fogta vissza magdt. Am szembefor-
duldsa a hagyomdnyos elittel az alkalmi birdlatndl jéval tovdbb ment.

Az 1880-as években mdr megmutatkoz6, majd az 1900-as évektd] mélyiils
és dlland6suld csalodds hatdsdra, amiért a reméle és elvdrt tényleges jog- és esély-
egyenléség nem val6sult meg, a neoldg értelmiség a kiutat és megolddst az orszdg
demokratizaléddsiban jelolte meg. Liberdlis hitvalldsa az 1900-as évek elsé felé-
8] mindinkabb eltolédott a ténylegesen demokratikus politikai berendezkedés
szorgalmazdsa felé, ami legegyértelmiibben az dltaldnos titkos valasztéjog beve-
zetésének siirgetésében nyilvdnult meg. A Khuen-Hédervéry-kormdny feldlldsa-
kor, 1910 janudrjéban az Egyenléség mar ,legszélsébb demokrdcidt” kovetelt,
,radikdlis”, illetve ,,gyokeres” reformokat.”” Ekkor mdr két évtizede méltatta
a magyarorszdgi munkdsmozgalmat, illetve dltaldnossdgban a szocializmust.”

A neoldg értelmiség 1918 végén egy emberként tdmogatta az 8szirdzsds
forradalmat. Jelzésértékd, hogy az Egyenl8ségnek a forradalom utdn megjelend
elsd vezércikkét nem a hetilap szerkesztdje vagy valamelyik bels¢ munkatdrsa
jegyezte, hanem az iré Biré Lajos, a Kdrolyi-kormdny kiiliigyi 4llamtitkéra.
Nyité mondatdban egy ,régota szitkséges belsd dtalakulds™t igére.” Joggal biz-
hatott benne, hogy egyetértd fiilekre taldl.

Budapest, 1942, 73; LepERER Emma, A magyar tirsadalom kialakuldsa a honfoglalisté!
1918-ig, Népszava Kényvkiadé, Budapest, [1947.], 170; HorvATH Zoltdn, Magyar szdzad-
Jordulé. A mdsodik reformnemzedék torténete (1896—1914), Gondolat, Budapest, 1961, 55;
DorMANyos Istvan, A magyar parlamenti ellenzék torténetébsl (1901-1904), Akadémiai
Kiadé, Budapest, 1963, 20; HANAK Péter, Viizlatok a szdzadelé magyar tdrsadalmdrél =
Magyarorszdg a Monarchidban. Tanulmdnyok, Gondolat, Budapest, 1975, 369, 371; HANAK
Péter, A lezdratlan per. A zsiddsdg asszimildcidja a Monarchidban, Jelenkor 1983/5., 458;
VERMES, I m., 174; HANAK Péter, A kizép-eurdpai hdromszig. A zsiddsdg kulturdlis szerepe
Bécsben, Budapesten és Prdgdban, Kritika, 1997/11., 4; FONaGy Ivin, Modernizdcid és polgd-
rosodds. Magyarorszdg torténete 1849—1914-ig, Csokonai Kiad, Debrecen, 2001, 177.

7> Mezry Sindor, Programm-vdrds, Egyenléség 1910. janudr 23., 1-2.

7 Ugyanaz, A gyiiloler tabora, Egyenléség 1890. mdjus 2. 1-4; LEoroLp Gusztdv, Szoczializ-
mus és antiszemitizmus, Egyenléség 1897. dprilis 4., 4; ERDGs1 Dezsé, Szoczidldemokrdczia,
Egyenléség 1902. 4prilis 13., 3—4.

7 BIRO Lajos, A magyar zsidékhoz, Egyenldség 1918. november 2., 1.
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