Konrad Miklés

Csalodott zsidok a magyar zsidosag
aranykoraban

A dualizmus korat szokds olykor a magyar zsiddsag aranykoranak nevezni.! Ha
a zsidok gazdasagi és tarsadalmi felemelkedését nézziik, részvételiiket az orszag
modernizaciojaban és kulturalis életében, a mindsités indokolt.? Abban az esetben
is jogos, ha a kritérium az allam és a keresztény magyar tarsadalom magatartasa
a zsid¢ lakossag irdnt. A korszakot megel6z6 — a 18. szazad végétol enyhiilé mér-
tékil - jogfosztottsag szazadaihoz, illetve a numerus claususszal indul6 és a zsido-
torvényekbe, majd a deportacidba torkollé Horthy-érahoz képest a dobogé elsé
helye kétségteleniil a dualizmus félévszazadat illeti. Az orszag izraelita lakosait a
keresztényekkel egyenjogusitd 1867. évi XVII. torvénycikk utan az 1895. évi XLIL
torvénycikk a zsidé vallast is egyenl6 rangra emelte az orszag bevett vallasteleke-
zeteivel. A liberdlis nacionalizmushoz zomében a dualizmus végéig hii politikai
és kulturdlis elit a zsidok nyelvi és kulturalis elmagyarosodasat kivanatosnak és
hatdsaban idvosnek nyilvanitotta, az elmagyarosodott és a magyar dllameszmét
tamogatd izraelitakat a nemzet teljes értéki tagjainak mindsitette, az antiszemitiz-
must elitélte, a keresztények és zsidok kozotti tarsadalmi ,valaszfalak” lebontasat
szorgalmazta.’

De miként értékelték helyzetiiket azok a zsidok, akik errdl a dualizmus kora-
ban, sajét jelen idejiikben a nyilvanossag el6tt nyilatkoztak? Ugy itélték, hogy az
allam ugyanolyan jéindulattal viszonyul hozzéjuk és felekezetiikh6z, mint az or-
szag keresztény lakossagahoz, hogy a keresztény magyar tarsadalom mindjobban
befogadja 6ket, hogy elditéletessége magyarosodasuk elérehaladtéaval aranyosan
enyhil?

A kérdést leginkabb azoknak a zsidoknak az esetében érdemes megvizsgal-
ni, akik zsidosagukhoz valé kotédésitk mellett magukat magyarként, a magyar
nemzet tagjaként definialtak, és életiiket, illetve gyermekeik jovéjét keresztény

' Ezt a kifejezést hasznalta példaul Braham 1997: 1.

2 Karady 2000; Silber 1990; Gluck 2017. A zsidok gazdasagi-tarsadalmi felemelkedésének, il-
letve a kulturélis életben betdltott szerepének dtfogd bemutatdsaval maig nem rendelkeziink.

3 Konrad 2014: 9, 145, 586.
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honfitarsaikkal egytitt képzelték el, veliik egyenléként, altaluk teljes jogu és értékil
magyarként elismerve. Jobb hijan neolég zsidoknak hivom 6ket.* A keresztény
magyar tarsadalomba integralédni nem kivané ortodox zsiddsaggal, illetve ezt az
integraciot eleve lehetetlennek nyilvanité cionistakkal nem foglalkozom.

Ami a neolég zsidokat illeti, annyi biztosan elmondhaté: nagyon kevesen vol-
tak koziiliik, akik helyzetiiket olyan kilatastalannak lattak, hogy végiil megkeresz-
telkedtek vagy cionistdk lettek.’ Ezzel azonban nem mondtunk sokat, hiszen attol,
hogy valaki megmaradt a magyar nemzettel azonosul¢ izraelitanak, hazdjiban
és keresztény honfitdrsaiban még csalodhatott. Am errél, vagy barmely més, 6n-
non helyzetiikre kimondottan zsidékként reflektalé érzelmeikrdl a neolog zsidok a
nyilvanossag el6tt szinte csak felekezeti forumokon vallottak: zsidé hetilapokban,
folydiratokban, évkonyvekben, rabbik esetében olykor a szoszéken. Ez részben
azzal magyarazhato, hogy a zsidésag megnyilvanulasanak legitim terét a liberalis
nacionalizmus a magéan- és felekezeti életre korlatozta, részben pedig azzal, hogy
szerepeiket maguk a szerzok is szétvalasztottak. Kébor Tamas példaul A Hét cimi
irodalmi hetilapban, vagy késébb Az Ujsdg cimi politikai napilapban (zsidé-)
magyar értelmiségiként nyilatkozott. Ha (magyar-)zsidoként kivanta elmondani
véleményét, ezt az Egyenldségben, a legolvasottabb neolog zsidé hetilapban tette.

Marpedig ha a felekezeti kiadvanyokban zsidoként nyilatkozd, a tovabbiakban
neolog értelmiség gyujténévvel illetett hirlapiréknak, publicistaknak, rabbiknak a
hitfeleik tényleges egyenldségérdl és integraciojardl vallott nézeteit, azon beliil ki-
fejezetten érzelmi megnyilvanuldsait vizsgaljuk, Ggy a dualizmust csak erds fenn-
tartasokkal lehet a magyar zsidosag aranykoranak tekinteni. A kérdés érzelem-
torténeti megkozelitésének egyértelmii hozadéka a felismerés: a kormanyzatnak
a zsidok iranti magatartdsat, a magyar zsidok jog- és esélyegyenléségét, valamint
tarsadalmi befogadasat illetéen a neolog értelmiség az 1880-as évek elejétdl a
dualizmus végéig terjed6 iddszakban — az 1890-es évek elsé felének kivételével

* A zsiddk és a keresztény magyar tobbségi tarsadalom viszonyanak kontextusdban a ,neo-
l6g” alternativajaként az ,asszimilans” kifejezést lehetne haszndlni, ez azonban ideoldgiailag
talterhelt. Angol nyelvii munkakban Ezra Mendelsohn nyoman az 1990-as évek 6ta elterjedt
az »asszimilationist” kifejezést helyettesiteni hivatott ,integrationist” f6név. Ezt magyarul
nehézkes leforditani, arrél nem beszélve, hogy kérdéses, vajon az illetd zsidok valdban in-
tegrdciora torekedtek, és nem csupan békés egyiittélésre. Mendelsohn 1993: 16. A ,neolog”
kifejezés eredeti kontextusat illetGen, vagyis a vallasreform hivei cimkézésére szolgalé hasz-
nélatarél lasd: Turan 2016.

A konvertitdknak a teljes zsid6 lakossaghoz mért ardnyardl: Konrad 2014: 249. A cionistak
szamarol pontos adatokkal nem rendelkeziink. Az 1900-as években 3-5000-en lehettek. Ko-
mdromi 1906: 1.
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— alapvetéen csalédottnak mutatkozott! Az alabbiakban ennek az egyre inkabb
allanddsuld érzelemnek a kronologikus allomasait mutatom be.

A forrasként hasznalhat6 kiadvanyok terén legnagyobbrészt az 1882 novembe-
rét6l megjelend Egyenldség cimi hetilapra timaszkodom. Egyfeldl, mert a dualiz-
mus alatt ez volt az egyetlen neoldg lap, amely a kaucid letétele révén hivatalosan
is jogosult volt a politikai véleménynyilvanitasra. Masfel6l, mert az 1882-ben ala-
pitott, 1886-t6l Szabolcsi Miksa altal szerkesztett és kiadott, majd 1915-ben beko-
vetkezett haldla utan fia, Szabolcsi Lajos altal vezetett hetilap volt az egyetlen zsid6
id6szaki kiadvany, amelynek érdeklddési kore joval tullépett a felekezeti kozélet
horizontjan, és a politikai eseményeken kiviil a magyar zsidok életének minden
aspektusara kiterjedt.®

Tiszaeszlar kora

A zsidok 1867 végén torvényerdre emelt egyenjogusitasat kovetd bo évtized soran
a neolog értelmiség, amely korabban a Magyar Izraelita (1861-1868) cim hetilap
koré tomorilt, alig hallatta szavat. Elhallgatasa részben a neolog felekezeti élet
altalanos pangasaval magyarazhatd, részben a zsiddellenesség enyhe mértékével,
ugy is mondhatnank: a zsidé kozosségi szolidaritas kényszer(i mivoltanak enyhii-
lésével.” Bar Istoczy Gy6z6 1875 aprilisaban tartotta elsé antiszemita beszédét a
képvisel6hazban, a ,,zsidokérdés” csak 1880-tdl kertilt a kozéleti vitdk eldterébe.
1875-ben a hirlapird, utobb torténész Acsady Ignac még nem latott okot aggoda-
lomra, s6t bizakoddan irta, hogy a zsidék politikai emancipacidja utan ,egykor
bizonyara elj6 a tarsadalmi emancipatio ideje is”* 1882 decemberében Acsady mar
Pauler Tivadart ostorozta, miutan képvisel6hazi beszédében az igazsagiigy-mi-
niszter helybenhagyta a nyiregyhazi torvényszéknek a tiszaeszlari perben folyta-
tott eljarasat, Acsady szavaival ,,az egyéni szabadsag durva megsértését, a kinzast,
a hamis tandzasra csabitast™’

A torténetiras szerint az 1880-as évek elsé felének a tiszaeszlari vérvaddal kul-
mindal6 antiszemita valsagakor a politikai hatalom egyértelmiien és hatarozottan

Az Egyenléségen kiviil a dualizmus idejében megjelend neoldg felekezeti lapok koziil politi-
kai helyzetértékelés tekintetében megitélésiink szerint a Magyar-Zsido Szemle (1884-1948),
valamint a Pesti Izraelita Hitkozség alkalmazasaban allo6 Weiszburg Gyula két lapja, A Jové
(1897-1898), illetve a Hitkozségi Szemle (1910-1913) szolgal legértékesebb informaciokkal.

7 Az antiszemitizmus és a kollektiv zsid6 identitdstudat viszonyara: Konrad 2012: 455-458.

$ Acsady 1875: 32.

° Acsady 1882a: 1. Pauler beszéde: Naplo 1882: 293-296.

407



Az $RZELMEK TORTENETE Konrdd Miklés

szembeszallt az antiszemitakkal.”” A neolog értelmiség ezt masképpen latta. Az
els6, még burkolt szemrehdnyas a Pesti Izraelita Hitkdzség rabbijatol, Kohn Samu-
eltél szarmazott, aki egy 1880 6szi templomi beszédében megjegyezte: ,Nincsen,
ki a nemzet, vagy csak a torvény nevében tiltakoznék e kozveszedelmes izgatas el-
len”"" Az Egyenldség a tiszavirag-életli Szombati Ujsdggal egyetemben megjelené-
sétdl fogva elmarasztalta a Tisza-kormanyt, illetve az 6nmeghatarozasuk szerint
liberalis parlamenti partokat, amiért nem léptek fel kell6 eréllyel az antiszemita
uszitassal és zavargasokkal szemben.'”” Amint Neumann Sandor f6varosi tigyvéd
irta 1884 februdrjaban Tisza Kalman, a Szabadelv(i Part és az antiszemitizmus
viszonyardl: ,Nem 6 és nem az 6 partja volt annak sziilé anyja. Hogy azonban az
antiszemitizmus ily nagy terjedelmet vett, azért a teljes felel6sség a kormanypartot
és a kormanyt illeti”"?

Ez az els6 kidbrandulas egy masik, jelesiil az allamnak a zsid¢ allasjelentkezék-
kel szembeni diszkrimindcidja éltal keltett csalédas nyilvanos hangoztatasa el6tt
is megnyitotta a zsilipeket."* Az Egyenldség mar hatodik szamaban kikelt Trefort
Agoston vallas- és kozoktatasiigyi miniszter ellen, aki tobbek kozott ,,a zsidok nem
alkalmazasaval is foglalkozik”'® Egy évvel kés6bb a lap azt vitatta, vajon a kovetke-
z6 orszaggytlési valasztasokon tamogatandd-e az a part és kormany, amely ,egyes
zsidokat az Oket tehetség, képzettség és szorgalom alapjan megillet6 kozhivatal-
noki palyatol eliiti, mert zsidok™'¢ 1887 nyaran az 1884-ben indult Magyar-Zsidé
Szemle ciml tudomanyos folyoiratban Mezey Ferenc, a neolog hitkozségek és a
kormany kozott kozvetitd Magyarorszagi Izraelitak Orszagos Irodajanak munka-
tarsa fakadt ki: ,,Széles Magyarorszagon nincs egyetlen oly osztaly, vallasfelekezet,
vagy nemzetiség, mely irant az allam [...] mostohabb volna, mint a zsid6 irant. Egy
pillantas a magyarorszagi hivatalnoki és dllami iskolai tandri karokra fényesebben
beszél, mint ezer meg ezer részlet””

1 Janos 1982: 116-117; Mendelsohn 1983: 93-94; Erényi 1994: 8; Vermes 1994: 61; Gyurgyak
2001: 277; Bérenger — Kecskeméti 2008: 365-366.

1 Kohn 1880: 5.

12 Pauler vélasza Mezei Ernd interpellatiéjéra. Szombati Ujsdg 1882. december 2. 385; Acsidy
1882b; Steiner 1883; Valasz Somssich Pal orszagos képvisel urnak. Egyenldség 1883. szep-
tember 16. 1-2; Zarsz6. Egyenldség 1883. oktober 7. 1-2; Tisza jubileumdahoz. Egyenléség
1885. november 29. 1.

1 Dr. N. 1884: 1.

" A zsidok dllami diszkriminaciéjarol: Konrad 2014: 104-139.

5 Sturm 1882: 3.

¢ Dr. N. 1883.

7 Mezey 1887: 363.
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Az allami diszkriminaci6 a neoldg értelmiséget kesert altalanositasokra kész-
tette. ,,EgyenlGség legfeljebb csak a kozterhek viselésében mutatkozik, de sem-
miképpen sem a jogok élvezetében’, panaszolta Neumann Sandor 1883 januar-
jaban.” Az egyenjogusitds minalunk Magyarorszagon csak papiroson létezik, a
valdsagban nem’, tromfolt ra egy hdnappal kés6bb az Egyenldség névtelen cikkird-
ja.'” Mezey Ferenc 1887 nyaran szintén azon kesergett, ,mind kevesen vannak
azok, kiket a torvény el6tti egyenldség eszméje teljesen athat”?

Az 1880-as évek antiszemitizmusa a neoldg értelmiséget azon hitében is meg-
renditette, hogy a zsidok magyarosodasa és hozzajaruldsa az orszag fellendiilésé-
hez lassacskdan magaval vonja a zsiddellenesség elsorvadasat. ,Mondjatok meg,
mit értiink minden iparkodasunkkal’, tette fel hiveinek a kolt6i kérdést Neumann
Ede kanizsai f6rabbi 1884-ben, ,,mondjatok meg, hogy tart karokkal fogadtak-e az
ellenséges taborban”?*' A kérdésre, vajon valtoztatna-e a viszonyokon, ,ha hazank
Osszes zsidosaga mintegy varazsiitésre magyarul beszélne’, az Egyenldség 1889-
ben lakonikusan annyit felelt: ,, Alig hissziik*

E kifejezetten pesszimista értékelésekkel a neoldg értelmiség korében senki
nem szallt vitdba. Ugy tlinhet tehat, hogy e rétegben az antiszemitizmust 6hatat-
lanul lefegyverz6 magyarosodasba vetett, az 1880-as évek legelején még fel-fel-
tlind hit a kovetkezd évek antiszemita valsaganak hatasara elparolgott.”? Valoja-
ban azonban pontosabb volna egyfajta ellentmondasos kettdsségrél beszélni. Mig
ugyanis a nézet, miszerint a magyarosodas idével véget vet az antiszemitizmusnak
joszerivel eltlint a neolog lapok hasabjairol, a neolég értelmiség a dualizmus vé-
géig megmaradt abban a meggy6z6désében, hogy a magyarosodas hidnya szitja a
zsiddellenességet.**

8 Neumann 1883: 4.

19 Egyenjogusitas ndlunk és mashol. Egyenldség 1883. februdr 4. 2.

20 Mezey 1887: 362.

2 Neumann 1886: 26.

2 -t -a. 1889: 13.

# Mezei 1880.

2t Ennek legegyértelmiibb jele az Egyenldségben a korszak végéig megjelené temérdek cikk,
amely az ortodox zsidosag magyarosoddsat iidvozolte, szorgalmazta, illetve annak hidnyos-
sdgait ostorozta.
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Nyugalmi id6szak

Pedig a hetilap szerz6i ekkor mar egy ideje ugy vélték, hogy az antiszemitizmus
letlint a politikai porondrdl. Az 1889-as év elsé vezércikke nem csak azon 6rven-
dezett, hogy a ,,nyilvanos tdamadasok elnémultak.”, de azt is elégtétellel konstatalta,
hogy az allami szféraban is kezdtek megjelenni a zsidok.” Az 1890-es években az
allami diszkriminacidra vonatkozo6 panaszok nagyjabdl elttintek a felekezeti lapok
hasabjairol.

A csalodottsag mindamellett még ebben az évtizedben, s6t annak elsé felé-
ben, az egyhazpolitikai kiizdelmek fémjelezte liberalis kozhangulat kozepette is
tel-feltort. Példa erre a mérnok Vazsonyi Jend (Vazsonyi Vilmos batyja) megjegy-
zése, amikor 1890-ben a magyar zsidok adomanygytijtésbe fogtak az oroszor-
szagi iildozések eldl menekiild hitsorsosaik szdmadra, 4am keresztény honfitarsaik
konyoriiletére alig apellaltak: ,»Zsidokért adakoznil« Ilyesmit hogyan lehet csak
tarsadalmunkrol fel is tételezni, hol ez a sz6 »zsido« a megvetés kifejezésének be-
vett formaja”> Két évvel késébb Enyedi/Eisler Matyas kolozsvari férabbi egy, az
ortodox zsiddsagrol szolo cikkben minden apropd nélkiil irta: ,,Ki ne érezné ko-
ziiliink fajdalmasan a hatraltatast, melyet jogai, kivansagai, reményei szenvednek
csak azért, mert zsid6? [...] A tdrsadalom még mindig nem ismer el benniinket
egyenranguaknak”>

Kiujulé valsag

Az efféle kifakadasok az 1890-es években mindazonaltal megritkultak, targyuk
szinte kizarélag a hidnyos tarsadalmi integracié volt. Annal latvanyosabb a po-
litikai sérelmek kitjulasa a szdzadfordulon. Amiként kordbban Tisza Kalmant, a
kormanyf6i posztot 1899 februarjatdl elfoglalé Sz¢ll Kalmant a neoldg értelmiség
részben szintén passzivitdsdért ostorozta — esetében amiért nem szallt szembe a
»reakcios”, agrarius és klerikalis erék térnyerésével a kormanyzo6 Szabadelvi Part-
ban.” Emellett 4jbol megjelentek az allami hivatalra aspiral6 zsidok diszkrimina-
ciojarol sz6l6 panaszok. Amint 1900 végén Kobor Tamas, az Egyenldség ez idében
gyakori vezércikkiroja irta: ,,Ez az orszag nem felekezeti allam, de hivatalra csak
a keresztény felekezetd tarthat igényt. Nem {ild6z minket senki, csak ha élni aka-

* Antroposz 1889: 1.

26 Verus 1891: 2.

* Enyedi 1892: 3. [Kiemelés az eredetiben - K. M. ]
28 Fleischmann 1900.
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runk, hat keresztlevelet kérnek téliink. Nem Molnar apat, aki népparti, hanem a
magyar kirdlyi kormany, amely szabadelvii. Most pedig csak tessék tovabb vitat-
kozni azon, hogy van-e a szabadelviiségben irdnyvaltozas, vagy sem.””

Az 1880-as évekhez képest ujdonsagot jelentett a neoldg értelmiség csalodasa
a kormany gazdasagpolitikdjaban. E politikat a zsidok ipari és kereskedelmi ér-
dekeire nézve durvan sértének mindsitette, egyrészt az agrariusoknak kedvezo
szakpolitikai 1épések, masrészt és féleg az 1895-ben alakult antiszemita Néppart
és az 1896-ban létrejott Magyar Gazdaszovetség fogyasztasi szovetkezeteinek a
tamogatdsa miatt.*® ,Nem {itik a zsidét, nem helyezik kivételes torvények ald’, irta
Kébor Tamas 1900 juniusaban a Széll-kormany politikdjardl, ,.csak gazdasagilag
kiépitik az orszagot gy, hogy éppen a zsid6 ne tudjon megélni.”*' Egy honappal
késébb Szabolcsi Miksa kelt ki a falusi zsidé boltosokat koldusbotra juttatd fo-
gyasztasi szovetkezetek és a ,,tomeges exisztenczia-rontdsra és kolduscsindlasra”
aldasat ado Széll-kormany ellen.”? Egy évre ra Kobor Tamas harcias ellenallasra
hivta fel olvasoit azzal a kormanyzati liberalizmussal szemben, ,,mely t6bbé nem
liberalizmus, hanem egy dridsi hamis firma alatt dolgozo keresztény szovetkezet”??

A korabbiaknal indulatosabb hangnem a zsidok tdrsadalmi kirekesztettségérdl
sz6l6 frasokban is megmutatkozott. 1902 elején kideriilt, hogy a farsangi balok
koziil az egyik legelegansabbnak tartott jogaszbal rendezdsége, élén Wekerle San-
dor volt és jovenddbeli miniszterelnokkel, egyetlen zsidot sem vett fel az 1500 £6s
vendéglistara. ,Wekerle Sandorék demokracziat hirdetnek — antiszemita politikat
iznek’, jelentette ki az Egyenldség, Wekerle nevével az egész keresztény politikai és
tarsadalmi elitre utalva.*

A Sz€ll-kormdny 1903 juniusaban megbukott. A Szabadelvii Parton beliil a t6-
kés liberalis szarny eloretorését jelenté Khuen-Hédervary- és Tisza Istvan-korma-
nyok idején (1903-1905) a neoldg értelmiség politikai aggodalmai jelentdsen eny-
hiiltek. Am rosszkedve nem hagyta el. Egyrészt, mert szerinte a zsid6 allaskeres6k
allami diszkriminacidja sem enyhiilt, amit a fiatalabb rabbik mar templomi beszé-
deikben is szova tettek.® Masrészt mert a neoldg értelmiségben tovabb er6sodott
a meggy6z06dés, miszerint a zsidok barmily latvanyos magyarosodasa sem gyen-

2 Kébor 1900a: 1. A Kébor éltal emlitett ,,Molndr apat” Molnar Janos népparti orszaggyilési
képvisel6re, komaromi plébdanosra és apatra vonatkozott.

30 A szovetkezetekrél: Szabo 1974: 7, 12-13, 17-18, 53-54.

1 Kébor 1900b: 2.

32 Szabolcsi 1900: 1, 3.

# Kébor 1901: 2.

** Hazug demokrdczia. Egyenldség 1902. januar 26. 10.

* Edelstein 1906: 30.

411



Az $RZELMEK TORTENETE Konrdd Miklés

giti az antiszemitizmust. Amint irta Schachter Miksa, az allami gyermekmenhely
féorvosa, az Izraelita Magyar Irodalmi Térsulat 1905 februarjaban megjelent év-
konyvében: ,,Ne altassuk magunkat azzal, hogy az assimilatiénak akar mily foka,

azokat, a kiknek szemében a zsiddsag szdlka, a zsidosaggal kibékiti.”*®

A zsidoellenes kormany

Fejérvary Géza ,darabontkormanyanak” zavaros idGszaka utdn az 1906-1910
kozotti koalicids éraval, vagyis a Szabadelvii Part harminc éves uralmat felvalto,
tobbségében agrarius meggy6zddésii uj képvisel6hazzal és a Néppart egy tagjat is
magdban foglalé6 masodik Wekerle-kormannyal bekoszontott a neoldg értelmiség
szerint a zsidok irdnt 1867 ota legellenségesebb orszaggytilés és kormdnyzat. A
neoldg értelmiség ezekben az években is emlegette a meg nem sziiné allami diszk-
riminaciot,” a zsidok tarsadalmi kirekesztettségét,”® de elsésorban a kormany te-
vékenységével és a képvisel6haz magatartasaval foglalkozott.

Ennek egyik oka, hogy kordbban egyetlen kormany sem valtott ki ennyiféle
panaszt. A koaliciés kormany négy éve alatt a neoldg értelmiség egyvégtében bi-
ralta a kormanyt, amiért a korabbiaknal is erdteljesebben tamogatta a zsidé kis-
kereskeddkkel szemben e tamogatas révén tisztességtelen versenyelényt élvezd
fogyasztasi szovetkezeteket; amiért a kereskedelemiigyi minisztérium élén allo
Kossuth Ferenc nem allt ki a keresked6k érdekei és becsiilete védelmében; amiért
Apponyi Albert vallas- és kozoktatasiigyi miniszter partfogolta a kongregaciokbol
kikertilt harciasan katolikus tanarok térnyerését a kozoktatasban; amiért minisz-
tériuma izraelita felekezettel foglalkozo tigyosztalyanak a vezetdje folyamatosan
vegzalta a zsid6 hitkozségeket.”

A masik ok abban rejlett, hogy a kormany egyik intézkedése kétségteleniil
diszkriminativ volt a zsid6 felekezettel szemben, a jogegyenldség latvanyos kor-
manyzati ignoralasa pedig végképp diithodt felhaborodast valtott ki. Apponyi Al-
bert 1906-ban bejelentette, hogy a protestans egyhazak régi kovetelésének enged-
ve fokozatosan érvényt szerez az 1848. évi XX. torvény 3. paragrafusanak, amely

¢ Schichter 1905: 281.

%7 Eisler 1908: 310-311.

% Szabolcsi 1907a: 2.

3 Soltész 1906: 3; Fleischmann 1906; Szabolcsi 1907b: 2; Patd 1908: 7; Idem 1908a; Becstiletes
fegyverek. Egyenldség 1909. janudr 10. 1-2; Szabolcsi 1909; Hadd temetkezzenek! Egyenldség
1909. junius 27. 1-2.
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az allamra haritotta a bevett egyhazak és iskolaik fenntartasanak a koltségeit.** Az
1848 ota alkalmazasra vard paragrafust ténylegesen ekkor sem hajtottdk végre,
am ennek cimén a kormany az addigi allami dotacion felil 1907-t6l egy, 1908-tdl
két, majd 1909-t6l harom milli6 koronaval megemelte a protestans felekezeteknek
nyujtott éves segélyt. A problémat az okozta, hogy a torvényparagrafus végrehaj-
tasardl szolo nyilatkozataiban Apponyi egy széval sem tett emlitést az 1895 éta
ugyszintén bevett zsidé felekezetr6l.*! Az 1909. évi koltségvetés ugyan 90 000-r6l
130 000 koronara emelte a zsidd felekezet dotacidjat, de ez sovany vigasz volt,
tekintve, hogy a népességszamban tizszer kisebb unitarius felekezet allami segélye
ekkor 235 000 koronara ragott.*

Az Egyenldség hasabjait ellepd, ezekben az években még a maskiilonben visz-
szafogott Magyar-Zsido Szemlében is felbukkano diithos kifakadasokkal hossza
oldalakat lehetne megtolteni. Az érzelmi felindulds érzékeltetésére csak néhany
példat emlitek. Ami a kormany;, illetve a képvisel6haz politikai orientacidjat illeti,
Kébor Tamas a hazban abszolut tobbséggel rendelkez6 Fiiggetlenségi Partot 1907
elején ,,antiliberalis és antiszemita hordalék”-nak minésitette.* A Magyar-Zsido
Szemle tgy itélte, hogy a kormany és a Fliggetlenségi Part vezérlete alatt ,egy-
re stiriibben hangzanak fel a kozépkor eszméi’.* Az Egyenléség 1908 &szén arra
jutott, hogy a korabban a Néppart sajatjanak tekinthetd ,terrorisztikus, klerika-
lis politika” immar ,,a koalicios tobbségben ipso facto iranyitd elvvé lett”,* majd
1909-ben kijelentette: ,,Az antiszemitizmus nem tarsadalmi nyavalya tobbé, ha-
nem kormany-iranyzat.”*¢

A zsid¢ felekezet csekély allami segélyezése, illetve mell6zése az 1848. évi XX.
torvény 3. paragrafusa végrehajtasabdl szintén kesert reakcidkat valtott ki. Az
alamizsnanak mindsitett allami segélyrdl az Egyenldség ugy vélte, hogy az ,meg-
csufoldsa a zsido felekezetnek’, a zsid6 felekezet kizarasa a nevezetes paragrafus
végrehajtasabdl pedig ,,minden torvényes és alkotmanyos allapotnak kijatszasa és

0 A reformatus zsinati torvény. Budapesti Hirlap 1906. junius 21. 6.

1 Apponyi hallgatdsa az izraelita felekezetrdl kiilondsen a torvényparagrafus végrehajtasat
részletez$ 1908. majus 20-i képviselohazi beszédekor keltett nagy visszhangot a zsido fele-
kezeti korokben. Apponyi beszéde: Naplo 1908: 21-30. A reakciok: Idem 1908b; Spectator
1908; [Blau] 1908: 225.

 Allami kéltségvetés 1908: 224.

43 Spectator 1907: 2.

4 [Blau] 1907: 22.

** Hozzaszolas. Egyenldség 1908. szeptember 13. 4.

6 Spector 1909: 3.
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idomtalan megcsufolasa”* A legnagyobb csalodast talan a zsido felekezet bevett
statuszanak, a bevett felekezetek kozotti, torvény éltal szavatolt jogegyenléségnek
a kormanyzati ignoralasa valtotta ki. Amint Kébor Tamds 1908-ban irta: ,,Tényleg
mar az az allapot, hogy a jogegyenldség és viszonossag a recipialt [bevett] feleke-
zetek kozt mar csak nem is irott malaszt”*® A koaliciés kormany eljoveteléig, tort
ki egy masik cikk 1909 elején, ,senki sem gondolt arra, hogy az é16 torvény csak
egy rongyos papiros”.*’

Jobb, de mégse jo

A koalici6 bukasat kovetd 1910-es orszaggytilési valasztasokon a nagybirtok és a
zomében zsid6 nagypolgarsag egyensulyara épiilé Nemzeti Munkapart abszolut
tobbséget szerzett. A munkaparti kormanyok alatt a neolég értelmiségnek a kor-
mannyal szemben megfogalmazott sérelmei ritkultak. Az 1848. évi XX. torvény
3. paragrafusa végrehajtasanak az tigye rendez6dott. Némi tétovazas utan Zichy
Janos kultuszminiszter 1911 majusaban kijelentette a képviseléhazban, hogy a
torvényt fokozatosan az izraelita felekezetre is alkalmazni kivanja.™® A kormany
a zsido6 felekezet éves allami dotdcidjat jelentdsen megemelte: 1911-ben 180 000,
1912-ben 300 000, 1913-ban 320 000 korondra. Az Osszeg azonban igy is nagy-
jabol azonos maradt (bar 1913-ra valamivel nagyobb lett), mint a tizedannyinal
is kevesebb hivével bird unitariusok segélye.”* Miutan a zsid6 felekezet dotacidja
az 1914-1915-6s koltségvetési évre szol6 biidzsében nem emelkedett tovabb, az
Egyenldség ujfent ,keserves csalodas”-rél beszélt.”

A dualizmus utolso évei sordn a neoldg értelmiség szamara akadtak lelkesité
pillanatok. Ilyen volt 1913-ban Heltai Ferenc budapesti f6polgarmesterré, ugyan-
ebben az évben Vadasz Lipot igazsagiligyi allamtitkarra, majd 1917-ben a szintén
zsid6 vallasu Vazsonyi Vilmos igazsagiigy-miniszterré kinevezése.”” Az alaphang
mégis a csalddottsagé maradt, mivel a neolog értelmiség megitélése szerint a zsi-
dok allami diszkriminacidja nem szlint meg, a kongregaciok befolyasa a kozokta-
tasban nem csokkent, a falusi zsid6 kiskeresked6k sorait az dllamilag tamogatott

47 Mezey 1908: 7.

4 Spectator 1908: 1.

4 Spector 1909: 2.

* Naplé 1911: 479-480.

5 Allami kéltségvetés 1910: 200; Allami kéltségvetés 1911: 214; Allami koltségvetés 1912: 230.
’2 Felekezetiink dllamsegélye. Egyenldség 1914. marcius 22. 5.

33 Kiss 1913; Zsido6 allamtitkar. Egyenléség, 1913. mdjus 11. 1-2; Lakatos 1917.

414



Csalddott zsidok a magyar zsidésag aranykoraban

fogyasztasi szovetkezetek tovabb ritkitottak, és noha az agrariusok stlya a képvi-
sel6haz kormanyparti tobbségében jelentésen mérséklddott, egyes ellenzéki kép-
visel6k antiszemita tiradai nemcsak a szinte teljes ellenzék korében, de a munka-
parti padsorokban is lathato tetszést arattak.>

A neoldg értelmiség szemében az alapprobléma tehat nem valtozott: keresz-
tény honfitérsaikkal a zsidok csak papiron élveztek egyenldséget. Amint irta 1912-
ben Weiszburg Gyula, a Pesti Izraelita Hitkozség fotitkara, az altala szerkesztett
Hitkozségi Szemlében: ,,Hogy a zsidok egyenjogusaga tulajdonképen hazugsag,
hogy ezt, kiilondsen finomabb, idedlisabb kovetelményeiben, sohase is kezdték
komolyan venni, se nem 1j, se nem merész allitds; azt a miniszterelnoktél az utol-
s6 falusi bakterig, a zsidé férendihazi tagtol a legtollasabb pajeszii chevra same-
szig mindenki tudja”** Ha allampolgari kotelességek teljesitésérdl van szo, véleke-
dett 1917-ben Mezey Ferenc, a Magyarorszagi Izraelitak Orszagos Irodanak ekkor
mar alelnoke, az allam igencsak kovetel6z6 a zsidokkal szemben, am ahol jogokat
kéne biztositania, ,,ott a zsidok jogait vagy teljesen megvonja, vagy latszat szerint
adja meg, vagy olyképpen nyirbélja koriil, hogy a jogegyenldség eszméje pirulva
vonul félre”

A neolog értelmiség hangulatat tekintve, ezeket az éveket a reményvesztett
kidbrandultsag és a dithodt felhorgadasok valtakozasa jellemezte. Az el6bbire az
Egyenldség formailag legrendhagyobb vezércikkét idézném. Szabolcsi Miksanak
1912 6szén megjelent tanmeséje egy fiatal magyar zsidé elképzelt életutjat mu-
tatta be. Miutan a vildgi kultura iranti érdekl6dése miatt kidobjak a jesivabdl, a
fiatalember beleveti magat a modern életbe, ,,az elmagyarosodott kulturzsidosag
jelesévé valik”. Am térsadalmi felemelkedésének minden fontos szakaszdnal bele-
titkozik a keresztény tarsadalom ellenségességébe, mig elkeseredésében egy nap
hajdani mesterének, a jesivat vezetd rabbinak irt, Szabolcsi dltal ,,idézett” levélben
kionti a lelkét: ,,Nem akarnak benniinket. Mi igenis 6romest kozelediink feléjiik
és mikor azt hissziik, hogy elértiik 6ket, visszaloknek, csuffa tesznek. [...] Soh’sem

»57

fogjuk megnyerni tetszésiiket:

* Az allami diszkrimindaciordl: Glosszak a hétrdl. Egyenléség 1911. szeptember 10. 4; A mi-
niszterelnok utalja az antiszemitizmust. Hitkozségi Szemle (2.) 1911. 9. 291-292; Gabor 1912.
A kongregaciok befolyasardl a kozoktatasban: Idem 1911; Mezey 1911; Kecskeméti 1911. A
falusi zsid6 kiskereskedGket tonkretevd szovetkezetekrdl: Weiszburg 1911; Blau 1913: 16. A
képvisel6haz reakcidjardl Polonyi Géza antiszemita beszédére: A tisztelt hazbdl. Egyenldség
1911. aprilis 11. 4-5.

* Weiszburg 1912: 189.

¢ A zsidokérdés 1917: 23.

7 Szabolcsi 1912. [Kiemelés az eredetiben — K. M.]
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A dithos kifakadasokat szintén csak egy példaval illusztrdlom. Az elsé vilag-
héboru kitorésének napjaiban egy zsidé kozépiskolai tanarjeldlt, akinek értésé-
re adtak, hogy keresztlevél hidnyaban ne reménykedjen kinevezésben, 6ngyilkos
lett. A tragédidrol vezércikkben beszamol6 fiatal tigyvéd, Mezey Sandor minden
korabbinal indulatosabban reagalt: ,, Az allam, azaltal, hogy a tanuldst 6nnek és
tarsainak lehetévé és konnytivé tette: ravitte és rabiztatta ont egy palyara, melyen
tamogatasaval boldogulast igért és boldogulas helyett a revolvergolyét nyujtotta
onnek, csak azért, mert 6n zsidé, semmi masért, csak azért, mert zsidé. [...] On-
nek nyomorognia kellett, mert zsid6 volt, nem kapott allast, mert zsid6 volt és
meg kellett halnia, mert zsid6 volt. [...] Az 6n sirja el6tt, mikor bucsuzéra nyujt-
juk, keményen és elkeseredetten 6kolbe szorul a keziink.™®

Balra at

A szazadforduld polgari radikalisaitdl a marxista torténetiras altal atvett, majd
toliik az utobbi idokig atorokitett klisé szerint a hagyomanyos elithez legalabb
a kozéletben hasonul6 - kimondva-kimondatlanul zsid6 - polgari kozéposztaly
a politikaban sem fordult szembe ezen elittel, elismerte els6ségét, hozza igazo-
dott.” A neolog értelmiség esetében ez nem igy tortént. Amint lattuk, a kormany
kemény biralatatél sem fogta vissza magat. Am szembefordulésa a hagyoményos
elittel ennél joval tovabb ment.

Az 1880-as években mar megmutatkozo, az 1900-as évekt6l mélyiilé csalodas
hatdsara, amiért a remélt és elvart tényleges jog- és esélyegyenléség nem valdsult
meg, a neoldg értelmiség a kiutat és megoldast az orszdg demokratizaloddsdban
jelolte meg. Liberalis hitvallasa az 1900-as évek elsé felétél mindinkabb eltolo-
dott a ténylegesen demokratikus politikai berendezkedés szorgalmazasa felé, ami
legegyértelmiibben az édltalanos és titkos valasztéjog bevezetésének siirgetésében
nyilvanult meg. A Khuen-Hédervary-kormany felallasakor, 1910 januarjaban az
Egyenléség mar ,legszélsébb demokraciat” kovetelt, ,,radikalis’, illetve ,,gyokeres”
reformokat.®® Ekkor mar b6 tiz éve méltatta a szocializmust és kozel tiz éve a Ma-
gyarorszagi Szocialdemokrata Partot.*!

8 Idem 1914: 2.

* Bird 1908: 447; Ady 1912: 7; Horvath 1961: 55; Dolmdanyos 1963: 20; Handk 1975: 369, 371;
Vermes 1994: 174; Hanak 1997: 4; Fénagy 2001: 177.

¢ Mezey 1910.

¢! Leopold 1897; Erd6si 1902.
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A neolog értelmiség 1918 végén egy emberként tamogatta az dszirdzsas for-
radalmat. Jelzésértékii, hogy az Egyenldségnek a forradalom utan megjelend elsé
vezércikkét nem a hetilap szerkesztdje vagy valamelyik belsé munkatarsa jegyez-
te, hanem az ird Bir6 Lajos, a Kérolyi-kormany kiiliigyi allamtitkara. Nyité mon-
databan egy ,régota sziikséges bels6 atalakulas™t igért.* Joggal bizhatott benne,
hogy egyetérto fiilekre taldl.
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