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Merész(nek tiind) hiizdsok

Torténetek az 1920-as évek magyar sajtéviszonyairdl

Az 1918 és 1920 kozotti magyarorszdgi események
mélyen felkavaré, transzgressziv és traumatikus so-
rozata kordbban nem jellemzé fordulatokat ered-
ményezett az irodalmi élet résztvevsinek karrierjé-
ben, illetve az irodalmi mez8 dinamik4jdban. Leg-
aldbb annyira igaz az, hogy ezek az események
dgyaztak meg a kozeljovs szérnyliségeinek, mint
ahogy az is, hogy a rendkiviil differencilt korszak
latszélag kozel all6 diskurzusai mogstt 6nélls, sok
esetben 6sszeegyeztethetetlen mintizatok és Gssze-
fiiggések morajlottak. Teleologikus szempontbdl
tehat voltaképpen tarthaté az éﬂéspont amely le-
egyszerl’isitve —a ,,nyugatossag vagy ,nyugatos
modernseg és a nemzeti konzervativizmus binaris
oppozicidja alapjan véli lefrhaténak a két vilagha-
bord kozotti 1d8szak irodalmi torténéseit, beleértve
ebbe ennek esztétikai és etikai komponenseit is.
(Sét, relevansnak tekinthetd az oppoziciénak egy
harmadik féllel valé megbontésa is, legyen ez az
avantgard vagy a szélsgjobboldali radikalizmus.)
Mikézben a publikéldstechnikai néz&pont bevona-
sdval egy mésfajta rendszer vagy hélézat kérvona-
lazhaté. Ez a tanulmdny két er8s (és cseppet sem
vitathatatlan) el&feltevésbél taplalkozik. Az egyik
szerint f8szerepl8jének, Cholnoky Laszlénak 1929-
es haldldig a magyarorszdgi irodalmi élet viszonylag
nagy mozgésteret biztositott, noha az ebben valé
helyezkedés — szemben a szdzadfordulén tapasztal-
takkal — mar egyéltalén nem volt kévetkezmények
nélkiili. A masik eléfeltevés szerint az 1920 és 1929
kozotti eseményhalmaz (néhdny kiemelt példaval:
a Napkelet indulasa, Az Ujsdg és a Vildg betiltasa, az
u) saglroegyesuletek szervezeti valtozasai, a hatdron
tali magyar sajté és Magyarorszdg kozotti szévegt-
ranszfer elinduldsa, a Baumgarten-dfj kiosztdsdnak
kezdete, mdsfelsl a numerus clausus, illetve Teleki
Pal és Bethlen Istvan mérsékelt konzervativ kor-
mdanyzati ciklusai és kultdrpolitikai intézkedéser)
nemcsak az 1938-t6] kezd8d8 torténésektdl, de az
1930-as évek ezt megel8z8 eseményhalmaz4tdl is
lehatdrolhaté.!

Az 1920-as évek magyar irodalmi életét egyszer-
re jellemezték a kdosz (az j irodalmi protokollok

kialakul4dsdnak éveiben, kb. 1923-24-ig), illetve a

Tihawsybagon iyimg

Tlhanyi Lajos grafikaja Cholnoky Laszlorél, 1918-bol.
A magyar Nemzeti galéria tulajdona

konszolid4cié vagy ,mérséklsdés” (az u) protokol-
lokhoz valé igazodds 1925-t8]) aktusai és gesztusal.
Olyan események emlithet8k itt, mint péld4ul
Kosztoldnyi szerepvallaldsa az Uj Nemzedékben az
évtized elején vagy Kriadyé a Magyarsdgban az év-
tized mé4sodik felében, noha ezek a révid ideig tarté
egyiittm{ikodések csak a két szerz8 rendkiviil szé-
leskért publikéldstechnikai tevékenységének, szin-
térképének egy-egy 4rnyalataként emlithetsk. Mi-
kozben a szerzsk jelentds része helyesen mérte fel
az Uj irodalmi tér er8vonalait, és tisztdban volt az
egy-egy lap mellett elkstelez8dés buktatéival, a
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karrierépités motiviciéi ezekkel gyakorta ellent-
mondésba kertilhettek, 1évén a £6 cél a kordbbi 1dé-
szakéhoz hasonléan az olvasék mind szélesebb ré-
tegeinek megszdlitdsa, igy az ezeket a csoportokat
kiszolg4lé kiadéi konszernekkel, hirlapokkal és fo-
lyéiratokkal valé kapcsolatok keresése volt. (Ide4lis
esetben persze anélkiil, hogy ezek az ellentmondé-
sok véllalhatatlan szitudcidkat eredményeztek volna.)

A kanonizaciés mintazatok sok esetben nem tud-
nak mit kezdeni az ellentmondé gesztusokkal. Ha
példdul az 1890 és 1920 kézott induls, mara a térzs-
tananyagok és a torténeti hagyomany kitktathatat-
lan részeivé valé magyar szerzékre gondolunk,
kevés olyan ﬁgurét taldlunk, akivel kapcsolatban
stilyos etikai aggélyok meriilnének fel. Akikkel kap-

,,Dolgozom nekik, de csak —
elvben.** vagy , Irodalompolitika.*

Valamelyik epés, a piboshiiségii reumétol
pulicidba-dgyalédott ismer6som nemrégiben be-
feszurta tudatomba az irodalompolitikdt. Akkor,
futtomban, pénziigyek hajszoltak, csak szérako-
rottan mondogattam magamban tovabbi utaimon:

irodalompolitika, . . . irdalompolitika, . . . ahogy
nondogattam annak idején a gémbvasrél, hogy
gombvas az gombvas, — széval ahogy az ember

olvasmirdl értefuezik onmagival, aminek miben-
ktét homaly fedi el6tbe. Kés6bb azt kellett gon-
dolnom, hogy valamely jelentés egyéniség politi-
kal irodalmat akart mondani, de tévedett és ez a
tévedés jarvinny4 mérgedt. Hanem orvos-bari-
taim egyértelmilen rdztik egyméas fejét, mint
egvébkor is és feltevésem osszcomlott. Ekkor ko-
vetkezett a Dezsok mekedt mérgel6dése a sajto-
ban: oly természetes’ volt a feltevés, hagy most
végre megfogtam az irodalompolitikit, mert ez
az. De akkor meg a szakértSk nevettek, hogy oz
sem mnem irodalom, sem nem politika, hanem
merkantil tirgyalds és igy ismét megsziint minden.

Nlyenkor a szubtilis lélek killénds munkéba
kezd. A horror vacuitél, az iiresség félelmétél
hajtva, minden médon igyekszik betolteni azt e
helyet, amelyet a'tartalom nélkiil vald, testtelen,
csak hozzitévedt, de tudomisul nem vett foga-
lom a maga szamira lefoglalt, de effektive be
nem toltott. Es ha kivilrél nem szerezheti meg
a betoltéshez szitkséges anyagot, onmagabdl va-
lasztjia ki a sejtelem-matéridt, amellyel a rideg
semmi bardtsdgtalan lakéhelyét, faute de micux,
lgyan kipirnachatja. Ez a lelki munka produ-
kilta azt a feltevésemet, hogy az irodalompolitika
nem egyéb tomény epezamatmél, a két agyon-
kompromittdlt fogalomnak, az irodalomnak és a
politikdnak egymasra valé uszitisianil. Most azon-
ban eszembe jut, hogy voltak ez esetben kiilsé
okok is, amelyek véleményemben befolyisoltak,
mert akkoriban tortént, hogy az egyik napilap
szerkieszt6i ilizeneteiinek intézéje egy vidéki leve-
let mutatott. Ebben a levélben a lap egyik el6fi-
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csolatban pedig ismertek ilyenek, azok — tal4n emi-
att — nem véltak, nem valhattak igazdn jelentés feje-
zetté a mesterkdnonban. Cholnoky L&szlé legfel-
jebb egy-két kisregénye és elbeszélése révén tarthat
szdmot az ebben a narrativdban valé szerepeltetés-
re, de életmiive 6sszességében ink4bb a félperiféri-
ara helyezhet8. Az & esetében — szvegel igencsak
egyenetlen szinvonala mellett — legink4bb hires-hir-
hedt pldgiumai és 6npldgiumai jelenthetik a kano-
niz4ciéval szembeni {8 g4tls tényezst, mikdzben két
vildghdbord kézstti karrierépitése j6l ravilagit az
akkori irodalmi mez8 szabdlyaira, lehet8ségeire és
kereteire. Ezek kozott pedig elssként arra, hogy
nem volt lehetetlen a periodikdk latszélag ellent-

mondé csoportjai kdzotti tjaras.

78tbje art kérdezte, hogy itt Pesten valéban bs-
csiiletsértésnok mindsitik-e, ha valaki & masikat
nemzetgyilési képviselonek nevezi? . . . A misi-
kat, az rodalmat illetsleg nem keptam semmi
kiils6, hogy ugy mondjam: 16kést, de hét van
sziiksége nz embermnck arra, hogy a mai magyar
irodalom iigyében valaki még lokodje is?

Hanem a hipotézisnek, torténelmi foljegyzé-
seink szerint, mér Kis Pipin idejébun az volt 2
szokidsa, hogy bizonyos id6 elmultival megddh.

Végleg csnk tegnap jottem tisztiba az iroda-
lompolitika fogalmaval,

Az Frrzstbetkoruton, az ‘egyik legnagyobb
budapesti konyvkiadocég el6tt taldlkoztam egy
ifju magyar ir6val és miforditoval, akirdl tudom,
hogy erésen konzervativ érzésii. Amikor kérdez-
tem. hogy merre jAr, mit csindl, azt mondta, hogy
folmegy 2z igazgatohoz elbleget kérni, mert eifo-
dyott a pénze.

— Csodilom, — mondtam, — hogy &n, aki-
nek ismerem a tdrsadalmi és politikal felfogdsét,
dolgozik ennek a cégnek, amelyik, kéztudomés
sazerint, kizérolag zsidé pénzzel dolgozik]

Finoman mosolygott.

— Bocsénat, — mondts. — Dolgozom nekik,
de csak — elvben!

Talin csodilkozva néztem i, mert megsaj-
nalt. |

— A pénzt, azt tényleg felveszem, hanem a
forditdst csak elvben- széllitom! . . . Egyébirint
megértem, hogy onok, idésebbek viszont nem ér-
tenck meg benniinket, fiatalabbakat, akik a meddé
érzelmek terérsl atléptink a meleg, g):umolcs'fn-
kaszt6, pecsenyés okossag terérel . . . l'-,r.t e3ychb-
ként ugy is hivjik, hogy irodalompotitika!

— Még meg is veregette a vd'lsmat annak
jeléiil, hogy nem haragszik a tudatiznsdgomért.

Cholnoky Ldszls.

Cholnoky Laszlo publicisztikaja a Mult és Jovo hetilap korszakabol (1920/51.)
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A Horthy-korszak egyik f8 irodalmi karrierépi-
tési stratégidja a régi nagy példdnyszdmu févérosi
napilapokkal (pl. Budapesti Hirlap, Az Est-lapok,
Népszava, Pesti Hirlap, Az Ujsig, Vildg) es/vagy a két
£6 vezets irodalmi folyéirattal, a Nyugattal és az Uy
1dskkel kialakitott kapcsolat(ok) fényében értékel-
het8. Tébbnyire tervezhetd megélhetést jelentett az,
ha egy szerz8 kozel keriilt az Athenaeum Kiadéhoz,
a Légrady Testvérekhez, vagy a Singer és Wolfner-
hez, hiszen ezek a nagy kiadék fémjelezte konszer-
nek egész hl’rlap— és folyo’iratcsalédokat miikodtet-

Hajotorottek
Irta: CHOLNOKY LASZLO

A pincebolt egyik ive kettészakadf, a meg-
maradt féliv, mint az ércgember dermedt vija,
hivogatja a régicket, de nem jon mar senki. A
godroket poros gaz nétte be; a romok ugy van-
nak mar hat éve, nyaranta zbldpotrohu légy
wenél a hiivos szakadékok felett, télen a ho lepi
be fekete torkukat, de a néma mozdulatlansag
mindent belep, esak a fapaldnk roggyanik egy-
re beliebb, amelyik az fires telket szegélyezi.

Ttt valamikor. foldszintes, sarga haz allt és
ebben a foldszintes, sarga hazban volt Szkok-
nya Menyhért iiditéje.

A 'kiils6 terembe hivatalszolgak, csarnoki
Rordarok, plakatragaszték és ‘karszalagos uj-
sagarusok jartak, polgari egyvén csak egy
volt kozottik, az odva,sfog'u Hahoti, akit tu-
dilékosnak neveztek.

A tudalékos az Ulléi-ut végén lakott, a koz-
kérhazak kornyékén, de minden este hejart a
Gélya-nteiba, holott utkdzben tizenkétmillio
kocsma is akadt volna az utjaba. Néha bele-
kezdett, hogy megmagyarazza elliptikus kilen-
géseit, de mesterkéll, fekervényes mondatai
révén sohasem jutott el a dolgok végére.

Ez a baj nehezedett ra olyankor is, amikor
a tobbieknek ecléadast tartoti, pedig ez volt a
szenvedélye. Mert  tndott beszélni mindenrdl,
telve volt ismeretlen eredetii, zagyva tyudasok-
kal, amiket szertehintett a hallgatoi kozott. Be-
sz8lt;» a tudaflanok ostoba tulzasai nélkiil be-
szélt a Kordillerak hegylaneolatdrél, de nem-
sokara attért a csodaigyura, amelyik masnap
bhatbalovi az elsiitéjét, mert a golyé megkeriili
a foldet. Az erjesztégombak titkos munk:jirol
8z616 elbadisa egyike volt a legsikeriiltebbek-
pek, de aztan megint mindent tonkretett az agy-
velégyulladis gydgyiidsat illeté elméletével,
amely szerint a beteg ie;ehe miniafiir hidrofér-
esovet kell bevezeétni és’ az azon keresztiil be-
Iovelt hidegvizzel eleist vennia ‘tiizvész terje-
dézének. ¥s jobb volt, ha ostobasigokat beszéll,

Mmmégxtdmmmm.égmhé;.m

tek a napilapoktdl kezdve az ifjis4gi lapokon &t a
képes magazinokig. Ebbél is kovetkezik az, hogy
aki nem alapozta meg a kapcsolatokat az elsé Vilég-
héboru elétt, vagy palyakezd8ként nem tudott kdzel
férk&zni a laphalézat eme fontos csomépontjaihoz,
alternativ megoldésokra kényszerﬁlt. Cholnoky
L4szl6 1920 (Az Est-lapokban, nevezetesen a Ma-
gyarorszdgban valé ,debiitdlds”) és 1925 (a Kézpon-
ti Sajtévéllalat, a KSV napilapjaival valé végleges
wszakitds”) kozott egyediildllé médon ,cikdzott”
végre a f6vérosi sajtéhdlézatban, rdadédsul az itt-ott

les mozdulatai nem voltak osszhangban a régi
egviptomi temetkezés wmisztérinmaival. Szokat-
lan volt, hogy a mumiat bumisnak mondta; ha
Beethoven gyvaszinduléjat elemezte, napégette
arcan konanvek folytak ald és az akkor olyan
volf, mint az esbéverte &szi szanté, de amikor
badarsagokat fecsegett, minden kinos fesziilt-
ség megiazulf.

Hahéti egy nyari estén a tidovészrol
kezdett beszélni. Nzakszerii eloadast tartott a
tuberkulézis bacillusaird), a szepszisrol, a tiido
szovetéhen képzddé kaverndkrél és arrdl, hogy
a tidévészes rendszerint nem is tudja, mi
Var ra.

— Mégis azonban aHaljaban vagynak, —
mondta bagvadtan legvintve, — akik tudnak
a dolgok mibenlétérsl. Tlyenformaképpen va-
gvon a dolog az én szerelmetes lednyzémmal,
a Vilmaval is. Immaéaron éppen hogy tizenegy-
éves elmula a napokban, de azért ujfent tudja
immaron, hogy el kell mennie a. sirzlomnak
eme volgyébél azon masik, ismeretlen orszigba,
mert az édesanyja is a tid6vész bacillusainak
martaléka 18vén!

Mindnyajuk 4apoldoja, Szkoknya Menyhért,
kérdezgetni kezdte, hogy wmiként és ho-
gyan all a dolog a leannyal és hogy ki apolja,
ha az édesanyja mar meghalt?

— Nem apolja 6t senki és nincsen is ovéle
senki! Ottan iil 6 illenkor az ablakban, kitekint-
vén a harsfakra és azon tunodvén, hogy az
Gszre alasziall-e az anyjahoz a {16ldbe, -vagy
pedig még varakoznia kell-e?

Az egyik vasaresarnoki hordar megess-
valta a fejét.

— Ha nékem leanyom volna és az beteg
volna, én odahaza volnék mellstte!

— Bizonyara elhiszem. — mondta Hahoéti
biles nyugalommal, — bogy maga oft volna
mellette, mert maga hordar lévén! En pegyig-
len it vagyok! Fs miért vagyvok itt és nem
6nala! Merazérthogy az orves nuyilatkozasa
néha igy vagyon, néha amngy' vagyon és a-
hélés ember mindennek tudia a maga igazi:
mertékét. s még azért sem vagyok otthon,
mert nélkiilem is minden ugy torténik, amint

t_oi!eg& és harmadszor pegyiglen, mert vapnak

Magyarorszag 1922.06. 83-83. oldal
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kozolt elbeszéléseket és publicisztikédkat tobb he-
lyen is djrakézolte, illetve (mds cimen vagy més
széveggel, de ,6vakodva” a tilzott 4tirdstsl) plagi-
zélta.

Cholnoky bejaratos lett Az Est-lapokhoz, de bé-
szen publikalt a KSV hirlapjaiban, a Nemzeti Ujndg-
ban és az U/ Nemzedékben, sét, elvétve liberalis
(Vildg), jobboldali (HMagyarsdg), radikdlis (Szdzat)
napilapokban is, de rendszeres szerzgje volt a Muilt
és Jovének, valamint ifjusdgi melléklapjanak, a Re-
ménynek is. Tette (és tehette) mindezt gy, hogy az

bizonyos jelek, vagynak, amelyekb6l minden
kitudodik! |

Miéasnap azon tinddott, hogy mily pokold
csorompolest okoznanak a leznhauné poharak,
ha a fold hirtelen abbahagyna a forgast, de
ismét masnap mar a kreozot minémiisegét
kezdte feszegetni és ezen a réven ratért megint:
a tuberkulozisra. Beszélt esoddlatos gyogvulasi
esetekrél, de nyomban azutidn a pusztulas bi-
zonyos volta mellett eréskodott, de megint az-
zal végezte, hogy vagvnak bizonvos jelek, ame-
Iyek megjelentik a torténenddket. »

Langolt a nydr. az 6slakok régi aszalvok-
rdl beszéltek egymassal wersengve: a tudalé-
kos czeken a mnapokon hallgatott és tiinddve
nézett maga elé.

Julius huszonkettedikén, a vendézlds sziile-
tésnapjan az Gsvendégek ingyenbort kaptak.

A termel boldog zsongas t5ltotte be, a
kocsmaros asztaltél-asztalhoz jart koccintani
és mindenki esak a maga beszédét  hallotta.
Hanem ogyszer felallt Hahéti és a poharat
magasra tartva, a mennybeli boldog . iidvoziil-
tekrél kezdett beszélni. De alig mondott né-
hany tekervényes mondatot, a jéghideg borral
telt pohar megrepedt a kezében és csorompilve
lezuhant a foldre. AN

A tudilékos karja ngy -maradt, félemelve
a magasba és az arca fakéfehér lett. -

ti~ Ime a'jel!m—.m:ndtia remegd . hanzot,
‘aztan az arcara tapasztot a kezéi - -
kidltott: ; ' zé‘t & .‘ie

— 0w magassagheli, boldogsagos. uristen, &
mér ott vagyon ezéta a te 6ledben és az édes-
anyja karjai kézétt! - - . 7
- Kériilnézett, tétovan, akérba. idegen *helyen
lett volna, a karjait széttirta, ide-nda.hajlon-
goit és azt mondta:. ~ ' . . T U
— Uraim, az én kislinyom immér meg-
Phaia! . ... Tsten onakkel! ... Ha . legkszeloht
eljovok, majd beszélek 5néknek amaz emberck-
rol, akik nagy szeretettel szeretik egymast és
megse:xuleh.ehtzek x:]eg egyiitt, . mert hidnysik
azon barmadik, aki megmagyarizni - nékik,
hogy miért is élnek! o fogbon=li,

. De nem joit ol toby ™
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atallas 1d8szakaban, 1919-1920-ban élesen birilta
a magyar keresztény sajtét, s6t, még azzal is fenye-
gette ezen oldal prominenseit, hogy tdvol tartja
magét lapjaiktél (ezt végiil nem tartotta be, ezzel is
csokkentve hitelét a kor prominensei el&tt). Mivel
fridsaiban nem m{ivelt propagandat, szépprézdjdban
pedig nem adott teret ideoldgidknak, az frésait be-
fogadé szerkeszt8k elnézhették neki ballépéseit és
fura publikdlédsi gyakorlatét is, igaz, korabeli sze-
repvéllalésa ma egyedﬁléllc’)nak hat.

Az 1920-as években ideolégiai szempontbél a
legkevésbé 6sszeegyeztethetd kapcesolatot egyfelsl
a zsidé6 lapok, masfelsl a fajvéds lapok kozott lehe-
tett meghtzni. Cholnokyt azonban ez az ellentmon-
das sem hatraltatta: el8szor Versinszki, a tudalékos
cfmen publikalt elbeszélését mindkét lapcsoport
egy-egy periodikdjadban Gjrakszolte.

Ha a kiilhoni (Amerikai Egyesiilt Allamok,
Ausztria, Csehszlovdkia, SZHSZ Kiralys4g, Ro-
mdania) megjelenéseket nem szdmitjuk, a széveg
1921 és 1923 kozott 6t févarosi lapban jelent meg
— hdrom kiilé6nb6z8 széivegva’lltozatban.2 Az 8s-ere-
deti A Rend cfmii rendészeti napilapban jelent meg
1921-ben és a Szdzatban 1923-ban, a Hajotorittek
cfm{ mésodik verziét a Magyarorszdg 1922-ben, az
Orszdg-Vildg pedig 1923-ban kozolte, mig az Eudy,
hideg érszakdnt Cholnoky csak a Miilt és Jovében je-
lentette meg 1922-ben. Ez utébbi volt az egyetlen
varidns, amelyiket egyetlen lapban sem kozslt Gjra.

Az elbeszélés egyike Cholnoky ,kocsmatérténe-
teinek”, amelyek &ltaldban a torzshely dllandé visz-
szatérd vendégeinek, ,8slakosainak” mindennapjai,
bersgzott szokdsai, kiiloncségei bemutatéséra kon-
centrélnak. Eztttal Versinszky a f&szerepls, aki tu-
doméanyoskodé gondolatmeneteivel hivja fel maga-
ra a figyelmet, rdaddsul kideriil, hogy tiidSbeteg 14-
nydt, Vilm4t rendszeresen magdra hagyja.
Tudalékoskodasai dltaldban azzal a gondolattal za-
rulnak, hogy az életben egy-egy vératlan jel teszi
utélag egyértelmiivé a sokszor kusza és megmagya-
rdzhatatlan jelenségeket. Ez a jel Versinszky eseté-
ben egy téli napon érkezik meg, amikor elreped ke-
zében a forralt borral teli pohdr, amibdl & azt véli
kiolvasni, hogy lanya abban a pillanatban hunyt el.
A férfit soha t6bbé nem lattik a kocsmaban.

A Hajétorottek cim méasodik véltozatban a nar-
rativa tulajdonképpen véltozatlan maradt, a széve-
gen pedig csak kevés helyen tortént véltozas. Chol-
noky lecserélte a feliitést, kihtzta a szévegbdl a
megfigyel8 narrator poziciéjat, ritkitotta f6hdse, az
itt Hahétinak keresztelt férfi ,tudélékoskodésait”,
valamint nydrra helyezte 4t a térzsvendég lanydnak
halalat. Hahéti elbiicstizdsa ezittal hosszabbra
nyult: ,Ha legkozelebb eljovok, majd beszélek
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6ndknek amaz emberekrél, akik nagy szeretettel
szeretik egymadst és mégsem lehetnek meg egylitt,
mert hidnyzik azon harmadik, aki megmagyardznd
nekik, hogy miért is élnek!”® Az Esdy, hideg élszakdn
esetében — éppen ellenkezéleg, mint ahogyan ez az
els8 és a masodik valtozat kozott tértént — a széve-
gen eszk6z6lt egyetlen apré valtozas komoly mo-
dositdst eredményezett a cselekményen.
Természetesen nem ez volt az ,Gjrairds” egyetlen
nyoma. A cselekmény ezttal 8sszel jatszédik, Ver-
sinszki és Hahéti ) alakvaltozata pedig egy éreg,
zilalt szakalla” zsidé, Schrantz, akinek ebben a va-
ridnsban nem a lanya, hanem az unokéja tiid8vészes.
A leglényegesebb véltozds a zarlatban tértént, hi-
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szen Schrantz elttinését kovetden a kovetkez8 be-
kezdéssel egészﬁlt ki a torténet: ,Ha akart volna
sem johetett volna, mert bevitték a Lipétmezdre.
Az & kis unokdja ugyanis mar hat évvel azel8tt
meghala tiidévészben. De 6 minden évben tjra 4t-
élte a hervadist, amig tekervényes kis lelke elbirta.
Az volt azon esztendd, amelyben mar nem birta
tobbé.” Mig az el6z8 két szévegvaridnsban Ver-
sinszky/Hahéti erésen negativ szinben ttint fel az4l-
tal, hogy érzéketlentil, a kocsmai tudélékoskoddst
ennél fontosabbnak gondolva, ,veszni hagyta”
beteg ldnyét, addig a harmadik varidnsban — trau-
méja okén — a f8h8s ink4dbb szdnalomra mélté figu-
rava alakult.

Versinszky, a tudalékos
Irta: Cholnoky Laszié

\ uapokban megint hosszasan elnézeget-

Pemir aunak a lebontott hdznak a titokzatos pin-| Néha, h

cela.bmntusat. amelyik valaha a Gélya-utea
kazepen alldogalt. A romok ugy vannak mar hat
éve: a boltozatok egyként movdulaﬂamﬂ né-
mian meredeznek a langolé nyari veréfényben
ox o sotét délutanck hideg kédében, esak a mo.
hos fapalank, amelyik a romokat orz, roggya-
nik cgyre beljebb.

\ztm a lhelyen valamikor egy foldszintes,
sargara festett haz allt és abhan volt a Vig
s zar-houn mmzett koosma. A ecimszerepeket
latszo lovas kazvitéy ki is volt fesive a bejard
nellett és a bolvongasok idején, amikor magam
s gyakran bhev tem a koesmaba, mindig
nyugtalanitott a kerdm. hom‘ miért nem teszi
HIAY” }(‘”d jobblabat is, amit tdncosan felemelve
tartott?

A kiilsd terembe hivafalszolgak. csarnoki
hordarok. plakatragasziok és mas egyenruhas,
vagy karszlagos kowegek jartak, polgari egyen
sevedill. Versinszky, a tuddlékos volt kozottitk.

Versinszkyrol mindenki esak annyit tudott,
hogy odakint Jakik az léi-uli kérhauzak kor-

wyvekén, de mar azt, bogy miért jar be minden
nste a Golya-utcaba, holoti utkozben ezer MAs
kocsmam is akadlmtott vol lehetetlenség
Nott volua kivenni tekepvényes, boleselkedd be-
szedjehol.

Mert Versinszky csavarulatos, bonyolult
;mondatokban beszéli és valdsagos  szenvedélye
‘volf. hogy koesmatarsainak eloadasokat tart-
shassop. De mindig fitok maradt az is, hogy
momman szedie ossze azt a zavaros, zagyva -
‘Just aamplyet szeriehinteit a lmlhra{m kozott.
1 Volt, hogy a kurdvllarak hegylaneolatardl . he-
i, és egészen okos dolgokat mondott, de mas-
imap wnar olyan puskdrol fantaylalt, amelvik
‘ag elsiitdjel, he az el nem mozdul a helyérdl,

!uyzsrmp athalovi, mert a golyd megkeruh a
foldel: awnian ismét aw erjesvté-zombakrél
fempblt és nem hibdzoit sebol, do knvvt.kw,o

A

5 belad e s

miniatiir kis hidroféresovet 'kellene bevezetni
és azon: keresztil hidegvizet kellene befecs-
kendezni.

A bels6 szobabol. ahol egyediil gunnyasziot-
tam, 6romest hallgattam Versinszky fecsegasét.

é a késett, szinte mar vartam 6t és nem
tndom miért, jobban szerettem, ha ostobasago-
kat' mondott. Amikor okosan beszélt, valami
kisérteties volt egész miveltdban: az iszdkos,
buts arc. a n es kezmozdulatok sehogysem
illettek példaul a régi egyiptomi temetkezés
titkaihosz.

Versinszky egy kodos téli estén a tuberku-
lozistél kezdett beszélui. zélt, egészen szak-
sweriien, a fudovesz bacillusairdl és a scepszis-
rol, a tido szoveiében keletkezé kavernakrol,
veg'ul ig arrdl, hogy a tiidoveszes rendsze-
rint uem is tudja, mi var ra.

— Mindazonaltal vagynak - mondta és
biagyadtan legyintett. — akik tudjak!... Ilye-
ténformaképpen vagy on a dolog az én szerel-
metes leanyzémmal, a Vilmaval is!. . Immaron
még csak éppen tizenegv éves mu]a a_ napok-
ban, de azért ujfent tudja immaron, hogy el
kell mennie a siralomnak e volgvébdl ama is-
meretien tartomanyba, mert az édesanyja is a
tiid6vész bacillnsainak martaléka lévén.

A koesmaros faggatni kezdte, hogy mint
és hogyan ill a dolog a kislénnyal. mennyire
van. szegényke és ki apolja, ha az édesanyja
mar mog’hulﬂ

em apolja Ot senki és ninesen is Ovele
sen-ka' — mondta Versinszky unyugodalmas fej-
bélintassal. — Ottan il 6 ilyenkor az ablakban
és azon gondolkozvan, hogy inegéri-e a tavasz
virulasat?

: A% egvik vasarcsarnoki hordar megesovilia
a 1eje

-- Ha nekem leanyom volna és az befeg
volna, én odahaza volnék mellette, nem pedig
a koesmaban!

— Maga ott volna.melleite, — mondia Ver-
sinszky boles nyugalommal, — én  pegyiglen
itt vagvok!.. s miért vagvok itt és miért
nem vazyok "Gnalal.. ferazérhogy az orvos
ny xl.uikomsu neba um vagyon, noéha nmuin'

vaz)o a bol emher mmdug)k tudia i

Cholnoky elbeszélése a Szozat 1923/4. szamanak 106. oldalan
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Az Es63, hideg éjszakdn nem sorolhaté szorosan
Cholnokynak az Egyenléségben, a Miilt és Jovében és
a Reményben publikdlt emancipdciés tanmeséihez,
amelyek tanulsdga az asszimildciés siker (vagy
ennek erds vdgya), 1évén az eleinte negativ sztere-
otipidk mentén dbrazolt zsidé figura a térténetek
végére abszolut pozitfv szerepl6vé lép els, kultura-
lis idegensége felszamolédik. Az elbeszélés ennek
ellenére sajatos poziciéban 4ll, hiszen Cholnoky
csak ebben a varidnsban ,menti fel” f6h&sét a vélt
vagy valés vdadak aldl, és csak ezt a varidnst nem
kozélte Gjra a korszak hazai és hatdron tdli hirlap-
jaiban és folyéirataiban.

sem - vagyok otthon, mert nélkiilem is ugy tor-
ténik minden, amint toérténik és harmadszon
pegyiglen, mert vannak bizonyos: jelek, vagy.
nak, amelyekbdl mindeén ‘kitudaodik!

. .- Médsnap azon tinédott, hogy wmicsoda csd-
‘rompdlés timadna a lezuhané poharaktol, ba
(a fold hirtelen abbahagyna a forgast. de ismét
'masnap mar a kreozot minémiiségét kezdte fej-
| tegetni és ezen a réven rafért ismét u tuberku-
l6zisra. Beszéll esodilatos gyogyulisi esetekrsl,
de nyvomban azutan a pusztulas bizonyos volia
neellett eroskodoti és megint azzal végeste,
‘hogy vagynak bizonyos jelek, amelvek meg-
jelentik a torténendoket.

- Emlékszem, hogy akkoriban nagy hoviba-
rok tomboltak és a kocsma 6slakoi psszebujtak.
Régi nagy telekrél volt szo kozottik ¢és az asz-
talok kozott régen  megfagyott vandorlolege-
nvek lelkei bolvouztak. Versinszky ezeken a
vapokon hallgatott és tiinddve uézett maga ele.

December huszonagvedikén, Tamas apostol
napjin a kocsmdéros a nevenapjat iinmeperie és
az Oslakék ezen a napon forralt bort kapisk,

A termet meleg, boldogsigos zsongas  til.
totte be, a koesmaros asztaltol asztalhoz jért
koeeintanj és mindenki esak & maga beszédét
hallotta, hanem egyszer felalli Versinszky és
a poharit magaera emelve, a meunyei boldes
iidvoztiliekrél kezdett beszélni. De alig moud
néhdany tekervényes mondatot, & forré borral
telt pohar megrepedt a kezében és csorompolve

Versinszky karja ugy maradt,-felemelve a
magasbhan, ‘az arca fakofeherre vall.

— Tme a jel! — mondta remegs  hangon,
z;zz:ttan az arcary tapasztotta kezeit és felkial-
ott: ;

—. 0, magassagbeli boldogsagos Uristen,” &
mar ott vagyon azdta a te oledben! PR

Koriilnézatt tétovan, minfha idegen helyed
loit volna, azutdn a karjeit kitarva, ide-oda haj.
longoit és azt' mondta: L :

~— Uraim. az én kisleanyom
hala!... Isten onékkel! :

Még egvszor. meghajtotle maght és siefw
kilépett az ajtén.

Azbta genik sem 1atta Versissrkry

immar - meg-

MERESZ(NEK TUNG) HUzZASOK

Normélis esetben kijelslhetd egy-egy torténet
szdmtalan szévegvaridnsa koziil a legjobban kidol-
gozott véltozat, ami az esetek jelent8s részében
megegyezik a legutoljdra publikélt véltozattal.
Ebben az esetben viszont nehéz kivalasztani a
,mesterremeket”, noha Cholnoky ténylegesen nem
nyult hozz4 elbeszéléséhez az Esds, hideg éuzakdn
kozlése utdn, igy az ultima manus elve alapjan egy
kritikai kiaddsnak ezt kellene elsédleges szovegval-
tozatként kozolnie. Mindennek azonban ellent-
mond a szdveg publikaldstorténete, hiszen a szerzg
a Versinszky, a tuddlékos és a Hajdtorottek cim valto-
zatokat is tobbszor utankozslte 1923 és 1927 ko-
z6tt, még ha a két véltozat s,megversenyeztetésé-
ben” hiba is lenne abszolidt tudatos motivacidkat
feltételezniink.

Cholnoky Laszl6 publikalasi napléja alapjan va-
lamelyest rekonstrudlhaté a széveg tdtja. Csak
ennek a paratlan dokumentumnak az adatai alapjan
kovetkeztethetiink arra, hogy késziilt egy ne&ledik
cimvéltozat is (Fuds, hiivos 6ozt estén), amelyet Chol-
noky 1923 végén Az Fst-lapoknak adott le, de soha
nem jelent meg. Ahogyan az is kideriil, hogy a koz-
lések egy részével maga a szerz8 sem volt tisztdban.
A Versinszky, a tuddlékost a szabadkai Hirlap vélhe-
t8en jogosulatlanul vette &t 1923-ban, a Hajdtorottek
pedig Cholnoky tudta nélkiil jelent meg ugyanitt,
még 1922-ben, az Egyesiilt Allamok két magyar
hirlapjban, illetve egy-egy roméniai és csehszlova-
kiai magyar lapban, végezetiil pedig, a kozlési so-
rozat z4rdsaként az aradi Erdély: Hirlapban 1927 -
ben. 1923-ban és 1924-ben viszont Cholnoky Lész-
16 személyesen intézte el, hogy a két kiilsnboz8
szdvegvaridns megjelenjen a budapesti Orvzdg-Vi-
ldgban és a Brassdi Lapokban, amelybél arra kovet-
keztethetiink, hogy szévegkozlési gyakorlatdban
nem egy-egy torténet kiilonbsz8 kidolgozottsigi
fokon 4ll6 (priorizdlhaté) véltozataival, hanem egy-
egy torténet (egyenértékii) alternativ szévegvari-
dnsaival szdmolhatunk. Ugyanis a lapokkal valé
kapcsolattartdshoz (illetve a honordrium bezsebe-
léséhez) elsgsorban publikalhaté szévegekre volt
szﬁksége, fl’iggetlenl‘ﬂ attdl, hogy ezek megj elentek-
e mdr valahol, illetve, ha igen, melyik orgdnumok-
ban.

Bar a Miilt és Jovében kozolt szoveg tobb tekin-
tetben felette 4llt a tobbi varidnsnak, Cholnokynal
a sajat szdvegeivel valé bandsméd miatt semmifajta
ellentmond4st nem jelenthetett az, hogy ennek ko-
rabbi véltozatat a Patai Jézsef lapjaval kimondot-
tan ellenséges Szdzat kizolte. Féleg, hogy Cholnoky
tulajdonképpen alkalmi széveggé formélta azt az
apré, de lényegi valtoztatdsokkal. Kar, hogy meg-
annyi olvasé soha nem tudhatta meg azt, hog_y Ver-
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sinszky vagy Hahéti lanya tulajdonképpen hat
évvel az 4dbrdzolt események elstt elhunyt! Legin-
k4bb tehit az ,informdcié” ilyen jellegti ,titkosita-
sa” értékelhets merész huzdsként Cholnoky részé-
r8l, nem az elbeszélés szinte parttalan djra- és djra-
kozlése.

Cholnoky Laszlé élete végéig publikalt a Muilt és
Jovében és a Reményben, a Szdzatban viszont 1923
oktéberétsl 1924 jiliusdig mér csak Orion 4lnéven
kozolte szovegeit. Noha a fajvédé lap tjjdalakuldsa
utén (Magyar Ujsdg) még megjelentetett itt nyolc el-
beszélést 1926-1927-ben, kapcsolatrendszerét hat-
ralévs éveiben jéval markdnsabban meghatdrozta
a zsidé folyéiratokkal kialakitott viszony. Utolsé
frdsai is a Reményben jelentek meg 1929 dprilisdban,
ongyilkossdga eltt néhdny héttel. Nem valészint,
hogy Cholnoky — nem tul sikeres — kanonizaciéjat
ezek a publikéciés irdnyok hatdroztik volna meg,
ahogyan az is kizarhaté, hogy a Nyugattdl valé el-
tdvoloddsban keresendd a szerzd 1990-as évekig
hiz6dé ,agyonhallgatdsa”.

A sz4zadforduléra jellemz8 gyakorlathoz hason-
l6an az 1920-as években sem volt meglepd, ha egy
szerz8 egy-egy szdvegét tobb helyen is gjrakszolte,
de a fentebb bemutatott példa (azaz egy elbeszélés
tobb varidnsdnak padrhuzamos utdnkézlése) még
ugy is kuriézumként értékelhets, hogy a hasonlé
,stiklik” nagy része feltehet8en elkeriilte a szerkesz-
t6k figyelmét. Noha publikal4si napléja szerint sz4-
mos esetben rajtakaptdk Cholnokyt a hasonlé iizel-
meken, ezek az esetek egyrészt sporadikusak vol-
tak, mdsrészt nem befolydsoltik a szerzg és az adott
lap tovabbi viszonyét. (Jellemz8 példa, hogy a Lég-
rady Testvérek még azutdn sem tették tiltdlistara,
hogy Cholnoky a Régi tsmerds cim( regényét a kiadé
Legjobb Koényvek cim@i kényvsorozatdban mds
cfmen, de szinte hasonlé széveggel még ugyanab-
ban az évben, 1923-ban megprébélta megjelentetni,
és miutdn a trilkk balul siilt el Légradyéknak a
konyv jogait birtoklé Genius Kiadétdl kellett enge-
délyt kérni az Gjrakszlésre.) Mindenesetre nem &l-
lunk messze az igazsdgtdl, ha Cholnoky L4szl6 el-
halkul4sanak, irodalmi életbdl valé kiszoruldsanak
f8 okaként a megbizhatatlansigot, illetve az ebbdl
ered§ erésen lecskkent munkakedvet és szinvonal-
esést jeloljiikk meg. Ezek a folyamatok lassanként el-
zartak elbtte az olyan, pénzﬁgyi szempontb(’)l nem
feltétleniil a leggylimolcsdz8bb, de irodalmi érte-
lemben fontos csatorndkat, mint a Nyugat, de az
ennek hidnydban kiépitett kapcsolatok kézvetleniil
biztosan nem befolyésoltdk Cholnoky reputaciéjat.
Ahogyan, visszatérve a tanulmény elején irottakra,
kort4rsaiét sem feltétleniil — legal4bbis az 1920-as
években.
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A Miilt és Jové és a Szézat parosdhoz hasonléan a
Nyugatot és a Magyarsdg cimi napilapot is nehezen
lehetne egy platformra helyezni, mégis, a két lap
szerzbi kozott érdekes 6sszefonédasokra bukkan-
hatunk. A napilapot 1920-ban alapitotta Milotay
Istvan és Peth8 Sandor. Milotay, aki azeltt a KSV-
be szervezett U/'Nenzzeaék f8szerkesztgje volt, egy
olyan radik4lis hirlapot hozott létre, amely jobbol-
dalrél kritizdlta a Bethlen-rendszert, és amelyet
egyarént jellemzett a kommunistaellenesség, az an-
tiliberalizmus és az antiszemitizmus.® Milotay p4-
lyafutdsdnak masodik, 1920-tél az 1940-es évekig
tartd részét a til puhdnak vélt rendszerek biréldsa,
valamint az egyre radikélisabb rendszerekhez valé
hozz4dorgslézés jellemezte. 1922-ben létrehozta a
Budapesti Ujsagirék Egyesiiletének jobboldali al-
ternativajat, a Patria Koért, majd azon kevesek kozt
volt, akik tdmogattdk Bethlen — er8s megszorit4so-
kat tartalmazé — sajtétorvény-tervezetét 1929-ben.®
1934-ben Uj Magyarsdg cimen a Gémbés- és Im-
rédy-kormanyok szélséséges politikdjat tdmogaté
lapot inditott. Cholnoky L&szlé 1921-ben publik4lt
a lapban, de miutdn a konkurencia, nevezetesen
éppen az Uy Nemzedék lebuktatta azzal, hogy egy
méar megjelent szovegét kdzolte ott tGjra, megsza-
kadt a kapcsolata Milotayékkal.

,(A)z volt a nézetem, hogy nem a hely fontos,
ahov4 fr az ember, csupén az a fontos, hogy mit ir.””
—nyilatkozta Nagy Lajos 6néletrajzanak A menekiils
ember cim( kotetében. Nagy, aki a NVyugatba 1908-
tél egészen 1941-ig rendszeresen kiildétt frasokat,
s6t, a jobboldal szdm4ra kordntsem elfogadhaté
Népszava dllandé szerzdje volt, a HMagyarsdgban is
fel-felttint elbeszéléseivel, noha a napilap nem sza-
mitott rendszeres publikéldsi féruménak. Nagy
Lajos a kézhez 4ll6 publikaldsi tér betsltésének le-
het&sége miatt szemet hunyt a Magyarsdg ideolégiai
arculata felett, taldn nem is véletlen, hogy 6nélet-
rajzdban a Milotayn4l kevésbé radikélis Hegedis
Gyulat, a Magyar Nemzet késbbi tarsalapitéjat em-
legeti a napilap ,arcaként”.

Naggyal ellentétben Kridy Gyula szdméra a Ha-
gyarsdg igencsak fontos szerepet toltdtt be az 1920-
as években, mikézben a szerz8 sokat hangoztatott
,nyugatossdga”’ nem csak emiatt szorul feliilvizsgs-
latra. Kridy nagyon fiatalon (és nagyon korén), az
1890-es években kezdte palyafutdsit, amelyhez az
egy-két Nyugatban kozolt széveg (1910-1912,
1919) aligha jarulhatott hozz4 jelentékenyen. A
helyzet ezzel szemben az, hogy a Tandcskoztirsa-
sagig Krudy karrierje a nemzeti-konzervativ séma
szerint alakult, amely a Pet&fi T4rsasdgba valé fel-
vétellel nyert végss igazoldst a prominensek szemé-
ben — mikézben Kridy zsenialit4s4t minden lehet-

e 79 o



73-80 wirag. 8.gqxp_Layout 1 2021. 10. 21. 9:07 Page 80

e

e Wiragh Andras »

2021/3

séges irodalmi tdbor elismerte és méltatta. A kom-
miin alatti szerepvéllaldsa miatt karaktergyilkossdg
4ldozata lett, ez vezette egyrészt a Nyugattal valé
szorosabb kapcsolat kiépitéséhez (1922-1929), hi-
szen a kor4bbindl jéval nehezebben juthatott be
egyes lapokhoz és kiadékhoz, méasrészt a HMagyar-
sdggal valé viszony megalapozdséhoz. Itt jelent meg
tobbek kézott a XIX. vzdzad vizitkdrtydi cim( soro-
zata, a kapcsolat pedig élete végéig kitartott.

Sem Nagy Lajos, sem Kriidy Gyula nem azono-
sult a HMagyarsdg altal képviselt ideoldgidval az itt
megjelent frdsaik alapjdn, ahogyan Cholnoky Szd-
zat-béli elbeszéléseibsl sem olvashaté ki politikai el-
fogultsag, propaganda. A helyzet az lehetett, hogy
az 1920-as évek meglehet8sen nyomaszté, de a ké-
s8bbiekhez mérten kevésbé fojtogats politikai kli-
m4jiban a szerz8k érdekei, illetve a lapszerkesztsk
érdekei (még) tgy is sszecstiszhattak, hogy ebbsl
értékes szépirodalommal telitett hirlapszamok szli-
lettek. Mivel a két vildghdboru sajtéjdban felbuk-
kané irodalmat — a szdzadfordul6hoz hasonléan —
még mindig interperszonélis kapcsolatok éltették,
viszont a biztos iréi egzisztencidk megteremtését —
a szazadfordulétél eltéréen — korabbrél ismeretlen
akadélyok nehezitették, az id8szak publikéldsi pra-
xisainak vizsgélatakor az eddiginél komolyabb fi-
gyelmet érdemelnének a személyes kériﬂmények és
életviszonyok feltdrdsira vonatkozé kutatdsok.
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Olyan fontos eseményekre gondolok, mint példdul Osvat
Erné haléla, a népi irék mozgalménak elinduldsa (a népi-
urbanus szembenallds kezdeti szakasza), a Fiiggetlenséy és
az Futi Ujsdg, lletve a radikalis Nemzet Szava és Uy Magyarsdg
elinduldsa, a ponyvairodalom fellendiilése és a K&rolyi-
Goémbés- és Dardnyi-kormanyok miiksdése.

A kiilfsldi kozlésekkel egyiitt 1921 és 1927 kozott tizendtre
tehet8 a megjelenések szdma. A hdrom szévegvaltozat kéziil
kettd elérhetd djrakiaddsban: a Vervinszks, a tudalékos Ne-
meskéri Erika, az Fudi, hideg élszakdn Kébanyai Janos vélo-
gatdsabdl olvashaté djra. (CHOLNOKY Lészl6, Szokatlan ven-
Jégség, s. a. . NEMESKERI Erika, Budapest, Noran, 1998, 9-
12., UG., Biizakaldsz, s. a. r. KOBANYAI Janos, Budapest,
Muilt és Jové, 2016, 162-166.)

CHOLNOKY Lészl6, Hajdtorottek, Magyarorszdg, 1922. juni-
us 11. (131.), 3.

CHOLNOKY, Esdy, hideg éuzakdn, 166.

BUZINKAY Géza — KORAY Gydrgy, A magyar sajtd torténete 1.
A kezdetektdl a fordulat évélg, Racié, Budapest, 2005, 209.
nodsdg, polgdre sajtd és a hirlapirék a Horthy-korszak elsd felében,
Napvildg, Budapest, 2004, 74-80.

NAGY Lajos, A menekiils ember, Magvets-Szépirodalmi, Bu-
dapest, 1977, 190. (A megjegyzésre vonatkozé elsé emlités-
hez lasd S1roS, A politikai ijsdgirds mint hivatds, 21.)

gidd kulturalis torben



