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A GPI, az SNBI és a HDI alternativ gazdasagi mutatok
elméleti attekintése

Csuvir Adim,! Bankuti Gyongyi,2 Cseh Balazs,3 Simon Szabolcs* Varga Jozsef5

Abstract A Theoretical Owerview of Alternative Economic Indicators GPI,
SNBI and HDI. The paper describes some of the main economic indicators such as the
Genuine Progress Indicator (GPI), Sustainable Net Benefit Index (SNBI) and the Hu-
man Development Index (HDI) that have been intended to replace or supplement Gross
Domestic Product. Based on our analysis, we conclude that none of the indicators is still
able to replace GDP because of the difficulties in data collection and the lack of suffi-
cient objectivity in the types of information used. Meanwhile, each indicator draws at-
tention to important trends that are not visible from GDP so they can provide useful
signals for building and evaluating policies. The study was created for the Economics
Seminar of Kaposvar (KAKTUSZ) which is organized annually by the Kaposvar Uni-
versity. It is closely related to the paper by Varga et al. (2018) titled “Theoretical over-
view of MEWand ISEW alternative economic indicators ” (in the presentissue) and can
be conceived as a continuation of that.

Keywor ds alternative economic indexes, welfare indexes, genuine progress index,
GPI, sustainable net benefit index, SNBI, human development index, HDI

Bevezetés

A 2016-0s KAKTUSZ kornyezetgazdasagi szekcidjanak egyik munkacsoportja a gaz-

dasagijolét mércéjét és a fenntarthatd gazdasagijolét indexét ismertette ,4 MEW és az
ISEW alternativ gazdasagi mutaték elméleti dttekintése” cimii tanulmanyban.t Ezek a
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mutatok a legkorabbi alternativaként jelentek meg a GDP felvaltasara, kiegészitésére. A
MEW GDP-hez mért kiilonlegessége tobbek kozott a kornyezeti karok és a nem mone-
tarizalt kapcsolatok szambavételében mutatkozott meg. Tovabbfejlesztett valtozata az
ISEW, amely a lakossagi fogyasztasbol indul ki, és ehhez adja hozza, vagy ebbél vonja
le az egyes, kevésbé kézzel foghatd tényezoket. Az ISEW kis mértékben modositott
valtozata a GPI, illetve az SNBI, igy folytatva a hivatkozott dolgozatban megkezdett
sort, tanulmanyunkat ez utobbi két mutatdé bemutatdsaval kezdjiik. Végiil a human fej-
16dés indexét ismertetjiik.

GPI”

A GPIB mutatét eldszor 1995-ben az Egyesiilt Allamokban a Redifining Progress kuta-
tocsoport (C. Cobb — T. Halstead — J. Rowe) az ISEW mutato tovabbfejlesztéseként
dolgozta ki. Szamitasi metodologiaja az eredeti index bevezet6jének, C. Cobbnak koz-
remiikodésével késdbb, 2004-ben megujitdsra keriilt.> A GPl a GDP-bdl indul ki, amit
modosit a jovedelemelosztas alakulasaval és a kiillonboz6 tarsadalmi és dkologiai kolt-
ségekkel és hasznokkal. A ISEW-hoz képest tobb 1j tételt tartalmaz, 6t tarsadalmi és két
komyezeti karral. A GPI kidolgozoinak megitélése szerint a mutatojuk szemlélete leg-
inkabb egy haztartds elszimolasahoz hasonlithatd. A csaladok kiadasai is kiilonb6z6
mértékben jarulnak hozza jolétiikhoz. Finnorszagra a *40-es (/. dbra), az USA-ra és
Ausztraliara az ‘50-es (2-3. dabra), Kanadara a >70-es (4. dbra) évekt6l allnak rendelke-
zésre adatok. Tobbnyire a GDP-vel egyiitt abrazoljak, ramutatva a két mutatd kozotti
eltérésekre. A GDP emelkedése elrejti a szocialis és kdrnyezetvédelmi problémakat,
amelyeket a GPI figyelembe vesz, igy azt mutatja, hogy a vilag nem olyan prosperald,
mint azt a GDP alapjan hihetnénk.

Az ISEW ¢és a GPI osszehasonlitd elemzéséhez alkalmas grafikont Finnorszigra
talaltunk (/. dbra). Lathatoan a mutatok egyre inkabb kezdenek elvalni mind a GDP-
t6l, mind — a kezdeti 6sszefonddas ellenére — egymastol is. AzISEW nagyobb valtoza-
sokat mutat, mig a GPI simabb ugyan, de még inkabb ellentétesen mozog a GDP-hez
képest.

A GPI kiszamitasanak moédszertandval magyar nyelven Gorbe és Nemcsikné
(1998) foglalkozott. Malovics (2012., old.: 276) Neumayerre hivatkozval® allitja, hogy:
“Az ISEW és a GPI mutatok nem egyeznek meg egymdssal egy az egyben, lévén egyes
komponenseikre eltérd szamitasi kalkulust alkalmaznak a pénzbeli értékelés soran...”,
de megjegyzi, hogy logikdjuk azonos.

" Genuine Progress Indicator, valodi fejlédés indexe

8 A GPI index més értelemben is hasznalatos, néhany fontosabbak példa: Gender Parity Index a
nemek egyenld indexe, amely tiikrozi a n6k oktatashoz vald hozzaférést, Global Peace Index a
globalis béke index a nemzetek és régiok békéjének relativ pozicidja és a Global Poker Index, az
index, amely rangsorolja a vilagszerte ¢l6 p Oker jatékosokat.

® Talberth, Cobb, & Slattery, 2007.

10 Neumayer, 2000.
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1. abra. GDP/f6 (Bkt), GPI és ISEW mutatok 6sszehasonlité grafikonja Finnor-
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Forras: genuineprogress.wordpress.com
[https://genuineprogress.wordpress.com/develop ment-of-the-finnish-gpi/]

2-3. abra. Az egy fore es6 GDP és GPI alakulasa az USA és Ausztralia esetében
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4. abra. Az egy fore es6 GPI és GDP alakuldasa Kanada esetében
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Az ISEW és GPI mutatok haszndlatat a szakirodalomban szimos kritika érte.!!
Unyi szerint: ,,Tobb kritika érte az ISEW -et és a GPI-t, hogy az egyre novekvd szakadék
a GDP ¢és ezen mutatok éves szintje kozott csupan modszertani problémak eredménye.
A nem megujuld energiaforrasoknak a felhasznalasat, és nem a kitermelését kellene ala-
pul venni; a hossza tava kdrnyezetkarositast nem kellene kumulalni, mert igy téves ered-
ményre vezet; a GDP kdzvetleniil nem hasonlithato 6ssze az ISEW -vel, vagy a GPI-jal,
csak hosszabb idOkereten beliil értelmezhetd. Kérdéses tovabba, hogy a meg nem juld
energiaforrasok kimeriilését mekkora sullyal kell szamitasba venni. Ennek mértékét on-
kényesen adtak meg, és jelentdsen hozzajarul az ISEW/GPI és a GDP kozti kiilonbség
folyamatos névekedéséhez 12

SNBI13

A fenntarthat6 nett6é haszon indexe (SNBI) a GPI-hoz hasonldan a kevésbé materidlis,
sok esetben apszichés egészséghezkapcsolodo faktorokat is szamszerisiti és hasonlitja
Ossze. A mutatd az ausztrdl Lawnhoz és szerztarsahoz, Sandershez kothetd.14 Fonto-
sabb kiilonbség az el6z6 indexekhez mérten leginkdbb azeredmények megjelenitésében
rejlik. Az SNBI kiilon oldalakra helyezi a hasznokat és a karokat, igy az id6 eldre

11 A mutatok ismertségére felmérést a Széchenyi Egyetem Kautz Gyula Kozgazdasz Szakkollé-
gium &kologiai 1dbny om szamitassal foglalkoz6 kurzusanak hallgatoi végeztek (Szigeti & Borzan,
2010). Ez megmutatta, hogy ismertségiik nagyban alulmilja a — hangzatosabb, egyszer(ibb kisza-
mitasi technologiaval rendelkezd, jobban elterjedt — 6koldgiai labnyom indikatorét.

12 Unyi, 2007., old.: 34.

13 systainable Net Benefit Index, fenntarthat6 netté haszon indexe.

4 Lawn & Sanders, 1999.
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haladtaval pathuzamosan értékelhetdk a valtozast okozo faktorok. A mutatd végsd ér-
téke a nettd pszichés hasznok oldalbol kivont természeti er6forrds veszteség altal jon

létre.

A nett6 pszichés hasznok azdsszes pszichés haszon és azdsszes pszichés raforditas
kiilonbségeként keriil meghatarozasra. Ez el6bbi tartalmazza

az egyéni fogyasztasi kiadasokat;

ajovedelemeloszlas egyenlségét;1®

a jovedelemeloszlassal sulyozott egyéni fogyasztasi kiadasokat;
a tartos fogyasztasijavak, a lakasok és az utak éves értékét;

az 6nkéntes munka és a szabadid6 értékét;

az egészségiigyi és oktatasi kozkiadasok értékét;

az éves nett6 tokendvekményt,

valamint a kiilfoldi és hazai téke jelenlétének aranyat.

Az utdbbi, a pszichés raforditasok kategoria

a tartos fogyasztasijavak éves kiadasait;

az egészségiigyi és oktatasi kiaddsokat;

a kozlekedési balesetek koltségeit;

a zaj- és légszennyezeés koltségeit;

a munkanélkiiliség koltségeit;

az alulfoglalkoztatas koltségei (amikor valaki kevesebbet dolgozik az altala ki-
vanatosnal);

az ingazas koltségeit;

a biin6zEés koltségeit;

és a csalad egységének felbomlasi koltségeit tartalmazza.

A természeti er6forrasok veszteségeként keriil szambavételbe

az asvanyiérc, a k6szén, a kdolaj, a foldgaz, a nem fémes asvany tartalékok
csOkkenésének koltsége;

a term6fold degradacidjanak, veszteségének koltsége;

a netto erdoteriilet valtozas;

anett6 halallomany véltozas;

a lapok, mangroveerd6ék, sosmocsarak degradalddasanak koltsége;
a viz- és légszennyezés koltségei;

a szilard hulladék szennyezettség koltsége;

az 6zonréteg csdkkenésének koltsége;

a hosszatavu kdrnyezeti karok koltsége;

valamint az 6koszisztéma egészség index16

15 A jovedelemeloszlas egyenlStlenség a a GINI-index segitségével mérhets. A jovedelem-
eleloszlas gazdasagi és tarsadalmi hatésairol 1d. Varga, Kiirthy, Farkas és Sipiczki (2014) tanul-

manyat.

16 | awn & Sanders, 1999.
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Roviden tehat: SNBI = (6sszes pszichés haszon — 6sszes pszichés raforditas) — ter-
mészeti erdforras veszteség

Az index megalkotoi hazajuk, Ausztralia példajan vetették 6ssze a GDP és az
SNBI alakulasat (5. dbra). A vizsgalt id6szakban, azaz a hatvanas évek kézepétél hoz-
zavetblegesen 30 éven at, a GDP egyenletesen ndvekszik. Ezzel ellentétben az SNBI a
hetvenes évek kozepe tajan elérte a csucsat, onnantol kezdédden kisebb kilengésekkel,
de egyértelmiien zuhan. A zuhanés oka, hogy a természeti er6forrdsok erodalodasanak
iteme feliil malja a lelki hasznok novekedésének litemét, ezért a nemzetgazdasag bovii-
1ésének velejardja, hogy egy atlagos lakos joléte folyamatosan csdkken??.

5. 4bra. Az egy fére vetitett GDP és SNBI viltozasa Ausztralia esetében (1966/67 -
1994/95)
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HDI18

Az egyik legrégebbi alternativ gazdasagi, joléti mutatdo a HDI. Az el6z0 mutatokhoz
hasonléan a GDP-nél tagabb intervallumot vesz figyelembe, 1990 6ta hasznalatos, az
ENSZ alkotta meg. Modszertananak 1ényege, hogy harom elemet aranyosit, azok meg-
hatérozott, 0 és 1 kdzotti értéket vehetnek fel. A modszertan érdekessége, hogy fix érté-
kekkel dolgoznak, egyfajta skalat hozva létre ezaltal.1®

Els6 eleme a hosszi és egészséges élet, amelyet a sziletéskor varhatd élettartam
(SZVE) alapjan hataroznak meg. Ebben az esetben a két sarokszam a 25 és a 85. A 25
a minimum értéket jelenti, a 85 a maximumot, amib&l adddik, hogy ha valakinek az
SZVE értéke 25 évnél kisebb az automatikusan 0 értéket ad a human fejlettségi index

7 awn & Sanders, 1999.
18 Human Development Index, humén fejlettségi index.
19 KSH, 2008.
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részosszegeként, ugyanakkor a 85 év f6lott pedig 1-et. 25 és 85 kozott pedig az alabbi
az alkalmazott képlet:
SZVE — 25

85 —25

A sziletéskori varhat6 élettartam meghatarozasa nem olyan nehéz, hiszen a leg-
tobb orszag statisztikai hivatala nyilvantartja ezt az adatot, ma vilagtavlatban ez az érték
68 év koril van. (Jelenleg Magyarorszagon az atlagéletkor 75,35 év (2015-6s adat), a
nemeket megkiilonboztetve pedig 72,09 és 78,61 év a ndk javara (KSH adatbézis,
2016).)

A masodik tényez0 aziskolazottsag, amelyet két részre bonthatunk. Kiilon stlyzo-
kat kap a felntt irastudok aranya (IF) és a kombinalt beiskolazasi (KBI) arany. Az eléb-
biek kétharmad részét képezik ennek a mutaténak, az utébbiak pedig a maradék egyhar-
madot. (Magyarorszagon az frastudatlanok aranyat a KSH adatai szerint 2011-ben 0,5
%-ra becsiilik.2%) A beiskolazasi arAny azt mutatja meg, hogy a lakosséag hény szizaléka
tanul tovabb a kotelezen elvégzett évek utan. Kiszamitasdnak modja a fentiek alapjan
egy szazalékos értéked ad, amelynek képlete:

ZiF 1KBI
— +_
3 3

Harmadik és egyben utols6 mutatd az anyagi életszinvonalat bemutatd egy fore
es6 GDP-t veszi figyelembe. Ebben az esetben is van két sarokérték megadva, amelynek
minimum értéke a 100 USD, fels6é értéke pedig 40.000 USD 6sszegben van meghata-
rozva. Ennek az értéknek a kiszamitasar a logaritmikus szamitas sziikséges. A képlet a
kovetkezd:

log(GDP; s, ) — 10g(100)
log (40.000) — log(100)

A kapott indexek 6nmagukban is jelentéssel birnak, de amennyiben az 6sszegiiket
atlagoljuk, megkapjuk a human fejlettség indexét (HDI).

Bar a GDP és a HDI 6sszehasonlitdsa nem tul gyakori, mivel a HDI 6nmagaban
mar részeként tartalmazza a GDP értékét, Pakisztan esetében olyan dsszehasonlitast ta-
laltunk, amely a GDP évenkénti valtozasat (n6vekedési iitemét) és a HDI (abszolut!)
értékét tarja elénk (6. dbra). Szokatlannak tiinhet, hogy a meglehetdsen szElsGséges ér-
tékeket produkalé GDP novekedési iitem ellenére a HDI értéke stabilan, volatilitas nél-
kil novekszik. Ebbél is latszik az, hogy a GDP és a HDI kapcsolata gyenge. Az egyik
mutatod valtozdsa nem ugyanolyan mértékben és iranyban okoz valtozast a masikban.
Mahbub ul-Haq neves pakisztani kozgazdasz, a HDI-t kidolgozd nemzetkozi kutatocso-
port vezetdjének véleménye szerint a GDP novekedés magasabb értékii lehet egy koz-
pontositott katonai diktatra égisze alatt, mig demokratikus rendszerekben a GDP eset-
leg lényegesen kisebb novekedést mutat, mégis a HDI magasabb értéket ér el. igy azt

20 K SH adatbazis, 2016.
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mondhatjuk, hogy a két mutatd viszonyara, értékeire a politikai berendezkedés (is) 1é-
nyeges hatdssal van2! — természetesen sok mas puha tényezdvel egyiitt.

6. abra. A HDI (bal tengely) és a GDP novekedési iitemének (jobb tengely) alaku-
lasa Pakisztan példajan
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Szamos kritika fogalmazddott meg a HDI szamitasaval kapcsolatban: tobben két-
ségbe vonjak a vizsgalatba bevont indikatorok szamat, elméleti megalapozottsagat, az
alkalmazott sulyozast. Véleményiink szerint — amely a HDI-mutato kritikaja — a hossza
és egészséges élet, az iskolazottsag és a jovedelem (GDP) nem tekinthetd egymastol
fiiggetlen tényezoknek. Kiilondsen aziskolazottsag egyértelmil fiiggvénye a jovedelem
nagysaganak. A kapcsolatot e teriileten atfogoan vizsgalja Gasparné—Madaras—Varga
(2016) tanulmanya. Hatranyai ellenére még mindig ez az egyik legsikeresebb mutato
abban a tekintetben, hogy a vilag 173 orszagara mar megtortént a szamitasok elvégzése,
illetve nemcsak keresztmetszeti, hanemiddsoros adatok is a rendelkezésre allnak.2?

Osszefoglalas

Cikkiinkben a GPI, az SNBI és a HDI alternativ gazdasagi mutatok kialakulasat, mod-
szertanat, tulajdonsagait elemeztiik. Grafikonokon mutattuk a GDP-t61 és egymastol
valo eltérésiiket. Az indexek GDP-hez mért kiilonbsége elsdsorban a komyezeti karok
figyelembe vételébdl, valamint a nem piaci folyamatok elszamolasabol adodik. Ezeknek
azadatoknak az 6sszegylijtése meglehetésen nehézkes, ami nagyban héatraltatja a muta-
tok sz¢leskorii és megbizhat6 alkalmazisat. Teljességre nemtorekedtiink, eznemis élet-
szerl, mivel a mutatok nem elég elterjedtek, nem késziiltek még el hosszabb tavu id6-
soros adataik. Az elemzett mutatok mindegyikének kiszamitdsa meghaladja a dolgozat
keretét, ezzel egy késObbi tanulminyunkban szeretnénk foglalkozni. Reméljiikk ennyi

2L Ul-Hag, 1999.
22 Henderson, 1996.
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informaci6é nemcsak segitségére lesz a KAKTUSZ-0n is részt vett, vagy barmely mas
fiatalnak, aki ezen teriilettel kivan foglalkozni, de inspiraldlag is hat barmely oktatora,
kutatora, hogy e teriilettel foglalkozzon.

Csapatunk kdvetkez terve, — melyet tovabbfejlesztési tevékenységnek is tekint-
hetiink — varhatéan ezen mutatok (vagy csupan koziiliik egy) specidlis esetre (helyi,
egyetemi, varosi, kistérségi) torténé kiszamitiasa lesz. Cikkiinket (cikkeinket) ennek
megalapozasaként is szantuk.
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