OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folydirat, 2020/1-4. szam

Dr. Angyal Pal'®3 — Dr. Kovéacs Gyula

A kézugyességgel elkovetett lopasok®™*

I.

Kriminalisztikai szemszogbdl kilonos figyelmet keltenek azok a blincselek-
mények altaldban, s ezeknek kdrében féleg azok a lopasok, amelyeknek el-
kovetéje nem erdszakot alkalmazva szemben tamad, nem is fondorlatos fo-
gasokkal élve haldzza be aldozatat, hanem, amelyeknek soran kézligyessé-
gére hagyatkozva dolgozik. A kézligyességgel elkdvetett lopasoknak tobbféle
alakja ismeretes. A leggyakoribb tipusok: a zsebtolvajlas>>, az alvd egyén
kifosztasal>®, az Uzletben, aruhazban végrehajtott lopas'>/, a ruhatarban el-
helyezett, kozflirdok, strandok flilkéiben vagy szekrényeiben visszahagyott
dolgok elcsenésel!®8, szinhdzak, mozik, hangversenytermek csapdszékeire
tett targyak hatalomba keritése stb.

A torvényszerkesztOt, a blintet6jogszabalyok elemzésével foglalkozé dogmati-
kust, a jogalkalmazas terén mikodo Gigyészt és birdt, s a tényallas felderitését
ellatd nyomozd hatdsagot és szerveket, ezek a kézligyességgel elkdvetett lo-
pasok - mas-mas vonatkozasban ugyan, de - egyarant érdeklik.

Lévén az ilynem( lopasokkal szemben a védekezés nehezebb, megokolt a
sulyosabb biintetéssel fenyegetés. Az 1931. évi julius 1-jén életbelépett Uj
olasz Codice Penale!>® 625. art.-a'®? példaul a kilénben csak harom évig ter-
jedhet6 bortonnel és haromszaztdl otezer lirdig terjedhetd pénzblntetéssel
blntetendd lopasra egy évtél hat évig terjedhetd bortdn-, és ezertdl tizezer
lirdig terjedhet6 pénzbiintetést rendel el, ha a tettes a cselekményt

153 Sikabonyi Angyal Pal (1873-1949) blntetdjogasz, egyetemi tandr, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia tagja. Osi magyar nemesi csaladban szlletett: nagyapja, sikabonyi Angyal Pal Baranya varmegye
féjegyzlje, Pécs 1848-as, 1867-es orszaggylilési képviseldje. Azonos nevi apja jogi palyan mikodott
Pécsett, kuriai biroként vonult nyugallomanyba. Felesége késmarki Késmarky Irén, négy gyermekik
szlletett. Batyja, Béla, pécsi kiralyi kozjegyz6, a kozjegyzbi kamara elndke, felséhazi tag, kormany-
fétanacsos. Forras Beck Mihaly — PEscHKA Vilmos (f6szerk.): Akadémiai Kislexikon I. kétet, 94. oldal
(Akadémiai Kiadd és Nyomda, Budapest, 1989).

154 A tanulmany eredetileg a Magyar Renddr 1942. évi 5. szamaban jelent meg. Elektronikus elérhe-
téség: https://go.ogyk.hu/ogy01-000313689 - Orszaggylilési Konyvtar (2020. december 22.). A mi
védelmi ideje a szerzGi jogrél szél6 1999. évi LXXVI. térvény 31. § (1)-(2) bekezdésének értelmében
2020. januar 1-jén lejart. Lapunk hasabjain a szerkesztett, kommentalt, labjegyzetekkel kiegészitett,
és a szikséges mértékben stilizalt valtozat olvashaté. Kommentalta és szerkesztette: dr. Kovacs
Gyula.

155 A hatalyos Blinteté Torvénykonyvrdl szélo 2012, évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 370. § (2)
bekezdésének bd) pontja (zsebtolvajlas Utjan elkovetett lopas).

156 Btk. 366. § (1) bekezdés c) pont elsé fordulata (védekezésre képtelen személy sérelmére elkbve-
tett kifosztas).

157 Kriminalisztikai terminoldgiaval bolti vagy aruhazi lopas (Btk. 370. §).

158 Kriminalisztikai terminoldgidval strand, flird6- vagy udul6helyi lopas (Btk. 370. §).

159 Codice Penale: Blintetd Torvénykonyv.

160 Art, az artikulus (térvénycikk, cikkely, szakasz) réviditése.
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Ugyességgel kovette el (4. pont ,se il fatto é comesso con destrezza”%!); az
1942. januar 1-jén életbelépett svajci Btk. 137. §-a ugyan nem emliti fel kilon
az Ugyességet mint mindsité korilmeényt, de sulyosabb bintetést (tiz évig ter-
jedhetd fegyhazat vagy harom hénapnal nem rovidebb tartamu foghazat) mér
arra, ki a lopast kilonos veszélyes modon hajtotta végre [2. pont 4. bekez-
dése: ,wenn der Diebstahl (...) die besondere Geféhrlichkeit des Téters offen-
bart”62]; minthogy az ligyességgel elkdvetett lopas nyilvan a veszélyes - mert
a védekezést nehezité - lopas ismérveit hordja magan, nem kétlem, hogy a
svajci birdi gyakorlat a zsebtolvajlast s az ehhez hasonlé lopasokat mindsitet-
tekként fogja blntetni (e nézetemben megerdsit Ernst Hafter!®3 zirichi pro-
fesszor a kérdésemre hozzam intézett valaszaban). Kifejezetten zsebtolvajlas
esetében sulyosabba mindsitik a lopast: az angol jog, az 1889. évi finn Btk.
28. fejezet 2. § 12. és az 1926. évi torok Btk. 492. art. 4. pontja.

Az irodalom altalaban blintetés-sulyosbitast slirget mindazokban az esetek-
ben, amelyekben a maganvédelem alig vagy éppen nem érvényesil, mikor is
a sulyosabb biintetéssel fenyegetés az elégtelen védelmi bastya magasabbra
emelését vagy erdsitését jelenti.

A birdi gyakorlat is hajlik amaz irdanyhoz, mely legaldbbis sulyosité kortl-
ményként értékeli a magat kelléen védeni nem tudd sértett karara elkdvetést,
marpedig az (gyeskedéssel, s kiilondsen a zsebtolvajlassal elkovetett lopassal
szemben a védekezés szinte lehetetlen.

A birdi gyakorlat a blncselekménynek a kizart vagy alig lehetséges védeke-
zés esetében tortént elkdvetéseét sulyosbitd korilménykeént veszi figyelembe.
Igy altalaban blntetést fokozé hatast tulajdonit a Curial®* annak a kértilmény-
nek, hogy a ,vadlott a blincselekményt a tulajdon megvédését csaknem lehe-
tetlenné tevé mddon hajtotta végre” (v6. Angyal-Racz: A blintetés kiszabasa
birdi gyakorlatunkban, 1937. 212. 1.18%), és kiemelten sulyosbiténak veszi a
judikaturat®® azt a korilményt, hogy: a ,vadlott vasarlas alkalman kévette el
a zsebtolvajlast” (vo. ua. 222. 1.).

I1.

A kéziligyességgel elkdvetett lopasoknak gyakrabban el6forduld alakjai a ko-
vetkezok:

1. zsebtolvajlas ébrenlétben Iév6 sértett karara,

2. alvo személy karara elkovetett lopas,

3. furdoéfllkékben elhelyezett dolgok ellopasa,

4. az ugynevezett Seat-Tipping!®’.

161 574 szerint: ,ha a tettet (igyességgel kévetik el”.

162 570 szerint: ,ha a lopds (...) feltarja az elkévetd kiilénds veszélyét”.

163 Frnst Sigmund Hafter (1876-1949) svajci jogtudds. Forras: https://hu.wikipedia.org/ Wikipédia —
A szabad enciklopédia (2020. december 22.).

164 Curia: Kuaria (Legfels6bb Birdsag).

165 ANGYAL Pal — RACz Gyobrgy: A biintetés kiszabasa birdi gyakorlatunkban — Az enyhité és sulyosité
kérilmények rendszeres feldolgozasban (Attila-nyomda Részvénytarsasag, Budapest, 1937).

166 judikatura: joggyakorlat.

167 Seat-Tipping: lés-billentés.
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1. Zsebtolvajlas ébrenlétben lévé sértett karara

Legegyszer(ibb s egyben leggyakoribb formaja a sértetten levé ruha zsebében
levo dolgok (legtdbbszor pénztarca) ligyes kiemelése.

Fiatal, kezd6 zsebtolvajok (16-20 év kozotti kordak) tobbnyire igy kezdik
Ugyességi gyakorlatukat. Az aldozat az esetek nagyobb szamaban nd, kinek
zsebében vagy kézitdskajaban a tolvaj pénztarcat vagy mas értéktargyat sejdit.

Az elkovetés alkalmat a tolongas teremti meg. Villamoson, autébuszon, szin-
hazak, mozik ruhataraiban, aruhazakban, hol sok ember szorong, kiknek fi-
gyelme erGsen egyiranyu és a sietség folytan mas vonatkozasban szunnyadd,
vagy legaldbbis erdsen csokkent (az ily helyzetben Iév6 csak arra figyel, s arra
torekszik, hogy minél gyorsabban felszallhasson, helyet nyerjen, leszallhasson,
ruhdjat kikapja, az aruhazban a keresett arucikk kézelébe jusson), a zsebtolvaj
nagyobb kockazat nélkil dolgozik.

Az allandd 16kdosddés, tolakodas s a szoros egyuttlét az aldozatot, ki az
érintésben semmi gyanusat nem ismer fel, évatlanng, a tettest viszont, kinek
a tdmeg a konny( elt(inés lehet6ségét biztositja, merésszé teszi.

Az id6sebb zsebtolvaj rendszerint korosabb (50-60 év kdzotti korban levo)
egyéneken koveti el a lopast. Inkabb férfiakat szemel ki, s gyakran beéri azok-
nak kils6é ruhazsebeiben levd apropénz, kesztyl s hasonld dolgok elcsenésével.

Az (gyesség nagyobb fokat kivanja meg a férfiak belsd zsebében levd 6ra,
pénztarca kiemelése, melyet a gyakorlott s minden fogast kitanult zsebtolvaj
szintén a tolongd, kis helyen 6sszezsufolddd témegben kovet el, éspedig rend-
szerint nem egymagaban, hanem cinkostarsainak segitségével. Nemritkan ket-
ten vagy tobben is kozrem(ikddnek azon, hogy a tettes sikerrel kévesse el a
lopast. Az egyik megldki az aldozatot, hogy ennek figyelmét magara terelje s
a ,munkara” kész tarsardl elvonja, a masik készenlétben koveti a ,mestert”,
kitdl a lopott dolgot észrevétlenll atveszi, nehogy esetleges tettenkapas ese-
tében bizonyiték alljon a nyomozo szerv rendelkezésére.

A zsebtolvaj, ha egyedul dolgozik, gya-
korlott mozdulattal, ujjait hasznalva
nyul a hozzaférhetd zsebbe, s emeli ki
onnan az értékeket. Van eset, amikor
ligyesen kigombolja az aldozat fels6
kabatjat s ugy fér a zsebhez, az 6ralan-

41 @i cot lecsipi, ezzel szabadda teszi, s igy
mar aranylag konny( szerrel (kiemeli)

Az Ugynevezett ollocsinalas veszi azt birtokaba.
Forrds: ENDRODY — KOVACS i. m. 236. oldal A kettesben dolgozék kozil az egyik ki-

gombol, vagy felmetsz®® (utdbbi nalunk ritkan fordul eld), a masik viszont a
helyzetet kihasznalva a kezei k6zé hulld zsdakmanyt magdhoz veszi s azzal
eloson, vagy aktive cselekszik, s kiemeli a dolgot a most mar megkozelithet6
zsebbdl.

Kozel esik a szoros értelemben vett zsebmetszéshez a prostitualt n6k részérol
a pasztorora alatt elkovetett lopas (Un. kéjlopas), mikor is az érzéki mamorban

168 Zsebmetszés; a zsebmetszb olyan tolvaj, aki a karosult zsebét vagy taskajat éles eszkozzel fel-
vagva észrevétlenll lop. JuHASZ — Sz&KE — O. NAGY — KOVALOVSZKY: Magyar értelmezb kéziszdtar, 1539.
oldal (Akadémiai Kiadd, Budapest, 1978).
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levo férfi minden masra gondol, csak éppen arra nem, hogy levetett ruhdja
zsebében levd pénzét, érajat s egyéb értéktargyat a nd, vagy annak az agy
alatt, esetleg mas alkalmas helyen rejt6z6 blntarsa elorozza. Az ilyen lopasi
eseteknél a karosult érthetd okokbdl, gyakran feljelentést sem tesz.

*%

Endrédy’®® szerint, a zsebtolvaj szamtalan lgyes fortélyaibol és m(ifoga-
saibol, mi csak azt a keveset 6smerjik, melyeknek véletlentl, vagy be-
0smerés folytan jottiink nyomara; a fortélyok legnagyobb része, melyek-
hez még mindig Ujabbak és Ujabbak eszeltetnek ki, a beavatottak titka.

A zsebtolvajok lévén a tolvajok legligyesebb és legagyafurtabb fajtaja,
nekik mindig sikertl valami Uj mesterfogast kitalalni, s ha egy ellesett for-
télyukat a lapok nyilvanossagra hozzak, a valamirevalé zsebtolvaj azt soha
tobbé nem is fogja alkalmazni, hanem helyette masikat, talan még zseni-
alisabbat eszel ki.

Az eljaras azért altalaban mindig ugyanaz marad: az illetének feltlinés
nélkili, eldkeld kils6t kell mutatnia, a kiszemelt aldozatot alaposan meg-
figyelnie, s aztan a segédet folallitani, s a kelld pillanatban Ugynevezett
olléva alakitott kézzel (41. abra) a tarcat a zsebbdl kivenni. Ez az olldcsi-
nalas a zsebtolvajnak legfébb l(igyessége, s az a fogas, mely a legtdobb
gyakorlatot igényli. Ennél a kéz, illetve az ujjak kétféleképpen alakittatnak.

A zsebtolvajnak kézénségesen a legjobban apolt, keskeny és vékony
keze van, melyet a nehezebb munkatdél figyelmesen megov, és hogy haj-
|ékony maradjon, mindennap olajjal dérzsoli be. Ha tehat valakit zsebtol-
vajlassal gyanusitunk, kezeit okvetlen meg kell vizsgalni, mert annak sajat-
sagos kinézésébdl, ha egyebet nem is, gyanunkat er6sithetjik meg.t’?

A zsebtolvajlds minden olyan dolognak az elvétele, amely a sértettnek
testi Orizetében van (pl. a ruhazatban, kézben tartott vagy vallra vetett tas-
kaban), és az elvétel soran a tettes észrevétlenségre torekszik; ezek kon-
junktiv feltételek.t”! E konjunktiv feltételeket erdsiti meg a BH1980. 46. II.
hatarozata, amely szerint a zsebtolvajlas csak akkor allapithaté meg, ha az
elkovetd a sértett kozvetlen testi kdzelségébe férkdzve, észrevétlenll lop
olyan targyat, amely annak testi drizetében vagy testén elhelyezett holmi-
jaban van. Nem min0sul tehat zseblopasnak a terhelt azon cselekménye,
amely szerint a tarsasagaban italozé sértett kezébdl kikapja a pénztarcat,
majd azzal elszalad!’? (a szerkeszté megjegyzése).

2. Alvo személy karara elkévetett lopas

A helye e blincselekménynek a vasuti- és hajoallomasok varétermei, a vonat
fllkéi, a hajoé fedélkdze vagy mas, az utasokat befogadni alkalmas helyisége.

169 Kisendrédi Endrédy Géza (1851-1900) honvédtiszt, kdzszolga, csenddrtiszt, majd Losonc, illetve
Gyula rend6rkapiténya; ird, szakird, lapszerkeszt6, Magyarorszag elsé kriminalisztikai szakkonyvének
szerzGje. ENDRODY Géza - KovAcs Gyula: A blnligyi nyomozas kézkényve, 279-282. oldal (Dr. Kovacs
Gyula [KGyul@] Budapest, 2018).

170 ENDRODY — KOVACs i. m. 237-238. oldal.

171 KaRSAI Krisztina (szerk.): Kommentar a Biintetd Térvénykényvhéz, 771. oldal (Complex Kiado,
Budapest, 2013).

172 https://uj.jogtar.hu/#doc/db/1/id/980H0046.BK/ts/20200215/ Jogtar® - Wolters Kluwer Hungary
Kft., Budapest (2020. december 30.).
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Végrehajtéi: a nemzetkozi és egyéb utazd zsebtolvajok. Az alkalmas id6t ki-
londsen az éjjeli érak teremtik meg, amihez a gyér vilagitas, az uttdl kifaradt
emberekre nehezedd alom kénnyiti a tolvaj munkajat.

Az ilynem( lopdssal szemben védekezés szempontjabol még tehetetlenebb
az aldozat, mint az ébrenlét allapotaban lévé. Ez utébbinak ugyanis - témeg-
ben lévén - figyelme s védekez6 készsége csak csokkent, az eldbbié, mert
mélyen alszik, teljesen hianyzik, s igy ki van szolgaltatva az Gigyes kezeknek.

Az ilynem( helyzetet kihasznald tolvaj tébbnyire masodmagaval koveti el a
lopast. Kdzreveszik az alvé egyént; az egyik kissé megloki, hogy meggy6z6d-
jék az aldozat alvasanak mélységérdl, s ha ez nem riad fel, iUgy mindketten
munkaba lépnek s kifosztjdk a sértettnek hozzdjuk kodzel esé zsebeit és to-
vabballnak, Gjabb aldozat utan szimatolva. A zsebtolvajldsnak ezt a mddjat a
német renddérnyelvjaras ,Leichenfledder””3, az amerikai ,Lushworker”74 név-
vel jeloli.t7>

Nem ritka eset, amikor az ilyen tolvajtarsasag a pénzesnek felismert, mert
pénzével dicsekvl elég kdnnyelm( utast a kovetkezdé mddon lopja meg: elcsal-
jak kocsmaba, vagy valami ilyen mulatdhelyre, ott leitatjak, s mire az ontu-
datlansagig részeg aldozat ismét magahoz tér, pénzének és értéktargyainak
hilt helye. Ez a mdéd kozel esik a prostitudltak altal elkdvetett eldbb vazolt
lopashoz.

%

Az ,alvo személy karara elkévetett lopast” a hatdlyos Btk. kifosztasnak
mindsiti. A 366. § (1) bekezdése alapjan, aki idegen dolgot jogtalan eltu-
lajdonitas végett

a) ugy vesz el mastdl, hogy evégbdl lerészegiti, vagy bodult allapotat
idézi eld,

b) az altala mas b(incselekmény elkdvetése soran alkalmazott erdszak,
illetve az élet vagy a testi épség elleni kdzvetlen fenyegetés hatasa alatt
allé személytdl vesz el, vagy

c) védekezésre képtelen, illetve a blincselekmény felismerésére vagy
elharitasara idds korandl vagy fogyatékossaganal fogva korlatozottan ké-
pes személytdl elvesz,
blntett miatt egy évtdl 6t évig terjed6 szabadsagvesztéssel blintetendo.

Esetlinkben a Btk. 366. § (1) bekezdés a) pontjanak els6 (lerészegités)
és c) pontjanak els6 (védekezésre képtelen személy) fordulata a mérvadé.
A kifosztds mindkettd - a) és c) pontos — alakzatanak kozos elkdvetési
magatartasa a dolog elvétele.

Az a) pont szerinti alapesetben az eszkézcselekmény a sértett lerésze-
gitése, a célcselekmény pedig az idegen (ingd, meghatarozott értékkel
bird) dolog elvétele. A lerészegités a sértett mértéktelen alkoholfogyasz-
tasra vald d6szténzését jelenti, vagyis a tettes a passziv alanyt ittas

173 A nagy valdszinliséggel argd kifejezés a szotarban nem szerepel. A Leichenfledderei jelentése: a
holtak harcolnak. Forras: https://translate.google.hu/?hl=hutab=TT - Google Fordité6 (2020. dec-
ember 23.).

174 A valoszinlileg argé kifejezés a szotarban nem szerepel. A Lush Worker jelentése: buja munkas.
Forrds: https://translate.google.hu/?hl=hu&tab=TT - Google Fordité (2020. december 23.).

175 Az Endr6dy-féle tolvajszotar szerint a marchegg, marchetzer olyan tolvaj, illetve zsebmetsz§, aki
alvékat vagy részegeket lop meg. ENDRODY — KovAcs i. m. 132. oldal.
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allapotba juttatja. Megjegyzendd, hogy a kifosztas ezen alakzata csak ak-
kor allapithaté meg, ha a lerészegedés sértetti kbzrehatassal ugyan, de a
tettes magatartasara vezethetd vissza. Tettesi rahatds hianyaban — ontu-
datlan (pl. alvd) és igy egyben védekezésre képtelen személy esetében -
a ¢) pontban irt alapeset allapithaté meg.

A c) pont szerinti [a Btk. 366. § (1) bekezdés értelmében harmadik]
alapeset specialis passziv alanya az a védekezésre képtelen személy, aki-
nek nem a tettes idézte el6 ezt az allapotat.l’¢ E kérbe vonhatd a mar
emlitett alvd ember. A hatalyos Btk. 459. § (1) bekezdés 29. pontja alap-
jan védekezésre képtelennek kell tekinteni azt is, aki helyzeténél vagy al-
lapotanal fogva ideiglenesen vagy véglegesen nem képes ellenallas kifej-
tésére.

Megjegyzend6, hogy kriminalisztikai értelemben, amennyiben a sértett
védekezésre képtelen allapota részegségének tudhatd be, markecolasrol
beszélink. A markecolas tehat olyan ember sérelmére elkdvetett ,lopast”
jelent, aki szeszes italtdl befolyasolt (ittas) allapota miatt képtelen a biin-
cselekmény elharitasara. Az ittas ember ugyanis sok esetben nem tudja a
testi Grizetében vagy a testkozelben elhelyezett dolga elvételét megaka-
dalyozni.t””

Hatalyos jogunkban a markecolas elhatarolando a zseblopastdl és a rab-
|astol [Btk. 365. § (1) bekezdés b) pontja]. Zsebtolvajlas utjan mint elkd-
vetési mod akkor allapithatd meg, ha a tettes az idegen dolgot a sértett
kozvetlen testi Orizetébdl, tehat zsebbdl, testen 1évo ruhazatbol, taskabal
stb. veszi el, és a karosult nincs 6ntudatlan vagy védekezésre képtelen
allapotban. Amennyiben ezt az inkriminalt allapotot az elkdvetd hozta
létre, akkor cselekménye rablas, kivéve, ha a tettes az idegen dolgot jog-
talan eltulajdonitas végett Ugy vette el a sértettdl, hogy evégbdl lerésze-
gitette, mert ilyenkor — mint tudjuk - kifosztas megallapitasanak van helye.

Jelzem tovabba, hogy amennyiben az elkévetd kdzforgalmi kdzlekedési
és szallitasi tarsasagok lUzemi teriletén (pl. vasuti vagy autdbusz palya-
udvaron), illetve ilyen tarsasagok jarmudvein (pl. vasuti jarmd{szerelvényen
vagy autdébuszon) valdsitja meg a blincselekményt, az elkdvetés targya
szerint, kriminalisztikai szempontbdl poggyaszlopast kdvet el. E deliktum
elkbvetési targya ugyanis a széles értelemben vett Uticsomag, vagyis
poggyasz.l’®

Tisztdban vagyok azzal, hogy az elhatarolasi kérdések bévebb kifejtést
igényelnének, de az eredeti téma behataroltsaga és terjedelmi korlatok
miatt, erre nem vallalkozhatom (a szerkeszt6 megjegyzései).

3. A furdéfilkékben elhelyezett dolgok ellopasa

Gozfurdékben, strandokon tobb helyltt Ugy vannak a vetk6zésre s a ruhdk,
értéktargyak, pénz stb. elhelyezésére szolgalo flulkék megépitve, hogy azoknak
fala nem megy fel a fodémig, hanem azon 30-50 centiméternyire alul marad,

176 KARSAI (2013) i. m. 759. oldal.

177 A markecolds nyomozasardl részletesebben Kovics Gyula: A lopds nyomozasa. In Lakatos Janos
(szerk.): Kriminalisztikai jegyzetek és tanulmanyok, 54-58. oldal (Rendoértiszti Fiskola, Budapest,
2008.).

178 A poggyaszlopas nyomozasardl részletesebben lasd Kovaics Gyula: A poggydszlopas nyomozasa.
Magyar B(inild6z6 2010/1. szam, 36-54. oldal.

68



OBSITOS DETEKTIVEK LAPJA
Kulturalis és szakmai folydirat, 2020/1-4. szam

minélfogva az egyik flilkébdl a masikba atnyulas nem (tkdzik nagy nehéz-
ségbe. Az lgyes tolvaj ezt a helyzetet Ugy hasznalja ki, hogy medfigyeli a
szomszéd fllkék fard6z6it, s mikor ezek a vizbe mennek, kampd6 vagy mas
alkalmas eszkdz segitségével atemeli a neki megfelelé dolgokat, sokszor még
a ruhanemlit is, és ezeket magahoz, illetve magara véve tavozik.

Az utébbi idében kiiléndsen a strandlopasok sza-
porodtak el. A legelegansabb flirdéhelyek lato-
gatoi értéktargyaikat (draga fényképezdgépe-
ket, pénzzel és ékszerekkel telt retikiloket stb.)
konnyelmUlen a medence szélére helyezik, s Ori-
zetlenll hagyva, nyugodtan besétalnak a vizbe.
Amikor kijonnek, értéktargyaiknak hilt helyét
taldljak, s csodalkoznak azon, hogy draga belé-
pddijas strandokon is torténnek lopasok. Pedig
ez a legtermészetesebb dolog, mert a tolvaj ott
kisérli meg a lopast, ahol nagyobb érteket sejt.
Erthetd, hogy ingyenes fiirdokben a tolvaj nem
szamithat a kockazatot megérd zsakmanyra.

Amerikaban a fllkékre osztott koz-W.C.-ken'’? is
gyakoriak az ilyenfajta lopdsok, melyeket a
, renddri beszédmodor ,Toiletworking”8° néven
20. abra. ismer.

DobGhorgony Az Ggyességgel elkovetett lopasnak ez a médja
Forrés: ENDRODY - KOVACS i. m. 164. oldal gnnyiban szintén azonos, illetéleg az elébb tar-
gyaltakéhoz hasonlé vonast hord magan, amennyiben mig az elsé csoportnal
a védekezést biztositd figyelem elernyedtsége, a masodiknal annak pszichikai
hidnya, addig itt a figyelem és védekezés fizikai lehetetlensége teremti meg az
alkalmat, amelyet aztdn mint az elébbi, igy a most leirt esetben is a tettesi
Ugyesség kihasznal.

*x

A fliirdbhelyi lopas elkévetbje strandon, uszodaban, szallodaban vagy (d(i-
I6helyen stb. valdsitja meg a blincselekményt. Dolog elleni erészakot rit-
kan alkalmaz, és eszkozt elvétve hasznal. A deliktum specialis jellegébdl
kifolydlag, a tolvaj a sértettel altalaban nem talalkozik, annak hanyagsa-
gat és figyelmetlenségét kihasznalva tulajdonitja el annak értékeit. A be-
surranasos és a trikkos lopastoli®t valo elhatarolaskor alapvetd szempont,
hogy itt a tettes jogszeriien tartézkodik az elkbvetés helyszinén (pl. belé-
pdjegyet valt, vagy a helyszin olyan, hogy oda - azonos feltételek mellett
- barki bemehet).

173 Mai kifejezéssel: nyilvanos vécékben.

180 Tojletworking (vagy Toilet Working): toalettmunka, WC-munka.

181 Btk, 370. § (2) bekezdés bf) pontja: helyiségbe vagy ehhez tartozd bekeritett helyre megtévesz-
téssel, vagy a jogosult, illetve a hasznald tudta és beleegyezése nélkil bemenve elkdvetett lopas.
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A bizonyitas targya's? - a lopas alaptényallasahoz!®? viszonyitva - a be-

surranasos és a triikkos lopashoz hasonléan az elkévetés helyében kiilén-

bézik. Ilyen specialis hely lehet példaul

— uszoda,

- strandflirddé vagy szabadstrand,

- gyogyflurdo, tisztasagi firdé és ugynevezett élményfirdé (wellness
kombinatok),

— vizparti kemping (satortabor, autdoskemping, lakdkocsipark vagy ezek
kombinacidi).

A fiird6hely szabad vizben firdésre alkalmas helyet jelent, de flirdohely
alatt értendo a flirdésre alkalmas vizparti Gdil6hely, illetve a gydgyforrassal
és vele kapcsolatos egészségigyi intézményekkel rendelkezd helyiség is.184

Uszoda alatt, uszomedencébdl és tartozékaibodl allé (61t6z6k, napozdk
stb.) sportlétesitmény értendd, a kemping pedig turistak, Gdulévendégek
részére, satorban vagy lakdkocsiban, illetve bungaldkban valé, taboro-
zasra hatdsagilag kijelolt vagy engedélyezett (egészségigyi, kényelmi be-
rendezésekkel is folszerelt) teriletet jelent.18>

Strandfird6 jelentése: természeti kdrnyezetben létesitett szabadtéri
firdd, uszoda, mig a gydgyfiirdé elnevezés gyogyvizl fird6helyet vagy
gyoégyité hatasu flird6t takar.186

Az uszoda, a strandfird6, a gyégyflirdo és az éiményfird6 lehet szalloda
épulletében, illetve az ahhoz tartozd bekeritett helyen, valamint kemping
tertiletén, mig az élményfirdében altaldban van uszoda- és gydégyflrdo-
részleg is.

Megjegyzendd, hogy pl. kempingben a lakdkocsiba vagy a satorba, il-
letve bungaldba megtévesztéssel vagy a jogosult tudta és beleegyezése
nélkiil bemenve megvaldsitott lopas triikkés, illetbleg besurranasos lopas-
nak mindésil, amennyiben pedig a behatolas érdekében dolog elleni erd-
szakot alkalmaz az elkévet6 (pl. a lakdkocsi bejarati ajtajat befesziti, vagy
a satorponyvat kivagja), betéréses lopasrol beszéliink. Az elkbvetés 0sz-
szes kortlményeit figyelembe véve mindGsilhet lopdasnak, gépjarmliilopas-
nak vagy jarmd énkényes elvételének (Btk. 380. §), ha a tettes az 6njaré
lakdautd vezetO- vagy lakoterébe hatol be, akar dolog elleni erészakkal
(itt a célzatot kell vizsgalni).

Annak megallapitdsa érdekében, hogy a blincselekmény flird6helyen
tortént-e vagy sem, célszerl a feljelentés adatait, a sértett, és ha ismert,
a gyanusitott vallomasat figyelembe venni, indokolt tovabb a helyszint
megtekinteni. Kétség esetén pedig tampontul szolgalhat a telepulési (he-
lyi) 6nkormanyzat nyilvantartasa, a jegyz6 nyilatkozata vagy a mikodési
(Gzemelési) engedély tartalmat®’ (a szerkeszté megjegyzései).

182 Kriminalisztikai néz&pontbdl bizonyitds targya az, amire a bizonyitds irdnyul, vagyis a bizonyitandé
tények kore. A Be. 163. § (1) bekezdése szerint, a bizonyitds azokra a tényekre terjed ki, amelyek a
blntet6 és a buntetdeljarasi jogszabalyok alkalmazasaban jelentések. A bizonyitds a buntetdeljaras
jarulékos kérdéseinek elbiralasaban jelentds tényekre is kiterjedhet.

183 Btk. 370. § (1) bekezdése.

184 JuHASZ — SzOKE — O. NAGY — KovALOovszKY (1978) i. m. 428. oldal.

185 JUHAsZ - SzOKE — O. NAGY — KovALOvSzKY (1978) i. m. 642. és 1397. oldal.

186 JUHASZ — SZOKE — O. NAGY — KOVALOVSZKY (1978) i. m. 462. és 1200. oldal.

187 A furdBhelyi lopasrol részletesebben KovAcs (2008) i. m. 46-50. oldal.
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4. Az ugynevezett Seat-Tipping!8é

A Seat-Tipping nalunk kevésbé ismert modja az Gigyeskedoé tolvajlasnak. Annal
gyakoribb Amerikaban, hol e néven ismerik azoknak a dolgoknak ellopasat,
melyeket a szinhdzban, moziban, hangversenyteremben a néz6 a mellette levé
el nem foglalt csaposzékre helyezett el. A tolvaj az ilyen szék mdgotti helyre
Ul le, s addig mesterkedik, mig a kérdéses dolgok (tobbnyire néi retikll, sal,
keszty(d stb.) a foldre csuszik, melyeket azutan lGgyesen magahoz kotor, s
azokkal tavozik. Ha detektiv vagy masvalaki kérd6re vonja, azt feleli: a dolgo-
kat talalta, és épp most akarta leadni a pénztarnal; ha nem fogott gyanut
senki: munkadja sikerén 6rvend. Az effajta lopasnak tobbnyire szerelmesparok
az aldozatai, kik el0szeretettel valasztanak maguknak a széksorban oly helyet,
amelyen - lévén a szomszédos szék lres - zavartalanul vélhetnek egy-egy
estét eltolthetni. A cselekmény jellemzGje itt is: az aldozat részérdl a figyelem-
hiany, a tolvaj részén pedig az (igyesség.

I1I.

A kézligyességgel elkdvetett lopasok dogmatikai szempontbdl is klilénbdznek
az egyéb lopasoktdl.

A dogmatikai eltérés abban mutatkozik, hogy mig a lopas tettese altalaban
,masnak birtokabdl vagy birlalatabdl” veszi el az idegen ingd dolgot jogtalan
eltulajdonitasi célbdl (Btk.18° 333. §), addig a most ismertetett lopasok elko-
vetbje a kbzvetlen testi birtokbdl'?° vonja ki azt. Egyéb lopasok esetében elég,
ha azoknak elkodvetési targya - az idegen ingdé dolog - a sértettnek uralmi
hatalma alatt all olyképpen, hogy e hatalomra irdanyulé akaratat a mindennapi
életben szokdasos mdodon gyakorolhatja; elég a sértett részérdl az uralmi beha-
tas lehetdsége. Ez az uralmi behatads valamely dolog felett akkor forog fenn,
ha a birtokosi akarat gyakorlasat, a dolog feletti rendelkezést kiiléndsebb aka-
daly nem gatolja. Annyi bizonyos, hogy ez az uralmi behatas lehetésége nem
azonos a testi érintkezés lehet6ségével, a dologhoz val6 kdzelségi viszonyon
nyugvo redhatasit®! lehetdséggel. A lopasnal tényalladéki elemként altalaban
megkivant birtokhoz tényleges hatalomhoz, uralmi behatds lehet6ségéhez
nem sziikséges a fizikai biras szakadatlansaga. 16| mondja Heil*®2: ahhoz, hogy
az ember magat birtokban levének mondhassa, ,nem kénytelen dolgain Ulni,
mint a tyuk a tojasain”.

Elég tehat - s a gazdasagi élet rendjének veszélyeztetése nélkil ennél tébb
nem is kovetelhet6 — az Un. mentalis posszesszi6'®3 (a romaiak szerinti ,solo
animo retinere possessio”?®#). Birtokaban vagyok a lakdsomon levé batordara-
boknak, ruhdknak, kdnyveknek stb., bar az utcan sétalok vagy akar kilféldre
utaztam. Birtokaban van a féldmives az ekéjének, melyet az éj idejére kint

188 Seat-Tipping: Ulés-billentés.

189 1878. évi V. térvénycikk — a magyar bintet6térvénykdnyv a blintettekrdl és vétségekrdl (a tovab-
biakban: Csemegi-kddex).

190 Maj kifejezéssel: kézvetlen testi Grizetébdl.

191 Maij kifejezéssel: rahatasi.

192 Heijl Fausztin (1847-1920) magyar jogtudds, 1890-tdl itélGtablai bird. Forras: https://www.arca-
num.hu/en/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/h-75B54/heil-fausztin-
75D12/ Arcanum - Magyar életrajzi lexikon (2020. december 27.).

193 Mentélis posszesszié: szellemi birtoklas.

194 Solo animo retinere possessio: pusztan abbdl a célbdl, hogy azt megdrizzék.
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hagy a szantéfoldon, az utas a vasuti kocsi filkéjének tlésén hagyott iromany-
taskajanak, mig az étkezOkocsiban id6zik, vagy amint el6bb emlitettem, a fiir-
d6z6 a parton elhelyezett értéktargyainak és ruhdinak, mig a vizben lubickol stb.
Aki ezt az uralmi lehet6séget megsziinteti (Enteignung), s azt egyben ma-
gahoz vonja (Zueignung), az elkoveti az elvétellel, amennyiben az eltulajdoni-
tasi célbdl tortént (Aneignung) a lopast. (Enteignung+Zue-
ignung=Aneignung;1°> vo. Binding Lehrb.1%6 264 s kov. 1.)1%7

A kézlgyességgel elkovetett lopasoknal - kilondsképpen a fent ismertetett
elsd két alaknal - a fizikai posszesszid: a dolognak a sértett kézvetlen hatal-
maban létezése a jellegzetes ismérv. A dolog, melyet az ébrenlétben vagy alvd
allapotban levd egyéntdl a zsebtolvaj elvesz: a sértettnek zsebében, kezén levd
taskajaban, szoval fizikailag is nala van. S éppen mert kdzvetlen uralma alatt
all, az elvétel mindig a jelenlétében torténik. Ez a jelenlét, az uralom gyakor-
lasdnak ez a kozvetlensége biztosabb védelmi dvvel veszi koril a dolgot, mint
a mentalis posszesszid nyujtotta védelem (a kezemben, zsebemben, ndlam
levé dolgot, nehezebb télem elvenni, mint azt, melytdl tdvol vagyok). A vé-
dettségnek ez a nagyobb foka azonban csak latszat, mert vagy erdszakkal,
vagy fondorlattal, vagy kéziigyességgel legyengithet6. Er6szak alkalmazasa
esetében a torvény sulyosabb blincselekményért, rendszerint rablasért (Btk.1°8
344. §) blntet (de csak akkor, ha er6szak, mint kdzvetlenil személyt érd, un.
vis in homine lett kifejtve; a dolog ellen alkalmazott er6szak: vis in re, valamint
a személyt csupan a dolgon keresztiil érintd erészak: vis in hominem esetében
a cselekmény marad lopas, pl. élofa kidsasa, jardako felszedése, mert az er6-
szak dolgot ér, vagy pl. lancocskanak a sértett nyakardl leszakitasa, a taskanak
a birtokos kezébdl elragadasa, mert az er0szak a személyt a dolgon keresztil
éri: nem rablas, hanem lopas: allandé gyakorlat, vo. Bjt. 3. k. 276., 5. k. 118,,
15. k. 183., 37. k. 93., 42. k. 307. lapokon k&z0lt curiai itéleteket). Ha fondor-
latos az elvétel, az eset koriilményeihez képest eshetdleg csalas lesz megalla-
pitando (I. Bn.1?? 50. §).

A kézligyességgel elkdvetés nem vezet mas, és illetéleg sulyosabb mindsi-
téshez, legfdljebb mint sulyosbitd kdrtlmény esik a mérlegbe a kiilonben érték
szerint mindsild lopas blintetésének megallapitasanal.

IV.

Az el6adottak szinte 0sztonoznek azzal a kérdéssel foglalkozasra: mily modon
lehetne a kézligyességgel elkovetett lopasokkal szemben kivanatos és

195 Szabad forditasban: elvétel+elvitel=végleges birtokbavétel.

196 Binding Lehrbuch: Binding Tankényve (Karl Binding: A német biintetéjog tankényve. Kiilénds rész,
Lipcse, 1902-1905).

197 A lopas elkévetési magatartasa az elvétel, igy a lopds lényege a jogellenes birtokvaltoztatas,
amelynek folytan az eddigi birtokos nincs mar abban a helyzetben, hogy a dologrdl rendelkezhessen.
(...) Az elvétel kétmozzanatu cselekmény: az els6 fazisban az elkdéveté megsziinteti a birtokos tény-
leges hatalmat, a masodikban a dolog az elkévetd tényleges hatalmaba keril.” Karsar (2013) i. m.
768. oldal. V6. ANGYAL Pal: A magyar buntetéjog kézikényve 10. A lopas, 38-45. oldal (Athenaeum
Irodalmi és Nyomdai Rt. kiadasa, Budapest, 1933).

198 Csemegi-kddex 344. §.

199 Az igazsaglgyi kormanyzat 1888-tdl foglalkozott a Csemegi-kddex modositasanak kérdéseivel. A
kdédex részbeni megvaltoztatasat, illetve kiegészitését az els6 Blntet6 Novella, vagyis az 1908. évi
XXXVI. toérvénycikk (I. BN) szolgaltatta. Forrds: https://regi.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/ta-
mop425/2011 0001 548 Buntetojog5/ch02.html — Digitdlis Tankényvtar (2020. december 29.).
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szlikséges védelmet a mainal hatdlyosabba tenni? A védelem hatalyossaganak
fokozasa ugyanis kétségtelenil megokolt. Megokolt eldsz6r annal a mar emli-
tett kortilménynél fogva, hogy a jognak minden oly esetben, amikor érdekeink
személyes és sikeres megvédése gyenge: a rendesnél erGteljesebb eszk6zok-
kel kell segitségiinkre sietni; marpedig ahhoz nem fér kétség, hogy a zsebtol-
vaj lgyességének a gyanutlan egyének ki vannak szolgaltatva nemcsak a fizi-
kai védekezés erdtlensége folytan, hanem az egyébként talan meglevd, de az
ismertetett esetekben mindig hianyzd vagy legalabbis lecsokkent figyelem
fogyatékossaga okabodl is.

Figyelembe veendd masodszor, hogy a kéziigyességiiket gylimolcsozteto tol-
vajok, kulonoésen a zsebmetszOk feltlin6en nagy szammal szaporitjak az un.
lappangd kriminalitast?%° (criminalité latente). A zsebtolvajoknak 25-30%-a
nem kerdl birésag elé, nem mar azert sem, mert a sértettek igen nagy része -
a dolgat végkép elveszettnek vélve - még feljelentést sem tesz. Am az a re-
mény, hogy a tettes elkerili a bintetést, a b(in6z6k kdrében erds 6sztonzést
valt ki hasonld blincselekményeknek tovabbi elkdvetésére. A kockazat csekély
foka noveli a merészséget.

Nem tévesztendd szem el6l harmadszor az a megallapitott s kdzismert tény
sem, hogy a zsebtolvajok s hasonlé lopasok elkévetdi nem csekély szammal
szerepelnek az un. nemzetko6zi blintettesek osztalydban. (Lobbes kozlése sze-
rint a berlini Landeskriminalpolizeiamt?91-nal nyilvantartott 3304 zsebtolvaj k-
z0tt csak 583 a német, a tobbi idegen allampolgar.) Helyrél-helyre utaznak,
kialonos gonddal szemelik ki azokat a varosokat, hol rovidebb-hosszabb ideig
tartd tomegosszejovetelek (vilagkidllitds, nagy versenyek, arumintavasar, bi-
zonyos idOre varhato erds idegenforgalom alkalmai, hetekig tarté Gnnepi jaté-
kok stb.) megfelel6 zsdkmanyra nyujtanak kilatast.202

A nemzetkozi zsebtolvajok korében kildnleges testilleti szellem alakul ki:
0sszekottetést tartanak fenn egymas kozoétt; informacidk nydjtasaval, a rejtve
maradas biztositasaval, pénzzel s hasonldkkal sietnek tarsaik segitségére. Arra
is volt eset, hogy a kilfoldrol jott zsebtolvajt, kit tetten értek s birdsag elé
allitottak, mert nem volt elegendd pénze a védéigyvéd koltségeinek fedezé-
sére, ,kartarsai” nagystillen rendezett gy(jtés soran befolyt 6sszeggel segi-
tették. Az ily nemzetkozi szervezetek tagadhatatlan léte s a vagyonbiztonsagot
fenyegetd allandd veszedelme nemcsak a sulyosabb blintetések alkalmaza-
sara, hanem arra is int, hogy a védekezés szinte nemzetkozi jelleget 6ltsdn
magara (Berlinben eredményesen ml(ikdédik az Un. Zentralstelle zur
Bekdmpfung reisender Taschendiebe??3).204

200 Mai szakkifejezéssel élve: latens blincselekmények. A latens biinbzés forrasait és vizsgalati mdd-
szereit a kriminoldgia kutatja.

201 | andeskriminalpolizeiamt (Landeskriminalpolizei Amt): allami b(inligyi rendérség.

202 Angyal Pal itt Iényegében az utazéblindzésrdl (és az utazdb(in6z6krol) tesz emlitést.

203 Zentralstelle zur Bekédmpfung reisender Taschendiebe: kdzponti iroda az utazoé zsebtolvajok ellen.
204 Szinte lehetetlen nem észrevenni a nemzetkézi és a szervezett blinézésre utalast, noha a tanul-
many publikdlasanak idején (1942) a blinszervezet mint terminus technicus még nem létezett. A
blinszervezettel kapcsolatosan réviden lasd a Btk. 459. § (1) bekezdés 1. pontjat, valamint Boba
Jozsef (f6szerk.): Rendészettudomanyi szaklexikon, 85-86. oldal (Dialég Campus Kiadd, Budapest,
2019).
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A bintetés fokozdsa s a védekezésnek célirdnyos kiépitése soran figyelembe
veendd negyedszer a hivatasszer(iség, mely mint (zletszer(iség?®> nemcsak
akkor volna megallapithatd, ha a kézre kerilt zsebtolvajra toébb ilynemd lopas
bizonyul ra, hanem akkor is, ha egyetlen cselekményéért vonjak feleldsségre,
amennyiben a tettes életvezetése, Osszekottetései, a lopas elkdvetésének
madja s egyéb korlilményei figyelembevételével arra lehet kdvetkeztetni, hogy
a zsebtolvajlassal ismétlésre irdnyuld szandéktdl vezettetve keresetképp vagy
legalabbis mellékkeresetképp foglalkozik.206

Tekintettel arra, hogy a kézligyességgel elkovetett lopasok tettesei s kiiléndsen
a zsebtolvajok alig javithatdk, s igy a kdozveszélyl blintettesek jellegzetes vo-
nasait hordjak magukon: megfontolandd, nem kellene-e iranyukban a meg-
rogzott blintettesekkel szemben alkalmazhaté szigoritott dologhazba2?’ utalas
lehetdségét a tarsadalom védelme érdekében a mainal szélesebb keretben biz-
tositani.

V.

Rovid szélamokba foglalva fejtegetéseim eredményeit:

1. Kivanatos a lopasnak kéziigyességgel elkovetését: a cselekményt értékre
valod tekintet nélkll blintetté mindsitd kortlmények kézé sorozni.

2. Kivanatos, hogy a birdi gyakorlat mar egy ilynem(i lopas esetében is minél
gyakrabban allapitsa meg az lzletszer(iség fennforgasat.

3. Kivanatos a II. Bn.2% vonatkozé rendelkezéseinek oly mddositasa, hogy
foleg a zsebtolvajok szigoritott dologhazba legyenek utalhatok.

4. A lappangd kriminalitas csdkkentése s a nyomozas sikere érdekében ki-
vanatos a zsebtolvajoknak egy-egy allam terliletén, de nemzetkdzi viszonylat-
ban is nyilvantartasa.

5. Végil kivanatos a kozonséget a legkllonbozobb mddokon (falragasz, ra-
dio, film s egyéb nyilvanos alkalmak felhasznalasaval) allanddan figyelmeztetni
a kézligyességgel elkovetett lopasok veszélyeire s a gondos vagyonvédelemre.

%

Az V.1-3. ponthoz: az 1962. julius 1-jén hatalyba lép6 népkéztarsasagi
Btk. (a Magyar Népkdztarsasag Bintetd Torvénykonyveérdl szold 1961. évi
V. torvény) 296. § (2) bekezdés a) pont 3. alpontja mar mindsitett eset-
ként szankciondlta a ,lopasnak kéziigyességgel elkévetését”: a hivatko-
zott torvényhely szerint a lopast sulyosabban blintették, ha azt zsebtol-

vajlas utjan kovették el. Mindsitett esetként szabalyoztak tovabba - egye-
bek mellett - mdsnak a blncselekmény elharitasara képtelen allapotat

205 (Jzletszerlien kéveti el a blincselekményt, aki ugyanolyan vagy hasonlé jellegl blincselekmények
elkdvetése révén rendszeres haszonszerzésre torekszik [Btk. 459. § (1) bekezdés 28. pontja].

206 Mai szakkifejezéssel élve: életvitelszeriien biinozik.

207 Dologhdz: 1945 el6tt a szabadsagvesztés-blintetés végrehajtasara létesitett intézmény, ahol visz-
szaes( blintettesek, csavargdk, koldusok, kézveszélyes munkakertldk hatarozatlan idGtartamra tor-
tént elitélésiik esetén, munkara szoktatas végett, meghatarozott munkakorben dolgoztak
https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-magyar-nyelv-ertelmezo-szotara-
1BE8B/d-23F4B/dologhaz-24C8C/ Arcanum - A magyar nyelv értelmezé szoétara (2020. december 31.).
208 A II. Blntetd Novella (BN) az 1928. évi X. tc. volt. A II. BN III. Fejezete ,a megrogzétt blintette-
sek”-re tartalmazott nagyon sulyos rendelkezést. Forrds: https://regi.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/ta-
mop425/2011 0001 548 Buntetojog5/ch02.html - Digitalis Tankényvtar (2020. december 29.).
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kihasznalva (,alvo személy karara”) elkdvetett lopast, valamint a kézfor-
galmu kézlekedési vagy szallitasi vallalatnak az utasok rendelkezésére allé
teriiletén vagy jarmdivén torténd elkovetést (2. és 4. alpont). Sulyosabban
mindsilt a lopds, amennyiben azt visszaesbként, blinszévetségben vagy
csoportosan kovették el [296. § (2) bekezdés d) pont 1-2. és f) pont 2.
alpontja; (3) bekezdés a) pontja; (4) bekezdés b) pontja].

A népkéztarsasagi Btk. 1979. junius 30-ig volt hatalyban.

A népkoOztarsasagi Btk.-t felvaltd régi Btk. (a Blintetd Torvénykdnyvrol
sz06l6 1978. évi IV. térvény) 316. § (2) bekezdés f) pontja vétségként ren-
delte blntetni a szabalysértési értékre elkdvetett lopast, ha azt zsebtol-
vajlas utjan kovették el. Ugyanez vonatkozott a blnszévetségben és az
lizletszeriien torténd elkovetésre [316. (2) bekezdés a) és c) pontja], sét,
e két minGsité kortlmény a tovabbi bekezdésekben az elkbvetési érték
szerint sulyozott deliktumok esetében eggyel magasabb blintetési tétel ki-
szabasat tette lehetové [316. § (4) bekezdés b) pont 1. alpontja; (5)-(7)
bekezdés b) pontjai].

A régi Btk. 2013. junius 30-ig volt hatalyban.

A hatalyos Btk. lényegében megtartotta a korabbi két bintetékddex lo-
passal kapcsolatos mindsitési rendszerét. A lopas blintetése vétség miatt
két évig terjedd szabadsagvesztés, ha a szabalysértési értékre elkovetett
lopast blinszévetségben [370. § (2) bekezdés ba) pontjal; Uzletszeriien
[(2) bekezdés bb) pontja]; illetve zsebtolvajlas utjan [(2) bekezdés bd)
pontja] kovetik el. E harom mindsité korilmény, valamint a dolog elleni
erdszakkal, illetve egy vagy tdbb kdzokirat, maganokirat vagy készpénz-
helyettesito fizetési eszkdz egyidejl elvételével torténd elkdvetés [370. §
(2) bekezdés bc) és be) pontja] ugyancsak végigkiséri a lopas szankcio-
rendszerét [370. § (3) bekezdés ba); (4)-(6) bekezdés b) pontjai].

Az ,angyali dlom” — a ,zsebtolvajoknak egy-egy allam teriiletén, de nem-
zetkézi viszonylatban is nyilvantartasa” (V.4. pont) - napjainkra valora
valt. A detektivek munkajat mar a XIX. szdzad utolsd két évtizedében je-
lentds mértékben megkonnyitette egyfajta blnigyi nyilvantartas, amely-
nek létrehozdsa 1885-ben - szadmos egyéb Ujitdshoz hasonldéan - Térék
Janos?9? székesfovarosi rendorfékapitany nevéhez fizédott. A nyilvantar-
tas alapjat a korabban renddrok altal készitett maganfeljegyzések képez-
ték (pl. Kovics Karoly?19 budai rend6rfOkapitany az egységes Budapest lét-
rehozasat megeldz6 id6szakban feljegyzéseket vezetett a megrogzott b(i-
ndzOkrél, a fert6zott tertletekrdl és a blinjelekrdl).211

209 Trék Janos [Vinga (Habsburg Birodalom), 1843. december 27. — Barlangliget (Temesvar, Oszt-
rak-Magyar Monarchia), 1892. szeptember 4.]: jogasz, Temesvar polgarmestere (1876-1885) és
Budapest renddrfékapitanya (1885-t6l halalaig). SziGETVARI Oszkar: A févarosi renddérség detektiv-

testllete. Rendvédelmi flizetek 2017/53. szam, 90. oldal.
210 Kovics (Kovits) Karoly (1826-1885), budai rend6rfékapitany.

211 571GETVARI Oszkar: A magyar bliniigyi nyilvantartés kezdete. In PaRADI Jézsef (szerk.): Unnepi
parergak Boda Jozsef 65. szilletésnapja alkalmabdl, 171. oldal [Salutem 4. (Szemere Bertalan Magyar

Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag, Budapest, 2018)].
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Boda Dezs6?1? fokapitanysaga idején a blinvadi perrendtartas?!3 életbe-
|éptetésérdl sz6ld 1897. évi XXXIV. torvénycikk 26. §-a rendelkezett arrdl,
hogy ,a blnvadi uton jogszeriien elitéltekrél nyilvantartd lajstromot kell
vezetni”, amelynek ,mddozatait az igazsagliigyi és a belligy ministerek
rendelet utjan allapitiak meg”. A magyar orszagos blnligyi nyilvantartas
torténete ténylegesen (vagy hivatalosan) a magyar kiralyi igazsaglgyi és
belligyminiszterek az orszagos blinlgyi nyilvantartas targyaban 1908. ok-
tober 15-én kibocsatott 24.300/1908. I.M. szamu egyiittes rendeletével
kezdddott, amely 1909. januar 1-jén |épett hatalyba. Ugyanezen a napon
megkezdte mikodését az Orszagos Blnligyi Nyilvantartd Hivatal, amely-
nek Gabor Béla’'4 lett az els6 vezetdje.

A blinlgyi nyilvantartasi rendszerrdl napjainkban az irgalmatlanul hosz-
szU cimU 2009. évi XLVII. térvény (Bnytv.)2!> rendelkezik. A térvényhez -
mintegy végrehajtasi rendeletként - szamos jogszabaly és kozjogi szer-
vezetszabalyozd eszkdz kapcsolddik [pl. az 1994. évi XXXIV. torvény;
419/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet; 12/2016. (V. 4.) BM rendelet;
26/2018. (VI. 21.) ORFK utasitas]. A blnildozést, masképpen a blncse-
lekmények felderitését és vizsgalatat szamos elektronikus nyilvantartas és
adattar segqiti. Ilyenek példaul:

— a blnlgyi nyilvantartasi rendszer (azon belll a személyazonositd
adatok és fényképek nyilvantartasa, valamint a blnigyi
nyilvantartasok),?16

— a blinligyi és rendészeti biometrikus adatok nyilvantartasa (amelynek
részét képezi a daktiloszképiai nyilvantartds és a DNS-profil-
nyilvantartas),?t’

-~ a Robotzsaru integralt tgyviteli, Ggyfeldolgozd és elektronikus iratke-
zel6 rendszer,?18

— az elektronikus Modus Operandi Nyilvantartas,?!°

212 Boda Dezs6 (VOonock, 1863. majus 9. — Mariabesnyd, 1918. junius 22.): 1884-ben lépett a rend-
8rség szolgalataba, 1906-1917 kdzott budapesti rendérfékapitany. © allitotta fel az Orszagos Bliniigyi
Nyilvantartd hivatalt és a renddri gyermekbirdsagot. https://www.arcanum.hu/en/online-kiadva-
nyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/b-74700/boda-dezso-74C5B/ Arcanum - Magyar
életrajzi lexikon (2020. december 30.).

213 A blinvadi perrendtartasrol sz6l6 1896. évi XXXIII. térvénycikk (Bvp.).

214 Gabor (Hollefreund) Béla (Budapest, 1873. november 28. - Pécel, 1939. januar 28.): jogasz,
szakiro, renddrtisztviseld. https://www.arcanum.hu/en/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-
eletrajzi-lexikon-7428D/g-gy-757D7/gabor-bela-757FE/ Arcanum - Magyar életrajzi lexikon (2020.
december 30.).

215 A blintigyi nyilvantartasi rendszerr6l, az Eurdpai Unid tagallamainak birdsagai altal magyar allam-
polgarokkal szemben hozott itéletek nyilvantartasardl, valamint a blinlgyi és rendészeti biometrikus
adatok nyilvantartasardl szo6lé 2009. évi XLVII. térvény (Bnytv.).

216 Bnytv. 3-30/E. §.

217 Bnytv. 35-66. §.

218 24/2011. (IX. 9.) BM utasitas a Robotzsaru integralt tgyviteli, igyfeldolgozé és elektronikus irat-
kezel6 rendszer hasznalatanak szabalyozasarodl, az egységes elektronikus iratkezelés bevezetésérdl
és a bevezetést tdmogatd projektszervezetek létrehozasarodl; 18/2011. (IX. 23.) ORFK utasitas a
Robotzsaru integralt Ggyviteli, Ugyfeldolgozo és elektronikus iratkezel6 rendszer egységes és kételez6
hasznalatardl, jogosultsagi rendjérdl, az adatvédelem, valamint a rendszerfejlesztés elGirdsairdl;
38/2018. (VI. 29.) ORFK utasitds a Robotzsaru integralt tigyviteli, igyfeldolgozé és elektronikus irat-
kezeld rendszerben megvaldsulé ENyUBS adatszolgaltatasrol.

219 12/2014. (V. 16.) ORFK utasitas.
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— lakcimek és személyi adatok nyilvantartasa,?2°

— kozuti jarmUvezetdk és jarmdtulajdonosok nyilvantartasa.??!

Az Angyal Pal altal javasolt nyilvantartasnak manapsag leginkdbb az
elektronikus Modus Operandi Nyilvantartas felel meg (a tovabbiakban:
eModus). A 12/2014. (V. 16.) ORFK utasitas 3. pontja szerint, az eModus
az utasitas 1. mellékletében meghatarozott blncselekmények (a tovabbi-
akban: modus targyu blincselekmény) vonatkozasaban tartalmazza:

a) a felderitetlenll maradt b(incselekmény kriminalisztikai szempontbdl
fontos jellemzéit;

b) a szandékos blincselekmény elkovetésének megalapozott gyanuja
miatt kihallgatott személy adatait, személyleirasat, fényképét;

c) a Renddrségrol sz6lé 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.)
91/A. § (1) bekezdésének e) pontjaban meghatarozott blincselekmények
esetén a blincselekmény elkévetésével gyanusitott személyek és kapcso-
lataik adatait, kriminalisztikai szempontbdl fontos jellemzait;

d) a szervezett blinozésre utalé cselekményekben érintett, illetdleg a
blin6z6i csoportban részt vevd vagy azzal egylttmikodé személyek, vala-
mint kapcsolataik adatait és kriminalisztikai szempontbdl fontos jellemzdit;

e) a blincselekmény ligyszamat, a tényadlldas megnevezését, elévilési
idejét és az Gigyben eljard szervet. A 4. pont értelmében az eModus va-
lamennyi szandékos blncselekmény elkdvetésének megalapozott gyanuja
miatt kihallgatott, tetovalassal rendelkezé személy vonatkozasaban tar-
talmazza:

a) a 3. pont b) és e) alpontjaiban meghatarozott adatokat;

b) a személyleirasi és fénykép adatok kozil a tetovalas képét és leirasat.
A ,kbzonség legkiilbnbéz6bb mddokon (falragasz, radid, film s egyéb nyil-
vanos alkalmak felhasznalasaval) térténd allandd figyelmeztetése”, vala-
mint a ,gondos vagyonvédelem” (V.5. pont), vagyis mai széhasznalattal
élve a blinmegel6zés, az utébbi évtizedek ,slagertémaja”.

Az Eurdpai Unid Tanacsa 2001. majus 28-an hozott dontése értelmében
»a blinmegel6zés minden olyan intézkedés és beavatkozas, amelynek célja
vagy eredménye a blnbézés mennyiségi csékkentése, az allampolgarok
biztonsagérzetének minbségi javitasa, toérténjék az a blnalkalmak csok-
kentésével, a blinbzést elbidézé okok hatasanak mérséklésével, vagy a
sértetté valas megelb6zésével”.

A Renddrség blinmegeldzési feladatai jogszabalyok és kbdzjogi szerve-
zetszabalyozd eszkozok altal meghatdrozottak. Az Rtv. — a renddrségi
egyuttmikodést taglald II1. fejezete - szerint, a renddrkapitany, a megyék
(févaros) tekintetében a renddrfékapitany és az illetékességi terileten
mUkdd6é 6nkormanyzatok, a kdzbiztonsaggal 0sszefliggd feladatok ellata-
sanak tarsadalmi segitésére és ellenbrzésére — a kozbiztonsag fenntarta-
saban érintett allami szervezetek és egyesliletek bevonasaval - blinmeg-
el6zési és kozbiztonsagi bizottsagot hozhatnak létre.??2 A blintetdeljarasrol

220 A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasardl szold 1992. évi LXVI. torvény;
146/1993I (X. 26.) Korm. rendelet a polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartésarol
sz6l6 1992. évi LXVI. torvény végrehajtasardl.

221 A kozuti kozlekedési nyilvantartasrol szold 1999. évi LXXXIV. térvény; 53/2017. (XII. 29.) Korm.
rendelet a kozuti kozlekedési nyilvantartas mikodésérdl és az adatszolgaltatas rendjérdl.

222 Rty. 10. § (1) bekezdés elsé mondata.
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sz06l6 — 2018. junius 30-ig hatalyban volt — 1998. évi XIX. térvény (a to-
vabbiakban: régi Be.) - Intézkedés a blin6zés megelbzésére és mas elja-
ras kezdeményezésére alcim alatt — kimondta, hogy az Ggyésznek és a
nyomozd hatdésagnak a blincselekmény elkdvetését kozvetlenll lehetévé
tevd, a blintetbeljaras soran megallapitott okokrol és kortilményekrdl a
tovabbi blincselekmények megel6zése végett tadjékoztatasi és adatszolgal-
tatasi kotelezettsége volt.?23 Lényegében a b(in6zés megelGzésére és mas
eljaras kezdeményezésére torténd intézkedés (mas elnevezéssel: szigna-
lizadcid) a nyomozd szerv vezetdje altal az illetékes allami vagy onkor-
manyzati szerv vezetdjéhez intézett nyilatkozat volt, amely a nyomozas
érdekeinek sérelme nélkil tartalmazta mindazokat a blintetdeljaras soran
megallapitott tényeket, kortilményeket, amelyek a blncselekmény elko-
vetését kozvetlenil lehetové tették, illetve eldsegitették, és amelynek fel-
szamoldsa vagy megsziintetése az adott szerv feladat- és hataskorébe
tartozott.224

A 2018. julius 1-jétdl hatdlyos Uj blintet6eljarasi torvény, valamint a
nyomozas és az elokészitd eljaras részletes szabalyairdl sz6l6 100/2018.
(VI. 8.) Korm. rendelet ilyen — a tarsadalmi blinmegel6zéssel kapcsolatos
direkt - rendelkezéseket nem tartalmaz.

A Nemzeti Blinmegel6zési Stratégiardl (2013-2023) sz0l6 1744/2013.
(X. 17.) Korm. hatarozat, a bevezet6 elsd részt kovetden meghatarozza a
blinmegeldzés alapelveit (masodik rész); felvazolja a jovoképet (harmadik
rész); felllvizsgalja és értékeli a tarsadalmi blinmegel6zés nemzeti stra-
tégidjardl szold 115/2003. (X. 28.) OGY hatarozatot (negyedik rész); at-
tekinti a b(intgyi helyzetet (6t6dik rész); értékeli a 2013-as NBT (Nemzeti
Blnmegel6zési Tanacs) altal — az ORFK b(inmegel6zési szakreferensein
keresztll - kdzzétett kérddiveket (hatodik rész); szo6l a blinmegel6zés sze-
replOirél (hetedik rész); ismerteti a 2013-2015-6s intézkedési tervet
(nyolcadik rész); végul a kilencedik rész a stratégiaban meghatarozott cé-
lokhoz rendelt intézkedések végrehajtdsanak ellenbrzési rendszerét is-
merteti (monitoring).

A Nemzeti Blinmegel6zési Stratégia (2013-2023) a hetedik részben
(Szereplbk a blinmegel6zésben) elvi éllel kimondja, hogy ,a blinmegelbzés
az egész tarsadalom lgye. A blinmegel6zésben az allami szervezeteken
kivil 6nkormanyzati, civil és egyhazi szervezetek, a gazdasag szereplbi,
tagabb fokuszban a csaladok és maguk az allampolgarok vesznek részt.

A blinmegelbzés teriiletén a rendbrség vitathatatlanul fontos szerepet
toélt be”, mivel ,a rendbrség alapfeladatai ellatasa révén hiteles, pontos
képet alakit ki a blin6zés, mint tarsadalmi jelenség mennyiségi és mins-
ségi jellemzbirdl, 6sszetételérdl, alakulasardl, morfoldgiai sajatossagairol.
A rendérség mindezek mellett specialis binmegelbzési egységeket is mii-
kédtet. A blinmegelbzési egységek folyamatosan értékelik a lakossagot
leginkabb érinté blncselekmények, szabalysértések alakulasat, kiil6nos

223 BGvebben lasd: régi Be. 63/A. §.

224 \Vesd Gssze a belligyminiszter irdnyitdsa ala tartozé nyomozdé hatdésagok nyomozasanak részletes
szabalyairdl és a nyomozasi cselekmények jegyz6kdnyv helyett mas moédon valoé rogzitésének szaba-
lyairél sz6élé6 — 2018. junius 31-ig hatalyban volt - 23/2003. (VI. 24.) BM-IM egylttes rendelet (a
tovabbiakban: Nyer.) 10/A. §-anak rendelkezéseivel.
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tekintettel valamely blincselekmény elkévetési gyakorisaganak ugras-
szerl névekedésére vagy cs6kkenésére, illetve sorozatos elkévetésére.

Az Orszagos Renddbr-fékapitanysag Blinmegel6zési Osztalya fogja 6ssze
és szakiranyitja a rend6rség blinmegel6zési tevékenységét”.

A Nemzeti Blinmegelbzési Stratégia 2020-2021. évekre sz0l6 intézke-
dési tervérdl rendelkez6 1585/2019. (X. 16.) Korm. hatarozat stratégiai
végrehajtasi tervében (1. melléklet) a kovetkez6 kiemelt célkit(izéseket
hatarozza meg:

1. Telepiilésbiztonsag

2. Gyermek- és ifjusagvédelem

3. A blncselekmények aldozatainak segitése, az aldozatta valas
megel6zése

4. Blnismétlés megel6zése

5. Horizontalis intézkedések

A kiemelt célkit(izéseket a 1585/2019. (X. 17.) Korm. hatdrozat 2.
melléklete részletezi.??>

Rendérségi berkekben hosszu évek, mondhatni évtizedek 6ta jarja az a
mondas, amely szerint ,a leghatékonyabb megel6zés a felderités”, ezen
beltl pedig a blincselekmények ismeretlen elkdvetoi kilétének a megalla-
pitasa. Mindezek szellemében messzemendkig egyetértek azzal, miszerint
~eredményes felderités nélkiil nem lehet sz6 hatékony megelbzésrél sem”,
dacdra annak, hogy az EU Tanacsanak mar ismertetett blinmegel6zés-de-
finicidja nem pontosan (vagy inkabb pontosan nem) errdl szol.

Abban viszont kételkedem, hogy a Renddrségnek — és a renddri alloma-
nyon belll kiiléndsen a blinilddzéknek — ,kiemelt, sét elsédleges” feladata
lenne a blinmegeldzés. Az allitdsom (vagy a kételkedésem) levezetheto a
Nemzeti Blinmegel6zési Stratégia (2013-2023) hetedik részébdl is, mi-
szerint a ,blnmegelbzés teriiletén a renddbrség vitathatatlanul fontos sze-
repet télt be”, de mindezektdl fliggetlenil a stratégia kategorikusan ki-
mondja: ,a binmegel6zés az egész tarsadalom (igye”. Raadasul a hetedik
rész a blinmegelbzés szereplbi ké6zétt a Rendbrséget in concreto nem ne-
vesiti, hanem csupan a civil és egyhazi és egyéb szervezetek mellett, az
allami és az 6nkormanyzati szervezeteket sorolja fel.

Nem rejtem véka ala azon véleményemet, amely szerint a Rendbrség-
nek a blinmegelbzésben betdltétt szerepe, és ezen beliil a blnmegel6zési
feladatai nem kicsit taldimenzionaltak (tudom, e nézetem sokaknak nem
tetszik majd). Ugy vélem, a régi Be. szerinti blinmegel6zési feladatok sok-
kal testhezallobbak és konkrétabbak voltak: a blintet6eljaras soran a b(in-
cselekmény elkoévetését kozvetlenll lehetévé tevd okok és korilmények
megallapitasa, illetve feltardsa, és amennyiben sziikséges, szignalizacid
(régi Be. 63/A. §). Azt gondolom, ez a megallapitasom nem ellentétes az
Rtv. 10. §-aban meghatarozott, és az el6z6 bekezdésekben részletezett
rendOrségi blinmegel6zési feladatokkal sem.

Hangsulyozom: a tarsadalmi blinmegel6zés kétséget kizardan kiemelt,
sOt, elsédleges feladat, csak éppen alapvetéen nem a Rendérség, és leg-
foképp nem a blinligyi szolgalat dolga. Megjegyzendd, hogy a kozterlleten

225 DoBOS Janos - KovAcs Gyula: Kis nyomozéastan, 38-40. oldal (Dr. Kovacs Gyula [KGyul@], Buda-
pest, 2020).
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|évO rendszeres (egyenruhds) és aktiv renddri jelenlét mar dnmagaban
egyfajta prevencio, ha ugy tetszik, visszatarté erd. Talan inkabb erre kel-
lene fékuszalni...226

A '90-es évek masodik harmadaban blinlild6zési vezetd voltam egy ki-
emelt, budai kertleti renddrkapitanysagon. Pontosan emlékszem a fellan-
gold blinmegeldzési hévre (vagy kitordé blinmegeldzési ,Oriiletre”), mint
ahogy arra is, miszerint az 6sszes ,irdstudatlan” és ,,aktazas ellen beoltott”
beosztottam ,ezerrel” blin-megeldzni akart (a szerkeszté megjegyzései)...
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226 DoBoS — KovAcs (2020) i. m. 41. oldal.
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