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A tanulmany a magyar reformacio egyik legjelentésebb védondjének,
Varday Katanak az életrajzat vizsgalja, tekintettel a reformécio folya-
A kérdéssel eddig foglalkozo torténetirassal ellentétben — Ipolyi Ar-
nold disszertacidja alapjan, annak paradigmait elfogadva — ugy gon-
dolom, hogy Varday Kata gyermekkora o6ta a reformatus hitben nétt
fel. Ugyanakkor a kisvardai egyhaz reformaciojat is vizsgalom: A ko-
rabbi szakirodalom ennek datumat — elfogadva Ipolyi, véleményem
szerint tényekkel nem kellden alatamasztott feltételezését — 1605-re,
Varday Kata feltételezett megtérésének keltezésére teszi. Ezzel szem-
ben azt allitom, hogy a késé-kozépkori — kora jkori kisvardai egyhaz
szerves folyamatban fogadta el a reformécio evangélikus, majd refor-
matus tanitésait.

Abstract

The study examines the biography of one of the most important pa-
troness of the Hungarian reformation: Kata Varday, regard to the pro-
cess she became reformed and alongside this, the reformation of the
church of Kisvarda.

Contrary to the historiography that has been dealing with the
question so far — based on Arnold Ipolyi’s dissertation and accepting
its paradigms — I believe that Kata Véarday grew up in the Reformed
faith since she was a child. At the same time, I examine the Reforma-
tion of the church of Kisvarda: The earlier literature puts the date of

DOI: 10.54231/ETSZEMLE.2021.4.4



https://doi.org/10.54231/ETSZEMLE.2021.4.4

82 Egyhaztorténeti Szemle XXI1/4 (2021)

this — accepting Ipolyi’s assumption, which, in my view, is not suf-
ficiently substantiated by facts — as 1605, the supposed date of Kata
Viarday’s reformation. On the other hand, I argue that the late-medi-
eval — early modern church of Kisvarda accepted the Lutheran and
later Calvinist teachings of the Reformation in an organic process.

Kulcsszavak: Varday Kata, Telegdy Anna, Bathory Istvéan, kisvardai
féuri udvar, felekezeti viszonyok, féuri reformécio

Keywords: Kata Varday, Anna Telegdy, Istvan Bathory, aristocratic
court of Kisvarda, denominational relations, aristocratic reformation

Jankovics Jozsef és KOszeghy Péter szamos érdekes Osszefliggést fel-
taro, rendkiviil izgalmas tanulmanyban jarta koriil a Telegdy Kata ver-
ses levelével kapcsolatos sokrétii problémat.! Dolgozatukban termé-
szetesen érintették a korabeli konfesszionalis-felekezeti viszonyokat
is. Az Osszefliggéseket tekintve Varday Katanak (1570-1630) fontos
szerep jut Jankovicsék hipotézisében, ennélfogva magatol értetddden
sz6 esik a 17. szézad elsé évtizedeiben a reformatus patronatusban
kiemelkedd szerepet jatsz6 nagyasszony felekezeti hovatartozasarol.
Miutan a torténetnek a kdzéppontjadban Kisvarda helyezkedik el, nyil-
vanvaldan a teleptilésre is ravetiil a felekezetiség problémaja. Az én
megkozelitésemben a tanulmany fokérdése nem érintett, valojaban
egy mellékszal jatszik szerepet, ennek ellenére nem tartom lényegte-
lennek a kérdés boncolgatasat.

Alapproblémaként — in medias res — fel kell tenniink azt a kér-
dést, hogy Varday Kata mikor lett reformatussa. A Szerzok igy
valaszolnak erre: ,,Vardai Kata vallasat ezekben az években nehéz
megitélni, a f0szereplok koziil 6 talan rokonszenvezhetett a protes-
tans hittel. Az bizonyos, hogy csak késobb, katolikus (és szintén a
bécsi jezsuitaknal tanult) els6 férje haldla utan, amikor mésodik férje,
Nyary Pal is reformatus hitre tért (1601-ben), valt buzg6 kalvinis-
tava — nyilvanvaldan Ecsedi Bathory Istvan hatésara. Bathory 1603-
ban kelt végrendeletében mindezt busasan jutalmazta.””” Erzek ebben
egy kis ellentmondast, mert ha nehéz megitélni — hiszen a kérdésben
kozvetlen bizonyitd erejii forrasokkal nem rendelkeziink —, akkor
bizonyossagrol sem beszélhetiink. Meggondoldsok és vélemények
lehetnek az ligyrol, természetesen. Ez az idézet is az, és tartalmaban
nem alatamasztott torténelmi tény. A kérdést Ipolyi Arnold alapozta

U Jankovics Jozsef — Kdszeghy Péter (Budapest): Kisvardai viszonyok — Telegdi
Kata verses levele, = MONOKgraphia, Tanulmanyok Monok Istvan 60.
sziiletésnapjara, (szerk: Nyerges Judit, Verok Attila, Zvara Edina), Kossuth
Kiado, Budapest, 2016. 305-336.

2 Kisvardai viszonyok, 319-320.
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meg. ,,(Nyary) Pal kiszabadulvan utobb torok fogsagabol, Bocskai
folkelésében, mint ennek egyik hadvezére vett részt, s Kalvin fele-
kezetére tért at. Masodik neje Varday Kata, Telegdy Palnak 6zvegye
ugy latszik, még els6 férje altal vitetett a protestantismusra, melynek
ezentul erds hive volt, mig a Vardayak buzg6 katholikusok valanak
elébb; épen gy, mint férjének, a Nyaryaknak 6sei.” Ipolyi azt sugal-
mazza, hogy Nyary P4l Bocskai kornyezetében — azaz karrierje érde-
kében — lett reformatussa, s feltételezi, hogy masodik felesége viszont
elso férjének — Telegdy Palnak — a hatasara hagyta el katolikus hitét.
Ipolyi altalanossagban Nyary Krisztina napldjara hivatkozik vélemé-
nyét alatdmasztando: ,,Lasd ez adatokat Nyary Krisztina kiadatlan
kézirati naplojaban a hg. Eszterhazyak kismartoni levéltaraban.” A
neves romai katolikus piispok szamara azért fontos 1605-re datalni a
Nyary — Varday hazaspar felekezetvaltasat, mert igy tudja igazolni,
hogy lanyukat, Nyary Krisztinat katolikusnak keresztelték: ,,Nyary
Krisztina egy-két évvel még ezeldtt, 1604-ben sziiletvén, mar gyer-
mekkoratol fogva tantija volt a vallasi kiizdelmeknek és hitvaltozta-
tasoknak. Még katholikus hitben sziiletett és kereszteltetett meg...”.’
Szépen idézi is naplojabol: ,,En bedegi Nyary Krisztina Iottem ez
vilagra az 1604. esztenddben, 31. Octobris Kis-Varda varaban az
igaz romai hitben megmaradvan holtig.”® Ennek tartalmi hitelességét
a Jankovics — K&szeghy szerzOparos is kétségbe vonja, mert hiszen
Nyary Krisztina csak masodik hazassaga idején lett ,,igaz romai hitii”,
Esterhazy Miklos feleségeként, illetve talan hazassaguk eldkészitése
soran, s koztudomasu, hogy az 0j férj egykor maga is reformatus volt.
Egyébként Kubinyi Miklés Thurzo Imrérdl — az els6 férjrol — irt mun-
kaja nem hagy kétséget Nyary Krisztina reformatussaga feldl: ,,Hatra
volt még az esketési szertartas rendjének megallapitasa. E tekintetben
Thurzé Alvinczy Péter Pal kassai prédikatorral 1épett érintkezésbe,
kit az esketés teljesitésére mar elobb felkérvén, most a hitforma eld-
leges kozlésére is felszolita. Matkdja ugyanis Kalvin felekezetéhez
tartozvan, Thurzd, ki mar korabban is annyi eréllyel faradozott a két
felekezet egyesiilésén, most is azt kivanta, hogy az esketés sajat fele-
kezetének szertartasai szerint torténjék.”’

Ipolyi allaspontjat tehat Nyary Pal és Varday Kata felekezetvalta-
sat illetéen Jankovics — Koszeghy 1601-re mddositja. De vajon Var-
day Kata katolikussagat mi igazolja, kell-e egyaltalan vele kapcsolat-
ban felekezetvaltasrol beszEélni? Ipolyi feltételezése romba dol azzal,

3 Ipolyi Arnold: Nyéary Krisztina 1604—1641. Budapest, 1887. 6-7. /Magyar
Torténelmi Eletrajzok/
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hogy az els6 férj romai katolikus volt, ahogy erre Jankovics Jozsef és
Koszeghy Péter tanulmanya felhivja a figyelmet, tehat altala nemigen
,vitetett a protestantizmusra”. A kivalo szerzéparos Ecsedi Bathory
Istvan befolyasat véli a reformatussa valds mogott, s szerintiik ezt a
nagyur meg is jutalmazta végrendeletében. Magam tgy vélem, hogy
Varday Kata azért részesiilt gazdagon az 6rokségbdl, mert igen kozeli
rokona volt a gyermektelen Bathorynak.® Elismerem, hogy ez tulsa-
gosan hétkdznapi érv, de fenntartom. Ha jol értem, Ipolyi allaspontjat
megforditva értelmezi a hivatkozott munka, s a Szerzok arra gondol-
nak, hogy Varday Kata katolikussagat elsé férje katolikussaga iga-
zolja. Csakhogy vegyes hdzassag fonemesi korokben létezik ebben
az iddben, s az is, hogy a feleség képes érvényesiteni vallasi meg-
gy6zodését a gyermekek tekintetében. Elég itt most megemlitenem a
katolikus Bathory Kristof és a reformatus Bocskai Erzsébet nevét, a
hazassagukbol sziiletett Krisztina reformatus lett, s6t még Zsigmond
is, bar az igaz, hogy 6t titokban keresztelték meg.” Az is eszembe jut
ennek kapcsan, hogy a katolikus Telegdy Borbala ndiil ment a refor-
matus Rékdczi Zsigmondhoz, majd rdmai katolikusnak nevelte annak
legkisebb fiat, a reformatus kézegben sziiletett Rakoczi Palt.!?
Varday Kata reformatussagat illetdéen mindezeken til meggon-
dolandonak tartok két olyan forrast, amelyet Jankovics — K&szeghy
idéz. Az egyik Gyarmathy Imre iskolamester latin verse iskoldjanak
szomoru allapotardl."! Azért fordul 1593-ban Varday Katahoz, mert a
katolikus Szokoly Miklos ¢s Telegdy Pal negligdlja minden kérését,
¢s patronusi kotelességiiket mindketten elhanyagoljak. Szerzok valo-
szinusitik, hogy itt protestans iskolar6l van sz6. Vajon a valosagtol
nagyon elrugaszkodott felvetés az, hogy az iskolamester azért kéri
Varday Kata kdzbenjarasat, mert azonos hiten vannak? Ennek az isko-
lanak egykori patronusa, Varday Kata nagybatyja, ,,Vardai Mihaly
végrendelete tantisaga szerint protestans volt”, ahogy — teszem hozza
—az els6- és masodik felesége is, Bathory Klara, valamint Dob6 Krisz-
tina."? Varday Mihaly végrendeletének bevezetdjében egyetlen szo

8 Borbély Zoltin: A kisvardai Varday csalad, i. m. 73.

® Szabé Andrds: Az ismeretlen kismarjai Bocskai csalad. Publicationes
Universitatis Miskolciensis. Sectio Philosophica tom. 13 fasc. 2 (2008.), 178.
Monok Istvan: A Sarospatakra visszatért konyvek és a Rakoczi kutatas: A
Rakodcziak Bibliai. = Dienes Dénes (szerk.) ,,Elveszett és megtalaltatott...”
Tanulmanyok az Oroszorszagbol visszatért sarospataki ritkasagokrol.
Sarospatak, 2010. 16.

" Kisvardai viszonyok... 112. jegyzet, 319.

Balogh Judit: No6i szerepkonstrukciok a magyar reformacio koraban.
Acta Universitatis De Carolo Eszterhazy Nominatae: Sectio Historiae,
46. 2019. 36.; Judit Balogh: Weibliche Rollenkonstruktionen im Zeitalter
der Reformation im Oberungarn. In: Krasz, Lilla; Pesti, Brigitta; Seidler,
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sincs a szentekrdl, hanem igen erdteljesen, tobbszor ismételve jelenik
meg a Krisztus egyediili kozbenjarasarol szolo reformatori tanitas:
»--. csak tulajdon az én édes megh valto Istenemre az édes ur Jesus
Christusra tamasztom és vetem tellyessigwel az én idwessigemeth...
¢és csak 6 benne hiszek, €és csak ¢ altala varom az én idvessigemet.”
S6t, mar a svijci reformacié teologidjaban oly markansan meglévo
kivalasztastan is tetten érhetd: ,,... és engemet az megh fesziilt Jesus
Christus be viszen az 0 szent orszdgaban, ki engemet kegyelmibdl
valasztott az 6 szent nevinek 6rokkeé valo dicsiretire 6rok idoknek elot-
te.”!? Szerintem nem tul kockazatos kijelenteni, hogy Varday Mihaly
nem altalaban protestans, hanem reformatus volt, vagyis végrendelete
nem atmeneti, hanem lezart konfesszionalis helyzetr6l tanuskodik.'*
Az bizonyos, hogy Varday Katat nem csak katolikusok vették koriil a
kozvetlen rokonsagban, a kisvardai udvarban.

A masik forras Bathory Istvannak egy levele, mely 1599-ben
kelt. Ebben Bathory felhaborodva ir arrél, hogy Szokoly Miklés ,,az
vardai prédikatornak bucsut adott” és feltételezi, hogy ,,papista papot
akar odaszéllitani”. A leglényegesebb pedig ebben az, hogy megroja
Varday Katat, miért nem értesitette 6t errdl: ,,csudalom, hogy kegyel-
med nekem semmit fel6le nem ir”, mert hiszen ,,az istennek az orsza-
gat és az 6 igazsagat kell kovetnonk.”'> Varday Katanak nem azért
(is) kellett volna értesiteni az ligyrdl rokonat és partfogojat, Bathory
Istvant, mert sérelmes volt szamara a vardai prédikator elbocsatasa,
1évén maga is reformatus? Mindenesetre a kisvardai reformatus pré-
dikatorokat hézagosan ugyan, de nyomon tudjuk kovetni'® 1576-t6l,
amikor Kisvardai Janos vette itt fel ebben a mindségében a tizedbdl
jaré részt; 1580-ban Liszkai Lorinc, a kovetkezd években Thuri Bol-
dizsar, majd Csengeri Janos (1583. szeptember 3). A kovetkezo esz-
tendd, amelyrdl adatunk van 1599, ekkor Sarospataki Balint a refor-
matus prédikator, akirdl az utols6 adat Kisvardan 1615. februar 10., s
ugy tiinik, hogy masfél évtizeden at folyamatosan itt tevékenykedett.

Andrea (szerk.) Medien, Orte und Rituale: Zur Kulturgeschichte weiblicher
Kommunikation im Konigreich Ungarn. Wien, Ausztria: Praesens Verlag
2020. 249-267. 266.

13 Radvanszky Béla: Magyar csaladélet és haztatas a XVI. és XVII. szazadban.
II1. kotet, Budapest,1879. 118.

14 Egyébként Mihaly Gr hosszt id6t t61tott az uralkodo kornyezetében, ez azon-
ban nem akadalyozta meg, hogy eltavolodjon a romai katolikus vallastol.
Igaz, Miksa, uralkodéasanak elsé éveiben nem szegiilt szembe a reformacio-
val. V.6. Devich Andor: Téarsadalom és miivelddés Miksa kiraly magyar tor-
vényeiben. Szeged, 1934.

15 Kisvardai viszonyok... 324-325.

16 Zovanyi Jend: Protestans lelkészek nyugtatvanyai régi tizedjegyzékek mel-
lett. Magyar protestans Egyhaztorténeti Adattar, 1929. 79.
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Réadasul 6 volt a szabolcsi reformatus egyhazmegye esperese, 1605-
ben kovetségben jart Bocskai Istvannal Kassan.'” Szokoly Miklos
1599. szeptember 18-an elhunyt, Sarospataki Bélint pedig ugyanezen
esztendd november 3-4n vette at a tizedbdl jaro részt elsd alkalommal
Kisvardan, tehat ha Miklos 1r el is bocsatotta az elddjét — amennyiben
Bathory Istvannak helyesek voltak az értestilései —, egy-két honap
alatt akkor sem torténhetett radikalis valtozés felekezeti fronton a
mezdvarosban. A kisvardai protestantizmus 16. szdzadi intézményes
voltanak tényét erdsitik az innen szarmazo lelkészek: Kisvardai B.
Gaspar (Doboruszka 1586), Kisvardai Gaspar (Tiszaszentmarton
1582 — Nem azonos az elézoével!), Kisvardai Miklos (Baka 1579), s
mint lattuk, Kisvardai Janos a sziiléhelyén 1576-ban.'

Szerzok kritika nélkiil atveszik Ipolyitdl azt az allaspontot is,
mely szerint ,,1605-ben a kisvardai plébania és a templom is — Nyary
Pal és Vardai Kata hallgatolagos tdmogatasaval — a reformatusoké
lesz.”? Kétségtelen, hogy enyhitik Ipolyi vadlevéllel felérd szovegét,
aki Osszekoti egy rablocsapatnak — Bocskay hajdainak (?) — a tdma-
dasaval az eseményt, melynek sordn a plébanost brutalis kinzasok
utan megolték. Raadasul Ipolyi szerint ez a rablotamadas a ,,tavollevo
Nyarynak és nejének Vardai Katanak nyilvan tudtaval”® ment végbe.
Pezenhoffer Antal mar azt is tudni véli, hogy ezek a rablok ,,Bocskai
katonai” voltak.?! Varda kornyékén 1605 els6 honapjaiban voltak had-
miveletek, s az év els6 felében Nyary Pal éppenséggel honapok ota és
még honapokig Pragaban id6z6tt.>> Gondolom, a hajdik vagy akar-
mely mas rablok gondosan értesitették, hogy az illetékességi korébe
tartozo Kisvardat nemsokara kiraboljak. 1605-ben a rablok mar csak
ilyen galans emberek voltak, a reformatus hajdukrol nem is beszélve.
Viszont Varday Kata egyaltalan nem volt tavol Kisvardatol, miként
Pragaba irja férjének aprilis 1-én kelt levelében: ,,En magam valoban
megfekiivém ez mostani agyamot, mert 6t egész holnapig ki nem vol-
tam hazambol is.”* Azt mar nem merem feltételezni sem, hogy Ipolyi
arra céloz, miszerint az akciot egyenesen Nyary Pal és Varday Kata
rendelte meg, mintegy a piszkos munka elvégzésére. Késdbb ugyanis
a piispok kifejti, hogy Varday Kata és lanya, Telegdy Anna ,,véres
katasztrofakat” idéztek el a katolikusok ellen, ahol csak megfordul-

17 Protestans egyhazi és Iskolai Lapok, 1893/14. 221.

Zovanyi Jend: Protestans lelkészek nyugtatvanyai..., passim.

19 Kisvardai viszonyok... 320.

2 Ipolyi Arnold: Nyary Krisztina, i. m. 7.

2 Pezenhoffer Antal: A magyar nemzet torténelme. II. Pilisszentlélek, 1999.
264.

22 Benda Kalman: Nyary Pél és Varday Kata levelezése, Debrecen, 1975. 7.

% Uo. 34.
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tak.>* Nem tehetek rola, de ugy latom, hogy Ipolyi elfogult, s ami
még kellemetlenebb, adatait tekintve egyenesen megbizhatatlan.” De
folytassuk tovabb: ,Nyaryné, Varday Kata, erre rogton elfoglalta a
plébaniat, melyet egyik 6se, Varday Laszl6 az altala épitett kastély-
ban (mint egykoru feliratin maig olvashatd) dusan javadalmazott, és
beléje helyezte Mészaros Istvan Kalvinfelekezeti prédikatort. Erre
azutan elfoglalta az egyhazat is, melyet kozépkori miiizlésben szin-
tén a csalad valamelyik nagylelkii fopapi Ose épittetett.”?¢ Mondanom
sem kell, hogy Ipolyi nem hivatkozta meg allitasat — az el6z6t, mint
olvashato, nyilvanvalonak itélte —, ez utobbit esetleg Nyary Krisztina
naplojabol vette(?), akinek a multbeli személyes vallasara valo idézett
megjegyzése mar eleve kétségessé teszi a nagyasszony hitelességét az
ilyen kérdésben. Varday Kata ,rogton’cselekedett, pedig az akcid
idején az elébb még tavol volt Ipolyi szerint. Mészaros Istvan ,,Kal-
vinfelekezeti” prédikator személye pedig teljesen fiktiv, ha volt is
valahol ebben az id6ben Mészaros vezetéknevii reformatus prédika-
tor, az legfeljebb Lani vagy Lanius lehetett, de a Stephanus Lanius
név nem bukkan fel a rendelkezésiinkre allo lelkész-névsorokban a
17. szazad elején. Fentebb pedig mar emlitettem, hogy 1605-ben bizo-
nyithatéoan mar évek o6ta Sarospataki Balint a ,,Kalvinfelekezeti” pré-
dikator Kisvardan. Ebben az évben, oktober 18-an veszi fel a tizedbol
jard részt. S ehhez még annyit: ha Kisvardan az udvar és vele egyiitt
a templom szigoruan ¢és kizardlagosan katolikus, a plébania miikodik,
¢és nyilvan élvezi a katolikus udvar tdmogatasat, hogyan lehetséges,
hogy az iskola reformatus — a fentebb emlitett Gyarmathy/Gyarmati
Imre tanité 1596-ban mar ilyen minéségben kolcsei prédikator?” —,
valamint, hogy a tizedbdl a quartat/octavat 1576-t6l igazoltan és
folyamatosan a reformatus lelkészek kapjak?! Egyébként Ipolyi biz-
tosra megy, kétszer is elfoglaltatja a kisvardai katolikus plébaniat és
templomot, masodszorra Telegdy Annaval, igaz, 6 nagyvonalubb volt
anyjanal, mert az ,elrekesztett sanctuariumot” meghagyta a katoli-
kusoknak.?® Ezen a kétszeres templom-foglalason nem nagyon tudok

2 [Ipolyi Arnold: Nyary Krisztina, i. m. 9-10.

25 Vannak kétségeim a plébanos-gyilkossag hitelességét illetGen is. Idézett leve-
1ében a nagyasszony kozli, hogy a joszag a hadak miatt ,,igen megpusztula”,
de kiilonds hirt nem tud irni férjének. Ugy vélem, hogy ezt a brutalis gyil-
kossagot Varday Kata nem igen hallgatta volna el. Maskor példaul tudositja
férjét, hogy a hajduk sokakat kivernek a hazakbdl, akik kénytelenek vadgyii-
moleson élni. (Benda Kalman: Nyary Pal és Varday Kata levelezése, i. m.
36.)

%6 Ipolyi Arnold: Nyary Krisztina, i. m. 8.

21 Zovanyi Jend: Protestans lelkészek nyugtatvanyai... i. m. 95.

2 Ipolyi Arnold: Nyary Krisztina, i. m. 9.
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kiigazodni, az tény, igaz, felteszem, hogy a piispok nem is feladvany-
nak szanta.

Az 1598. évi hazosszeiras, Kisvardat nem szamitva, Szabolcs
varmegyében 15 olyan telepiilést tiintet fel, ahol birtokosként Szokoly
Miklost és Telegdy Pal 6zvegyét, Varday Katat jeloli meg.” Ezek
koziil a 16. szazad utols6 harmadéaban reformatus anyaegyhaz Ajak,
Demecser, Dombrad, Fényeslitke, Nyirtass, Pap, Patroha és Szamosz-
szeg; lednyegyhaz Doge, Kalonga, Rozsaly, Tuzsér, Szabolcsveres-
mart; nincs 16. szazadi adat Gégényrdl és Kékrdl.** Szokoly Miklos
romai katolikus vallasa ellenére birtokainak egyhazai reformatusokka
lettek — feltehetden nem tulsdgosan érdekelte 6t jobbagyai vallasgya-
korlata, esetleg valamilyen mas oknal fogva nem tudta/nem akarta
Oket megtartani a régi egyhaz keretei k6zott. Némi ironiaval kérdez-
hetném, hogy ezekbe a parokidkba ki vitte be a reformatus prédika-
torokat erdszakkal? Ipolyi Arnoldnak sokkal egyszeriibb volt ilyen
torténetet krealni Kisvardaval kapcsolatban, mint romai katolikus
plispokként szembenézni azzal a f4j6 valosaggal, hogy a kdzépkori
egyhaz utvesztObe jutott, s a reformacio ennek kdvetkezménye, nem
pedig egyes birtokosok erdszakossaganak.

De térjiink vissza eredeti kérdésfelvetésiinkhdz, és citaljunk
még ide egy reformatusbdl romai katolikussa lett tekintélyt is. Paz-
many Péter 1625-ben irja Telegdy Annanak: ,,Kévannam azt hogy az
kegyelmed szerelmes Annya [...], és kegyelmetek, oly uton jarna,
mellyen az régi szentek Isten orszagéaba jutottak, az az, a régi igaz
Romaj Anyaszentegyhazanak egyességébe.”! Aprosag, de elgondol-
kodtam felette: miért nincs utalds Pazmany soraiban Varday Kata
egykori katolikussadgara? Szerintem kézenfekvo lett volna.

Bathory Istvannak az az intése, amit Jankovics — K6szeghy ugy
interpretal, hogy Varday Kata megreformalasa érdekében ir, min-
den tovabbi nélkiil szolhat egy katolikus férjét temetd reformatus
asszonynak. ,,Az zéaszldjdnak megcsinalassal is kegyelmed szabad
legyen. Annyi mint 6tvenhat forint. De ezért kegyelmedet intelek,
hogy a papista uraim tanacsjan ne jarjon ked. Zaszlot, mind koporsot
keresztyén modra csinaltasson kegyelmed. Sot, ha az kogyelmednek
volnak, ugyan mostan kihdnyatndm ama aprd balvanyakat, ha most
nem is, de tidovel [...] egyszeris masszeris kihanyatnam. Mert jo
hagom, senki nem koteles ember lelkével, hanem csak Istennek.”*
Egy konkrét problémardl, a temetési ritus egyes kiilsé elemeirdl van

2 David Zoltan: Az 1598. évi hazosszeiras. Budapest, KSH Levéltara, 2001.
399-401.

30 Zovanyi Jend: Protestans lelkészek nyugtatvanyai, i. m. passim.

3 Kovacs Sandor Ivan — Kulcsar Péter: Régi magyar irok és prédikatorok kia-
datlan levelei. I. Szeged, 1967. 50. /Irodalomtérténeti Dolgozatok 48./

32 Kisvardai viszonyok... 324.
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sz6 elsddlegesen, nem konfesszionalis tartalmi kérdésrél. Ugyanak-
kor most jott el az id6, hogy eddig a ,,papista” férj kedvéért meg-
tartott kiilsd formak is megvaltozhatnak, s ,,keresztyén modra”, azaz
reformatus szokds szerint alakuljanak. Egyébként erre a problémara
Bathory a végrendeletében is kitér, s ebbol ugy tiinik, hogy bizonyos
katolikus formak erdsen tartottak magukat protestans kordkben is.
»Nagy pompaval engemet ne temessenek, csak az én rendem szerént
tisztességgel, €és csak ugy is, az mint az id6 szenvedi és kivannya,
nem szovednekkel, se keresztet ne varrjanak koporsémra, az mint
lattam némellyeknek, papay bolondsag nekem nem kell.”** A kiils6
szokasok sokaig ¢lnek a tartalmi valtozasokat kovetden is. Bathory
Istvan, szemben Varday Kataval, nem toleralta ezeket, az bizonyos.
Kar, hogy a Telegdyek, Vardayak egyébként gazdag levelezé-
sitkben nem targyaltak a csalad konfesszionalis kérdéseit. Ezért igen
meg kell becsiilniink az olyan levelet, mint amilyet Telegdy Pal, aki
éveken at harcolt Ecsedi Bathory Istvan oldalén a tordk ellen, 1594.
marcius 12-én irt feleségének a taborbol.** A sokaig tartd és jelen-
tés attorést nem hozo hadakozas frusztralta a katonakat, Telegdy is
elcsiiggedt és ugy érezte, hogy halala is elkovetkezhet hamarosan.
Varday Kata ugyan kérte férjét, hogy ,,ne ijesztgesse a testamen-
tom tétellel”, de 6 nem engedte el a kérdést, s arra kérte feleségét,
hogy majd ,,jamborhoz” menjen feleségiil és a gyermekeikre gondja
legyen. Majd meghagyta, hogy a htigaval (Chapy Krist6fné Telegdy
Borbala) kotott megallapodasat fogadja el Varday Kata is. Ezutan
hitet tett katolikus volta mellett: ,,Ha nekem ide holtom tortinik, ides
Rokonom, az én masfélszaz talléromat add Leleszen az piispoknek
(prépostnak?), hogy oltart csinaltasson vele az templomban. Es egy
veres barsony fels6 ruham vagyon Zétényben, és az Torok Csaszar
atta ruhat is add oda Pap 61t6zonek.” Hangsulyozta, hogy erre nézve
»~fogadasa” — igérete — van. Z¢étény csaladi birtok volt, hazassaga eldtt
Telegdy Pal gyakran megfordult ott, s a kdzeli Leleszen gyakorolhatta
vallasat is nyilvanos koriilmények kozott, mert a kornyezd telepiilé-
sek — sOt Leleszen a ,,kdzség” is — protestansok voltak. Részletezte
azt is levelében, hogy Kisvardan ispotalyt hozzon létre a felesége, s
pontosan meghagyta az abban €10 ,,szegény nyomorultak™ ellatasa-
nak részleteit. Kifejezte, hogy a kérését teljesité dzvegyet Isten nem
hagyja majd aldas nélkil: ,,...az Isten is jot ad neked, ides Rokonom,
¢és az igaz hitre vezérld Szent lelkit adja neked irette.” En ezt ugy
értem, hogy Varday Kata nem volt férjének romai katolikus vallasan,
kiilonben Telegdy Pal — megrendiilt pillanataban, mintegy bucstizoul

33 Ecsedi Bathory Istvan végrendelete 1603. Bevezetéssel kozreadja Vadasz
Veronika. Szeged, 2002. 26. /Fiatal Filologusok Fiizetei, Korai Ujkor 1./

3% Eckhardt Sandor: Két vitéz nemesur, Telegdy Pal és Janos levelezése a X VI.
szazad végérél. Budapest, 1944. 50-52.
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—nem fejezte volna ki az irdnti vagyat, hogy feleségét a Szentlélek
vezérelje ,,az igaz” — az 6 szempontjabdl romai katolikus — hitre.

Mit mondjunk azért ezekre? Taldn csak annyit: nem kezelhetjiik
kész tényként, hogy Varday Kata romai katolikus volt. Ha sziiletése-
kor nem protestans keresztségben részesiilt, akkor protestanssa val-
hatott legkésobb arvasagéaban, amikor Varday Mihdly gondoskodott
a nevelésérol. (Kata hdrom-négyéves volt, amikor sziileit elvesztve
teljesen arvasagra jutott, a reformatus Varday — Bathory, majd Var-
day — Dobo hazaspar mintegy tiz éven at nevelhette.) Az sem allithato
tovabba bizonyosan, hogy a reformatusok csak 1605-ben jutottak
volna a parodkia és a templom birtokéba Kisvardan. Talan meglepd,
amit allitok, de szerintem a kisvardai reformatusok a kisvardai kato-
likusokbol lettek, évtizedekkel 1605 eldtt, ugy, hogy kdzben még
lutheranusok is voltak egy ideig, ezért nem kellett semmit elfoglal-
niuk, mert folyamatosan birtokaban voltak pardkianak és templom-
nak. A jelenleg ismert korabeli forrasok alapjan semmi nyoma nincs
annak, hogy a reformécio soran a kisvardai ,,gyiilekezet” kettészakadt
volna. Persze, az udvarban lehetett a katolikus uraknak hazi kaplan-
juk, talan majd erre nézve is bukkan fel egyszer valamilyen bizonyito
forras.

Azt a kérdést mar fel sem merem vetni — ugyanis nem tartozik
szorosan a targyhoz, de ha mar Ipolyi templomot foglaltatott vele,
mégis idehozom —, hogy mikor lett reformatussa Telegdy Anna. Rész-
letes bizonyitas helyett leirom Onkényesen, a fentiek alapjan kiala-
kult, véleményemet: amikor megkeresztelték; mivel a nagyvonald,
¢és levelei alapjan felettébb joszivii embernek latszo édesapja hozza-
jérult, hogy édesanyja vallasat kovesse, ha mar lednynak sziiletett.
(Varday Kata meglehetGsen erds akarati személyiség volt,* s talan ez
nem csak az anya-leany viszonyban érvényesiilt.) Egyébként a refor-
macid természetéhez hozzatartozik a folyamatossag, egy-egy dontés
évekig érlelédhetett, s ebben a folyamatban — gondoljunk példaul a
noknek szo616 reformatori ajanlasokra — lehetett a férangt holgyek-
nek a csaladjukban kezdeményezd szerepe, spiritualis alapon akar
még férjiik allaspontjaval ellenkezd dontést is hozhattak. Mert, ahogy
Bathory Istvan hangstlyozta: ,,...senki nem koteles ember lelkével,
hanem csak Istennek.”

3 Erdélyi Gabriella: Anyasag a kora jkorban. Vardai Kata és leanya, Telegdi
Anna kapcsolata. Csaladtorténetek Blog, 2021. januar 14.



