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DOCUMENTA

Tallian Tibor
KRITIKUS A KAKASULON

Az akadémista Koddly zenei jegyzetei

Valoszintileg 1918 8szén, mikor végre kiszabadult a zeneelmélet-oktatds taposé-
malmabdl, és hozzafoghatott a zeneszerzés-tanitashoz, Koddly ,bevezetd eladas”-t
tartott (vagy csak tervezett tartani) ,,a zeneszerzGk érdjan”.!

Uraim, a zenésznek egyetlen eszkoze, fegyvere a fiile. Ezt kimtvelni, a legna-
gyobb érzékenységre juttatni, legyen minden tdrekvésének vezetS gondolata.
Odaig eljutni, hogy amit hall, azt mintha irasban allna elStte, minden részletig
[el tudja képzelni] (vak zenészek), s amit elképzel, ami benne beliil megszélal,
azt képes legyen leirni minden hangszer nélkiil: ez a cél. A fiilnek ez a kétol-
daltt miikodése, a befogad6 és a kifelé haté rendesen parhuzamosan fejlédik,
de mindkettének gyakorlasa is parhuzamos kell [hogy legyen]. Minden, az egész
stadium erre valo. [...] A beliilrdl kifelé vald gyakorlas vezetésére vallalkozik az
iskola. A kiviilrél befelé valé nagyobbrészt sajat szorgalmunkra van bizva. Két
médja: az irodalom minél szélesebb korli tanulmanyozasa (még pedig tervsze-
rlien, elsGsorban az, ami rokon a sajat iraismunkdjukkal), és minden hely és al-
kalom felkeresése, ahol j6 zenét hallani lehet. Ez, a kéta nélkiili hallgatas olyan
feladatnak tekintendd, mint a zenediktdlas. A legnagyobb remekmtivek hallga-
tasaban a zenészinas is Osszeolvad tobbnyire a tomeggel, és ez nem baj, mert
aki sohasem érzi meg azok tetStdl talpig megrazd hatdsat, ami minden anali-
zist elsOpdr, abbdl sem zenész sem ember nem lesz soha. Az analizis a nagy at-
élések utdn kovetkezhetik. De a hangversenyek programjan annyi a kozép-
szer(, mintha az emberiség nem birna el a tiszta higitatlan italt, ami semmi
emociét nem okoz, érzésbeli egyensulyt nem bolygat, hogy itt, mig a publi-
kum tisztelettel unatkozik, a zenész-tanulé gyakorlasanak ezt is jol felhaszndl-
hatja. Ide vig Cherubini tandcsa - les médiocres pour en éviter les fautes.?

1 Kodaly Archivum, KA-Doboz 3/75_1. Részleteit idézi Tallidn Tibor: ,Koddly Zoltan, a zeneszerzés ta-

2

nara”, Gerundium 11/1-2. (2020), 49-65., ide: 60. DOI 10.29116/gerundium/2020/1-2/3.

,J’engage donc I’éleve qui se destine a la composition, a lire, et méme a copier le plus qu’il pourra,
avec attention, et raisonnement, les ouvrages des Compositeurs classiques surtout, et quelquefois
aussi ceux des Compositeurs médiocres, pour apprendre des premiers, comment il faut faire pour
bien composer, et des autres, comment il faut éviter de donner dans le travers.” Luigi Cherubini: Cours
de contre-point et de fugue, Introduction. Paris: Heugel, 2[1863], 1. (Arra biztatom tehat a zeneszerz&nek
késziil6 névendéket, hogy figyelmesen és elmélyiilten olvassa, s6t masoljon minél tobbet, elsésorban
a klasszikus komponistdk mfiveit, de néha-néha a kozepesekét is, az el6bbieket, hogy ellesse tdliik a
j6 komponalas titkait, az utébbiakat, hogy hogyan lehet elkeriilni a tévutakat.)
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A legnagyobb remekmiivek hallgatdsdra a zeneakadémistdk hagyomanyosan sokkal lel-
kesebben vallalkoznak, mint az élvezethianyos zenediktalaséra. Kodaly parainesise
a tdmeggel Gsszeolvadd zenészinasok 6sztdnds zeneélvezetét a curriculum része-
ként szisztematizalja. A rendszeres zenehallgatds céljat abban latja, hogy a tanonc
ezaltal gyakorolhatja a hangzo zene visszaalakitasat irott zenévé. Mivel pedig a mi-
sorokon a remekmtivek kézépszer(i — s&t rossz — miivek kozé vegyiilnek, azok hibait
felismerve az ifji muzsikus megtanulhatja, hogyan keriilheti el a tévutakat. Vagyis
a kritikat onkritikara hasznalhatja fel. Hogy ezt milyen eredménnyel teszi, az per-
sze a tanar segitségén tul elsGsorban a novendék tehetségén mulik: elég okos-e,
hogy més karan tanuljon. Am az, hogy erre taldn nem lesz képes, nem diszkvalifi-
kalja itéletét masok teljesitményérdl. Les fautes megmaradnak hibanak akkor is, ha
az itélkezének nincs receptje kijavitdsukra. Vagy ha nem hibédnak, hat jellegzetes-
ségnek — jellemzd sajatsagnak vagy sajatossagnak, melyet masok esetleg nem hiba-
nak, hanem érdemnek-értéknek tekintenek adott pillanatban, s késébb talan annak
fogja latni az itélkezd is. Kés6bb, de kordntsem biztos, hogy egyszer s mindenkorra.
.»...véglegesen nem itélhetem meg (ha lehet valamirdl egyaltalan véglegesen itél-
ni)” - irja Kodaly tizennyolc évesen az alabb kozlendd feljegyzések egyikében Don
Lorenzo Perosi miséjérdl, melynek el6adasaban kérustagként maga is részt vett.

Végleges itélet nincs. E kautélat minden itésznek szem el6tt kellene tartania,
kiiléndsen, ha kovetkezményekkel terhesen, nyilvanosan, frasban itél. Magyarul
anndl inkdbb, minthogy — mint az etimolégiai szétarban olvasom - az itélni ige
eredeti jelentése ,iit”, ,stjt” lehetett. Indoeurdpai pandanjat, a kritikust nem a ha-
talom, az erd, hanem a distinkci6 képessége iilteti a birdi székbe: szitdl, szlir, mér-
legel, elvalasztja a buzdt az ocsutél. Kodalyt, kinek zeneelmélet- és zeneszerzés-
orait tarka muzsikusnépség latogatta, nem érte volna meglepetésként, st talan
szamitott is rd4, hogy néhany jelenlévd a tollat nem kizardlag kotak irasa kdzben
fogja forgatni. Azokban az évtizedekben tobb-kevesebb zenei ismeretet birtokld
jogasz- és bolcsészdoktorok — s6t matematikusok — mellett zeneszerz&k és mas,
zeneakadémiai diplomdval rendelkezd muzsikusok is m{ikddtek hirlapi zenekriti-
kusként. Kozottiik megtalaljuk Koessler Janos nem is egy ndvendékét. A kritikusi
pozicié rendszeres jovedelmet biztositott, kielégitette a zenészdsztonok bizonyos
fajtajat, és modot adott a személyes profilirozédasra, ami tavlatilag poziciét ered-
ményezhetett az allami zenei intézményrendszerben: nem Téth Aladar volt az els§
hivatdsos zenekritikus a budapesti Operahaz igazgatdi székében, hanem a tekinté-
lyes (és vitatott érdemii) Kern Aurél, kit az aldbbiakban Kodaly is megemlit. Ep-
pen abban az id&szakban, melyre a Bevezetd eldaddst dataljuk (remélhetSleg helye-
sen), egy esztenddn at napilap-kritikusként m{ikodott maga Kodaly is. Vagyis hiva-
tasszertien gyakorolta, amit tanitvanyainak pedagogiai céllal ajanlott: ,minden hely
és alkalom felkeresése, ahol j6 zenét hallani lehet”.

JO zenét, kozépszerlit, néha éppenséggel ,,gyongét”, mint aminékhoz 1903 elsd
hénapjaiban, azaz tizenot évvel révid ujsagkritikusi karrierjének kezdete eldtt
tobbszor is szerencséje volt. ,,Tobb gyonge koncert” — jegyezte fol 17. lapjara azon
maga hajtogatta, kézzel irott fiizetnek, mely a boritélapon a ,, Zenei jegyzetek / 3. fii-
zet / 1901. Szeptember.” cimet viseli, s melyet , Zenei jegyzetek / 2. flizet / 1900.
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Szeptember.” cimi el&djével egyiitt Kodaly Zoltanné Péczely Sarolta szives enge-
délyével itt kozreadunk. Az olvasénak nincs sziiksége Sherlock Holmes-i logikdra,
hogy a szdmozasbol kikovetkeztesse: a masodik és harmadik flizetet megel&zte az
els6. Bemutatjuk ennek cimlapjat és a cimlap verzojan taldlhat6 tartalomjegyzéket:

Jegyzetek a zene korébél / 1. fiizet / 1900. Majus — Augusztus.3

Lap
Toccata. Bach, ¢, fis, d. toccato (fr. toquet) 1.
Szonatdk, zongorara Mozarttél 1. c-dur 2.
(alaktani analizis) 2. a-moll 4-6.
Beethoven I. f-moll 7-9.
Goldmark. Hazi tlics6k magyar zene 10.
Schubert.  Lazarus. Geistergesang 11.
Alfonso és Estrella (Liszt) 13.
H-moll téredék (Hanslick) 14.
Gluck, Ch. W. (1714-1787) 16-19.
Kyrie (H-m) Bachtdl 20.

Oboa d’amore

Kohler Louis. Igen értékes dolgozatok, pl. Schubert.

Kodaly érettségi bizonyitvanyat 1900. junius 13-an allitotta ki a Nagyszombati
Erseki Fégymnasium igazgatésiga. Maga az érettségi még majusban lezajlott, és
Kodaly szdmadra kit(ind eredménnyel zarult. Eminens didk lévén a kozelgd vizsga-
lat nem valtott ki ,,drukkot” beldle, s a felkésziilés sem bizonyult kiilonleges meg-
terhelésnek. Ennek jele, hogy pairhuzamosan mar masik, muzsikus-jévdjére is gon-
dolt. Mintha tgy érezte volna, hogy mielétt felvételét kéri a Zeneakadémiara, le kell
érettségiznie a zene elméletébdl és torténetébdl is. Egy bels6 datalds szerint mar
aprilis végén megkezdte a kissé koriilményesen 19. szazadi cim elsé fiizet &ssze-
irasat. Gondosan kidolgozott ,tételeket” valogatott bele a zene korébdl: a klasszi-
kusok valogatott miveinek lelkiismeretes, helyenként képzeletgazdag, személyes
tapasztalatok és olvasmanyok alapjan irott elemzéseit, Schubert terjedelmes jelen-
létével; értékelS-elhelyezs életrajzot Gluckrol és néhany fogalommagyarazatot.
A fiizetet szeptember 7-én zdrta le a Kyrie-tétel révid leirdsdval Bach h-moll misé-
jébdl. Egy hénappal kordbban, augusztus 9-i ditummal Koddly nem vartan aktualis
témaju, személyes hangvételdi, elvi tavlata vitairatot jegyzett be fiizetébe: Gold-
mark Hdzi tiicsék cimi daljatékanak zongorakivonatabdl kiindulva a magyar zené-
rdl értekezett. Az egyoldalas expozé targydval és zenei analizisen alapuld érvelésével
mar a 2. fiizet Kodalyat elSlegezi, ezért itt az 1. fiizet egészébdl kiemelve kozoljiik.

Goldmark
A ,hazi tlicsok” nem egységes hatasu. Olyan, mint egy kezdd, kiforratlan kompo-
nista mfve, itt ott felcsillan a tehetség szikraja, de ezek a helyek banalitasokkal

3 Kodaly Archivum, Ms.-e.j.01.
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valtakoznak. Lehet hogy a rossz zongorakivonat ezt az érzést még fokozza. A mint
tehetem meghallgatom a darabot. Kiilénben pedig Goldmarkot magyar komponis-
tanak nevezni bargyusag. Egy szikra magyarsag nincs ebben a miiben. Ellenben
Zukunftsmusikernek sem lehet mondani. Német, népies dallamokat dolgoz fel,
csovestdil.
Pl. Hurrah! Herr Briutigam N[émet] Dalkonyv 240. lap
Guten Morgen Herr Takleton ” 255.
Es tudja az 6rdog, a német népdal alkalmasabb a foldolgozasra a magyarnal. Az a
nyugodt, egyenletes folyas, a taktus folyamatos betartdsa ugy a tematikus munka-
ra, mint az el6addsra alkalmasabbad teszi. A magyar zene csak akkor nyerne altala-
nos miibecset, ha idegen éppugy el tudnd jatszani mint akdr a czigany. Mert a
tempo rubato egyik legsajatosabb karakterisztikuma a magyar lassinak. No meg
csupa csardasbdl nem lehet symphonidt csindlni. Vagy meg kell elégedni a mérsé-
kelttel, mely mégis ritmikusabb, vagy torekedni kell az 6nkényes ritardandodk és
accelerandék megallapitasara, rendezésére.
Mindennek pedig Gjra csak az a vége, hogy a magyar instrumentdlis formdk nem
sziilethetnek német mintara. VIII/9.

A masodik fiizet els§ dolgozata az els§ filizet egyetlen contemporain témajat viszi to-
vabb: ,Nemzeti zene és koltészet”. Am ezt erésen valtozott ambiciékkal, titkon talan
1j, gyakorlati aspiraciokkal teszi. A Goldmark-feljegyzésre szant egy oldallal szemben
az Ujabb kifejtés tizennégy siirtin irott oldalra terjed. Ebbdl négyet az dltalanos poé-
tikai bevezetés foglal el; hossza és meanderezs érvelése utdlag magat a visszalapozd
irét is meglepi (,,Idaig jutottam. Pedig az elején csak azt akartam mondani, hogy...”).
A korabbi esszéhez hasonlit az itteni kiindulas, a német és magyar dallamossag 6sz-
szevetése, de az elemzés a tempok és el6addsmodok altalanossaga helyett most a né-
met és magyar népdal eltér§ strofaszerkezetének [!] leirasabdl indul ki. Nemzeti ze-
ne és koltészet viszonyat Kodaly egyik (vagy talan leg-) els6 magyar miivel6déstorté-
neti 4ttekintése vilagitja meg, a testSrirok Voltaire-kdvetését a legjabb magyar termés
wagnerizmusaval allitva pArhuzamba. Csak a cikk utolsé két oldaldn deriil ki: a fejte-
getések apropéja a m. kir. Operahdz nemzeti Gjdonséga, Farkas Odén Tetemrehivdsa.
A kétrészes szinpadi balladat 1900. oktdber 5-én mutattak be, és a kritikai esszé be-
fejezésének napjaig — 1901. janudr 1. — 6t alkalommal adtdk. A szoveg egyik meg-
jegyzése ugyan azt a benyomast kelti, mintha az iré zongorakivonat alapjan jellemez-
né az operét — ,,az instrumental4srél azt mondjék...”. Am ez inkébb csak amolyan
kritikustarsakkal folytatott dialégus, amit szaklapok itészei olykor megengednek
maguknak. Ahhoz ugyanis aligha férhet kétség, hogy a tizennyolc éves zenész a 2.
fiizetben kritikusi oroszlankérmoket élesit, talan gyakorlati céllal: mintha azt gon-
dolna, hogy Hackl N. Lajos 1900. szeptemberében indult Zenevildganak szakmai
szinvonalat jocskdn megemelné a fiatal szerz6, K. Z. kozremiikodése.

De ha e pszichologizalé feltételezésiink nélkiilozné is a kell§ megalapozottsa-
got, annyi bizonyos: az 1900/1901. évadban mind&sszesen két rovid hangverseny-
beszamoléval szemben Kodaly &t terjedelmesebb kritikai esszét jegyzett {6l fiizeté-
be — koztiik a Mesterdalnokokrdl irott megragadott és megragad6 tanulmany a tel-
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jes kodalyi frasos életmi egyik gyongyszeme. E sorozat folytatasa a 3. fiizetben a
Les préludes-elemzés — inkdbb Lamartine ciklusarol, mint Liszt zenekdlteményérdl.
Masutt is sz6 esik Lisztrdl, kinek zenéje érzékelhet&en ,,problémat” jelent Kodaly-
nak. Erdekl8déssel, de élesebb tollal itélkezik Berliozrél. Felt(inik egy-egy magyar
bemutaté révid ismertetése. Am a 3. fiizet Gsszességében a foljegyzések céljanak
atalakulasardl tanaskodik. A masodik pesti évad kezdetétdl az operamiifaj eltiinik
Kodaly horizontjardl; szinte kizardlagos figyelmét a Filharmoéniai Tarsasdg hang-
versenyei és a vondsnégyes-koncertek kotik le. Eleinte ir még néhany részletes,
bar vazlatosan fogalmazott koncertismertetést, mintegy nyersanyagként késébbi
tisztazatokhoz. De mar az 1901/1902. évad kozepétdl csak a hangversenyeken el-
hangzé darabok roviditett cimét irja fol, egy-egy talald jelz6vel kiegészitve. (Jel-
lemz8 médon a masodikndl egyharmadaval sziikebb terjedelm@ harmadik fiizet-
be harom évad eseményeit szoritja be.) Nagyobb érzelmi hullamokat csak a kései
Beethoven-kvartettek kavarnak benne. Szisztematikusan és szivdsan tagitja zene-
hallgatéi repertoarjat, engedelmeskedve az 6nneveldi utasitdsnak, melyet tanar-
ként majd tovibbad novendékeinek. Am esszéista vagy csak kritikusi babérokra
lathatéan nem palyazik t6bbé.

A napl6 igazolja: Kodaly jogosan élt az Eotvos Collegiumban az esti kimaradas
engedélyével, melyet ezekben az években egyediil élvezett.* A Csillag utcaba tehét
aligha tarsasagban érkezett. Vajon senki tantja nem volt esti taldlkozasainak a ze-
nével? A flizetek nem valaszolnak a kérdésre. Tiz évvel késébb Kodadly, a tandr mint-
ha fellebbentené a fatylat Koddly, az egykori zeneakadémista diak titkardl. 1915. évi
naptarlapok hatoldalara egy Formatani el6adds vazlatpontjait irta fol. A bekezdésnyi
szoveg rejtélyes nyitdképe a zenei forma keltette rezonanciat irja le az emberi 1élek-
ben. Az egyiitt-rezgést, mely zenérdl emberre, emberrdl emberre terjed koncentri-
kus korokben, mint a toba dobott kavics keltette hullimok. Azutan ennél vilago-
sabb képet ad arrdl, amire a Zenei jegyzetek nem térnek ki, de ami odaértends: min-
den pedagégiai hasznon tul a hangversenyek a zene kozdsségteremtd erejének
élményét nyujtottak az ifja Kodalynak. Ifjan vagy idGsen - ezt nyujtjak nekiink.

Kavics, t6 tiikre. Szabalyos. Lélekbe dobott kavics: ritmikus. Koncertbdl haza,
6rakig egyiitt (kiilonosen hasonlé gondol[kozasu], foglalkoz[asu], képzett[ségii tar-
sakkal], széval elSfeltételek). Itt kell keresni. Ez az a kdzds minden korok, népek.”

*
Ko6zléstinkben a hosszi-rovid maganhangzok {rdsat a ma érvényes helyesirasi sza-
balyok szerint egységesitjiik, kivéve a ,,dur” hangnemnevet. Kodaly néhany tSbbé-
kevésbé kovetkezetesen alkalmazott régies ortografigjat megtartjuk: cz, kiilom-

4 , Az 1d6- és munkarend, hazi szabdlyzat szerint este 7 drat kovetSen igazgatdi engedéllyel lehetett el-
hagyni az épiiletet (MDKL 50. doboz. 95/a. dosszié). Erre a korszakban csak Kodaly Zoltannak volt
engedélye, aki a Zeneakadémia tagjaként szamos esetben késé este érkezett vissza az intézetbe (MDKL
10. doboz 11. dosszié 29. csomd).” Garai Imre: A Bdré Eotvis Jozsef Collegium torténete 1895-1950. Buda-
pest: ELTE E6tvos Jézsef Collegium, 2016, 88.

5 Kodaly Archivum, KA-Doboz 5/38 _1-3.
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b6z, kevésbbé, melylyel stb. Sorszamnevekben az ,,ik” képz&t kotdjellel kapesol-
juk a szdmjegyhez (8-ik; Kodaly nem tett kotGjelet). A sorszamnévként hasznalt
rémai szamok utdn pontot tesziink. A koznyelvi latin/gordg szavakat a Kodaly al-
tal adott helyen hasznalt formdban irjuk. A zenei szakszavak latinos vagy németes
irdasmaédjat megtartjuk. Kodaly alahtizasait egységesen kurziv szedéssel adjuk visz-
sza. A szdvegben el6forduld egyértelm roviditéseket és a kdzismert muzsikusne-
veket nem egészitjiik ki, a hidnyzé kozpontozast csak félreérthetd helyeken poétol-
juk. A hangversenyek miisoran szerepl, Kodaly altal megadott darabok cimét és
szerzdjiik nevét jegyzetben pontositjuk, de a miisort alapesetben nem egészitjiik
ki dltala nem emlitett m{ivek cimével. Ahol hidnyzik, pétoljuk a hangverseny datu-
mat a Budapesti Hangversenyek Adatbazisabdl, mely a Zenetudomanyi Intézet
honlapjan felkereshet8. Az ott hidnyzé adatokat az Arcanum Digitédlis Tudomany-
tarban hozzaférhetS korabeli sajtobeszamolokbdl nyertiik ki. Az elSre kiadott
hangversenyprogramok és a Kodaly-beszamoldk kozti ellentmondasok feloldasa-
hoz is a sajtd segitségét vettiik igénybe.

DOKUMENTUMOK

Zenei jegyzetek / 2. fiizet / 1900. Szeptember.®

Nemzeti zene és koltészet 1-147
Kubelik. Rosenthal 15
Recitativ 16
Don Juan 17-18
Perosi: Missa op. 11 19
Wagner: Meistersinger 20-27
Mennyiben utanzé mivészet a zene? (Cherbuliez V) 28-33
Dur és moll 33-34
Fidelio 35-36
D

Nemzeti zene és koltészet szoros Osszefiiggésben van. A nemzeti versforma sajat-
sdgai a nemzeti melddiakon is mutatkoznak, annak a szoros kapcsolatnak kovet-
keztében, mely egykor Osszeflizte Sket. A német melddiaképzés egyik sajatsaga a
periodus-végzetek kibdvitése. A Stollen (Aufgesang) és Abgesang még Wagneri
melddiakban is megvan, oly helyeken, a hol a zene egyszer{i elemeiben mutatko-
zik. Mert amint ez a haromtagusag csak lirai forma, és az eposz, drima nem iga-
zodnak szerinte, ugy a zenének mint abszolit miivészetnek kifejlédése utdn nem
lehetett pusztan ez egyszer(i elemekre szoritkoznia.

6 Kodaly Archivum, Ms.-e.j.02.
7 A tartalomjegyzék a fiizet utolsé lapjan talalhatd.
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Mikor egyszer mdr elvalt a zene a daltdl és tancztdl, nem lehet kivanni, hogy
ne fejlédjék agy amint fejlédhetik a versforma és tanczritmus sziik korébdl kisza-
badulva. Mint a koltészetnek vannak olyan termékei, melyek abszolute nem éne-
kelhet6k, tigy a zenében is kell lenni olyan jelenségeknek, olyan melédidknak, me-
lyekre nem lehet verset csindlni. Mindkettd csak a két miivészet emancipacidja
folytan jott létre. Amott a koltészet folszabadult a zene hatésa aldl, és inkabb csak
a sajat természetébdl folyo kiilalakba 6ltozik (numerosus préza és a szabad vers-
formak) itt a zene elvetve a koltészett8l raerGszakolt format, szintén csak valami
természetes dialektika szerint igazodik (ritmustalan melédia, vagy symmetria nél-
kiili ritmus). A zenének ez a tulajdonsdga sokak figyelmét folkeltette mar. Lessing
egy helyen azt ajanlja, hogy a megkompondlasra szant koltemények ne a rendes
versformakban, hanem egy szabad, a gondolatok altal sorokra tagolt, de azért sym-
metrikus formdban irassanak. Ilyen[ek] Wagner késGbbi szovegei (Lohengrin, Tann-
hiuser még gonddal verselt).

Most az a kérdés, mi az, ami a zenében egészen kiilonall a koltészettdl? [athtzva:
(A melddia nem, a passzazs, figura sem, hisz éneklik Chopin Nocturnejét és Rode
variati¢jat! Régi operdk egyes cadenczidi hegediiversenyekbe is beleillenének.)]
Nem igaz! Itt vége a koltészetnek, itt az emberi hang mint instrumentum szerepel.

Mi az a zenei elem, a mi a koltészettdl vald elvalas ota fejlédott ki? (Homalyos,
zavart eszmék.) Ez nehéz kérdés, anndl is inkabb, mert vele ezer mas fligg Gssze.
A legfSbb ezek koziil a zene eredetének kérdése. A beszédbdl, tanczbdl, vagy mind-
kett&bdl eredt-e, vagy lényegében utdnzé miivészet volt-e: A természet utdnzasa.
Altaldban van-e, volt-e a természetben utdnozni valé? Azt hiszem, igen. (Sphynx
locuta est!) Honnét erednének a szirénekrdl, csodas énekiikrdl sz616 mondak? Kel-
lett a természetben valami sajatsdgos, megmagyarazhatatlan ingernek lenni, mely
a hallészervet izgatta. Pusztdn hallucindcié az nem lehet, hiszen a zeng6 sphynx
tudomanyosan meg van okolva. (A zeng6 erd8krdl sz6l6 régi mondak, énekld for-
rasok. Nemcsak zorej, hanem hang, igazi hang kellett hogy legyen ezekben a kii-
16nféle hatdsokban. A szférdk zenéje.) Ezekhez egy élet tanulmdnya nem elég.

1.) A zene eredete. A természeti hangok mibenlétének megvizsgalasa.

2.) A ritmikus melddia kezdetei, elvéldsa a ritmustalantdl.

3.) A gorogok zenéje. Mi az oka annak, hogy a zene csak a legijabb korban
fejlédott ki? Miért nem tudtdk a gordgok ezt is oly tokélyre vinni, mint a tdbbi

miuvészetet? O

Iddig jutottam. Pedig az elején csak azt akartam mondani, hogy Wagner és Beetho-
ven is német melédiat irtak. Beethoventdl példa az I. (f-moll) sonata scherzéjanak
eleje (op. 2. N2 1)

Wagnert6l
1T Stoll
”L I Stollen ?_0_‘ o
Y TD b T T T \. b I 7 ] .. . 8
Hﬁ—ﬁHQf’ﬁ—FH—’—-’—*H—M ] ﬁ e ——— a tobbi Abgesang.
u

8 Lohengrin, 1. felvonas, Elsa iméja, Molto animato, klarinétsz6lé.
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De hét ez a szerkezeti tulajdonsadg minden népnél kozds (Azt mondjék... Tét
népdal)? Csak a magyar mintha inkébb kettes illetve négyes tagoltsdgti volna. Leg-
alabb a legtobb magyar dal két f6részre, ezek ismét kettSre oszlanak. A jellemz8
inkdbb a ritmusban és intervallum magassagban keresendd. Csakis ebben van a
nemzeti zene kiildmbsége, a tobbi kozds, éppen uigy, mint a nyelvekben az egysze-
ri mondat és a nyelvtan elemei egyeznek.

Kiilomboz6 a frazeoldgia, a gondolkodas elemi miiveleteinek az a része, mely
a képes kifejezéseket alkotja, tehat amint mondani szokas: az észjaras. Ha a be-
széd a gondolat kifejezdje, a zene az érzelemé, mint ott az észjaras, ugy itt a kedély,
az érzelemkor a kiilomboz8. Am, tigy mondjak, a zene kifejezd eszkozei a nyelvéi-
nél aranytalanul altalanosabbak, egyfélébbek, a zene kozmopolita. Igaz, fiile min-
denkinek van, de elég-e ez a zene megértésére?

A nemzeti elem a zenében éppoly helyet taldl, mint a koltészetben. Ha az alta-
lanos érzések foltlintetése nemzeti keretben torténik (mert hisz végelemzésben csak
ilyen érzések vannak[)]. Aki egyaltalan bir érzSképességgel, az jol tudja mélta-
nyolni pl. egy egészen idegen nép hazafi fijdalmat, ha annak torténetét objectiv ta-
nulmanybdl ismeri. Hogy ez az érzés mégis mds, mint a nemzetbelieké, az vilagos,
de nem ez a f6: hanem az, hogy az érzés érthetd, ha nem is okvetleniil megértendd.

Mar most miivészi értékidl nemzeti zene érhet§ a kiilfold el6tt is, habar legelsé
és természetes otthona a haza. A vildg minden remekén megvan a nemzeti szin és
keret. Az ilyen alkotdsok megértését ez nem akaddlyozza, mert megvan a nemzeti
érdek mellett a m{ivészi érték (Shakespere.)[!] Tanulmany kell hozza, de hat a ma-
gunkéhoz nem kell-e? Ha valaki nem nd 6l a magyar torténet, hagyomany, monda
és népkoltészet légkorében, ranézve Toldi vagy Bankbdn csak annyi, tanulmany
nélkdil csak oly kevéssé érthets, mint pl. Shakespere. De hat szarmazasa altal min-
denki belesziiletik valamely életkorbe, melyben tilnyomo részt él, mely kiilondson
ifjasaga fogékony korat latta el szellemi élelemmel, sz6éval, mindenki hozzatarto-
zik valamely nemzethez. Viladgos, hogy azok a hangok, szinek, alakok, emberek
lesznek el&tte a legérthetSbbek, és teszik leginkdbb foglalkozésa targydt, melyeket
eleinte leggyakrabban érzékelt, melyekrdl késébb legtdbbszor képzelddott, reflek-
talt. Minél b&vebb ismeretiink van valamirdl, annal érdekesebbnek taldljuk azt,
mert Uj tapasztalatainkat folyton Osszevetjiik a régiekkel, melyek erre a dologra
vonatkoznak, tehat folytonos aktiv, s6t produktiv szellemi munkat végziink, mig
teljesen 4j dolgok megismerésénél a szellemi munka tisztan passziv, receptiv.

Ennélfogva a zenében olyan hangok a legkedvesebbek elSttiink, melyek hazank
népdalaibdl erednek, vagy azokkal kapcsolatosak. Egyenes lélektani oka ennek
nem a nemzeti érzés, hanem mint fonnebb kifejtettem, az emlékezet; a képtSke
(hangképzetek, dallamképek) specidlis volta, kiilonleges iranyu bGsége. Latni ezt
abbdl, hogy ismert idegen darab, kiiléndsen, ha varatlanul halljuk, sokkal erételje-
sebben hat rank, mint egy még ismeretlen nemzeti, magyar darab, bar viszont emen-
nek eredetét azonnal folismerjiik.

9 Azt mondjék nem adnak engem galambomnak.
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Maérmost, a nemzeti miivészet kezd6fokan az idegen remekmiivek, a mintak ha-
tasa rendesen legy6zi a specidlis nemzeti képek érvényesiilését. (Berzsenyitdl —
Kisf[aludy] K[aroly]lig; a zenében mind mai napig.) A reformot, nemzeti iranyt
ujitast csak attdl lehet varni, kinek életkoriilményei el6deiétdl eltéréen 1.) gazda-
gabb képekkel latjak el, de 2.) a specialis képek erds hatasat megengedik. Az egyes
miivész élete kicsiben a miivészet fejlédésének a képe. Utdnzasbdl, mintdhoz kap-
csolodasbdl jut az eredetiség, 6nalld erd fokdig. Mint mikor a gyermek jarni kezd,
vezetik, oda megy, ahova vezetik; késébb meger8sodott labakkal a maga atjat jar-
ja. De hogy igy legyen, kell hogy a természet erGs egészséges labbal lassa el.

A magyar zene megteremtésére olyan ember kell, aki megaldva erds zenei te-
hetséggel, alkoto erdvel, kora gyermeksége és ifjisagaban minden idegen hatdstol
ment legyen, de a nemzetinek a lehet§ legintenzivebben ki legyen téve. Akkor az-
tan, mint gyermekifja, tele nemzeti hangulatokkal, ismerje a nagy, idegen remek-
miiveket, tanuljon meg rajtuk mindent, amit lehet, ismerjen meg mennél tobbet
beldliik, mert most mar nem kell félteni, hogy az idegen példa lebirja a benne lev§
eredetiséget, ha kezdetben, dltaldinos emberi 9szton szerint utanozza is Gket.

Most a mi zenénkkel még csak a dadogd kezdeten vagyunk. A miiveltek nem
hisznek életképességében, mint nem hittek a magyar nyelv mivelhetGségében.
ZeneszerzGink idegen mintdk utdn irnak, bar sokan tudatosan keresik a magyarsa-
got. Csak egyet nem latni ma: azt a lelkesedést, azt a tiizet, elragadtatast, mely a
test6rok, a Kazinczyak, az els6 nemzeti irok torekvésein uralkodott. Talan a testd-
rok miikddése mar el is mult volna, észrevehetd nyom nélkiil? Mert tagadhatat-
lan, hogy a forradalom utdni magyar zene-enthusiasmus iddig paratlan, ma isme-
retlen. Abranyi, Erkel, Mosonyi, nem a Bessenyeiek, Barczyakhoz hasonldk, s azok
a naiv, szévirdgos, erStlen stili dicséretek, melyekkel az creg Abranyi Erkelt,
Mosonyit elhalmozza, nem idézi-e emlékiinkbe Kazinczy véllveregetd kritikait?

Abrényi tényleg sok hasonlésigot mutat Kazinczyval, s6t egyben (sziileivel
valé viszonya) mér K.-n feliil Kisfaludyhoz kézelit. Es mégis kevesebbet birt volna
tenni mint Kazinczy? Mert az eszme megvan, csak a zenei nyelvtjitast varjuk sziv-
szakadva. Hogy a magyar komponistdk ne kényszeriiljenek annyiszor a nemzetkd-
zi frazeolégiahoz fordulni. Hogy annyi mindent, amit most nem lehet, magyarul is
ki lehessen mondani. Hogy a magyar kompoziczié igazan magyar legyen, ne egyes
népdaloknak kdzonséges eurdpai izl 16rébe keverése. Csak olyan alapon béviil ki
a magyar zenei frazeoldgia, mint annak idején a nyelvi: a régi és népi zene, a mult
és jelen magyarsag alapjan.

Azt hiszem, a rokon keleti elemek beolvasztdsa szintén hasznos lesz. Inven-
czi6 kell, gazdag, hatalmas, mely a mellett hogy a népdalbdl merit és azon ala-
pul, ne produkaljon pusztan népdalokat. De messzire mennénk ezzel. Ne kivanjuk
a zene Petdfijét, Aranyat, mielStt Kisfaludy, Vorosmarty itt lettek volna. Erkel
utan (Mosonyirél semmit nem tudok) Abranyin kiviil igazan csak Farkas Odén
az egyediili szamottevs experimentator. Wagner olyan ezeknek, mint Bessenyeiék-
nek Voltaire.
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Taldn szerencsésebben alakul a magyar zene fejlédése azért, mert mintdjanak
absolut becse nagyobb? Talan még karosabb ez a befolyas, mert Wagner inkabb,
er6sebben német, mint Voltaire francia? Ezt a jévének kell majd eldénteni. E pilla-
natban Farkas a legérdekesebb alak. Lehdr Kukuskat ir, Vavrinecz longobardokat,
Zichy, no, csak egy magyar nevii operat irt, melyben a személyneveken, a helyeken
kiviil nincs magyarsag. Czobor Karent, Elbert Tamérat, Raimann Arden Enokot
(1894) Hubay Cremonai hegediist, Goldmark (pardon, ez nem ide tartozik) és
minden exotikumot és egyebet Osszeirnak csak magyart nem. Tényleg olyan mint
a Bessenyeiek exotikumai, amerikai Podocok és Erbiak, legjobb esetben Dugonics-
dramak. Ugy 4m, ennyire vagyunk még csak.

Farkas torekszik komolyan és tudatosan a czél megvaldsitdsara. Semmit se is-
merek t6le a kordbbiak koziil. Sem ,Fonéhazi-képeit” sem Symph. kdlteményét,
sem zongoraquartettjét amit igen dicsértek. Nem ismerem Balassa Balintjat, csak
a legtijabbat: Tetemre hivds. Mi magyar ebben? Egy tarogat6-szold, Bend jelenete
(a magyar skalabol) és — mds nem. De sok a kopott melddia, idegen szin, és megle-
hetds izléstelen Abigél kadenczidja. Er$, dramai hatds kevés, misztikus félhoma-
lyokat szeret, pikans harmoénidk nem ritkak, az instrumentalasrdl azt mondjak,
hogy tokéletes. Erdekes helyek vannak benne, de az egész utan Farkast nem lehet
dramai tehetségnek tartani.

Egyoldaltsag aran is, de valamikép csak irjunk mar jé zenét. Hisz Farkas quar-
tettjét nagyon kiemelték annak idején, de hol a pokolban lehetett 3 év 6ta hallani?
Az operai részletekért béven karpotolt az alapgondolat mélysége” ezt irta gondo-
lom Kern Aurél.1® Operaja azt sejteti, hogy a kamarazenében tobbet tehetne. igy
tapogatddznak az emberek nalunk.

Még egyet. Azt mondjak, a zene kozmopolita. Nem az. Hanem hogy eddig mas,
mint német és tan olasz zene nincsen. Most bontakozik a norvég — skandindv ko-
débdl, Gade kezdésére Grieggel és egyebekkel, mint Sjorgsen. [betoldas: (Sinding)]
Es ime Grieg, specialis nemzeti szine mellett milyen népszeri, divatos nalunk,
mindentitt. Ott Csajkovszky és Dvorak. Ezeknek rank kiilonos érdekességiik van.
Megfigyelni: hogyan emelik az 6 nemzetok népdalat miivészi alkotdsok alapjava
taplalékava. Ez sok haszonnal jarna. Ilyen eszkozokkel is siettetni kell a dolgot, és
ha a tehetség késik, legalabb utjat kell egyengetni. 1901. januar 1.

D

Kubelik (1900. oktéber [recte november] 19.)1
Paganini Estély: D-conc. I. H-moll Rondo, Moise, Streghe.
Technika: foltétleniil biztos. Voné-technika: tokéletes. Tonus: kevés. Nagy virtu-
6z most, nagy miivész lesz. Folfogasa, el6addsa sok helyt iskolds, éretlen, de finom,

10 (k. a.): ,Irodalom és miivészet. Kamarazene”, Budapesti Hirlap, 1898. aprilis 19., 10.
11 Jan Kubelik, Pesti Vigadé. Paganini: D-dar heged{iverseny, h-moll heged(iverseny, Rond6, Mézes-fan-
tdzia, Boszorkdnytdanc. Magyarorszdg, 1900. november 21., 10.
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paratlanul finom hallasa, szerteleniil fejlett technikai tigyessége elég alapot és
biztositékot adnak arra nézve, hogy ami még hidnyzik belSle biztosan megjon a
korral.

Rosenthal (X1I/10)!2

Err6l még nem itélhetek. Csak kettdt jegyzek meg: 1.) Nem olyan zongora-akrobata,
amilyent vartam, hisz a Beethoven Sonatat (op. 101) ami csupa lagy, gyongéd
szin, finom lehelletszerd rajz (I. és IIL, IV.) igen subtilisan, diszkréten jatszotta,
nemkevésbbé a Chopin és Henselt darabokat. 2.) Foltlint nekem az a hideg nyuga-
lom, szinte merev biztossag, melylyel a legnagyobb nehézségeken atsiklott. Jaték
ez, az jdtszik egy hangszeren, aki igy jatszik vele. Meglepd darab a Brahms op. 35.-
je. Chopin Sonatdjaban kiilondsen az I. rész teli tlizzel, szenvedélylyel. A des-
Walzer tercekben és a két téma &sszeszdvésével szintén nem maradt el. Ataldban
Ujabban klasszikus iranyba hajlik R., legtijjabb programjai szerint.

Héndel: Rinaldo. Aria. Recitativ. Vége: V : T (Bach)
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Hogy ettdl a recitativ-sablontél, Handelt6l Wagnerig senki se bir megszabadulni.
Igaz, hogy egy belsd ok is azt mondja: itt nehéz tjat alkotni; t. i. a szavalds, a hang-
sulyozas allandd, hogy a tragikus hdsok ma is igy szavalnak, mint Shakespere ko-
rdban, ergo az operak és oratoriumok deklamdcziéja is mindig egyforma. De néz-
ziik csak Bach genidlis recitativjeit. A rendes befejezést leszdmitva, ott minden mas
és mas, amint kell.

Don Juan (1901. januar 22.)

Milyen kiilénds, ha az ember nem érzi azt a hatast ilyen alkalmakkor, amit vart.
Az elejét elmulasztottam, mar javdban huzakodtak Don Juan és Anna, a zenekar
kozbe-kozbe czinczogott, Leporello is ott drukkolt, futdsra készen. (Aztdn meg a
kakasiild is sokat tesz. A legjobb akusztikaju teremnél sincs masképp. Gyenge volt
a zenekar.) Az elGadas is elhamarkodott, feliiletes elSkésziiletre mutatott. Egyet-
mast, (pl. a B-dur Prestot) gy elsiettek, hogy érthetetlen volt, mast meg a végle-
tekig nyujtottak.

Foltlint nekem, hogy parbeszéd nem volt, az énekesek kiegyenlitették a kiilomb-
séget a parbeszéd és ének kozt, gy hogy a prézat énekelték, a zeneszamokat meg el-

12 Moriz Rosenthal, Pesti Vigad6. Beehoven: A-dur zongoraszondta, Op. 101.; Chopin: h-moll zongora-
szonata; Brahms: Varidciék egy Paganini-témdra; Chopin: Desz-dar keringd (,Perc-kering8”); Adolf
Henselt: Si oiseau... Budapesti Naplé, 1900. december 11., 9.
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szavaltak; nem képzelhetek mast, hogy ezek azok a Secco-recitativek; mindegyiknek

a végén ott volt az isteni: ~

L=SSsas s
Kiilénben a hianyok jobban, er8sebben voltak érezhet6k, mint valaha. Sok a zene,
kevés a drama.
1.) Az énekhangok instrumentumszer( kezelése izléstelen (kiilonosen két helyen,
Ottavio és Anna bosszueskiijében, Anna aridjaban (F-dur)
2.) A kor maradvanya, az olasz hang-kultusz igen er8sen dominal. Egyes hosszt
ariak, ensemblek alatt a tobbi szereplé mint megannyi fabab all a helyén. Kelle-
metlen a szavak folytonos ismétlédése is.

Egyediil az utolsé jelenet igazan dramai. De még itt is, sajatsagos, a zenekari
alap szegényesnek tiint fol elSttem. Még ez a rész is jobban megragadott otthon, a
zongoran, mint itt. Es csak a zenekar. Az ének elég érthetd volt mindig.

Kezdem sejteni, hogy ez az opera nem olyan nagyszer, mint eddig hittem,
vagy legalabb nem abban nagy, amiben annak tartottam. Marcz. 3.

Lorenzo Perosi: Missa pastoralis [recte: patriarchalis] C[-ddr] op. 11.
Egyszer hallottam, magam is énekeltem benne, hat véglegesen nem itélhetem
meg (ha lehet valamirdl egyaltalan véglegesen {télni). Tisztara egyhazi, Palestrina-
stilben van tartva, sok gregoridnus elemmel. Valami megragad6an szép helyek nin-
csenek benne, egy két csinos, meghatd passus. Bassusban ahol csak lehet, az alap-
hangot veszi, s ezzel néha elég sajatos hatdsokat ér el, de t&bb helytt tigy hangzik
a dolog, mintha egy 6sszhangzattani feladat volna. A bass sokszor tesz két quart
lépést egy iranyban (Koesslernek volna mit korrigalni!) Hatarozott egyhazi talen-
tomot és mély Palestrina-tanulmdnyt mutat ez a kezd§ munka, melynek f& hibaja
az Osszefolyo, at nem tekinthet8, sét helyenkint Osszefiiggés nélkiilinek latszé
szerkezet. 1901. marcz. 3.

Egy akkord. Haydn papanal.
8-ik Symphonia [Hob. 1:98 B-dur]

Adagio Allegro
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3-ik [recte 4-ik] részében (Finale), és pedig a ,,Piu Moderato” el6tt a 35 és 36-ik taktus
[291. iitem] igy hangzik:




Meistersinger
Végre egy der(is szinhazi est, jolesS, folemeld érzéssel az elGadas alatt és utan.
Csupa napsugar, csupa melegség ami ebbdl a mesésen szép darabbdl kisugarzik, s
ez belopja magat még a mordzus, a kakasiilén szorongd 1ényekbe is. Valoban régi
id§ 6ta el8szor hagytam oda megelégedéssel a szinhdzat, és oriiltem, hogy elmen-
tem. Czélom volt hogy egy hirneves darabot ismerjek meg; s megismertem egy
remekmiivet.

D

Dehat mi is az ami ezen a darabon annyira tetszik nekem? Az egyszer{iség, a
zenei részben a friss eredetiség, és mégis természetesség, és még sok egyéb amit
egy lélekzetre nem is lehet elmondani. — En egészen specialis darabnak tartom
ezt, két okbol. El8szor azért mert minden izében Sseredetien német. Egy modern
Bach-ként all el6ttem itt Wagner. Mar a bevezet§ zene: egy pattogd, de mégsem
aproélékos és kicsinyes, hanem deriilten is nagystili Bach-suite kezdetére emlékez-
tet. Milyen nemes és genidlis kontrapunkt: itt is, masutt is (L. felv. eleje, Hans S.
dala Evardl). Helyenként maga Bach beszél, vagyis az a német szellem, melynek
megtestesitésében Wagner Bach egyenes utddjanak latszik, (talan még jobban,
mint Schumann, kinél csak a sotétebb, komorabb oldalak tiikroz8dnek vissza, s
korantsem oly nagy méretekben, mint Wagnernél).

[1.] Mennyi zene és folytonos liiktetS, meleg hang élet mindentitt! Mennyi ér-
zEki bdj a mély tartalom mellett! Milyen szinek a hangszerelésben és harménia-
ban mindenfelé! Mennyi melddia! Ez a leghatalmasabb hatbeszkoze. ,Melddiatlan
zene nem zene,” de ,,j és merész melddidkat kell foltalalni”! Sok melddia van itt
is a mit a dilettansok nem fogadnak el annak, azonban annal jobb. (Hisz ha min-
denki elismeri valaminek a nagysagat akkor nem érdem nagynak tartani azt.) Wag-
ner melodikdja itt ragyog fol a legfényesebben, itt okosuljanak, akik melédiatlan-
nak szidjak 6t, itt bAmuljanak akik bolondnak tartjdk. Hiszen ezt is bolond kora-
ban irta mar!

Legjobb esetben egy vilagos pillanat sziileményének fogjak mondani a filiszte-
rek, a bolondsdg nyomait az itt-ott el6fordul6 zordabb, szinte tragikai akcentusok-
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ban latjak majd. Ezek egyrészt azt mutatjak, hogy a tragikus, komor folindulas ki-
fejezésének mestere itt sem tagadja meg magat; de masrészt valoszintileg arra is
valok, hogy a humor kevert hangulatat jobban 4llitsék el6. Néhany hely gondolko-
déba ejt, még ilyen foltevés mellett is, igy Sachs nétaja Eva cip&irél nagyon is ko-
mor, valldsos Bach-hangulatban van tartva. De ha meggondoljuk S. el6bbi szerep-
lését, azt az egész humoros, tragikus hatterti hangulatot, melybe az est, Walter
éneke feldl valo elmélkedés, és suszter-poéta-léte ringatta, fokozta ezt a hangula-
tot beszélgetése Evaval, aki azt mondja neki, hogy mért nem versenyez érte, hisz
mar régen szamit arra, hogy a felesége lesz, végiil, ha meggondoljuk, hogy az egész
nétaban direkt vonatkozas van egy masik Evéra, akit ugyan nem fiz el senki, csak
von a szerelme; s akinek az esetleges ballépése fajdalmas volna atyai baratjara
Sachsra. S. most azon torddik, hogyan akadalyozza ezt meg. Végleges terve még
nincs, azt csak a pillanat adja meg. De mindez eléggé magyardzza az Eva-néta sa-
jatos hangulatat. Az elején levé ,,|:Jerum:| hallahe” csak jobban szétvalasztja a han-
gulat két elemét. Igen sikeriilten van a szévegbe H. S. néhany helye befoglalva.
Széval a zene elsé sorban humoros (és azt hiszem a zenei humor tanulmanyoza-
sara Beethoven mellett mindig egyik f6forras lesz) de valtja ezt a komoly, innepé-
lyes, nagy, derilt, vidam, pajkos zene, masik iranyban habar kevésbé, a melankho-
likus, a fajdalmas folindulds, ersebb, dramai akarom mondani tragikaibb hely.

2. A zene specialisan humoros és specidlisan német volta &sszefiigg a szdveg-
gel. A hattér egyarant humoros és német, a meistersingerek kore egyarant vonzé
és mosolyra kelts. Es minden németség mellett jobban érvényesiil az altaldnos
emberi, jobban tud érdekelni nem németet is, mint a Sigfried-darabok [!] rideg,
csinalt mitosza. Ez az altalanos emberi érdek is egyik nagy oka a darab hatasanak.
A targy inkabb dramai mint eposzi. Aranytalanul t6bb a mozgalom a cselekvény
benne, mint pl. Sigfriedben. Sigfried még a fele kihagyasaval is igen faraszto. Itt, a
Meistersingerben a lyrai helyek, ahol kevesebb torténik, sziikségesek, befolyok a
haladésra, a dramai fejlédésre.

3. A szdvegnek van még egy tulajdonsaga, ami a darabot egészen subiectivvé
teszi. (Hamlet, Romeo, Shakespere legkedveltebb darabjai!) Ez az, hogy Walterben
néhdny vonas egészen Wagnerre illik. Kiilondsen Beckmessernek a szabalyokra
hivatkozasa és H. Sachs finom elmélkedései mutatjak ezt jol. Hiszen amit H. S.
Walterrdl elmond, azt Wagnerre is el lehet mondani: (Idézetek.) Es Walther biisz-
ke tavozasa a mesterek koziil nem olyan-e, mint mikor az iildozott, meg nem ér-
tett Wagner kiilfoldon keres menedéket, ott hagyva a mit gy szeretett mint Wal-
ter Evat — haz4jat? A mesterek miiizlésének jellemzése milyen jol talal a kozonség
megbizhatatlan {téletére és kiilondsen Wagner fogadtatasara.

Az ilyen szbveghez irt zene nem fejez ki mast, mint Wagner jogos Snelégiilt-
ségét, czéltudatanak teljes tisztasdgat. Szdval ragyogd derdit, életdromet, vidam
komolységot és komoly viddmsagot. 1901. V1/18.13

13 Az opera el6addsanak napja a magyar kiralyi Operahdzban. http://digitar.opera.hu/www/cl6opera-
digitar.01.01.php?as=15876&bm=1&mt=1
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Wollt Thr nach Regeln messen,
was nicht nach Eurer Regeln Lauf,
der eig’'nen Spur vergessen,
sucht davon erst die Regeln auf! (I)

Wie [!] duftet doch der Flieder...

Ich fihl’s — und kann’s nicht verstehn
kann’s nicht behalten — doch auch nicht vergessen,
und fass ich es ganz — kann ich’s nicht messen!
Kein’ Regel wollte da passen,
und war doch kein Fehler drin.

Es klang so alt, und war doch so neu,
wie Vogelsang im siissen Mai:

Wer ihn hort,
und wahnbetort
singe dem Vogel nach,
dem bricht’ es Spott und Schmach. -
Lenzes Gebot,
die stisse Noth
die legten’s ihm in die Brust,
nun sang er, wie er musst’.

Nem tudom, Beckmesser megalkotdsdndl nem lebegett-e W. szeme elStt a bécsi
Thersites, leghevesebb ellenfele, H. Sachsnal Liszt, aki 6t a vilagba (Lohengrinnel)
bevezette, Pognernél Lajos kiraly, aki éppugy lelkesedett miivészetéért, amint anya-
gilag partolta azt.

D

A versszerkezet elmés magyarazataval azt mondja Wagner, hogy a zene elemeit
nem akarja folforgatni, a melddia alkalmazdsanak vannak bizonyos természeti tor-
vényei, primitiv logikai kévetelményei, melyek megdontésével vége volna a logikus

melddianak.
D

(Cherbuliez M[{ivészet] és t[ermészet] 18-21)14

[...]

14 Miivészet és természet. [rta Cherbuliez Viktor. Forditotta GeGcze Sarolta. Budapest, kiadja a Magyar Tudo-
manyos Akadémia, 1893. Kodaly az els& részbSl masolt ki részleteket: A miivészet alkotdsai és az aesthe-
tikai élvezet. Hozzéaférhetd: http://real-eod. mtak.hu/3621/1/MTA_Konyvek 269646_ 000820285.pdf
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akkordkincsében van

2 akkord durban csak 3 féle
1) kemény
2) lagy
3) sziik

Mollban 4 féle
1) kemény

2) lagy
3) sziik
4) bdvitett

7 akkord durban csak 4 féle

1) kemény 3
S ;
3) lagy 3
4) sziik :

Dur és moll
Annak oka, hogy mért egyenesebb, hatarozottabb, férfiasabb a kemény, és mért
homalyos, ingatag, bizonytalan, sejtelmes a lagy hangnem, a két fajta kiilombo6z8

van.

nagy 7
kis 7
kis 7
kis 7

IIVV
ITII VI
VII

V VI
IV
II VII
I

I

\Y%
II
VII

Mollban nincs két egyforma szeptimakkord

1) kemény 3
S ;
3) lagy 3
4 » 3
5) sziik 3
6) » 3
7) bévitett 3

nagy 7
kis 7
nagy 7
kis 7
kis 7
szlik 7
kis 7

VI
\Y%

I
v
I
VII
I

Az 4tcsap6 hangsor-rendszer alakuldsai is a ldgy hangnemben hoznak létre j for-

makat.

8) kemény sz(ik 3 kis 7

9) kett8sen sziik 3
10) lagy 3
11) bévitett 3

sziik 7
sziik 7
kis 7

II
v
VII
III

Ime egy kivételével (amely az 4tcsapé dur-moll-rendszerben a durskala IV fo-
kan all: fis-as-c-e) az 6sszes szeptimakkordok.

Moll tehat sokkal gazdagabb, valtozatosabb, de épp ezért nincs meg benne a
dur allanddséga, energidja. Egészen természetes dolog, hogy az energia széfukar,
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kevesebb a kifejez8 eszkdze. Amint a né szazszorta érdekesebb a férfindl, ugy a
moll a durndl. De egyébként is all a paralell.

D

Fidelio!®

Igen rossz a vilagitas odafonn, kellemetlen partitarat olvasni. No, meg mikor a
bértonben zengnek, egészen sétét minden. De tudja 6rdog, néha untam a dolgot,
bar iparkodtam érdeklédni, amennyire csak ment. Mozart hangzott {61, sok helyt
egész hamisitatlanul, de szegény Beethoven nem tehet réla. O nem értett a szin-
padhoz. A kornak valé volt ez a darab, mikor még énekeltek. Most az aridkat elsza-
valjak és igy teszik lehetetlenné a jelenetek egész sordt. A kdzonség ma drdmdt var
a szinpadrdl, azelStt csak éneket vart, érzéki, elblivols, elringatd éneket. A mai
el6adds egyik kovetelésnek sem felel meg. Se a mostani publikumnak nem jé ez,
se a 100 év elSttinek nem lett volna jo. Ez all Mozartra is, csakhogy & jobban tudta
a hatas eszkdzeit hasznalni. Erdekesebb, 6tletesebb finomabb. B. féleg nem elég
konnyed, simulékony, nem elég olaszos erre a zsanerre.

Az & nagy, komoly és igaz miivészete idegeniil érzi magat a csalddast keltd, fes-
tett vilag légkdrében. Sokszor olyan a szine a dolognak mintha kényszerzubbonyban
volna, vagy szlik volna a csizmdja. Mivel nem jarhat a maga megszokott, foldrengets
lépéseivel, gy igyekszik jarni, amint azt Mozarttdl latta. De nem biztos benne, keve-
set prébalta, és ingadozik; néha folmordul: no meddig tart még a komédia? Egy-egy
ilyen folmorduldson megismerszik az oroszlan, de hamar megjuhazik, fél hogyha a
maga maddjan jar-kel, kart csinal abban a lenge, csaldka vilagban; széval lampalaza
van. Lampaldza van mindvégig az egész zenének. Csak olyan perczekben szabadul
f51, mikor a szinpaddal nem kell t6rédni. Igy tombol a nagy finaléban; eléveszi egész
szimfonikus témegét, oriil, hogy elemében lehet. Ilyen szimfénia-kantate a foglyok
kara az elsé finaléban. No de altalaban szaz szénak egy a vége: B. nem érezte magat
otthonosan a formdban, s a masikba mar annyira beleélte magdt, hogy nem is lett
volna mar ideje magat otthonossa tenni ebben. Egész sorat legnagyobb kitlinGségei-
nek itt nem fejthette ki, azonkiviil olyan tulajdonsagok, melyekre sziiksége lett vol-
na, egész hatdrozottan hianyoztak belSle. B. szimfénidi igazabban megkomponalt
dramak, mint egész Fidelidja. [olvashatatlan sor és athtzas a lap aljan]

Zenei jegyzetek / 3. fiizet / 1901. Szeptember.!®
A nagy C-dur uvertiir!” amit a két felvonds kozt jatszottak el szintén nem a leg-

mesteribb remeke a mesternek éppen mert nem elég egyontetd, olyan ideges kap-
kodd, majdnem konvulziés. Egyes helyei persze Wagnert hozzak esziinkbe, és ezért

15 Operahazi el6addsok az 1900/1901. évadban: 1900. december 16., 1901. marcius 7. és aprilis 20.
16 Kodaly Archivum, Ms.-e.j.03.
17 Beethoven: 3. Leondra-nyitdny, Op. 72b.
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is tetszett annyira a népnek. Kerner nem gy&zott eleget hajlongani és egy jelenet
utdn sem tapsoltak félannyit is. Ellenben a 4-ik symphonia! és leginkdbb az elsd
része! Mennyi élet, mozgalom; egy egész vildg deriilt nyiizsgs elevensége tarul itt
fol. Milyen frisseség a koncepcidban, milyen szerencse a kivitelben. Ilyet is csak
ezt az egyet irt Beethoven. c~D

[mas tollal] Szép a Goldmark Skerzéja is, azt mondjak, a Saba kiradlyn&jébdl vald
az az erGteljes puzon motivum, amely a legérdekesebb harmonikus és instrumen-
talis hatdsok kozil kibontakozik.

Chopin koncertje nem valé a vigaddba, vagy legaldbb csak az els6 5 sor publi-
kuma szamara. Na és Liszt szimfénidja csak kiilonos, de nem szép. Dorgések, csa-
tazaj folvaltva lagy orgonaszéval, de kevés egységgel és tavolrdl sem olyan maéd-
szerrel mint a vihar a 6-ik szimfénidban. (Sajnos az idén nem jatszanak t&bbet, a
4-ikkel elbticsizhatom egy évre B. szimf6niaitdl.) 1901. oktdber.!®

D

2-ik filharmoniai hangverseny!®
Mendelssohn Fingal ouvert. Szép volt, sok melegséggel jatszottdk, talan helyenként
nem elég erdvel és nem elég finomsaggal.

Rékai (Riedl, Griinfeldék violasa) Suite-t irt. 4 rész, czimek (Erd6zugas, Czi-
ganyok etc.) 1, 2, 3. Wagner, 4 egy kis magyarossag (témaban). Kiilonben otletei
vannak, ha egyel8re mélyebb gondolatokat hidba keresiink is. Rendkiviil szelleme-
sen hangszerel helyenkint, a 2-ik rész befejezése frappans, hatasos. (Hirtelen veti
végét, a harfa gyors hangjegyekben fut fol két skalat.) A 3-ik rész (fis dur) a legme-
legebb, sok érzés van benne, a 4-ik a legélénkebb, némi temperamentummal.

Hogy nyereség e nekiink, az mar mas kérdés. A nevét magyarra valtoztatta, de
a lelkét nem tudta még, ha ugyan lehet ez[t] egydltalan. Tisztan zeneileg: témai
nem elég jelentékenyek, de a foldolgozashoz jél ért, alig két harom helye mutat
lankadtsagot, sdpadtsagot. Finom, miivelt érzéke van, nem csinal skandalumokat,
mindig tisztességes, de néha nagyon is udvarias széldsmédokat vesz el mikor
egy-egy erdteljesebb szot varunk.

Kiilonben mindezek a tulajdonsagok suiteben jok, s én gy latom, Rékainak
egy meg nem Irt szimfénidjat szidom. No de legyiink igazsagosak, nem ¢rids, de
hasznos és szorgalmas ember. Kiilonben sem egész fiatal, sem egész magyar ahhoz,
hogy téle varjuk a magyar szimféniat.

18 A beszamolé az 1901. oktéber 23-i filharmoéniai hangversenyrdl késziilt. (A Budapesti Filharmoéniai
Tarsasag Zenekaranak hangversenyeit a pesti Vigadéban rendezték Kerner Istvan vezényletével. Eze-
ket az adatokat a tovabbiakban nem ismételjiik. A programok egyes szdmait és a kozrem{ikddSket csak
ott adjuk meg, ahol Koddly kritikai megjegyzéseit kiegészitik.) 2. Chopin: e-moll zongoraverseny
(Moriz Rosenthal); 3. Goldmark: Scherzo, E-dur; 4. Liszt: Hunok csatdja (Noseda Karoly, orgona).

19 1901. november 6. 1. Mendelssohn: Hebriddk-nyitany; 2. Rékai Nandor: Szvit; 3. Csajkovszkij: D-dur
hegedtiverseny (Willy Burmester); 4. Berlioz: Fantasztikus szimfénia.
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Csajkovszky hegediiversenye (Burmester) szép és egyszerti kompoziczié. For-
maéja a Beethoveni, de tartalma eredeti, sok helyt meglepd, oroszos. (I. D-dur ren-
des szerkezet, II. g-moll végig pianissimo, hasonlit Wieniawsky Legendajahoz, III.
D-dur gyors, ez a legszebb, legeredetibb része.) A miivész szépen jatszott, de
megint nem volt az a Burmester akit vartam. Folteszem, hogy a hidnyt a Vigadé
terem meg az alldhely rovasara irhatom. Rdadasul eljatszott egy Bach-darabot és
— azt hiszem - Paganini-varidcziékat, persze kiséret nélkiil.

Berlioz. Mindenekel6tt: 1. rendes szimféniatétel, IV. nagyszer(i darab és V. remek
zenei torzkép. Leggyengébb a bali részlet, megall a Scéne au[x] champs.

Az egész program folosleges.

EgyelGre pedig csak annyit réla: Hideg, nem hat meg eléggé (vide Requiem!)
és sok darabossaga van a stilusanak. Oka ennek, hogy nem sziiletett és legfogéko-
nyabb kordban nem élt zene kozt.

Aztan van benne valami er§szakos mddon vald keresése a hatdsnak. (Bar nem
tudom, az & utasitdsa-e, hogy az echét az iivegfal mogott fujja az oboista.)

De azt sejtem, hogy Berlioz miivei kivdléan beszédes torténeti forrasok az & kora-
ra és tobb filozoéfidt mint zenét lehet tanulni belSlok.

C~2 A technikdban mindig nagy azért. Hangszerelés és a marche de [!] supplice-
ben a kontrapunkt is perfekt. De tgy latszik kevés a lélek, az é16 eleven zenei 1élek
benne, ami szimpathiat kelt benniink, és ami épen Wagnernek egyik leger&sebb
eszkoze. Kiilonds, hogy lehet ezt a kettSt, B. és Wagnert egy kalap ald venni, hisz
kevés ilyen tokéletes ellentétet taldlni a torténetben. November.

I1I. filharmonikus est?°
1. Volkmann B-dur Symphonia
2. Henselt f-moll Concert (Ripper Alice)
3. Hindel, Concerto, d-moll
4. Weber, Jelenet Eurianthebdl (Walker)
5. Glinka: Kamarinskdja
1. Eppen a d-moll ellentéte. Friss, iide, remek, egyik része szebb a masiknal. (Alleg-
retto II. a legelsd rangt)
2. Unalmas. A zenekar akkordokat tart ki, azokat figurdlja a zongora. Még az
els6 részben van valami lendiilet. Chopin és H. utan kételkedni kezdek hogy egy-
altalan nem jogosulatlan és helytelen a zenekartdl kisért zongora. Varom hogy
az Es dur koncert mdas véleményre vigyen. - Amit Ripper Alice utdna jatszott
(Liszt: Gnémok tancza) tobbet ért az egész koncertnél, tigy hatdsra, mint komp.
szempontjabdl.
3. Err6l semmit sem szolok. Korondja az estnek.
4. Szépen énekelt Walker Edit. Nagy hang, tiszta, biztos.
5. Konnyed, igénytelen, elég szellemes aprésag, bar nem illett ilyen miisorhoz.

20 1901. november 20. 2. Adolf Henselt: f-moll zongoraverseny; 4. Weber: Euryanthe, Eglantine ariaja
(Walker Edith).
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Hubay-Popper négyes
L. est.?! Mozart G-dur. Schumann Es-dur zong. quart. Cherubini d-moll.
M. legszebb négyese. Idedlja a négyesnek: az egyéniségek altalanos érvényesiilése.
Mar pl. Cherubininal inkabb domindl az I. heged(i. - Schumann; nem nagyon ere-
deti, legkdzvetlenebb talan még az I. rész. Cherub. sokkal hidegebb unalmasabb
mint Mozart. J6 finaléja van.

IL. est.??2 Dohnényi (quartett a-dur) Gmeiner Lula énekelt, és Beethoven op. 59 1

v T T I T

Dohnanyi: Wagner — Brahms és valami. Igen szép részletek. Legértékesebb az els§
rész. Leghatdsosabb az utolsd, legcsinosabb a scherzo, teljesen elhibazott a lassuja.

n 4 . [r——
17 S By T —T T T — I
. ’ : T
ﬁpﬁ:‘:‘-‘——":‘_—‘_‘:@bﬂ i e = — i etc: L. rész 2-ik temaja.

ElSadasa igen jé volt, mig a Beethovené sajnos igen rossz. Lula csinosan énekelt
(Brahms: Am Kirchhof, Schumann Sandméinnchen, Loewe (,,Die Trepp’ hinunter-
geschwungen.) — Tschaikowsky Am Ball, etc. és a legutolsé volt a legszebb (Hexe-
lein willst du mir tanzen... ich kann nicht tanzen, mag nicht tanzen, tanzen ist bei
uns Sitte nicht, Kobold und Hexelein tanzen nicht...)

IV. filharmonikus?3
Beethoven V.
Saint-Saens Concert: Staub Victor, valamivel jobb mint Henselt.
Pischinger Suite de Ballet (?!)
Brahms: Akademisches Fest. Sok erd.

V. filharm.?*
1. Konig P Magyar szimfénia. 4 tétel, nyarspolgari, atlatszo, tiszta-simplex a forma.
Legjobban oldta meg a problémat az elsd részben.
2. Beethoven Heged(iverseny, jatszotta Halir K
3. Charpentier: Impressions d’Italie
4. Wagner Kaisermarsch. Nagy darab. Kovacsolt vas.

21 1901. november 13. A kamaraesteket a Royal — ma Corinthia Royal - szall6 disztermében rendezték,
az Erzsébet-koruton. 1. Mozart: G-dar vonésnégyes, K 387; 2. Schumann: Esz-ddr zongoranégyes;
3. Cherubini: d-moll vonésnégyes.

22 1901. november 25. 1. Dohnanyi: A-dtr vondsnégyes, Op. 7; 6. Beethoven: F-dar vondsnégyes, Op. 59,
No 1 (Rasumovsky).

23 1901. december 4. 1. Beethoven: 5. szimfénia, c-moll; 2. Saint-Saéns: g-moll zongoraverseny; 3. Pischin-
ger [Nandor]: Suite de ballet (bemutatd); 4. Brahms: Akadémiai iinnepi nyitdany.

24 1901. december 18. 1. Konig Péter: Magyar szimfénia, d-moll; 2. Beethoven: D-ddr hegediiverseny
(Karl Halil); 3. Gustave Charpentier: Impressions d ‘Italie; 4. Wagner: Csaszarindulé.
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Formatani tipusok

Frazis (o) 2 Taktus
Kettds frézis (aa=0) || Kis tétel (o+o,=a,) 4 Taktus
Periodus (aa=A, a,a;=A,) || Nagy tétel (a,+a,=A,) 8 Taktus
I dalforma
1) megfeleléssel A+A; A +A, etc. || Nagy periodus 16 Taktus
2) Uj periodussal A+B A,+A,
1I dalforma
1) ismétléssel A+B+A  vagy A,+B+A, sat. 24 Taktus
2) anélkil A+B+C A,+B+C sat. ez inkdbb dramai zenében
Vegyes dalforma

[...]

VL. filharm. jan. 22.2°
1. Abréanyi c-moll symphonia (kissé gy6nge)
2. Brahms Koncert d. Freund Et.
3. Max dridja, Fanget an Burrian
4. Csajkovszky 1812. (nem dupla orkeszter)

Es dur koncert (Bendiner)?2®

A filharm. Liszt estéje 1902. okt. 22-én.?’
(I. hangverseny)
I Les préludes
II A-dur koncert
IIT Faust
Sok Liszt egyszerre etc-etc
Preludes szép, II finom, III érdekes.
Ijjségirék megint ostobasagokat beszéltek, , Preludes” az élet, a kovetkezs valami-
hez. — A vers maga: invocatio a lirdhoz, és
»toi qui donnes I’ame, a mon luth inspiré
Esprit capricieux, viens, prélude a ton gré!”

25 1902. januér 22. 1. Abranyi Emil: c-moll szimfénia; 2. Weber: A biivés vaddsz, Max arija (Buridn Kéroly);
3. Brahms: d-moll zongoraverseny (Freund Etelka); 4. Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok, Stolzingi
Walter belépé aridja (Buridn Kdroly); 5. Csajkovszkij, 1812 — iinnepi nyitdny.

26 1902. marcius 5. VIIL filharméniai hangverseny. 2. Beethoven: Esz-dur zongoraverseny (Bendiner
Nandor).

27 1. Les préludes; 2. A-dtr zongoraverseny (Szendy Arpad); 3. Faust-szimfénia (Broulik Ferenc, Budai Da-
larda).
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Ez az egész préludes. — Most jon egy széles, érzelgGs festése a fiatal hazas boldogsa-
ganak. Erre, dtmenet, er6szakosan kiragadja magit.

- Non, non, brise a jamais cette corde amollie!

%0(5: mert a szerelemnek Ggy sincs szava, amely eléggé kifejezhetné.

é%’— Szenvedélyes vagy, ,Fendre de 1’'Océan les liquides vallons”, lemeriilni

%Eﬁ a feneketlen mélybe, majd félvetdni a habok tetejére, borzalmas gyo-

& S | nydrben. De ———==— végiil: ,excepté les mortels, rien ne change
fﬁ‘ ici-bas.” Emberi sors, nyomort, koznapi 1ét.

»Esprit consolateur” segit rajta, nem nézi a multat t6bbé, a sorsot, hanem

,Oublions, oublions: c’est le secret de vivre.

Viens; chante, et du passé détournant mes regards

Précipite mon dme au milieu des hasards.”
Az els§ ,hasard” a csata. (Eddig: 6 lap, a csatakép 5 lap). A halal pusztitdsa sat.
wvégre: ,Silence, esprit de feu!” Térjlink at a pasztorokra; fordul a kép, egy remi-
niscentia. ,,Un vent caresse ma lyre” etc. 5 soros szak az elsé ,,amollie” szerelmes
ének (a ,L’onde qui baise ce rivage” etc) versformdjaban, majdnem tgy hat, mint
az A-sondta®® Finaléja elStta —p 44— . ‘

I r T

S erre jon egy befejezd idyll, E{dAAov, ,,O vallons paternels; doux champs” etc.
vagy 20 versszak, azzal vége. L. ezt a megjegyzést f{izi hozza: ,La poésie n’était
plus pour moi qu’un délassement littéraire: ce n’était plus le déchirement sonore
de mon coeur. J’écrivais encore de temps en temps, mais comme poéte, non plus
comme homme. (!) J’écrivis les Préludes dans cette disposition d’esprit. C’était
une sonate de poésie (én hizom ala). J’étais devenu plus habile artiste; je jouais avec
mon instrument. Dans ce jeu j’intercalai cependant une élégie réelle, inspirée par
I’amour pour la compagne que Dieu m’avait donnée.

Londe qui baise ce rivage etc.”
(Milyen Himalaya e mellett Multatuli!)

Az egész tehat képek, ,,par hasard” semmi mas, ellentét a hdbort és pasztori bé-
ke kozt. Mélyebb 6sszefiiggés, plane olyas gondolat, amilyet belé akartak verni — semmi.

Kiils6leg van sok zeneiség a formaban, a szerkezeten egész hatarozottan lat-
szik a torekvés erre. Pl. I. Adagio; Lento con molto sentimento. II. Allegro molto
con affetto (- vége ellassul és teszi a kovetkez§ kis résszel egyiitt a) III. And.te
doloroso-t. IV. Allegro eroico. Molto con brio. V. Intermezzo (dtmenet IV-VI. kozt)
Tempo rubato, VI. Andantino pastorale. —

Csodélatos hogy Liszt erre az elég miivészietlen poémadra akarta a maga szép
zenéjét rahdzni. Megihlette 6t ez a kiils6 zeneiség, meg a hdbort meg a pasztor-
élet. Egyuttal szépen bizonyitja hogy milyen mondvacsinalt az a programmzene, s
milyen szabad fiiggetlen a zene a targytol. — Lisztrdl sok helyt elmondhatni amit
Lam. mond magardl: J’étais devenu etc.

(G

28 Beethoven: A-dur zongoraszonata, Op. 101.
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A Faust igen érdekes, helyenkint hatalmas. Liszt erStlenségének oka talan ez:
Nem tud nagy arkitektonikus vonaleffektusokat teremteni, nagy koérvonalakat biz-
tosan megvonni és kitdlteni, hatdsokat fokozasokat szigort kovetkezetességgel fol-
épiteni, crescendo — crescendo (nem csak dynamikailag!) egész fff-ig; aztan épp-
ugy le vissza, olyan megnyugtatén, folszabaditdén, megvalté mdédon, amiben Beet-
hoven, Wagner a legnagyobb mesterek. (C-moll symph. és sok mds; Tristan bevez.
Walkiir vége) Liszt inkabb a részlet munkaval bajlodik; itt aztan elszérakozik s
nem képes nagyobb &sszefiiggésekre tigyelni. A fokozas sokszor a legszebb menet-
ben van, egyszerre megtetszik neki egy figura, elvesz a hangszerekbdl egyparat,
megszakasztja logikus, mar-mar kérlelhetetlennek igérkez6 menetiiket és — egy-
szerre ott vagyunk ahol voltunk. Megrészegszik a szép hangzdsokon és rajtuk delek-
talja magat, nem torédve az egésszel. Ezért instrumental is olyan finoman, a hang-
szerek mindig érvényesiilnek, tiszta szinekkel dolgozik. Wagner mindig duplaz,
kever, igen sokat, igen tomoren. Liszt sokkal érzékibb, mint W. mert emennél min-
dig ott a szigort logika a hattérben. Liszt nem elég monumentalis folfogasu, tul
sokat aprdzza czifrazza az ornamentikdt. Wagner elsé gondja a hatalmas, megraga-
dé, tavlati hatds. Ez Lisztnél zavaros, elmosédé. Ot egészen kozelrdl kell nézni, ha
gyonyorkodni akarunk benne. Ezért mondjak: remek ,,részletek” vannak Lisztnél.
Sajatsagos, ilyen hatasu Berlioz, Strauss, Buttykay is. &~2

Tegnap (nov. 19.)2° hallottam Sz. Erzsébetet, az mar jobb. El&jatéka igen szép,
ott mar van monumentalitds. Altaliban azt hiszem, gyenge maradt, nem hatolt
elég mélyre a kompozicidban. Nagyon akkordos a zenéje altaldban; nem elég ,,sz6-
lamos”, nem egymasfolotti individuumok, hanem egyenl&tlen rangt 1ények, igen
fontos két kiils§ szélam és toltelék hangok. — Vavrineczet mindinkabb foltaldlom
Lisztben; réla mondtak egyszer, hogy ,,gyonge a kontrapunktban”. Valami lesz a
dologban! Milyen sokat mond ez az egyszer{i mondat. Mar pedig tigy lesz az, hogy
a mesterrdl is elmondhatjuk. — Milyen kontrapunktikus a Walkiir is! , Niirnbergi”-
rél nem is beszélve; itt latni a kp.-t nem dics&ség. Kp.ikus a Gotterddm. is. Lohen-
grin sokkal sokkal kevésbbé. Hollandi - oh!

D

A II. Filharm.Volt 30
Weber Jubeluverture
Wagner: Fanget an (Kraus Ernd!!)
Goldmark: Landliche Hochzeit
Wagner Tavaszi dal (Walkiir) Am stillen Herd
Fényes hangverseny! Rovid, sok tfiz, elan, 6rom, gyonyoriiség; egyik legszebb nap
életemben.

29 Operahdz, Erzsébet napjan, boldogult Erzsébet kiralyné emlékezetére.

30 1902. november 5. Sajtébeszdmoldk szerint az est zenekari programja: Weber: Unnepi nyitdny; Johan
Svendsen: Elsé Norvég rapszdédia; Goldmark: Falusi lakodalom szimfénia. A Wagner-részletekben
kozrem(ikddott Ernst Kraus.
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I11.3!
1 Mozart  egy G symphonia 3 rész

2 Smetana  Mari dria
3 Buttykay Salammbo symphoni> Destinn Emmy

4 Saint-Saens  , .,
. } ariak
Bizet
5 Dvordk  Scherzo
Errdl keveset beszélhetni. Mozart csinos iskolasmunka. 2-4 unalmas, Salammbo
néhol szép. 5. folvillanyozé erejét az Osszes el6zmény sem tudta egészen megtdrni.

V.32
1. Schumann Julius Caesar nyitany
2. Ysaye: Bach E-koncert
3. Csajkovszky II. Symphonia (c-moll)
4. Saint-Saens-koncert Ysaye
1. Gybnge, hanyatlé. 2. Fényes 3. ffényes 4.? — — — Rdadas: még egy Saint-Saens
(Valse caprice vagy mi Rondo capr.oso. Legvégiil 2 révid Bach, de ezeket Burmest.
maskép jatszotta. — Kiilonben Y. is elég tisztességes.

Hubay-Popper

[D]3
1) Tschaikowsky F[dur]. 2. Brahms op. 26 Quartett a-dur. 3. Haydn G-dur.

m - ——-

I11)34

1. Beethoven Es op. 127. gyonyor( hatasok, valami bamulatos érzéki, egypar Tris-
tan, elragad6 hosszabb részletek is; de mintha az egészen a harménia nem volna
olyan tokéletes; egyes kiilondsségek kirinak. Nem éppen a formatdl valé eltérés az
oka ennek. Hisz az elsd rész genidlis 4j formdjat egyszerre elfogadjuk. Egészben
mar nem olyan szép, mint (na mi?) — — op. 101, vagy mas; és még nem olyan szép,
mint a cis moll.

2. Dvorak A-quintett. Kevésbbé mélyenjaré de tetszetds, nagyon jol hangzik, a
scherzo a tridval egyiitt mesteri.

3. Schubert c-moll téredék. Szép munka, sok Beethoven, kevés Schubert.

31 1902. november 17. 1. Mozart: 10. szimfénia [K 74]; 2. Smetana: Az eladott menyasszony, Masenka aridja;
3. Buttykay Akos: Salammbo, szimfénia; 5. Dvotak: Scherzo capriccioso.

32 1902. december 3. 2. Bach: E-dur hegediiverseny (kézrem{ikodik Szikla Adolf, orgona); 4. Saint-Saéns:
h-moll hegedtiverseny.

33 1902. november 10. 1. Csajkovszkij: F-dir vonésnégyes; 2. Brahms: A-dur zongoranégyes, Op. 26.

34 1902. december 10. 2. Dvorak: A-dur zongorattds; 3. Schubert: c-moll vondsnégyes-tétel, D 703.
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A szezon {innepe Cseh vonésnégyes 1902 december 15-én3°
Csajkovszky: Es-moll négyes

Brahms g-moll zongoranégyes

Schubert D-moll (Tod und das Mddchen)

1903. jan. 7.%¢
Dohnanyi symphonidja (d-moll)
Még nem de lehet, taldn. Andantejdban némi csekély kezdet

Tobb gyonge koncert.

Kulcsok
9 (4-ik, 3-ik, ritkdn 5-ik vonalon)
I3 (1,2, 3, 4-ik vonalon)

é (2-ikon; csak a hangszeres zenében) (francia g-kulcs az elsén,

hegediire, fuvolara)

Norma:

Sopr.

f quint

\

terz
/

Ton. H8—o——

\

f quint

Bass. FP—o——r

Ugyanez a viszony gyakori a 16-ik szazadban igy:

Sopr. ‘
}quim
N gE—
e ) ez a chiavi trasportate vagy chiavette.
l quint
/
Bass. [2—2—— J

————— Az alt nem mély, mint sokan hiszik. Igazi alt sem szivesen megy
5‘1% a folé. Még Hindel idején férfiak is énekeltek altot falsettben.

A chiavette-c mélyebb a rendes (mai) c-nél: h, a vagy as.

Ezért a chiavettdban irt darabot atirhatjuk a rendes kulcsokba, csak a 3 kereszt

vagy 4b kell eléjok.

De ez mind relativ, az énekesektd], s a darab egyes szélamainak terjedelmétdl fiiggott.

35 2. Brahms: g-moll zongoranégyes (Freund Etelka).
36 A Filharmoniai Téarsasdg hatodik hangversenye.
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Ritkdbban ez is: ilyenkor folfelé kell transponalni t&bb hanggal. Helytelen a valtoz-

Sopr. E tatds a kiadasoknal.

\

[ quint
A ==

} terz

==

} quint

Bass Pe——

Cél: transpositio kényelmesen, elgjelek nélkiil.

Most, hogy a 9-ik Symph. is lezajlott, a II. kivételével valamennyit hallottam.3”

Wkt

ya, 88, bl T4 omeeln)
Y 2, 3, Y F veehrf » ) :
',2;,%.;/. eeat o Wﬁw%[ﬁ%’“&' 7fu49”?

i Fre, ﬁm&y

9 [
_H [

) oo Ldlviies v /Wfoiu
179“‘ Jdeje Mdtyaﬂz/z»&ja,&{
s M o
W@ Vst 77"'/&’"”‘“' / f ks oHHan,
”’”Jm
Tenst ; e
oy A thicockle o @ifeH o
o\ B TR

37 A Filharmoniai Tarsasdg 50 éves jubileumanak zaréhangversenye, 1903. majus 8. [?]
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okt. 21.38

nov. 4. 11.3°

nov. 18. I11.40

dec. 2. IV.

1.41

I1.42

1903.
Filharmonia I.
Anthes-ének
Nagypénteki varazs
Liszt: Tasso

Herrman Hugo: Strauss Richard-koncert
Hindel: Ouverture D.
Szerémi: Szerenad (B.)

Beethoven VIIL

1. Schubert: Symphonie H-m.

2. Tschaikowsky-koncert Baré az operai koncertmester

3. Rékai: Kuruc nyitdny

4. Tschaikowsky: V. Symfonia, e-moll ~ Gyengébb dolog a VI-nal

. Weber Oberon uvertiir

. Dohnanyi jatszotta Brahms B-koncertjét (!)

. Gluck-Mottl Ballet-Suite. Szép

. Berlioz Symph[on]ie funébre et triomphale karral. Ures posaun-
retorika (1)

DWW N —

Hubay-Popper
1) Franck César D-quartett, értékes I rész, ,finom” Scherzo.
2) Sonia Herma énekel
3) e-moll (Razumovszky)

Csajkovszky Es-moll (de maskép jatszottak a csehek)
May-Miinster Mari Mozart (magas f) Verdi és Rossini ariak
Schumann Es-quintett Ripper Alice-al, aki csinos lany, de rdadds-
nak két igen iires darabot jatszott.

38 1. Beethoven: 8. szimfénia; 2. Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok, Walther versenydala (Anthes Gyorgy);
3. Wagner: Parsifal, Nagypénteki varazs, 4-7. Dalok (Anthes Gyorgy); 8. Liszt: Tasso.

39 2. Szerémi Gusztav: Szvit vondszenekarra; 3. Richard Strauss: d-moll hegediiverseny (Hugo Heer-
mann); 4. Csajkovszkij: 5. szimfénia.

40 1. Schubert: h-moll szimfénia; 2. Rékai Nandor: Kuruc nyitdny; 3. Csajkovszkij: D-dur heged{iverseny
(Baré Emil); 4. Massenet: ,,Scénes pittoresques” zenekari szvit.

41 1903. november 6. 1. César Franck: D-dur vondsnégyes; 3. Beethoven: e-moll vondsnégyes, Op. 59,
No 2 (Rasumovsky).

42 1903. november 20. 1. Csajkovszkij: esz-moll vondsnégyes; 2. [Mozart, Rossini, Verdi aridk] (May-
Miinster Kornélia); 3. Schumann: Esz-dur zongoraétos (Ripper Alice).
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Griinfeld-Biirger
L.43 1) Borodine D-quartett nem nagyon eredeti, de izléses francids
munka
2) Kazal Biri gyonge dalokat énekelt Tarnay etc-t6l
3) Beethoven op. 18 A dur

Griinfeld-Biirger
IL nov. 22.4*  Mozart: d-quartett
Es-zongora quartett, D-quintett (el6szor hallottam)

Hubay-Popper
I1I. elmaradt

V.45 Bart6k Heged(iszonéata (I. e II. a III. e rondo, mar az akadémidn
elGadtak, I., II. 4j legszebb III. igen magyaros II. helyenkint valtoz-
tatni kellene I-en)

Alexander Erzsi énekelt sokszor hallott dalokat
Beethoven op. 130 (B.) még a gyonge el6adas mellett is monumen-
talis.

V. filhar.#6 Egmont nyit.
Es dur konc. (Thoman)
IX. symphonia (nekem 4-edszer)

VL4 nem hallottam. Barték symph. (Kossuth)
(Marteau Dalcroze-concert)

VIL48 gyonge est. Kivéve Brahms II. Symph.
Sistermans énekel: Paulusbdl (Miserere) Strauss-Dehmel: Befreit (?)
Wolf - Morike Tambour (jé)
Tom der Reimer
Volt még: Saint-Saens Danse macabre
Mendelssohn Camacho uvert.

43 1903. november 8. 1. Borodin: D-dir vonésnégyes; 3. Beethoven: A-dir vonésnégyes, Op. 18, No 5.

44 1. Mozart: d-moll vonésnégyes (No 13, K 173); 2. Esz-dur zongoranégyes (Berényi Aladér), D-ddr
vonosotos.

45 1904. januar 25.

46 1903. december 16. Beethoven-hangverseny. 1. Egmont-nyitany; 2. Esz-dir zongoraverseny (Thoméan
Istvan); 3. 9. szimfénia.

47 1904. janudr 13. 2. Emile Jaques-Dalcroze: c-moll hegediiverseny (Henri Marteau).

48 1904. januér 28. 1. Brahms: 2., D-ddr szimfénia; 2. Mendelssohn: Paulus, Loewe: Tom der Reimer
[...] (Sistermans Antal); 3. Saint-Saens: Danse macabre; 4. Mendelssohn: Camacho lakodalma, nyitany.
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VIILY Beethoven II.
Kajanus finn rapsz. (szép)

IX.%0 Bach-Abert prael. fuga
Bruckner IV.
Kurz Zelma (Mozart: Cherubin dala)
Mackenzie skot rapsz. iires.

X.51 Tessényi: Schubert-Liszt Wanderer
Koessler Sylvester harangok (j6 elSadas)
Mozart fivdszerenad néhany tétele
Goldmark tavaszi nyitany

Apr. 11.52 Missa solemnis (Bellovics)

49 1904. februdr 17. 1. Robert Kajanus: 1. finn rapszddia, D-dur, Op. 5.; 2., 4. énekszdmok (Therese
Mebhr); 3. Herzfeld Viktor: Meseképek; 5. Beethoven: 2. szimfénia.

50 1904. marcius 9. 1. Bruckner: 4. szimfénia; 3. Alexander Mackenzie: Skét rapszédia; 6. Bach-Josef
Abert: Praeludium és fuga.

51 1904. marcius 24. 1. Mozart: Szerenad fivds hangszerekre; 2. Schubert-Liszt: Vandor-dbrand
(Tessényi Margit); 3. Koessler Janos: ,Szilveszter-éji harangok” — kantata; 4. Goldmark: Tavasszal,
hangverseny-nyitany.

52 1904. aprilis 12. Pesti Vigadd. Budapesti Zenekedvel&k Egylete, vezényel Bellovics Imre.
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ABSTRACT

TiBOR TALLIAN
THE CRITIC IN THE GALLERY

Notes on Music by Zoltdn Koddly, Student at the Academy of Music

In his last months at the highschool in Nagyszombat (now Trnava, Slovakia), the
seventeen year-old Koddly, as if preparing for his admission in September 1900 to
the Academy of Music, began to copy in a self-made notebook excerpts from
books on music he read and to put down on paper his own analyses of works he
studied, such as sonatas by Mozart, the fragment Lazarus by Schubert and Carl
Goldmark’s opera based on Dickens, Das Heimchen am Herd, among others. Having
arrived in Budapest from the provinces, Kodaly veritably plunged into the rich
musical life of the city. In a freshly opened notebook Kodaly noted his impressions
of the 1900/1901 season’s opera and concert performances in such detail that one
is led to think he envisaged a career as a professional music journalist. At the
beginning of notebook 2, Kodaly discusses the problems of Hungarian national
music in a longish essay, the first of several he would dedicate to the subject in the
following decades. He then treats Wagner’s Meistersinger in an enthusiastic review,
whereas Mozart’s Don Juan [sic] and Beethoven’s Fidelio are considered outdated
by the perfect Wagnerite Kodaly apparently was in those days. With these two
accounts, Koddly seems to have lost his interest in opera for good. On the first
pages of notebook 3 that he opened in September 1901, it is Liszt who receives
Kodaly’s full attention. There follow a series of more or less detailed critiques of
concerts by the Budapest Philharmonic Orchestra and string quartet recitals.
From the second half of the 1901/1902 season onwards his notes reveal that
albeit Kodaly did remain a conscientious concertgoer till the end of his years of
study, his parallel obligations at the Academy of Music and the University left him
no time for writing up his opinions about works and their interpretation in more
than pertinent short remarks.

The present documentation is published from the collection of the Kodaly
Archives, Budapest, parts of notebook 1, and the whole content of notebooks 2
and 3.
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