226

HORVATH SANDOR

A szocialista bulvarsajtd és a tarsadalmi nyil-
vanossag arénai Magyarorszagon: népszerii-
ség és partszeriiség az 1960-as években’

»A lapot nem sajit magunknak, hanem az elvtarsaknak készitjiik, és el-
sGsorban az § véleménytiket kell figyelembe venni, milyen kivansaguk
és milyen észrevételeik vannak. Természetesen az elvtarsaknak a képes
riportok tetszenek. Szeretik az elvtdrsak, és azt mondjak, hogy j6 kéz-
be venni az olyan Gjsdgot, amibe képek vannak illusztralva” — érvelt a
Magyar Renddr fGszerkesztGje 1956 tavaszan amellett, hogy a lap, bar
igy koltségesebb, de képes tijsdg maradjon; a sportrovat terjedelmének
csokkentését azonban nem sikeriilt elintéznie.? Az tjsag kiilon dicséretet
kapott Rudas Gyorgy rendér-vezérdrnagytol 1970-ben azért, mert cikkei
szinesek, szorakoztatdak, olvasmanyosak, de a fényképekkel még mindig
baj volt: ,,A képek nem fejezik ki mindig az irds {6 mondanivaldjat, ese-
tenként nem szakszer(iek, oncélaak, nem a fegyelemre nevelnek...” Soly-
mosi Jozsef rend8r vezérérnagy a miniszterhelyettesnek irt 0sszegzé je-
lentésében megallapitotta, hogy a ,,lap egyre nagyobb mértékben krimi
jelleget olt”. A jelentés szerint a radional is ,,az érdekesség, a krimi felé
val6 torekvés érvényesiil”, mig a televizié rendSri misorai — elsGsorban
a Kékfény — , kicsusztak a Beliigyminisztérium illetékes szerveinek ke-
z€bdl [...] Nincs szinkronban a televizié misora a renddrség elétt allo
feladatokkal, és altalanos problémak megoldasa helyett itt is kizardlag
az érdekesség megmutatasara torekszik.”3

Az 6sszefoglald is jelezte, hogy a sajtd ,,beltigyi feladatainak” megitélé-
se valtozoban volt. Arrdl azonban keveset drult el, mi kertilt a hirekbe

! A tanulmény a Bolyai-6szttndij tdmogataséval, az OTKA T 49595. szam( kutatésa keretében késziilt.

2 Magyar Orszagos Levéltér (a tovabbiakban MOL); Orszagos Rend6r-fékapitanység (a tovabbiakban ORFK)
XIX-B-14.347.d. 20-110/25-1956. A Beliigyminisztérium Rend6ri Bizottsaganak 1956. marcius 30-i tilése.

3 MOL ORFK XIX-B-14. 71. d. 11 022/1970. Eszrevételek a Beliigyi Szemle, Magyar Renddr, valamint a R&-
di6 és Televizid renddri propagandamsorairél. 1970. november 26.
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szorakoztaté jelleggel, miért éppen tgy, ahogyan bekerult, és miért tu-
désitottak egy-egy esetrdl szorakoztatd, krimiszerdi formdban. Miként
ddlt el, ki dontotte el, mi valik ,,hirré”, és hogyan alakult ki a szérakoz-
tat6 sajté rutinizalt gyartasi folyamata?* A sajté miikodését, ezen beliil
a szocialista bulvarsajt6ét olyan elméleti osszeftiggésben vizsgalom, amely
szerint a ,,valdsdgot” és annak észlelési tereit a tarsadalom konstrualja,
és a sajto kulcsszerepet tolt be ebben a folyamatban.® Ebben a jelenség-
ben az egyik legfontosabb, hogy a sajtotermékek elGallitdsa soran mi-
lyen médszerek alkalmazasa valik mindennapi rutinna.® A téma ebbél
a szempontbol nem a sajtd, hanem a sajtoban fellelheté mindennapi ru-
tineljardsok, amelyek vizsgalata pedig hasonlé modszertani és forras-
problémak elé 4llitjak a historikust, mint a mindennapok torténetének
kutat6jat.” A sajtd ebben a megkozelitésben nem a tarsadalmi, kultura-
lis vagy gazdasagi viszonyokat reprezentdlja, hanem azt a szimbolikus
kuzdelmet, amely annak a meghatarozasaért folyik, hogy melyik ,,ese-
mény” a fontos. Eszerint a kultaratorténeti megkozelités szerint® ugyan-
olyan fontos, miként valik a pletykabdl botrany, mint az, hogy a kulonfé-
le tirsadalmi intézmények harcainak eredményeként milyen diskurzusok
keriilnek a sajtonyilvanossag fokuszaba (amely a szocializmusban igen-
csak korlatozott). Tomoren szélva nem azt vizsgdlom, hogy a sajtéban
megjelend torténetek mit beszélnek el, hanem azt, abogyan elbeszélik.
A sajtonak igen régéta és igen gyakran rojak fol, hogy az ,,objektiv
tdjékoztatas” helyett a ,,szOrakoztatdsra” torekszik. Somogyi Mand, a
»munkdsszociografia” miifajanak hazai megteremt&je 1887-ben tanul-
manyt irt az Obudai Hajogyar kivalé képzettségii szakmunkasainak élet-
koriilményeirSl. Ebben nem kis éllel jegyzi meg, hogy a munkdsok ko-
rében kiillonosen ,,a képes napilapok orvendenek, kivalt vasarnap, nagy
kelend@ségnek”. Konyvek helyett pedig fuzetekben megjelend, ,,képze-

4 Akérdésfelvetés elméleti hattere: Herbert J. GAns: Deciding What's News: A Case Study of CBS Evening
News, NBC Nightly News, Newsweek, and Time. Vintage Books, New York, 1979.

5 A téma kényvtamyi irodalmabol lasd példaul Peter L. BEreER—Thomas LUCKMANN: A valdsdg tarsadalmi
felépitése. Tuddsszocioldgiai értekezés. Joszoveg Miihely Kiadd, Budapest, 1998; Mark FisHMAN: Manu-
facturing the News. University of Texas Press, Austin, 1980.

6 A rutinna vélés folyamatardl és funkciojardl lasd: Gaye TucHMAN: Making News: A Study in the Construction
of Reality. The Free Press, New York, 1978.

7 Mivel nincs lehet6ség arra, hogy részt vevé megfigyeldként elemezzem egy szerkesztGség vagy egy Uj-
sagird munkajat, ezért olyan — viszonylag ritka — forrdsokhoz kell nydlnom, amelyek a legtobbet &rulnak
el az informélis szféra mlkadésérdl: sajtdperek, renddrségi feljegyzések, oral history.

8 Ahol a kultdra nem a tudast, hanem tarsadalmi gyakorlatok dsszességét jelenti, ezért hasznalom a ma-
gyar terminolégiaban mar foglalt , kultdrtérténet” helyett a , kultiratorténet” kifejezést a ,.cultural history”
forditasara.
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letet rontd, az érzelmeket elvadité fércmiiveket” olvasnak, a keriileti
konyvtar létezésérél pedig mit sem tudnak.’

A tiszteletre méltd sajtdt” azota kulonboztetik meg a ,,bulvarsajto-
t6l”, amidta a partok altal finanszirozott és a piaci eladasokbdl €16 lapo-
kat a 19. szazadban megalapitottak, és a politikai fiiggetlenséget gyakran
éppen a piactdl fuggd ,,bulvarlapok” képviselték. A partlapoktol kiilon-
b6z3 sajtd nemcsak azért valt népszer(ibbé, mert olcsobb volt (,,filléres
sajtd” — the penny press), hanem azért is, mert mas eseményekbdl konst-
rudlt tarsadalmi problémdkat és hireket. Kezdettdl fogva alapelemei vol-
tak a birdsdgi, blinuigyi tudositasok. Egy lap eladhat6sdga nagymérték-
ben fliggott a bliniigyek szenzicids tlalasatol. Emellett a bulvarsajto
honositotta meg a részletes sporttuddsitasokat, a meteoroldgiai jelenté-
seket és persze a hirességekkel kapcsolatos pletykdkat. Magyarorszagon
Az Estben jelent meg elGszor teljes oldalas sportrovat és rendszeres id3-
jaras-jelentés. A masodik vilaghaboru elStti bulvarlapok kozos jellemzd-
je volt az utcai terjesztés, az alacsony ar és a vizualis élménnyé formalt
kiilalak.!® Emellett az Az Est wjitasanak tekinthets, hogy a ,tiszteletre
mélt6 sajtd” altal komolynak tartott politikai események is eltorpulhet-
tek egy-egy biiniigyi leirds mellett.!! A hadijelentések és katasztrofaleira-
sok miatt a lapokban nem volt ritka az erészak megjelenése, de itt a ko-
20sség szolidaritisdra helyezték a hangsulyt, s igyekeztek keriilni a
krimihez hasonl6 elbeszélésmodot. Ezzel szemben a birdsagi vagy biin-
ugyi tudositds narrativdja tobb szempontbdl is a krimi édestestvére.
»Mind a rend&rségi hirekben, mind a krimikben egyes személyek az 4l-
dozatok, nem pedig a kozosség egésze vagy nagyobb tarsadalmi csopor-
tok; a normasértés motivumai tudatosak és szandékosak; végul pedig a
torténetek mindig tartalmazzak a kozosség elitéld véleményét és sokszor
a biintetést is.” 12

A szocialista korszak lapjait csak mérsékelten jellemezte a piacorien-
taltsag, mivel a sajtod elsGsorban a partpropaganda eszkoze volt. Ennek
ellenére a fenntartok igyekeztek idénként ,,deficitmentesebbé tenni” k-
16nb6z8 sajtotermékeiket (killonosen a hatvanas évektdl) — inkdbb ke-
vesebb, mint tobb sikerrel. Ebbe a korbe sorolhatd, hogy az Gjsdgirok
az Otvenes évek legelején a tervteljesitési feladatokat szenzaciokként vol-

9 Somoavi Mané: Az Obudai Hajogyar munkasainak helyzete (1887). In: Litva Gydray (szerk.): Magyar mun-
kdsszociografiak. Kossuth Kdnyvkiadé, Budapest, 1974. 94.

10 A fényképek kozlése nemcsak a narrativa , hitelesitését” szolgalta, hanem sokakat raszoktatott az Gjsag-
olvasésra. Errél: Siros Balézs: A politikai tjsagirds mint hivatas. Napvilag Kiadé, Budapest, 2004. 129-130.

! Buzinkay Géza: Bulvarlapok a pesti utcan. Budapesti Negyed, 1997/2-3.

12 Csisz Lajos: Tévéerdszak és mordlis panik. Uj Mandéatum, Budapest, 2003. 109.
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tak kénytelenek talalni, ezért is alkottdk meg a termelési mozgalmak
antropomorf megfelelGit, az élmunkdsokat és a sztahanovistakat. ,,El-
mentem Gydrbe a Vagongyarba. Eppen felszabadulasi verseny késziilt.
Olyan bizonytalanok voltak. Erre én azt mondtam, hogy ez igy nem
megy, elvtirsak, tiljuink 6ssze megbeszélni a dolgokat. Lejott a miiszak-
vezetd, lejott a szakszervezet. Azt kérdeztem: lesz itt a felszabaduldsi
miszakban csucsteljesitmény esztergalyos szinten vagy nem lesz? Beszél-
juk meg. Erre azt mondtdk, itt ez a Porubszky, ez egy ligyes eszterga-
lyos, majd & lesz, aki csucsteljesitményt ér el. Megbeszéltiik, meg is lett
az eredménye. Utdna riportot is készitettem Porubszky Lajossal a radi6-
nak. A radiériport utdn djra folkerestem. Helyes gyerek volt. Azt mondja
egyszercsak: Most mutatok valamit, Molndr elvtars. Benyult a fiokba
és elGvett egy vadaszpuskat. Majd hanyatt estem” — emlékezett vissza a
korabeli ,tiszteletre méltd sajtd” Gjsdgirdja a hirgyartasra, amivel a kora-
beli sajtotol valo tavolsagtartasat is demonstralta.!> A néhany kiemelt
sztahanovista ,,magdnéletérdl” rutinszertien kozolt karcolatok és fény-
képek a korabbi ,,hirességekrdl” sz616 cikkek elbeszélésmodjat utdnoz-
tak — nevelSi-propagandisztikus célzattal.

Miutdn az ugynevezett Szabad Nép-félorak és a sztahanovistakrol szo-
16, helyenként szenzdcidhajhasznak is nevezhet$ beszamolok nem sokat
javitottak az ujsagok népszeriiségén, 1956 utdn 1j eszkozokhoz kellett
folyamodni.'* Az MSZMP KB Titkarsaganak 1957. szeptember 7-i iilé-
sén a sajtoirdnyitds atalakitasardl és a szerkesztdi felelGsségrdl hoztak
hatarozatot. A jegyz&konyv szerint — amit elsGsorban az utdlagos cen-
zlra intézményesiilése miatt szoktak idézni — Komdcsin Zoltan kidllt a
sajté napi partirdnyitdsa mellett, de Kadar Janos szerint ez ,,eddig ne-
gativumot adott”.'3 Az utélagos, id8szaki és lazabb ellenérzés lehetSvé

13 Molnér Aurél visszaemlékezése, 1995. november. Az interjit készitette: Horvath Séndor és Toth Eszter
Zs6fia. Porubszky Lajos 1996. szeptemberi visszaemlékezése szerint: ,Volt egy nagyon érdekes dolog.
'53-ban kint voltam Bukarestben az ifjiségi tallkozén, meg a VIT-en. Voltak kint radiésok is. Egy kopasz,
id6s bacsi egyszer azt mondta: »Gyere, fiam.« En mindenre vélaszoltam neki, magyar radiés volt, majd
mondom a nevét. A kivetkezd évben egyszer csak folhivattak az izemirodaba, a Kék Zoli volt az tizem-
vezetd akkor. R&diériportot akartak csinélni: »Szervusz, Lajos fiam, Molnar Aurél.« Tiindéri bécsi volt. El-
magyarazta azt, hogyan kell beszélni a radiéba. Akkor beszéltem eldszor. A végén azt mondta: »Lajos-
kém, te ezt nagyszer(ien csinalod«. Tiindéri volt.”

14 A Szabad Nép-félérak elemzése — tobb, a szocialista korszakkal kapcsolatos témahoz hasonlan — még
vérat magdra, pedig értékes terepe lehetne a szocialista korszak tarsadalomtudomanyos igény( sajto-
torténeti elemzéseinek.

15 FemL Istvan (szerk.): A Magyar Szocialista Munkéspart Kézponti Bizottsaga Titkdrsaganak jegyzokdnyvei.
1957. jdlius 1.—december 31. Dokumentumait gond. és a jegyzeteket irta HorvATH Séndor, MAJTENYI Gydrgy,
ToTH Eszter Zsofia. Napvilag Kiado, Budapest, 2000. 149-156.
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tette, hogy egyes lapok, kiilonosen az 4j névvel és formatumban megje-
lenSk a kozonség igényeihez jobban alkalmazkodva irjanak a nagypo-
litika szdmara ,,1ényegtelennek” itélt kérdésekrdl. 1956 telén ismét sza-
lonképes lett a bliniigyi tudésitas.

1956 el6tt a renddrségi hirekhez vagy a pletykakhoz hasonl6 irdsok
attételesen, , kis szinesként”, tobbnyire tircaformdban jelenhettek csak
meg. Ezért valt az 6tvenes évek elejének sajtéjaban a bulvarhirekhez ha-
sonlé formdva a varosi élet jelenségeit megorokitd ,,jegyzet”, tipikus
»hdseivel” és helyszineivel: a ,,til” vagy ,,alul” 6ltozott holgy, az udva-
riatlan jampec strandon, tomott és koszos tomegkozlekedési eszk6zon
vagy zajos mulatoban.'® A Szabad Nép egykori munkatarsa, Szabé Lasz-
16 1963-ban — a Kadar- és Rikosi-rendszer kozti diszkontinuitast is hang-
sulyozand6 — igy jellemezte a bliniigyi sajto Otvenes évekbeli helyzetét:
»Bar a személyi kapcsolataim jok voltak a rendSrséggel, lapom, az akko-
ri Szabad Nép mégsem tudta gy tiikrozni, vagyis hasznositani ezeket a
kapcsolatokat, mint amennyire ez kivanatos lett volna [...] Volt példaul
egy kialakult szemléletm6d a rendGrségnél, amelyet a magam szamdra
koriilbelul igy fogalmaztam meg: »Ha tul sokat frunk a blincselekmé-
nyekrdl, akkor ez az olvasé6 elétt ugy tlinik, mintha Magyarorszagon
magas lenne a blinozési ardny.« [...] S ha volt is valamiféle halk sajt6-
propaganda, mondjuk a tarsadalmi tulajdon védelme jegyében, egyéb
stilyos biincselekményekrdl egyaltalan nem esett sz6.”1”

Az 1956 decembere és 1957 februarja kozott ,,4j kontosben” kiadott,
részben 1j lapoknak (az Erdekes Ujsdgnak, az Esti Hirlapnak, a Magyar
Ifjuisdgnak, a N6k Lapjdnak, a Ludas Matyinak, valamint az 4prilis 4-e
tiszteletére megjelent a Népsportnak) nemcsak hivatalos eléfizetSkre,
hanem valédi utcai kézonségre is sziikségiik volt.!8 Ezt a célt szolgalta
az ujszert kiilalak, az j formatum, a kevesebb politika, a tobb fénykép
és az alacsonyabb ar. Az 4j lapok népszertiségére jellemz3 volt, hogy né-
hany nap alatt elfogytak, eleinte csak utcai terjesztéssel. A Magyar Ifju-
sdgra 1958 aprilisaig nem is lehetett el6fizetni. Ennek ellenére a lap pél-
danyszdma 1958-ban 180 000, 1961-ben 225 000, 1964-ben 246 000
volt.’? 1964-ben az 6sszes példany 55 %-at elfizetSknek értékesitették,

16 | 4sd az Esti Budapest (az Esti Hirlap el6dje) 1952—1953-as szamaiban a Budapesti jegyzetek cim(i rovatot.

17 SzaB0 LaszI6: A renddrség és a sajto. Beliigyi Szemle, 1963/9. 16-25.

18 A sajt6 1956 utani Gjjaszervezésérdl: Csen Gergd Bendeglz—KaimAr Melinda—Por Edit (szerk.): Zart, bi-
zalmas, szamozott. Téjékoztataspolitika és cenzira 1956—1963. (Dokumentumok). Osiris Kiadd, Buda-
pest, 1999. 217-227.

19 Kevesebb mint 2-3% remittendaval.
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a megjelent lap 65-70%-a fogyott el vidéken, ott is zommel vidéki nagy-
varosokban. Az Gjsdg folyamatosan nyereséges volt: a hatvanas évek el-
sG felében évi kétmillio forint feletti nyereséggel zart, ami folyamatosan
emelkedett.?’

A lap értékesitésének egyre fontosabb eszkozévé valt a vonzo vizudlis
megjelenés, a sok fénykép kozlése. A szocialista bulvarban a fényképek
tordelésekor rutinszertien a ledér ruhdba vagy bikinibe 06ltozott nSket
abrazolo képeket részesitették elényben,?! amihez nem artott valami-
lyen ideoldgiai mondanival6t is tarsitani. Az épitStaborok nevelSfunk-
cidjat rendre gyiimolcsot szed fiatal lanyok bikinis fényképei illusztral-
tak a Magyar Ifjiisdgban. Igy fordulhatott el§ az, hogy a Kadar Janos
és Fock Jend NDK-beli latogatdsirdl szolo hirt a kevésbé figyelemfel-
keltd helyre, a jobb felsd sarokba tordelték a Magyar Ifjisdg cimlapjan.
Ugyanezen a cimlapon kozépre, a legfeltinGbb helyre tordelt hir szerint
komoly filmszerepet kapott a Claudia Cardinaléra nagyon hasonlité, 16
éves kolumbiai filmsztir, Maria Eugenia Pretel, akinek forronadragos-
firdSruhds fényképét a lap ,,A hirek szerint tehetséges is...” felirattal
kommentalta. A fiatal filmsztar fényképétdl jobbra az Gjonnan felava-
tott kelet-berlini tv-torony tort egész oldalas magassagban az égbe, csu-
csa folott a Kadarék latogatasardl szolo hirrel.22

A Magyar Ifjusdg Tall6z6, majd Panordma rovata képviselte a kor-
ban legmodernebbnek szamitd vizuilis megjelenitést: egy fényképhez le-
het8ség szerint egy rovid hir tartozik, legyen az egy sztarral tortént
baleset, egy csinos amerikai stewardess és egy koala talalkozasa, vagy a
KISZ-titkarok dobogokéi tovabbképzd tanfolyama.?3 A nyugati bulvar-
sajtod fényképanyagabdl az otvenes-hatvanas években csak elvétve, er-
kolesi célzattal kerult 4t néhany fényképeket igen ritkan kozl§ magyar
lapokba, a korabeli moralis panikokat (példaul képregények és filmek
karos hatdsat) tigy kommentalva, mint amelyek bizonyitjak a szocialis-
ta tarsadalom fejlettebb voltat. Ezért is valt a szocialista sajto egyik ked-
venc témdjava az amerikai képregények erkolcskarosito hatdsdnak tag-

2 Nyereség: 1961: 2 009 000 forint, 1965: 2 260 000 forint. Feljegyzés a Magyar Ifjlisag gazdaségi és ter-
jesztési problémairdl. 1965. december 15. MOL M-KS 288. f. 41/52. 6. e. 12—18.; 1958-ban a példanyok
felét Budapesten értékesitették. Tajékoztato jelentés a Magyar Ifjiségral. Politikatérténeti és Szakszer-
vezeti Levéltar (a tovabbiakban PIL) 289. f. 8. cs. 1958. 82. 6. e.

21 Mar az 1957-es Esti Hirlapban is, példaul aprilis 30-i szamanak cimlapjan.

22 Magyar Ifjisag, 1970. januér 30. 1.

2 A példaként emlittet hirek egyazon lapszambdl szérmaznak: Magyar Ifjisédg, Panorama rovat, 1970.
januar 30.



232

laldsa.?* A hetvenes évekre nagy mértékben csokkent a lapokban a fény-
képek kozlésének dra, a magyarorszigi képes magazinok az olvasokért
vivott harcba bevontdk a nyugati bulvarsajté fényképeit is szines hirek
rovat vagy valamilyen érdekességrdl sz6l6 — ideoldgiailag tobbnyire sem-
leges — hir kapcsan.2’

A sajtéban kozolt politikusfotok mellett 1956 utdn egyre gyakoribba
valtak a varosi életképek (gyerek nével vagy né nélkiil, szerelmesparok
szentimentalis varosi kulisszak kozott), a varosi forgalomrol késziilt
fényképek (balesetek, kozlekedési rendérok,6 forgalmi dugok), és a
rendérségi razzidk soran késziilt képek.?” Az utcai értékesitésii lapok
szerkesztGi amellett, hogy fényképekkel a valdsdag hatdsat igyekeztek
kelteni (Roland Barthes), egyben arra is torekedtek, hogy az olvasok sa-
jat, hétkoznapi tereiket latva azonosuljanak a lappal — rdadasul e képek
kozlésével Gjraalkottak olvasoik varosrdl szolo képzeteit is. Az idilli élet-
kép és a varosi forgalom dinamizmusanak dbrazolasa mellett rendre fel-
bukkantak azok, akik megtorik a mindennapok harménidjat: a ,,de-
vians”, tirsadalmi normakat felrugé ,,elemek”.

A bulvarlapok piaci bevezetésére jellemzs eszkoztarral értékesitették
a blniigyi hiradasokkal is eldrasztott Gjsdgokat. A rendSrségi razzidk-
rol, kéjgyilkossagokrol (mellette persze késGbb politikai perekrdl is) be-
szdmol6 Esti Hirlap hatdsa a ,tisztesnek” szamito Népszabadsdg 1957.
janudri szamain is érezhetd. Bar eleinte kiilon tordelve, de a Népszabad-
sdg 8-10. oldalan rendszeresen jelentek meg birdsigi tudodsitdsok vagy
,blnugyi hirek” is. (1957. janudr 10-én példdul a kovetkezd alcimek-
kel: Agyonverték baratjukat; Hasba 15tték egy kutya miatt; Tolvajtdl is
lehet lopni).

A birésagi tudédsitasok egy adott oldalon belil tobbnyire a legfeltd-
nébb helyre keriiltek, gyakran vastag betis szovegkozi kiemelésekkel.
Ezek koziil kulon nagyobb terjedelmet kapott az a ,,hir”, miszerint

24 pgldaul Az imperialista kultdra Gjabb gyilkosségokra buzdit” felirat egy fénykép alatt, amelyen egy hé-
boris rokkant il Bécsben egy amerikai film plakatja alatt. (Esti Budapest, 1952. augusztus 12. 6.); Az
amerikai képregények biindzévé teszik a gyerekeket.” (Cikk képekkel illusztrélva: Szabad /Ifjuisdg, 1952.
marcius 19. 4.); ,Vigyazat méreg!” (fényképekkel illusztralva; Szabad Ifjisdg, 1952. majus 11.8.); ,Ame-
rikai nevelés.” (Szabad Ifjisdg, 1952. majus 6. 4.); ,Ifjisagi irodalom” Amerikdban. (Szabad Ifjisdg, 1954.
majus 11.5.)

% A Nk Lapjais rendszeresen kdzolt nyugati bulvarmagazinok fényképanyagabol.

% Ez ut6bbi killéndsen 1957 elején volt népszer( fotds téma az Esti Hirlap hasabjain. Lasd példaul 1957.
februar 14.; 1957. marcius 3.; 1957. mércius 8.

27 Bedecs Fva ljsagird visszaemlékezése szerint a renddrségi razzidkra rendszeresen elkisérte 6t a Magyar
Ifjtisdg egyik fotosa is. Interji Bedecs Evaval, 2005. februar 4. Készitette: Horvath Sandor. Bedecs Fva
1965-1972 kozott a Magyar Ifjisdgnal dolgozott, 6 irta a renddrségi és birdsagi témajua cikkeket.
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»Krausz Bessi szimuldl. Nem akar emlékezni a gyilkossdgra”. A helyszi-
a nagybetiis cimmel szedett cikkben ez volt: ,,Amikor azonban a birdsig
elnoke utasitotta a vadlottat, hogy masszon be a furdSkadba, az ismét
szimulalni kezdett, lefekiidt, s kozolte, hogy hagyjak 6t most aludni.”?8
Persze nehéz volt felvenni az olvasékért foly6 versenyt olyan haromha-
sabos Esti Hirlap-cikkel, mint ,,Az ezeregyéjszaka — nyugdijba vonul:
373 feleségével és haremholgyével, 14 203 csalddtagjaval maganember
lett a vildg leggazdagabb maharadzsaja” cimd, amelybdl a decemberi
sztrajkok miatt szén nélkili hideg télre késziil§ pestiek megtudhattak,
hogy Osman Ali Khan Badahur indiai maharadzsinak Nehru 900 000
dollaros évi nyugdijat igért, ha 6nként visszavonul.? Az 1956 utan 1jja-
éledt lapok eladdsdanak egyik huazderejévé valtak a szenzaciokrol, kiil-
foldi hirességekrdl és blinugyekrdl sz6l6 beszamolok.

A biintugyi hirek azonban nemcsak a sajtotermék eladasit és a kozon-
ség érdekldésének kielégitését szolgaltak, hanem a renddGrség érdekeit
is, amely — minden ,,szenzaciéhajhdszas” miatti birdlat ellenére — szo-
rosan egyuttmiikodott a sajtoval. A hatvanas évek elején a rendSrség
rendszeresen sajtomegbeszélésre hivta a napilapok, a hetilapok, a Ma-
gyar R4dio és a Televizi6 renddri, birdsigi tudositoit: ,,A sajtotajékoz-
taton megjelennek és hozzdszolnak a BRFK kozponti osztilyvezetdi és
-helyettesei, s6t rendszeresen részt vesznek ezeken a megbeszéléseken a
Budapesti Renddr-fékapitinysag fGkapitany-helyettesei is. Ebben az év-
ben pl. tobb mint 260 rendSrségi vonatkozasu cikk latott napvildgot a
napilapokban. Ebben a szimban nem szerepelnek a kozlekedési balese-
tekkel kapcsolatos kozlemények — melyeknek szdma tobb szdzra tehetd
—, tovabba a Magyar Tavirati Iroda ugyancsak naponta adott hir jelle-
gl anyagokat a fGvarosban tortént rendkiviili eseményekrdl (tliz, rob-
banas, jelentds tizemi baleset, testi sértések, szurkalasok, gazhaldl, étel-
mérgezés, a MAV teriiletén torténet balesetek). [...] A sajté munkatarsai
a Fékapitanysag épiiletébe allando6 belépével rendelkeznek...” — kons-
tatalta elégedetten Dr. Bodor Endre rendérérnagy 1963 végén.30
Mindezek ellenére a Budapesti Renddr-fékapitanysdg a févaros lakos-
sagianak véleményét kutatva ugy taldlta, hogy ,,a lakossdg nem tartja
kielégitének a sajtd, a radio és a TV atjan a kozrend, a kozbiztonsig

8 Negpszabadsdg, 1957. februar 7. 8.

23 Esti Hirlap, 1956. december 31. 5.

%0 Dr. Bobor Endre: Hozzaszolés Szab6 LészI6 ,A renddrség és a sajto” cimi cikkéhez. Beltigyi Szemle,
1964/1. 98-103.
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eseményeirdl adott tdjékoztatasokat, bar elismerik, hogy az utobbi idé-
ben lényeges javulds van ezen a téren. Rendszeres és b&vebb tdjékozta-
tast varnak, mely egyrészt a blincselekmények megelGzését is szolgalja,
mdsrészt egy-egy gyorsan felderitett és realizalt blincselekmény a rend-
Srség tekintélyét, a rendéri szervekbe vetett bizalmat tovabb noveli.”3!
A sajto és a renddSrség szoros egyiittmitkodésének intézményes keretei
még 1956 Gsze elStt jottek 1étre. A Beliigyminisztérium Sajtoirodajanak
»kiilonos gondot kell forditani arra — irja a miniszteri utasitds — hogy a
tarsadalmi tulajdon védelmérdl, az alkoholizmus karos hatasarol, a pros-
titdci6 veszélyérdl, a fiatalkortak és a gyermekek blinozésének kérdései-
rél, a visszaesd blinozésrSl” adjon rendszeres tdjékoztatast. A budapesti
renddGrkapitany 1956. augusztus 22-én létrehozta a sajat sajtoszolgala-
tat, ,amelynek feladata a f6varos rendGrségi szerveitdl lekozlésre érkezd
anyagok Osszegy(jtése, valamint a napi jelentésekben megjelent egyes
kiemelked&bb esetek feldolgozasa, illetve a sajtonak val6 ataddsa”. A cik-
keket kozlésuk elStt be kellett mutatni a BM Sajtéiroddjanak, amelyen
a sajtbiranyitas 1956 utdni modositasa (a fGszerkesztdi felelGsség elvé-
nek bevezetése) sem véltoztatott.32 Ujsagiréi nézépontbél a sajtéosztaly
elézetes ,,cenzurahivatalként” is mikodott. Természetesen az Gjsagirok
és a hivatalnokok kozott barati kapesolat is kialakulhatott. Bedecs Eva
visszaemlékezése szerint: ,,Ok tulajdonképpen olyan értelemben rende-
sek voltak, hogy mondjuk, ha én el akartam menni egy bortonbe, akkor
megszervezték nekem. Hogy engem ott varjanak, korbevezessenek. De
akartak latni az anyagot. Nos, ha nem tetszett nekik, vagtak a pofikat.
Megprobaltak keresztbe tenni. Azért volt j6 joba lenni a rendGrokkel,
marmint ezekkel a Csaki3? és tarsaival is, hogy azért nalam is rendesek
legyenek. De azért volt olyan, hogy keresztbe tettek. Es akkor azt szok-
tak csindlni, hogy nem velem vitatkoztak &k, hanem ment a telefon f&-
szerkesztének, hogy ez a Bedecs, ezt nem. [...] KésGbb aztin kicsit jobb
volt a helyzet, mert a Csaki nyugdijba ment, és akkor olyan ember ke-
ritlt oda, aki nekem j6 bardtom, ma is. Es  nem volt, hogy olyan anya-
gokat adott, ami nem publikus, hanem tényleg, ha megkértem, akkor
segitett. Es elGkereste, megszervezte, elGkészitette az anyagaimat.”

31 Budapest Févaros Levéltéra (a tovabbiakban BFL) Budapesti Rendér-fékapitanysag (a tovébbiakban BRFK)
XXIV. 1. £.59.d. / 11. sorszdm. 111-49/1-1965. Jelentés a fovaros lakossaganak véleményérdl a BRFK
munkdjaval kapcsolatban. 1965. szeptember 28.

32 BFL BRFK XXIV. 1.1.2.d. / 10. sorszam. 1956. 222-18/7-1956. BM. Budapesti Rendérkapitany 7. sz. uta-
sitdsa. 1956. augusztus 22.

33 Csaki Sandor renddr alezredes, majd ezredes, a BM Sajtdalosztaly vezetdje.
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A kés6bbi biintigyi cikkek témavalasztasaban is érzékelhets az 1956-
os beliigyminiszteri utasitds hatdsa. Az 1956. december 24-én el&szor
megjelend Esti Hirlap a gyilkossagi hirek mellett kezdettdl fogva besza-
molt az elsésorban prostitudltakat és alkoholistdkat érintd ,,kozbizton-
sagi akciokrol” (razziakrol). Taldn ennek hatdsara jatszodott le a ko-
vetkezG$ parbeszéd a forradalom utdn az elsGk kozott tartott rendSrségi
sajtofogadason 1956. december 31-én (ahova a nyugati ,,megbizhato,
baloldali” lapok tudésit6t hivtak).

»Unita: A prostitucio Gjjaéledésérdl szeretne néhany szot hallani.

Vilasz: A prostiticié ma is megtalalhaté Budapesten.

Unita: A népi demokratikus rendszerben — tudomdsa szerint — meg-
sziinik a prostiticié. Tehat ezek szerint ez a tan nem volt igaz.

Vilasz: A népi demokratikus orszdgokban a prostiticid, mint intéz-
mény, megsziinik. Természetesen ez nem azt jelenti, hogy egyéltalan nin-
csenek prostitudltak.

Unita: Megmagyarazza, hogy ezt a kérdést azért tette fel, mert kozis-
mert tény az, hogy az ellenforradalom mindig ezekre az elemekre ta-
maszkodik és benniik timogatasra is talal.

Vilasz: Hogy egy orszagban milyen mérvii a prostiticio, tobb ténye-
23 hatdrozza ezt meg. A szocialis viszonyokkal és a munkanélkiiliséggel
nagymértékben osszefugg. A renddrség e kérdéssel foglalkozik, és a pros-
titualtakat a legteljesebb mértékben iildozi.”3*

A rendGrség 1956 és 1957 forduldjan elsGsorban politikai tugyekkel
foglalkozott, ennek ellenére a hierarchikus tarsadalomszemlélet( sajtoban
ezt ugy abrazoltik, hogy a renddrségi munka dandarjat a prostitualtak,
a ,,csavargok” és a gyilkosok elleni harc adja. Ennek egyik funkcidja az
volt, hogy a politikai okokbdl &rizetbe vetteket a nyilvanossag szemé-
ben egy szinten abrazoljak a ,,tarsadalom devians elemeivel”,35 a masik,
hogy erdsitsék a rendGrség legitimitdsat. A tarsadalmi kulonbségek 14t-
hat6va tétele (hajléktalanok, prostitudltak, blin6z&k gyakoribb bekerti-
lése a hirekbe) hozzdjarult a stabilitds irdnti érzés erdsitéséhez. Emellett
— mint az a nyugati sajtoban is megfigyelhetS volt — az Gjsdgiroknak na-
gyobb sziikségik volt a rendSrségre, mint a rendSroknek a sajtora, mivel

34 BFL BRFK XXIV. 1.1.49.d. /7. sorszam. 220-68/2-1957. Valaszadd: Sos Gydrgy ezredes, a BRFK vezetdje.

3 Erre példa, hogy az 1956-0s utcai harcok résztvevéit nem ritkan csavargoként vagy prostituéltként abré-
zolték a sajtéban. A Magyar Renddrhasabjain eleinte P. A. nyugalmazott rendérféhadnagy latta el ezt a
feladatot. Lasd példdul: Igaz torténet a prostitudlt ,szabadsagharcarél”. 1957. augusztus 10. 2.; A zar-
datol a Corvin-kozig. augusztus 24. 2.
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a sajté munkatarsai azokbdl az informaciokbol tudtdk megirni a lapok
megfelelS részeit, amelyeket a rendérségtdl kaptak.3® Ugyanakkor Rudas
Gyorgy vezérdrnagy fGcsoportfénok-helyettes 1970 februarjaban felve-
tette, hogy a Stern cim(, NSZK-ban megjelend képes folyobirat mintaja-
ra valamelyik magyar képeslap is rendszeresen kozoljon ,,korozési hi-
reket”. Ezenkiviil ismételten javasolta, hogy a Kékfény ,,Nyomozz
veltink” blokkjaban szerepld hiranyagok ne a Tiikorben jelenjenek meg,
hanem a Beliigyminisztérium adjon ki egy idGszakos képes folydiratot
a lakossag szamdra, amely kapcsolodna a Kékfényhez. Indokldsa sze-
rint ,egy ilyen belugyi lap nagy olvasottsagnak orvendene, és taldn azt
is megoldana, hogy deficitmentessé tenné a tobbi lapjainak kiadasat”.3”

A lapok legnépszeriibb cikkei nemritkdn az aktualis buntetSugyek ira-
tainak feldolgozdsaval készultek, amelynek az informalis kapcsolatok
miatt csak ritkdn maradt irdsos nyoma. Erre példa Fejes Endre J6 estét
nydr, jo estét szerelem cimii irdsa, amely eredetileg valoszindleg filmfor-
gatokonyvnek készilt, ezért ,filmszeri” a Tiikor hasdbjain késébb re-
gényként megjelent szoveg.

A Tiikér cim folyodirat rendszeresen helyt adott blinugyi targyu ira-
soknak. Smetana Jozsef rendGralezredes, a Fiatalkoru és Gyermekvédelmi
Osztaly vezetGje a BM Propaganda Osztilyanak kérésére 1967 szeptem-
berében kikérte a FGvarosi Bir6sagrol az Sz. Gyorgy ellen folyamatban
1évé blintetSugy iratait, s 4tadta Rubin Szilard irénak. (Smetana Jozsef
az ugyet korabban mar ismertette a Renddri Szemle hasabjain.) 1968
elején Rubin Szildrd lemondott a forgatékonyv irdsardl, a dokumenta-
ciot visszakiildte a rendSrségre, majd néhany hét milva Smetana Jozsefet
utasitottak, hogy a forgatokonyvet Fejes Endre fogja megirni, ezért adja
at dramaturgjdnak az anyagot. Néhdny honap utdn, amikor Smetana
kérte, hogy adjak vissza az iratokat, Mamcserov Frigyes rendez38 fel-
hivta, majd Smetana jelentése szerint kozolte, hogy Fejes felbontotta a
filmgyari szerzddést, és nem hajlandé az tigyrdl forgatokonyvet irni.
Nem sokkal ezutan a Tiikor hasibjain folytatisokban megjelent Fejes
Endre irdsa az ugyrdl J6 estét nydr, jo estét szerelem cimmel. 1969-ben
megjelent a Magvet$ kiadonal regényként, 1972-ben film késziilt bels-
le (a gyilkossa valé szélhamost Harsdnyi Gibor alakitotta), 1977-ben
pedig nagy siker( musical, Presser Gabor zenéjével.

3 Ugyanerre a kivetkeztetésre jutott a brit sajtdt tanulmanyozva Steve CHIBNALL: Law and Order News: An
Analysis of Crime Reporting in the British Press. Tavistock Publications, London, 1977.

37 MOL ORFK. 76. d. 391-1970. Jelentés. 1970. februar 16.

38 Tobbek kozt a Mici néni két élete (1962) és az Alfa Rdmeo és Jilia (1968) cim filmek rendezéje.



| 237

A rutinszer(i, késébb mégis problémat okozé eljarasnak azért maradt
irdsos nyoma, mert Rubin Szildrd a szerzdi joggal kapcsolatban polga-
ri peres eljardst inditott (amit elGre varhaté modon elvesztett), emiatt a
Legfébb Ugyészségnek foglalkoznia kellett az iiggyel. Ekézben deriilt ki,
hogy az anyagr6l a BM Propaganda Osztilya a bir6sag hozzajarulasa
nélkiil rendelkezett. Errél 1970 majusaban értesitették Rudas Gyorgyot,
aki kivizsgaltatta az tigyet.3’

Smetana J6zsef nem hagyta, hogy fénokei blinbakka tegyék. Jelenté-
sében leirta: ,,Személyesen is felvettem a kapcsolatot Fejes Endrével, il-
letve feleségével, és kifogasoltam az tigyben torténd eljarasat. Felvetet-
tem neki, hogy ehhez nem élvezte a BM hozzdjaruldsat és magatartasa
szerzGi jogokat is sért, mert elsd izben én publikaltam az tigyet a Rend6ri
Szemle hasabjain. A kapcsolatfelvételhez annak idején kértem Csaki al-
ezredes elvtars hozzajaruldsat. A vége az lett, hogy Fejes Endre a Partkoz-
pontba irt, kérve a jogvita eldontését, ami fennall Mamcserov rendezd
és G kozotte, és tobbek kozott megemlitette az én személyemet is. Annak
idején behivattak a Partkozpont Adminisztrativ Osztalyara, ahol kérdé-
seket tettek fel felém az tigy el6zményeit illetGen.” A késSbbi fejlemények
alapjan ugy tiinik, hogy a ,,Partkézpont” Fejes Endre partjat fogta.*

A bulvarsajtora a rendSrségnek nem pusztan azért volt szitksége, hogy
fontos intézményként jelenithesse meg magat a tirsadalmi térben, hanem
hogy igy jusson el6nyokhoz az dllami forrdsok elosztisakor. A renddr-
ség a politikai ,,panikokat” nem csupan 1956-ban tudta koltségvetésé-
nek emelésére felhaszndlni. J6 példa erre, hogy 1968-ban, a csehszlova-
kiai bevonulds utdn partutasitisra a rendérség novelte a kozbiztonsigi
akciok (razzidk) szamat, amit fokozott sajtokampannyal kisért. Ezt a
késébbi osszefoglalokban kulonosen a gardzda jellegli blinzés noveke-
déseként tudta dbrazolni, és erre hivatkozva kérhette a koltségvetési ta-
mogatds emelését. 1969-ben és 1970-ben emelték a renddrség koltség-
vetését, ezen bell elsGsorban a kozterek ellendrzésére szolgald kozteruleti
szolgalatét. Ennek koszonhetd, hogy a gardzdasiagok szimanak nove-
kedésére hivatkozva a rendGrség két uj helikopterrel és tiz motorcso-
nakkal gazdagodott, megduplaztik a jarGrgépkocsik szamat, a jarérok
pedig veszélyességi potlékban részesiiltek és 1j ruhdkat kaptak.*!

39 MOL ORFK 76. d. 825-1970. S. Iidiké igyének irodalmi feldolgozésa.

40 Uo. 76. d. 825-1970. S. lldiké tigyének irodalmi feldolgozasa. Smetana Jézsef jelentése. 1970. &prilis 28.

41 A kozbiztonsagi akciok novelésének okairdl és a koltségvetés madositasardl: MOL XIX-B-1-Z. BM Kollé-
gium. 39. d. 1970. janius 11. Jelentés egyes erGszakos, gardzda jellegli biincselekmények helyzetérdl.
Uo. ORFK 164. d. 50-362-1970. ElGterjesztések és koltségvetés részletezve.
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A sajtéban megjelend renddrségi tudositdsokat — amelyek jelents ré-
szét a BM Sajtéirodaja allitotta 6ssze*? — ugy szerkesztették meg, hogy
azok a fenyeget$ kdoszt, a biztonsag elvesztését sugalljik, ezzel is fel-
keltve a rend helyreallitdsa utdni vigyat. A modern intézmények szem-
sz0gébdl a rend nem allit6, hanem kizaro kategoria, ezért a hierarchikus
tarsadalomszemléletbdl fakadd, devidnsnak tartott magatartasformak
abrazolasan keresztul fejezik ki a ,harmoénia”, az ,,egyetemes rend” el-
vesztésének modernitasbdl fakadd eszményét.

A biiniigyi és bulvarszeri tuddsitdsok révén nemcsak a rendGrség, de
a sajté is fontos intézményként tudta magat 4brazolni: olyanként, amely
az 1956-ot megel3z4 sajtétdl killonbozve L, feltarja” a tarsadalom visszas-
sagait, a tervhatarozatokon kiviil pedig az emberek apré-cseprd tigyei-
vel, mindennapjaival is foglalkozik. A biiniigyi beszamolokat koz16 tjsa-
gok teljesitették a beltigyi elvarasokat, és egytittal olvasokat is szereztek.
A lapok finanszirozasa szempontjabdl nagyon fontos volt, hogy az Gjsig-
ir6k ugy jelenitsék meg magukat, mint akik nem folytatdi a sematikus,
1950-es évek eleji ujsagirdsnak. Az ujsagirok ezt egyfajta reformujsagi-
rasként is megélhették: ,,Hat igazabol ezek, amiket én piszkaltam, ezek
voltak azok, amik nem voltak. Amik gyakorlatilag nem voltak. Szoval
azért utdlt engem a KISZ. Mert azért nagy lapokban nem lehetett ilyet
olvasni. Sz6val példaul egy Népszabadsdg, az nem irt kis kurvakrol.
Nagy kurvakrél se. Nem irt szobaztat6 bacsikrél. Mert ez nem volt. En
meg hat ezt imadtam. Es az volt az érzésem, tényleg ez az Gjsagiré, kez-
d& 1jsagird naivitdsa, hogy annyira reménykedtem, hogy ha én ezeket
megirom, akkor tudok valtoztatni.”*3

A szocialista bulvarsajté utkeresésének megértéséhez azonban nem a
konfliktusokra, hanem a kulonb6z4 tarsadalmi intézmények egytittmi-
kodésére kell koncentrdlni. Az Gjsagirok, az informdaciéforrasaik — le-

42 A sajtoalosztaly rendszeres, folyamatos tajékoztatdst ad a sajtd képviselGinek: rendelkezésiikre bocsat-
ja a kozolhetd hiranyagokat, kdzleményeket, segitséget nydjt a nagyobb iigyekben késziilg riportok anya-
ganak Gsszeéallitdsaban. Tovabbi feladata a sajtdirodanak a sajtban megjelend beliigyi vonatkozasu
anyagok ellenérzése. [...] A sajtdiroda munkatérsai anyaggy(jtés céljabél rendszeresen részt vesznek
kihallgatasokon, birésagi targyalasokon, orszagos értekezleteken stb.” (BFL BRFK 48. d. / 9. sorszam.
14/1-1957. BM. Tajékoztatasi Fdosztaly feladatai.) Ezek a rendelkezések azt sejtetik, hogy a sajté téjé-
koztatasa korantsem az alérendelt renddrségi feladatok kdzé tartozott, mivel a sajtéiroda munkatérsai
gyakorlatilag a renddri eljaras barmely szakaszaban részt vehettek. A budapesti renddrfékapitany a na-
pi jelentésben kotelezett szervek vezet6it 1957 decemberében sajat személylkben tette felelssé a saj-
totdjékoztatasi munka pontossdgaért és gyorsasagaért, mivel nem talalta a téjékoztatast kielégitének.
(BFL BRFK 43. d. / 29. sorszam. 011/52-1958.)

% Interjd Bedecs Evaval. 15.
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gyenek azok a veliik szorosan egyiittmiikodd politikusok (a ,tisztes saj-
téban”) vagy példaul a rendérok (a ,,bulvirsajtoban”) —, a tulajdono-
sok és az egyszer(i Gjsagolvasok kozotti mindennapi rutin eredménye a
ritualis szerepet is betoltd tarsadalmi interakci6.** Azaz a bulvar és a
Htisztes” sajto folyamatos eléallitdsa és fogyasztdsa (tehdt a ,ritudlis tar-
sadalmi interakci6”) soran szamos eljaras valt rutinszertivé.*> Mit jelent
ez a ,gyakorlatban”?

Az egylittmiikodés rutinszerd volt, a bulvartémakat meghatarozé rendér-
séggel. A népszer(l témdikat bemutatd tényfeltard Gjsagcikkek jelentds
része a razzidk soran készitett interjuk, illetve kihallgatisi jegyz8konyvek
alapjan késziilt. A rend8rok és az tjsagirok személyes kapcsolatainak
felidézése az Gjsagiroi visszaemlékezésben is egyfajta szolidaritast és ko-
z6sségélményt érzékeltet: ,Es akkor egyiitt razzidztunk. Az volt, hogy
estétd] reggelig, utina a Bonbonban megittunk egy-két rumot, és akkor
rendérvicceket meséltiink... Széltak nekem, hogy razzia, jovok-e? Es én
boldogan jottem, és akkor csinaltak olyan hiilyeséget, ezt csak tigy maga-
nak mondom el, ezt nem tudja felhasznalni, hogy hat szorakoztak velem.
Akkor én még fiatal voltam, és mint emlitettem, sz8ke és kék szem, és
az volt, valakit elfogtunk. Egy ciganygyereket, aki kiillonben nagyon j6-
képii fit volt. Es akkor bevittiik a kapitanysagra, és mondja a Farkas, &
volt a bestia, azt mondja: » Vetk8zz!« Hat ugye, a ficko elkezdett vetk&z-
ni, és ott all egy szal gatydban: »De hit, ugye a holgy?« »Nincs holgy!
Gatyit is le! « Es akkor engem lestek, hogy én mit szélok hozza. A gyerek,
hat persze szégyellte magdt, de én is szégyelltem magamat, azt se tudtam,
hova nézzek. Es mondom utdna, hogy miért kellett ezt csinalni? »Kivan-
csiak voltunk, hogy mit sz6l hozza... « Persze ilyenek voltak ezek, aranyos
poféik... Mindig tgy volt, hogy mentink, volt nekik egy ilyen furgonjuk,
de az zoldséges furgon volt, mert ha rend&rségi lett volna, akkor szét-
spriccelnek. Tehat az volt, meg valami zoldséges, ilyen volt rajta. Es ak-
kor ezt idénként atfestették, mert akkor hire ment, hogy a zoldséges fur-
gontdl kell félni. De hat ez ugye elég nagy volt, és mindig az éppen
elkapott mellé iiltem, és eleinte nagyon sokat rohogtek, hogy hagyom
magam atverni. Mert ugye, hazudnak rettenetesen ezek a kis elkapott
arvalanyok, és én minden kefét bevettem, uristen, hat elhittem nekik.”#

4 Errl 1asd CsAszi Lajos: A média ritusai. A kommunikdcid neodurkheimi elmélete. Osiris Kiado—MTA-EL-
TE Kommunikaciéelméleti Kutatécsoport, Budapest, 2002. 131-138.

% Gaye TucHmaN: Making News by Doing Work: Routinizing the Unexpected. American Journal of Socio-
logy, 1973. jdlius. 110-151.

% |nterji Bedecs Evaval. 2005. februar 4.
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A BM Tajékoztatasi Osztalyhoz tartoz6 Sajtdiroda munkatarsai egy-
szerre lattak el a sajtot anyagokkal és ellendrizték megjelenés elétt a cik-
keket. Emiatt nem véletlen, hogy a vadiratok vagy renddrségi jelentések
szovege gyakran megegyezett egyes ujsagcikkek szovegével. Erre példa,
hogy a Tdjékoztaté a hippie-jelenségrdl és az addig bevezetett rendGri
intézkedésekrdl cimi rendGrségi jelentés szovege, amelyet tovabbitottak
a budapesti part- és KISZ-bizottsagnak, a tobb mint masfél hénap mul-
tan megjelent ujsdgcikk szovegével is megegyezik, és helyenként még a
mondatok is azonosak.*” A sajtoban engedélyezett krimiszerii el6adas-
mod hatdsa a Tajékoztatasi Osztaly bels§ anyagain szintén érzékelhe-
t8, hovatovabb az 1963-as renddrségi munkarol sz616 BRFK jelentés
grafikonjait és térképeit képregényszeri — blincselekmény-tipusokat ab-
razolé — rajzokkal illusztraltak.*® A bulvarlapok egyik kelléke, a valodi
szobuborékos képregény csak 1957-t4l lett szalonképes Magyarorsza-
gon. A gyermekujsdgok mellett a Magyar Ifjiisdg is kozolt képregényt
1957. janudr 5-tSl. Az egyik elsd torténet Bloki és Csopi kalandjainak
képregényes abrazoldsaval mutatta be, hogyan taldlkozik két Magyaror-
szagrol ,disszidalt” eb a nyugati életforma fonaksagaival.4’

Rutinszerd egyuttmiikodés alakult ki a lapok szerkeszt&ségei és az Sket
fenntart6 intézmények kozott is. Amikor a KISZ 1964-ben az ,Ifjasag
a szocializmusért” mozgalom csédje utdn meginditotta a klub-mozgal-
mat, a Magyar Ifjusdg feladata lett a klubok népszer(sitése — elsGsor-
ban a konnytizenén keresztiil. A nyugati sajtd hatdsa a magyarorszagi
sajtora ebben az idGszakban kulonosen jol kimutathatd abban, hogy a
Magyar R4adioban a Szabad Eurdpa Radié (SZER) misorainak hatasa-
ra alakitottdk at a hatvanas kozepén az adasok szerkezetét és inditot-
tak el egyes misorokat. Ennek ellenére az MSZMP Agitacios és Propa-
ganda Osztalydn 1968-ban késziilt egyik jelentés, amely a SZER és a
Magyar Radié misorait elemezte, noha telitalalatnak mindsitette a Tdnc-
zenei koktél meginditasit és Komjathy Gyorgy szerepeltetését, mégis
elégedetlenkedett: ,,Nem teljesedtek viszont még az addsviszonyok javi-
tasdhoz flizott reményeink, pedig ez a kérdés a SZER reldcidjaban egy-
re fontosabb és — egyre rosszabbul fest.” 0

47 BFL BRFK 207. d. 5015/2001. 1968. KSZ 5/107/68. Kovacs Judit: Magyar hippik. Magyar Nemzet, 1968.
janius 11. 5.; Ivanics Istvéan: Hippik a kdraton. Magyar Ifjdsdg, 1968. janius 21. 3. A Magyar Renddrben
a jelentés felhasznalasaval 1968. jinius 27-én indult cikksorozat A beat-hippie jelenségrdl cimmel.

48 BFL BRFK XXIV. 1.39.d. / 2. sorszam 111-023/1-1964. Jelentés az 1963. évi renddri munkardl. 1964. januar 14.

49 Magyar Ifjusdg, 1957. januér 19. 7. A magyar képregényrdl lasd Kiss Ferenc: A képregény szilletése és
haléla Magyararszagon. Beszél6, 2005/1. 114-119.

50 MOL M-KS 288. f. 36/1968/13. 6. e. 14.
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A fiatal kozonség érdeklGdése és a KISZ klubszervezd akcidja nyitot-
ta meg annak a lehet8ségét, hogy a hatvanas évek kozepétdl elszapo-
rodjanak a nyugati mintdra irt konny(izenei vagy filmsztarok életérdl
sz610, tobbnyire fényképekkel illusztralt hirek. A ,sztirkultusz” ideo-
l6giai kritikajat megjelenits diskurzus mar a sztarokrdl sz616 cikkek fel-
bukkandasaval egy id6ben fontos elemévé valt a lapok koriili hatalmi csa-
tarozasoknak. A Magyar Ifjiisdg atszervezése kapcsan irt jelentésben,
amely gazdasidgossagi mutatdinak javuldsa miatt megdicsérte a lapot,
részletesen biraltak a ,,sztarkultuszt”. ,,A lapban megjelent egy 156 soros
irds egy képpel és egy rajzzal Richard Burton amerikai filmsztarrol, aki-
r6l — minden j6 tulajdonsaga mellett — a lap maga is megirja, hogy »eladta
magat, ... hdzassagtord, ... megnyerden tud hazudni, ... és barkit az asz-
tal ald tud inni«. S mellette egy szerény, 46 soros kis tuddsitast kozol-
nek egy képpel Rajkinék budapesti szereplésérdl. A nyugati propagan-
daizt6l fiiggetlentl is helytelen a talzdsba vitt sztarkultusz, amely immar
nemcsak a film és a zene vildgdra terjed ki, hanem a lap sporttudosita-
saira is.”’! Hasonlé biralatot kapott az Ifjiisdgi Magazin is, amelyben
»indokolatlanul periférfidra szorul a KISZ-élet”, ugyanakkor ,,Ifjisi-
gunk legjobbjai koziil az IM tgyszélvan csak a tincdalénekeseket, a beat
zenészeket és a szinészeket népszerdsiti. [...] Az Ifjisdgi Magazin aka-
ratlanul is az izléstelenség, az ostoba divathébortok terjeszt$jévé valik,
amikor kozli egyes hosszi haju, szakallas »zeneboh6cok « képeit anél-
kiil, hogy kifejezné egyet nem értését az izléstelen kiilsével szemben.”>2

A sztarok életének bemutatasa soran az elbeszélésmodban kulcsszere-
pet toltott be annak hangstilyozdsa, hogy a sztar olyan, mint az olvaso,
egy a hétkoznapi emberek koziil — a kiilfoldieknél ugyantigy, mint a ma-
gyaroknal: ,,A francia kéfaragé csalddjanak tagjai bizony nem részesiil-
tek addig a francia Riviera dld4saiban, amig Mireille [Mathieu] be nem
futott. A kéfaragd huszonot év alatt egyetlen nap szabadsaghoz sem ju-
tott, s orult, ha csalddjdnak a mindennapi falatot el§ tudta teremteni.
Egy tucat gyereket még Franciaorszdgban sem konnyd eltartani. Kalo-
nosen egy munkasembernek.”S3 Mint latszik, a sztar hétkéznapi szoka-
sai gyakran meghatdrozobb elemei a narrativanak, mint az, hogy miért
irnak réla. Erre egy masik példa az a tablazat, amely az Omega-egyiit-
tes tagjainak kedvenc ételét, italat, sportoléit, egyiitteseit sorolta fel.>*

51 Feljegyzés a Magyar Ifjisag gazdaségi és terjesztési problémairdl. 1965. december 15. Uo. 41/52. 6. . 15.

52 Az MSZMP KB Agit. Prop. Osztalyanak &llasfoglalésa az Ifjisagi Magazin munkajardl és tovabbi felada-
tairdl. 1968. augusztus 27. Uo. 22/1968/3. 6. e. 141-144.

5 Mademoiselle MM. Magyar Ifjtisdg, 1968. januér 26. 5.

5 Omega. Magyar Ifjusdg, 1968. januar 5. 9.
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A tévénézik szokasairol késziilt 1969-es jelentés fontos megallapita-
sa szerint ,,semmi szitkségiink arra, hogy serdiiletlenebb néz3knél tar-
sadalmi idedlként »szocialista« James Bond-figura honosodjék meg”,
ugyanakkor ,,az amatdr sztarkultusz intézményesitése — melyet ez a mi-
sor [tancdalfesztival] teremtett meg — tarsadalmilag valoszintileg kevés-
bé karos, mint a profi sztarkultusz, s esetleg ez utébbiakkal szemben
elényos versenyt is tamaszt”.>> Az ,amatér” (szocialista) és a ,,profi”
(kapitalista) sztarok kiillonvalasztasa lehetGvé tette, hogy a sztarok meg-
konstrualasa ideoldgiai tiruggyel is alatdimaszthat6 legyen. A sztirokkal
foglalkozé lapok igy partszerien tudtdk novelni példanyszdmukat, a
fenntart6 intézményekkel torténd egyiittmiikodés jegyében.

A sajtéban megjelend tarsadalmi problémak kiillonb6z3 médon versen-
genek a tarsadalom figyelméért. Ebben a tobbszereplSs versenyben a
szocialista bulvarsajt6 leggazdagabb hirforrasa, renddrség, csak az egyik
fontos szerepld volt. A kiillonb6z8 témak, tarsadalmi csoportok és intéz-
mények — a sajto rendszerbeli szerepétdl is fiiggben — eltéré modon je-
lenhetnek meg a sajtéban vagy annak befolyasolasaban.5¢

A sajt6 altal kozvetitett botranyok szdma a hirforrasok gyarapoddsa-
val és legitimacidjaval parhuzamosan a szocialista korszakban is folya-
matosan novekedett. A botranyok uj, szokatlan és megjosolhatatlan ve-
tiletét villantjak fel a tarsadalmi életnek, ezért a szocialista dllam
legitimacios torekvéseihez is hozzajarult, hogy id6rdl idSre botranyok
jelenjenek meg a lapokban. Persze ezek a botranyok a rendszer tabui-
nak szamité politikai kérdéseket, illetve meghatdrozo politikusokat nem
érinthettek, de a hatalom és a tirsadalom viszonyat meghatdrozé ,,hét-
koznapi” jelenségeket igen.

A botrany onmagaban nem botrany, hanem azza vilik, valakik vagy
valamely intézmények azza teszik.’” Stephen Hilgartner és Charles L.
Bosk szerint egy tarsadalmi probléma akkor valik problémava, amikor
a nyilvanos diskurzus aréndiban (tereiben) problémaként kezdik azt ke-
zelni. Az intézményi aréndk (tarsadalmi terek) olyan kornyezetet terem-
tenek a tarsadalmi problémdknak, ahol azok figyelemért versenghet-

5% MOL M-KS 288. f. MSZMP KB. Kulturélis osztély. 36/1969/13. 6. e. 58-63. — A vizsgélat sorén megkér-
dezték az akadémiai intézetek munkatdrsait; az idézett vélemény az MTA Torténettudomanyi Intézeté-
ben késziilt felmérésben fogalmazddott meg.

% Annak elemzésére, hogy miként valik egy helyi esemény orszagos jelent6ségiivé a kiilonbézo tarsadal-
mi csoportok hatéséra lasd Harvey MoLotcH—Marilyn LesTer: Accidental News: The Great Qil Spill as Lo-
cal Occurence and National Event. American Journal of Sociology, 1975/2. szeptember. 235-260.

5 Err6l a folyamatrdl és értelmezéseirdl 1asd CsAszi Lajos: A média ritusai. 1. m. 109-123.
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nek.’® A ,szocialista bulvarsajtot” ebben a kontextusban olyan intéz-
ményként, arénaként értelmezem, amelyben megjelenhettek azok a
tarsadalmi problémdk is, amelyek a magat komolynak tekintd, ,,tisz-
teletreméltd sajtoban” nem. Ezeknek a tarsadalmi problémaknak a meg-
konstrudldsa elsGsorban a hatalom intézményeinek legitimaldsat szol-
galta, de mint az a sajtoragalmazdsi perek elemzésébdl kidertil, szamos
mds funkcidval is birtak. Elemzésiikkel kozelebb juthatunk annak megér-
téséhez, hogyan valik rutinszer(ivé egy ,,sajtobotrany” keletkezése.

Sajtéragalmazasi pereket — a botranyok kozzététele miatt — nemcsak
a szocialista bulvarsajtonak tartott lapok szerz8i, hanem a magat leg-
komolyabb lapként megjelenité Népszabadsdg Gjsagiroi ellen is inditot-
tak, nem kis szimban. A levéltarban a Pesti Kozponti Kertileti Birdsig
anyagabol fennmaradt sajtordgalmazasi és helyreigazitasi perekben a
Népszabadsdg részérdl a vadlott leggyakrabban Szab6 Lasz16, az 1965
decemberében indult Kékfény miisorvezetdje volt. Nem véletlentil, hi-
szen a Népszabadsdgban megjelend cikkei — amelyek nem alltak tavol
a bulvarra jellemz8 botranykronikaktol — rendszeresen kozvetitettek a
nyilvdnossagnak olyan botrinyokat, amelyek val6szintleg a helyi plety-
kak szintjén maradtak volna. Ezen cikkek egy részének ,,elbeszélésmod-
ja” joval kozelebb 4llt a krimi narrativajahoz, tehat a ,,bulvar” és a ,tisz-
tes” sajtd hatdrdn helyezkedett el.

A krimi és a rend8rségi sajtd narrativaja kozti rokon vondsokat az
MTA Irodalomtudomanyi Intézetének munkatarsai is érzékelték, akik
azt javasoltdk: ,, A kétes érték és kiszamithatatlan hatast krimiket (gon-
doljunk a szadizmusra) lassanként csokkenteni kellene olyan misorok
beiktatdsdval, amilyen a Kékfény. Itt is van izgalom, ennek bemutatasa
azonban félreérthetetlen erkolcsi célokat szolgal.”S? A behaviorista ér-
telmezések, amelyek a latott erGszakot osszekapcsoltdk a végrehajtott
er8szakkal, az 1960-as években egyre gyakrabban hangzottak el az erd-
szakrol sz6l6 diskurzusokban. Péld4ul a Vas megyei fiatalok tarsadal-
mi beilleszkedési problémai kapcsan irta egy rendGrezredes: ,,A nemes
céllal késziilt, a fiatalok nevelését egyébként helyesen befolydsold Ten-
kes kapitdnya cimi tv-film hatdsara az egyik termel&szovetkezetben a
fiatalok elloptik a termel&szovetkezet lovait, mert » Tenkes kapitanyd «-t
akartak utanozni jatékukban.”¢?

58 Stephen HitearTNER—Charles L. Bosk: The Rise and Fall of Social Problems: A Public Arenas Model. Ame-
rican Journal of Saciology, 1988/1. jilius. 53-78.

5 MOL M-KS 288. f. MSZMP KB. Kulturélis osztaly. 36/1969/13. 6. e. 57.

80 V/incze Béla: Az ifjisag tarsadalmi beilleszkedésének problémai. Beliigyi Szemle, 1965/4. 54-58.
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A ,tényfeltar6 Gjsagird” nem az egyetlen, aki a detektivhez szeretne
hasonlitani, még akkor is, ha botranyt kavar. Szabd Laszl6 perbe fogott
cikkeinek felépitésében kozos, hogy egy helyi esetet botrdnyként abrazol,
majd — az elbeszélés szerint — nyomozasba kezd, ,,ki volt a tettes?” fel-
kidltassal. Néha megfordul a nyomozdas iranya, és éppen a pozitiv, meg-
kérositott — persze altala réges-rég ismert — szereplSt dbrazolja tgy, mint
akinek személyét homaly fedi.6! A tettes persze a cikk végére mindig
kézre kertiil, a szerzG ellen inditott pereket végigolvasva pedig az is kide-
ril, hogy a megiras kezdetén mar ismerte Gt, mivel a blintigyeknél nem-
ritkan a rendérségi nyomozati anyag feldolgozasaként sziiletett az iras.%?
Rutinszerd volt ugyanis, hogy az Gjsagirok a rendérség altal dtadott nyo-
mozati anyagbdl gydrtottak ,,tényfeltard Gjsageikket”, ami egyrészt biz-
tositotta az uigyben ragalmazds aloli felmentésuket, masrészt erre Osz-
tonozte Gket a LegfelsGbb Birdsag B. 1. 249 / 1961. szdmu torvényességi
hatdrozata is: ,,...a blinildozd szervek leleplezik, felderitik: az elkove-
ték személyét és blincselekményét — a felderitett tények alapjan és azok-
kal 6sszhangban — a sajt6 a nyilvanossag el6tt pellengérre allitja.”®3

A tényfeltar6 narrativa megkoveteli, hogy az Gjsagird utdnjiras utan,
lehetdleg fiistos helyeken ismerjen meg egy tigyet, ne hivatali szobakban
aktakbol, ,,ismerdsoktdl” vagy egy sziik korben bemutatott dokumen-
tumfilmbdl. Egy egykori minisztériumi fGosztalyvezetd, akibsl 1958-ban
gyarigazgat6 lett, az elvalt felesége stilizalt elmonddsa szerint: ,,Odavett
maga mellé egy fiatal nét, az egész vallalat beszélt rola. Hidba, 4rt neki
a funkcié... Botrany botranyt ért, partfegyelmi indult, tanacsoltak a le-
valtdsat. [...] Gyorsan beadta a valopert, hogy ezzel mintegy bizonyitsa:
G szereti azt a nSt! Egy pillanatnyi kételyem sincs arrél, hogy ezt karrie-
rizmusbol tette, féltette magat. [...] levaltottak, de a partfegyelmije még
nem fejez8dott be. Igazgatohelyettes lett egy masik vallalatnal. Aztan
sulyos partbuntetést kapott erkolcstelen élete miatt.” A cikk a valoperes
viszalyban elhangzott, maganéleti tigyeket orszagos érvény( tanulsagga
emeli azzal a lezardssal, hogy ,,hirlik”: a volt férj 4j hazassagaban is tul
sok az elmaradozas. Az Gjsagird utolsd mondataiban pedig a kommunis-
ta erkolcs védelmez3jévé és birdjava valik: ,,...ha ez a mostani partszer-
vezete is olyan hatdrozott lesz a kommunista erkolcsok megitélésének
dolgaban, mint volt az el$z8, nem lehet pardon; a végsS figyelmeztetés

61 SzaB6 Lasz16: Ki volt a feltalald? Népszabadsdg, 1960. oktober 30. 10.

62 | 4sd példaul BFL Pesti Kdzponti Keriileti Birésag (a tovabbiakban PKKB) 22440/1968/587. d.

63 BFL PKKB 21699/1969/601. d. — llyen cikk volt példaul a Szovetkezeti Kényvterjeszt6 Vallalat osztalyve-
zetdje és téarsai ellen folytatott biintigyben sziiletett cikk (Népszabadsdg, 1969. méjus 25.).
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utdn most mar a kizaras kovetkezik! Vagy taldn az ilyen laza erkolcs(
ember igy is megérett mar erre?”%*

A cikk agy kezd8dik, mint egy detektivtorténet: ,,Egy idGsebb asszony-
nyal tlok az eszpresszoban, nem volt hajlandé bejonni a szerkesztGségbe.
Kozel hajol, ugy beszél halkan, hogy a szomszéd asztaloknal se halljak.”

A cikkben névtelenul szerepld hiitlen férjre nemcsak a szerepl8k is-
mertek rd, hanem munkatarsai is. Az egykori feleség ugyanis mar ko-
rabban és széles korben terjesztette férjérdl torténeteit, nemcsak a mun-
kahelyén, hanem a partszervezetnél, a munkasdrségnél is, sét, sikeriilt
elmondania hdzassiga torténetét egy dokumentumfilmben, amelynek
cime Valds Budapesten volt.% A cikkben névteleniil szereplé férj, akit
mindezek miatt felismertek a munkatdrsai is, sajté atjan elkovetett ra-
galmazas miatt pert inditott felesége és a hirlapiré ellen, mivel keriileti
partbizottsagi hatdrozattal és tanikkal igazolni tudta, hogy csak ,,6n-
védelem miatt” indult partfegyelmi ellene. Szavai szerint ,volt felesé-
gem berontott a vallalathoz, igazgatdi szobamba rohant, és egy fontos
értekezlet elGtt, amelyre a vallalat vezet$ allisti munkatarsai gyiilekez-
tek, feleségem megtamadott, letépte rolam a ruhdt, osszekarmolt, hoz-
zam dobalt kiilonbo6z8 berendezési targyakat, és ekkor végsS kétségbe-
esésemben és védekezésképp két pofont adtam, hogy lecsendesitsem™.%¢

Az ijsdgir6 a ragalmazasi perben tagadta blinosségét. Védekezésként
elGadta, hogy azért sem lehetett sz0 ragalmazdsrol, mert az esetet — név
nélkul — tarsasdgban hallotta. ,,Nem A.-né mondta el a cikk tartalmit,
én nem taldlkoztam vele eszpresszoban, keret jellege volt ennek a jele-
netnek, amely ilyen esetben megengedhetd. [...] Nem tartottam sziiksé-
gesnek, hogy utdnajarjak az elmondott torténetnek, mert nevet nem tud-
tam, sem munkahelyet, tehat nem is tudtam volna, hogy ki az a személy,
aki utdn érdekl6dnom kell. Tehdt cikkem elsG szakasza az csak altalam
kitalalt. Erkolcsi mondanivalét akartam kibontani ebbdl a cikkbdl, azért
adtam neki ezt a keretet” — vallotta a targyalds sordn. Konnyen elkép-

64 Sz7aB0 LaszI6: Art neki a tisztesség. Nepszabadsag, 1964. augusztus 30. 14.

8 Valds Budapesten. 1964. Rendezte: Szemes Mariann. A feleség bontdpere idején egy mésik tigyben iil-
nokként volt jelen a birésagon. Birdségi vallomasa szerint ekkor kerestek a dokumentumfilmhez szerep-
|6ket: a ,Valas Budapesten cim(i filmhez riportot készitettek. Olyan témardl kérdeztek, hogy a problémat
megoldotta-e az, hogy elsd fokon a bir6sag hazassagunkat nem bontotta fel. En erre azt mondtam, hogy
nem. Arrdl is kérdeztek, hogy hazassagom térténetét mondjam el a kezdetétdl, 1935-t6l az akkori napig.
A bontdperi irathdl kérdeztek engem. Nekem mondtak késébb, hogy a filmbe bekeriilt ez a torténet név
nélkill, de a filmben az én arcom latszik, azonban én a filmet még nem lattam, ismétlem, hogy ezt hallo-
masbol tudom.”

86 BFL PKKB 20391/1965/499. d.
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zelhetd, hogy a hirlapir6 a torténetet olyantol hallotta, aki azt a doku-
mentumfilmben latta, de erre nincs empirikus bizonyiték. A detektivtor-
ténet eszerint a narrativa szerint tanmese funkciéval bir. A védekezés, a
periratok alapjan, tgy tiinik, hatdsos volt, mivel a sértett maganvadlo
elejtette a vadat. Persze a hattérben mas okok is dllhattak, ami a per-
anyagbodl nem derul ki.

A valoperek a pletykdkbol botranyokat teremtd tjsagok szimara ha-
las témak voltak nemcsak tanmeseként, hanem szenzacidként is. A va-
lasok szdma mar az 1950-es évek masodik felében is magas volt, s azért
valt a hatvanas évek elsé felében ,,tarsadalmi problémava”, mert a hi-
vatalos diskurzus azza tette.®” Szab6 Laszl6 is azzal indokolta cikkének
sziiletését a per soran, hogy elGtte mar sokat foglalkoztak a kérdéssel a
Népszabadsdg szerkesztéségében, és 6 ehhez keresett anyagot.®8

A legszenziciosabb valoper 1963-ban a birdsaggal ,,legszorosabban
egyuttm(ikodd” Esti Hirlapnak jutott. A Legfels6bb Birésdg érvényte-
lenitette egy hermafrodita hdzassdgdt cimi cikk szerint ,egy 55 éves,
Pest kornyéki miiszerész ellen felesége valopert inditott. A targyaldson
orvosszakértSk és az Egészségligyi Tudomdnyos Tandcs véleménye alap-
jan kiderult, hogy a férj hermafrodita, aki 45 éves kordig mint ng élt,
azutan engedéllyel férfiva nyilvanitottak, majd meghazasodott. Néhany
év mulva elvilt, de 4jabb hazassagot kotott. Ez a masodik feleség kérte,
hogy a birdsag a hazassagot érvénytelenitse. Az Egészségiigyi Tudoma-
nyos Tandcs szerint a férj genotipusdban férfi jellegi, hermafrodita, te-
hat nincs méd a hazassdg érvénytelenitésére, csak felbontdsara. ...a Leg-
fels6bb Birdsag kimondta, hogy a felek kozti hdzassidgi kotelék
nemlétezdnek tekintendd. A hatdrozat indokldsa szerint hazassag csak
ellentétes nemi egyének kozott johet 1étre.”6?

A férj becsiiletsértés és hitelrontds miatt feljelentette a lapot. Bar nevét
és lakcimét nem kozolték, ennek ellenére felismerték, amire gy jott ra,
hogy ,,mikor a lapot olvasta a kozonség, aki engem, mint budapesti la-

67 Ennek a diskurzusnak a tudomanyos vetiilete, hogy a Kézponti Statisztika Hivatal Népesedésstatisztikai
Osztélya és Népességtudomanyi Kutatécsoportja azt a feladatot kapta: az 1957-es és 1962-es bontépe-
rek anyagaibdl gy(jtse 6ssze a valasok okait. Kutatasuk egyik trividlisnak is mondhaté eredménye az volt,
hogy a leggyakoribb véléok ,valamelyik hazasfélnek méssal torténd szerelmi kapcsolata” (34,8%). A vd-
lasok okai. KSH, Budapest, 1965. llletve KLNGER Andras: A valasok okaira vonatkoz6 vizsgélat fébb ered-
ményei. Demogrdfia, 1965/1. 71-81.

68 A Vdlds Budapesten cim film sem feltétleniil azért jott |étre, mert a dokumentumfilmesek érdekl6dése
amaganélet felé fordult. Borl Erzsébet: The Hungarian Documentary. Hungarian Quarterly, 2003. tavasz.
http://www.hungarianquarterly.com/na169/11.html

89 Esti Hirlap, 1963. szeptember 23.
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kost mar 35 éve ismernek, szinte megrohamoztak az tzletemet és kiviil-
rél csodasitottak, bamultak, és teljes illuminalt allapotba hoztak az Gjsdg-
cikk miatt.” Ezek utdn személyesen megkereste azt az Gjsdgirot, aki az
Esti Hirlapnal a bir6saghoz be van osztva, hogy megkérdezze, hogyan
szerzett tudomadst a zart targyaldson sziiletett itéletrdl. Az Gjsagir6 ,,azt
a valaszt adta, hogy ezt az itéletet teljes szovegében a Birdsig kiuldte
meg”. Mivel a feljelentést a maganvadlo a sajtokozlemény megjelenését
kovetd 30. napon tul terjesztette eld, ezért elkésett vele, igy nem keriilt
sor targyaldsra, ahol tovabbi részletek deriilhettek volna ki a birdsag és
a lap egyiittmiikodésérsl.”0

A botranyt okoz6 cikkeknél fontos volt, hogy az olvasék azonosulni
tudjanak az aldozatokkal. Emiatt az Gjsagirok olyan ,,gaztettre” vadasz-
tak, amely barkivel megtorténhet, egytttal valamelyik hivatalos diskur-
zusban megjelend tarsadalmi problémava emelt jelenség mindennapi ve-
tuleteként is megjelenithetd. A kuruzslds és a joslds elleni harc az
irraciondlis talvilaghithez kapcsoléddan burkolt formdban magdban
foglalta a kiilonbo6z6 valldsok elleni harcot is. A parttagsag és a népi hie-
delmek osszeegyeztetése a mindennapi életben egyaltalan nem volt olyan
konfliktusokkal teli, mint ahogy az a partbizottsigi jegyz8konyvekben
megjelenik.”! Ennek ellenére az az djsagird, aki a kuruzslas barmelyik
fajtaja elleni harcot ,leleplezd cikkben” 4brazolta, az olvasknak, a
partnak vagy valamelyik tomegszervezetnek, és vezet$ szerkeszt$jének
is a kedvében jarhatott. Ez a témakor lehet3vé tette az olvasok szdma-
ra az azonosuldst a kuruzslas aldozataival is, igy a szerzd fontos tarsa-
dalmi problémaként tudta dbrazolni az irracionalis tidrsadalmi gyakor-
latokat. Népszeriien és partszeren.

Az irracionalis népi hiedelmek urbanizalt valtozata a horoszkép, amely
a bulvarsajto egyik fontos kellékévé valt. Az 1960-as ,,Kifulladdsig” ci-
m francia film f&szereplGje is csak az alapjan valogat az Gjsagok ko-
z0tt, hogy irnak-e az altala elkovetett gyilkossagrol, illetve van-e benniik
horoszkop, ,,mert az elarulja a j6v6t”.”2 A magyarorszagi ujsagolvasok
nem valogathattak ez alapjan a lapok kozott ekkoriban, de elmehettek
maganhoroszkop-készithoz.

A Tudomadnyos IsmeretterjesztS Tarsulat (TIT) hivta fel Szab6 Lasz-
16 figyelmét egy magdnasztrologusra: Szabo dlbajuszt ragasztott, és fel-

70 BFL PKKB 23619/1963/472. d.

1 Err6l TomH Eszter Zs6fia: Egyhaz, vallas, talvilag és a part munkasndk életit-elbeszéléseiben. In: PALASIK
Maria—SIpos Balazs (szerk.): Hazastdrs? Munkatdrs? Vetélytars? A ndi szerepek valtozdsa a 20. szdzadi
Magyarorszagon. Napvilag Kiado, Budapest, 2005. 320-334.

72 Kifullad4sig (A Bout de Souffle — 1960). Rendezte: Jean-Luc Godard.
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kereste Gt a lakdsan, hogy elkészittesse horoszkopjat. Ezért allitasa sze-
rint haromszaz forintot fizetett, ami 1962-ben nem csekély osszeg volt:
ennyiért mar majdnem vehetett volna egy orkdnkabatot is. A napokra
lebontott horoszk6p néhany részlete és az asztrolégusndl tett latogatas,
»kerettorténettel kiszinezve” 1962. februar 25-én jelent meg a Népsza-
badsdgban, de elétte a hirlapird feljelentette a rendSrségen horoszkop-
janak elkészitGjét.

Az asztrolégus azonban — sértve érezvén személyét és uzletét — ragal-
mazas miatt beperelte a szerzGt, arra hivatkozva, hogy az asztroldgia
tudomdny. A per soran kideriilt, hogy az asztrologus nemcsak azért ve-
szélyes a tarsadalomra, mert — a cikk szerint — ,,négyezer hiszékeny em-
bert be tudott csapni”, hanem azért is, mert ,,a Horthy-hadseregben ve-
zérkari ezredes volt”, rdadasul engedély nélkil buddhista papokat
tanitott a buddhista misszional asztrologidra. A renddrség 72 érara Gri-
zetbe vette a maganvadl6 asztrologust, hogy a feljelentés nyoman ki-
vizsgalja a ,,csalds bintettét”.

»Kommunista 0jsagird vagyok, s igy a jelenségeket is igyekszem mar-
xista szemlélettel megitélni, s jelen esetben ugy éreztem, hogy magin-
vadlo tevékenysége ellen a mi tirsadalmunknak fel kell Iépnie” — mond-
ta a perbe fogott jsagir6 a targyaldsi jegyz8konyv szerint. Készségesen
elmagyarazta azt is, hogy az asztrologust a Népszabadsdg kérésére en-
gedte ki a rend8rség 72 Ora utan az Grizetbdl, és ,,nem ligyészi utasitas-
ra kapta vissza maganvadlo az iratait, hanem azért, mert a nyomozas
lényegében befejez3dott, s a tények rogzitést nyertek”. A ragalmazdsi
pert a hirlapiré feljelentése miatt megkezdett blinteteljaras jogerds be-
fejezéséig a birdsag felfuggesztette. A sajtoper aktdja itt lezarul, ami ar-
ra is kovetkeztetni enged, hogy a buintet&eljaras befejezése nem befolya-
solta a per kimenetelét.”>

A botranycikkek megirdsakor az tjsagiroknak a szereplSk kivalasz-
tasdnal nemcsak azt kellett szem elGtt tartaniuk, hogy az olvas6 azono-
sulni tudjon az ,,aldozattal”, hanem azt is, hogy megtalaljak azokat a
»tetteseket”, akiket az olvasé hibaztathat azért, hogy nem a 1étezd vila-
gok legjobbikdban él. A kuldk, a normacsald, a szabotdr, és az ellenfor-
radalmar utdn 1j, hitelesebbnek ting figurakra volt szikséguk narrati-
vajuk érvényességi korének kiterjesztéséhez. A part és az allami vezetés
fels6bb rétegének maganélete a botranycikkekhez még buintetSeljaras
esetén is tabunak szamitott, még akkor is, ha a sajt6 a politikai ellenfe-

73 A cikk: A titkok titka! Elkészitettem a horoszkGpomat! Népszabadsdg, 1962. februar 25. 11. Az eljaras:
BFL PKKB 21097/1962/450. d.
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lekkel torténé leszamolas egyik mérsékelt hatasu eszkoze lehetett.”
A perbe fogott, botranyt okoz6 cikkek leleplezett ,tettesei” tobbnyire
a hatalom kozépszintd, helyi képviseldi, a ,kiskiralyok” vagy a pszeu-
do-piaci elemeket alkalmazé gazdasagpolitika miatti ujgazdagok: a f6-
mérnok, a jarasi vezetsS fGorvos, a korhazi fGorvos, a diisgazdag tigyvéd,
a nyugatra férjhez ment milliomosnd és fia, az aranyifju kereskedelmi
képviseld, vallalati osztalyvezet8.”> Mas eset, hogy olyan hétkoznapi
emberek valtak ,tettessé”, akikrdl az olvasok ugy érezhették: kozvetett
modon ket is karositjdk. Példaul miutdn a lakdshidny megjelenhetett
tarsadalmi problémaként, felbukkantak a sajtdban a zsarnokoskodo f6-
bérlék vagy az erészakos haziurak,’® illetve a lakasokat csaldssal meg-
szerz$ ,,iigyesked6k”.”” A beatzene ifjisagi problémava valisa miatt az
Illés-zenekar és a Tolcsvay-trié néhdny tagja lett binbak a ,,pécsi kuka-
rugdosasként” hiressé valt iigyben.”®

A diszitd jelzGk haszndlata, a tilzas és a karikirozas eszkozei szintén
a mindennapos 0jsagirdi rutinhoz tartoztak, kiilonosen a hangzatos, figye-
lemfelkeltd cimek adasanal.”® A zugléi divad cimii cikk miatt helyreiga-

74 Erre példa Péter Gyorgy esete, aki 1936—1945 kizétt kommunista tevékenysége miatt bérténben, majd
koncentracids taborban volt, 1948—1968 kozétt pedig a KSH elndkeként dolgozott. Devizagazdalkodas
szabalyainak megsértése miatt 1968-ban biintetgeljarast inditottak ellene (érmegy(jteményét foglaltak
le), mégis a Népszabadsdg csak kézleményben foglalkozott az tiggyel. Az eljéras alatt bortonben be-
kbvetkezett halalanak, dngyilkossaganak kériilményei maig nem tisztazottak. A piac gazdasagpolitikai
fetisizalasa miatt” Friss Istvan és Kaddr Janos is biralta. Részletesen: HuszAR Tibor (szerk.): Kedves, jo
Kadar elvtars! Vélogatas Kadar Janos levelezésébal. 1954—1989. Osiris Kiadd, Budapest, 2002. 97-100.;
355-361.; 433-435.

75 BFL PKKB 26557/1960/441. d.; 23706/1963/473. d.; 22350/1964/487. d.; 20520/1966/528. d.;
22440/1968/587. d.; 21699/1969/601. d.

76 Sza0 LaszIo: A hazidr. Népszabadsdg, 1963. december 1. BFL PKKB 20026/1964/476. d. A lakashiany
hatvanas évekbeli hivatalos diskurzusarél és az arra adott tudoményos reakciérél 1&sd ALBERT Istvan: A
lakdsgazdalkodds €s lakdselosztas rendszere. Hely és kiadd nélkiil, 1965.; SzeLenyi lvan—KoNRAD Gyorgy:
Az j lakdtelepek szocioldgiai problémai. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1969. 136—143.; A diskurzus ge-
nezise: FORGACS Pal—CseH-SzoMBATHY Lé&szI6—KEereszTurl Séndor: A lakdskérdes. Hely és kiadd nélkiil, 1958.
A hatvanas évekbeli lakdskérdés diskurzus lezarasanak és dsszegzésének is tekinthetd, hogy az MSZMP
KB Titkarsédga 1968. junius 17-i ilésén targyalt egy ,A lakdsépités, lakéselosztas és lakasigénylés j
rendszerének kidolgozasara létrehozandé” bizottségrél. (MOL M-KS 288. f. 7/304. 6. e.)

77 SzpB0 Lasz16: Az atvert lakasosztaly avagy egy fiatalember fondorlatai. Népszabadsdg, 1965. junius 13.;
BFL PKKB 22228/1965/509. d.

78 Nepszabadsdg, 1969. oktober 5. Az igyben inditott sajtoragalmazési per: BFL PKKB 22819/1969/605. d.
Kottay Gabor: Szdrényi — Brody. Az elsg 15 év. Zenem(ikiadd, Budapest, 1980. 161-168.; HorvATH Sén-
dor: Sztrajktanyabdl huligantér. Egy moralis panik hatasa a varosi terek imazsara a hatvanas években.
In: N. Kovics Timea—BoHm Gabor—MesTer Tibor (szerk.): Terek és szivegek. Ujabb perspektivék a varos-
kutatdsban. Kijarat Kiad6, Budapest, 2005. 165—-180. 174.

79 | 4sd példaul BFL PKKB 3241/1969/331. d.; 21460/1963/463. d.
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zitas kozlésére kotelezték a Magyar Ifjiisdgot, amely — karikirozva az
ugyet — eleget is tett kotelességének: ,,Sz. Sindor még arra is kérte szer-
kesztségiinket, hogy a red alkalmazott »duvad« kifejezést sértd volta
miatt vonjuk vissza. A kifejezést természetesen mi atvitt értelemben hasz-
naltuk, és a Sz. Sandor 4ltal elismert tények erre benniinket feljogosita-
nanak most is. Mivel azonban Sz. Sdndor a veliink valé beszélgetésben
hibdinak megértését tanusitotta és megfogadta, hogy gyermekei nevelé-
séhez elényos csaladi korilményeket teremt, a »davad « kifejezést vissza-
vonjuk.”8% A szenziciés cim maskor lehetvé tette, hogy egy képes ro-
vidhir példaul semmi masrél ne széljon, csak a cim megmagyarazasar6l.8!

A rutinszer( eljarasok kozé tartozott, hogy az Gjsdgirok a szerkeszts-
séghez beérkezett levelek kozott valogatva taldltak témat.82 1963. szep-
tember 22-i keltezéssel B. Ferenc nyugalmazott korzeti orvos levelet irt
a Népszabadsdg szerkesztGségének. A levél szerint a jarasi fGorvos 6t
nyugdijazta, és 4llasaba a fGorvos fia kerult. A fGorvos menyének létre-
hoztak egy Gj dpolondi 4llast, és hogy a fiti fizetése magasabb legyen, a
nyugdijazds miatt mar kordbban orvos nélkiili szomszédos kiskozségbe
kinevezték helyettesnek. Ugyanebbe a kis faluba jart ki fizetésért hetente
kétszer a szomszédos mez&varosbdl a fGorvos felesége, elldtni az orvos-
irnoki teenddket, miutan az itt nyugdijazott korzeti orvos feleségét a G-
orvos felmentette, a levél szerint arra hivatkozva: ,,...hogyan képzeli,
hogy az dllam heti kétszeri elfoglaltsagért majd fizet neki”. A levélird
azt is kifogdsolta, hogy a jarasi f6orvos maganpraxissal is foglalkozik,
ami tilos lenne neki. A nyugalmazott korzeti orvos levelében a Népsza-
badsdg gyakorlatara hivatkozva harcol a nyilvdnos botranyért: ,,A Nép-
szabadsdg kuzd a helyi kiskiralyok ellen, azonban van még kiskirély [...]
kérem az ugy kivizsgalasat és annak lehetGvé tételét, hogy tovabb dol-
gozhassam, mert én még tudok dolgozni és akarok is dolgozni. A mun-
ka nekem az életet jelenti.”83

A csaladi kapcsolatok felhasznaldsa az allisok megszerzésénél — mar
azok részérdl, akiknek volt hasznosithato csaladi kapcsolatuk — egészen
mindennapos gyakorlatnak szamitott és szimit manapsag is, kiillonosen

80 Magyar Ifjisdg, 1963. aprilis 20.; BFL PKKB 21460/1963/463. d.

81 Lola sztdr akar lenni! ,Azaz, pontosabban: Lola Falana filmsztarak késziil! A huszonnyolc éves fekete
l&ny ugyanis mar sztér, méghozza a Broadway egyik hires, t6bb éve futé musicaljében [...] Lola most
filmszerepben is bemutatkozik...” (Magyar Ifjisdg, 1970. méjus 22. 9.)

82 Az olvaséi levelekrdl egyes lapok szerkesztdségeinek rendszeresen dsszesitd jelentést kellett készite-
nitik. Lasd példaul Téjékoztatdé a Magyar Renddr levelezési tapasztalatairél. MOL ORFK XIX-B-14. 70. d.
13-35/1/1969.

83 BFL PKKB 23706/1963/473. d. 131-132.
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az olyan szakmakban, ahol munkaerg-talkinalat van. A ,,protekciérol”
a szocialista kabarétréfakban is megengedett volt szolni, konkrét, neve-
sitett esetekkel mégis igen ritkadn taldlkozhatott az Gjsagolvasé. Pedig ha
az ugy nem érintett vezet$ dllami vagy parttisztviselSt, akkor csak a bi-
zonyitékok hidnya miatt nem keriilhetett a nyilvdnossag elé, mivel a
kontraszelekci6 a hivatalos diskurzusban szintén biralt jelenség volt. Az
ugy kiteregetéséhez sziitkség volt egy vidéki, tehdt a fGvarosi Gjsagirdhoz
képest kevés hatalommal bir6 ,kiskirdlyra”, egy ellenérdekelt tantra,
és egy olyan szakmara, amely amugy is a vitak kereszttiizében allt.3*
A mindennapos tigybdl azért valhatott botrany, mert a sajté rutinelja-
rasai kozé tartozott — a népszeriiség és a partszer(iség jegyében — a ,,kis-
kirdlyok leleplezése”. Az & ,,bukdsuk” csak ritkdn sértette az orszagos
hatalom képviseldit, a nyilvanossag el&tti kipellengérezés megfelel esz-
koz volt arra, hogy az olvasok ugy érezzék, a mindennapjaikat megke-
serit$ problémak okozoi elnyerik buintetésiiket. Az egészségiigyi ellatds
és elldtatlansag mindenkit érintett, ezért egy helyi tigybdl orszagos bot-
ranyt lehetett kavarni.

Szabé Laszlo leutazott és beszélt néhany ,illetékessel”, koztiik a jara-
si fGorvossal, de a fidval nem. Oktéberben a levél tartalmat alapjaiban
elfogadva megjelent a cikk Csalddi részvénytdrsasdg cimmel a Népsza-
badsdgban, amelybdl A papa kinevezi a fidt részt tartotta beadvanya-
ban legsértébbnek a fGorvos fia, aki pert inditott az 1ijsagiro ellen be-
csiiletsértés és ragalmazas miatt.8®

A cikkel szemben a védekezés egyrészt arra alapozott, hogy a fia ki-
nevezését nem a jarasi fGorvos (az apa), hanem annak helyettese irta ala,
amit okmdannyal tudott bizonyitani. A védelem masrészt utalt arra az
Ujsagirdi gyakorlatra, hogy a cikk ,,szinte a levél szovegének sz6 szerin-
ti dtvétele”, és az Gjsagironak mds bizonyitéka nincs a sérelmezett kije-
lentések alatdmasztasara. ,,... nem is egyetlen ember el6tt ragalmazott
meg engem §és sértett meg becsiiletemben, hanem emberek szazezrei elétt,
akik a Népszabadsdgot, s f6leg annak vasarnapi szimat (szerény véle-
ményem szerint ez is sulyosbité korulmény!) olvassak, s nagyon is al-
kalmas volt a cikk arra, hogy egész korzetemben (sGt azon tul is, egész
ismeretségi koromon beliil) a belém, nemcsak mint emberbe, de kilo-
nosen mint kezd$ orvosba vetett hitet, kozbizalmat megingassa [...a]

8 Az orvosok szerepérdl és az egészségiigyrdl sz6l6 diskurzus az orvosi rendtartésrdl sz6l6 1959. évi 8. tor-
vényerej( rendelet utan valt mérsékelten nyilvanossa. Ennek a vitdnak egyik alapdokumentuma: Eléter-
jesztés az egészségligyi dolgozdk bérrendezésére. Tervezet az orvosi rendtartasrél sz616 térvényerejd
rendeletre. MSZMP PB 1959. januér 13. MOL M-KS 288. f. 5/112. 6. e.

8 BFL PKKB 23706/1963/473. d. 53-54.
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vadlott magatartdsa nemcsak korzetemben okozott nekem szinte hely-
rehozhatatlan kart, hanem csaknem orszagszerte, minek illusztrdldsira
legyen szabad elmondanom azt a reAm nézve cseppet sem kellemes epi-
z6dot, hogy néhany héttel a cikk megjelenése utdn egy budapesti tizlet-
ben — tehdt lakohelyemtdl és korzetemtdl kb. 120 km-nyire vasarolt aru-
cikk postan hazakiildését kértem, s mikor nevemet bemondtam, az elad6
azonnal megkérdezte, hogy az [...a] dr., akirdl a multkoriban a Népsza-
badsdg cikket irt2”86

A cikk nyoman az érintett kozség tandcsa a jardsi tanacs végrehajtd
bizottsagi elnokének jelenlétében tobb falubelit kihallgatott, s a megyei
orvosetikai bizottsdg iilést hivott 0ssze. A behivott falubeliek elpana-
szoltdk, hogy a nyugdijazott korzeti orvossal nem voltak megelégedve
(gyakran el6fordult, hogy stlyosabb betegeket nem utalt be kérhazba,
vakbélgyulladast félrediagnosztizilt, durva volt a betegekkel). Tobb eset-
ben kihivtak a jarasi f6orvost, akinek ezért nem mindig kellett fizetni.”
Az orvosetikai bizottsdg megallapitotta, hogy a nyugdijazas a betegel-
latas érdekében indokolt volt, azonban a nyugdijazds koriilményei (ér-
tesitSlevél) ,,nélkiilozték a szocialista humanumot”. Kimondtdk, hogy
a jarasi fGorvos fegyelmi vétséget kovetett el, mert kinevezése utan is el-
latott magdnbetegeket. Emiatt a jardsi tandcsnal szabdlysértési eljarast
inditottak ellene.®® Az etikai bizottsag tagjai sziikségesnek talaltak, hogy
a nyugdijazott orvos tevékenységét is kivizsgaljak: a vizsgalat sordn ki-
deriilt, hogy az orvos jogosulatlanul kovetelt a helyi tsz-t8l ingyenes fu-
vart és terményt. Az uigy helyi elintézése a jarasi f6orvosnak szolgalta-
tott részlegesen igazsigot.

Ezzel szemben a Pesti Kozponti Keriileti Birosag, bar elsé fokon figyel-
meztetésben részesitette az (jsagirot, ,,a cikk tényéllasait 1ényegében va-
l6nak fogadta el”. A figyelmeztetés ellen azonban — amely a blinugyi
koltségek megfizetésével jart volna — a terhelt fellebbezhetett. A Buda-
pest F@varosi Birosag masodfoku birdsdgként mar hatdlyon kiviil he-
lyezte az elsGfoku végzést, arra hivatkozva, hogy az iigyben — mivel az
hivatalos személy megsértését képezné — a vadat, mint maganvadlo, a
sértett nem képviselheti. Vidnak csak az tigyész vadja alapjan lehetne
helye, az tigyészség azonban nem emelt vadat, igy a birdsag itéletet sem
hozhat.?? A bir6sag mindkétszer a hirlapiré oldalan allt ki. A kozfigye-

% Uo. 63.

87 Uo. 147-154.

% Uo. 136-138.

8 Uo. 10-11,; 25-27.
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lemért és igazsagtételért versengd nyugdijazott korzeti orvos csak a koz-
figyelmet kapta meg, ami esetében balul siilt el, mivel a tsz-szolgaltata-
sok élvezetéért még el is marasztalta a helyi orvosetikai bizottsg. A ja-
rasi fGorvosnak a helyi intézmények igazsdgot szolgaltattak, a hirlapird
pedig az igazsdg bajnoka maradt a birdsagi itélet utan is. A lap az gy
miatt jobban fogyott, mivel ismét ,lelepleztek egy kiskiralyt”.

A bulviarsajté a szocialista korszakban sem pusztan a szérakozasi igény
kielégitését szolgdlta: tevékenysége, miikodési mddja a botranyok révén
olyan kozosségi ritusként is értelmezhetd, amely azt az érzetet keltette
az emberekben, hogy a tarsadalmi folyamatokat 4tlathatjik, befolya-
solhatjak. M4sik fontos funkcidja volt, hogy a ,,tisztes sajt6” képviselSi
id6rél idSre elhatdrolhattdk magukat téle (példaul a hatvanas évekbeli
sztarkultusz-diskurzus révén), ezaltal definialva sajat szerepkortiket.
A piaci megjelenést erésité motivumok (sok fénykép, hétkoznapi embe-
rekbdl sztarok konstrudldsa, pletykak, botranyok) tobb szempontbdl is
sértették a ,tisztes sajtd” érdekeit. A hatvanas évek végétSl nagyobb
sulyt helyeztek a lapok gazdasiagos miikodésére (vagyis eladhatdsigara
— példaul ennek koszonhetS a Népszabadsdg vasarnapi melléklete és az
abban megjelend, eladhat6siagot fokozo cikkek); ugyanakkor az egyes
Ujsagok népszeriisége novelte annak az esélyét, hogy a szerkeszt3ségek
sajat munkdjuk fontossagat a fenntartoknak demonstraljak. A ,tiszte-
letre mélto sajt6” kétféleképpen reagdlt a kihivasra: feler6sodott a sajtd
szorakoztat6 funkcidjat birdlo diskurzus (példaul a sztarkultusz vagy a
szenzacidhajhdsz irdsok birdlata); masfelSl a magat tisztesként abrazold
sajtoban is gyakoribba valtak a lokalis pletykdkat orszagos botranyként
abrizol6 irasok, kovetve a szérakoztatasra torekvé sajt6 krimire jellem-
23 narrativdjat. Ez a narrativa mindkét oldalon jél felhasznalhat6 volt
a kozonség megszerzésére. A krimi tobbnyire szorakoztatja az olvasokat,
tehat népszer(i elbeszélési forma. Ugyanakkor partszerd, ,,szocialista
tanmeseként” is el§ lehet adni, mivel ,,a krimiben mindig a k6zosségen
beliili moralis hatarok érzelmekkel toltott athdgasarol van sz6”.%0 A kri-
miszer(i narrativa nem pusztian produkci6, hanem propagandacélokra
is felhaszndlhato lehet3ség a kozonség befolydsolasara. A moralis tanul-
sagokat ugy kozli, hogy a kozonség igényeit kiszolgdlja az elbeszélés
szintjén, s ezaltal sokkal hatékonyabb.

90 Csaszi Lajos: Tévéerdszak és moralis panik. 1. m. 120.
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A krimihez hasonl6 felépitési cikkek a bizonytalansdgra és a szoron-
gasra épitenek, s a megoldas is csak dtmeneti, ami erdsiti a rend, koz-
vetve az allami intézmények beavatkozdsa iranti vagyat. Erre azonban
nem volt killonosebben sziikség, mivel azok a tidrsadalmi csoportok,
amelyek konfliktusainak bemutatdsara ezek a hiraddsok épitenek, amugy
is elkilonulnek egymdstol. Ha a sajtd rendszeresen tarsadalmi problé-
maként dbrazol egy jelenséget, akkor a sajtd fogyasztdi a hivatalos el-
varasokat ugy fogjak értelmezni, hogy az adott jelenséget problémaként
kell kezelni. Ha az egymas kozotti beszélgetésekben nem is (bdr erre igen
ritkdn van forras), a hivatalos kérdezsk elétt feltétleniil.”! A szocialista
bulvarsajtd témavalasztdsa és problémateremtése emellett hozzajarult a
mindennapi beszédtémak depolitizdlasdhoz is. A tirsadalmi ritus részt-
vevGi tehat olyan teret hoznak létre, amelyben az egyes intézményeket
reprezentald ,,tarsadalmi problémak” szimultin mddon versenghetnek
a kozfigyelemért, ezzel is alatdmasztva a ritus szereplGinek fontossagat
és a tarsadalom feligyeletének illtziojat, legyen sz6 a szérakoztatdst
és/vagy a ,komoly hirek gyartasat” 92 vallal6 sajtotermékrél, a problé-
mat generald intézményrdl vagy magukrél az olvasokrol.





