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TAKACS ROBERT

A Los Angeles-i olimpia
a magyar sajtoban

A XXIIL nyari olimpiai jatékokat 1984. jilius 28. és augusztus 12. ko-
zott rendezték az Egyesiilt Allamokban, Los Angelesben.! A jatékokat
az el6zetes aggodalmak ellenére kiilonosebb fennakadasok nélkul bo-
nyolitottdk le, és megddlt az addigi részvételi rekord is. Ahogy négy év-
vel kordbban Moszkviban a szovjetek, Los Angeles mdsodik olimpia-
jan az Egyesiilt Allamok csapata tarolt. A {6 szervezst, Peter Ueberrothot
pedig a Time magazin olvaséi az év emberének vilasztottik. Ezt taldn
kis részben a Szovjetunié eljardsanak is koszonhette, amely 1984. ma-
jus 8-4n lemondta az olimpidn valé részvételt. A magyar nézGk sem szur-
kolhattak sportol6ik sikereiért, mivel a Magyar Olimpiai Bizottsdg 1984.
méjus 16-an, hasonléan dontott, akarcsak a legtobb szocialista orszdg
olimpiai bizottsaga.

A hivatalos indokl4s szerint a tivolmaradds {8 oka az volt, hogy nem
lattak kell§ garancidkat a sportol6ik biztonsagara. Egyuttal hangstlyoz-
tak, hogy az ugynek semmiféle politikai jelentdsége nincs, a lemondds
nem tekinthet a Carter elnok altal 1980-ban kozzétett bojkottfelhivasra
adott valaszlépésnek. Persze mindenki annak tartotta. Az 1981 6ta tartd
republikanus kormanyzas idején mélypontra jutottak a szovjet—amerikai
kapcsolatok, mi tobb, a Szovjetuni6 tartds kiilpolitikai defenzivaba kény-
szeriilt. A magyar sajté kiilpolitikai irdsai évek 6ta a Reagan-kormanyzat
agresszivitasat hangoztattak, a vizsgalt idGszakban éppen a nyugat-eurdpai
rakétatelepitések kapcsan. Ezen feliil 1984 az Egyesiilt Allamokban va-
lasztasi év volt: egy kudarcba ful6 olimpia sokat ronthatott volna Ronald
Reagan gjjavalasztasi esélyein. Szintén kinos momentumnak szamitott,

! Ateljes képhez hozzatartozik, hogy az olimpiai jatékok eredetileg kijelolt helyszine Teheran lett volna, de
Iran az Irakkal folytatott habord miatt kénytelen volt lemondani a megrendezést. A NOB ezt kéveten adta
at ennek jogat az egyetlenként jelentkezd kaliforniai magantarsasagnak (LAOOC).
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hogy Romania (és hagyomanyosan Jugoszldvia) megbontotta a szocia-
lista tomb egységét, és elkiildte versenyzsit a Los Angeles-i jatékokra.?

Ez az ellentmondasokkal teli helyzet alkalmat kinal arra, hogy meg-
vizsgaljuk a politikai nyilvanossag szerkezetét, egyben az tijsagir6i oncen-
zira mitkodését, méghozza egy speciilis, sokszor elhanyagolt teriileten,
a sportijsagirason keresztiil.?> (Igaz, az attekintett idészakban a sport-
hirek kozott nagy szamban fordultak el sportdiplomaciai kozlemények,
nyilatkozatok és egyéb nem sporteseményekkel foglalkozé hirek.)* Sza-
mos kérdés vethet§ fel azzal kapcsolatban, hogy a sportoldk és az Gjsag-
irok hogyan reagéltak a lemondas koriilményeire, a tivolmaradds indo-
kaira és kovetkezményeire, illetve a sajté hogyan mutatta be az olimpiai
jatékokat. Arra kerestem a valaszt, hogy egy ilyen légkorben milyen mé-
don informaltak, informalhattak lapjaink a hazai olvasékat. Mit tud-
hatott meg, mit kovetkeztethetett ki a torténésekrdl az dtlagember? Mi-
6l hallgattak az informacids forumok? Kinyomtattak-e ellendrizhetetlen,
nem valds informacidkat, és ha igen, milyen mértékben? Tl lehetett-e
lépni az események megismerésében azon a sommads megallapitdson:
moszkvai diktdtum? Egyben azt is vizsgaltam, hogy mit vart a hatalom
a sajtotdl, illetve ez utdbbi mennyiben szolgalta ki a sajtoirdnyitds igé-
nyeit. Ezzel pirhuzamosan nyilt-e arra mdd, hogy az 4jsagirok esetleges
alternativ véleményeknek is hangot adjanak, és amennyiben igen, milyen
modszerekkel éltek?

Mindehhez tanulmanyomban az 1984. aprilist6] augusztusig terjedd
ot hénap anyagat tekintettem 4t:> négy politikai napilap (Népszabad-
sdg, Népszava, Magyar Nemzet, Magyar Hirlap) irdsait és négy hetilap
(ES, HVG, Magyarorszdg, Uj Tiikor) cikkeit. A part allaspontjat elsé-
sorban az MSZMP Kozponti Bizottsdga Politikai Bizottsaganak, Titkar-
saganak, illetve Agiticios és Propaganda Osztilydnak anyagai alapjan
rekonstrudltam. A kozvélemény alakuldsdra az utobbi szervhez beérke-
zett informdcios jelentésekbdl kovetkeztettem.

2 A lemondas maigott hizodd okokrol lasd: Mink Andrés: Bojkott, 1984. Beszéld, 1994/4. http://beszelo.c3.-
hu/99/04/10mink.htm

3 A sportijsagirasba az év soran a sajtGiranyitas kétszer is kozvetlenil beavatkozni kényszeriilt: az olim-
pidval kapcsolatos tajékoztatas mellett a bundabotréany iigyében. Az (igy pikantériajat, kiilonds politikai
jelent6ségét az adta, hogy abban a bajnok Budapesti Honvéd is érintett volt, igy a szalak igen messzire
értek. (Lasd PaJor-GyuLal LaszI6: Bundabotrany. Jel-Kép, 1985/2. 52-58.)

¢ Szerkesztési sajatossagnak tekinthetjiik, hogy a nem sportjellegd hirek, tuddsitasok is a sportrovatba ke-
riiltek, azt az érzetet keltve, hogy a sport és a politika dsszefolyik, illetve hogy a hivatalos nyilatkozatok-
kal ellentétben van politikai jelent§sége az olimpiai részvétel lemondasanak.

5 Az aprilisi kezdést az indokolta, hogy a Szovjet Olimpiai Bizottsag elsd bejelentése, amelyben az olimpia
eldkésziileteivel kapcsolatos aggalyait megfogalmazta, 1984. prilis 9-én jelent meg.
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1984. mdjus 16-an — egy hét kivaras, egy hét reménykedés utan — meg-
sziiletett a MOB dontése: nem utazunk. Ilyen sokdig rajtunk kivul csak
a lengyelek vartak. A kérdésben hivatalosan a MOB volt az illetékes,
igy dr. Buda Istvanra harult a feladat, hogy megtegye a bejelentést. Va-
16jaban a végss sz6t az MSZMP Politikai Bizottsdgaban mondtak ki két
nappal korabban.

A szituacio a Politikai Bizottsag tagjainak sem lehetett kellemes. A ma-
gyar partvezetés olyan kényszerhelyzetbe kertilt, amelyben a hazai és
nemzetkozi kozvélemény szemében népszeriitlen, rdadasul sajat érde-
keivel ellentétes intézkedést kellett hoznia. Mindezt akkor, amikor a
rendszer legfGbb legitimacios bazisit képezs gazdasigi novekedés és fo-
lyamatos életszinvonal-emelkedés (-emelés) tartdsan stagnalt. Rendszer-
stabilizal6 tényez&nek szamitottak a sportsikerek is, a Politikai Bizottsag
Los Angelesben is az elsé tizbe varta a magyar csapatot.® Ebbél a szem-
pontbdl mégsem elsGsorban hazank, hanem az olimpiai 6rok ranglistan
szintén a legjobb tiz kozott jegyzett NDK és Bulgaria vezetsi érezhették
magukat igazdn kinosan. Persze ennek ellenére latvanyos sietséggel csat-
lakoztak a Szovjet Olimpiai Bizottsag allasfoglaldsahoz.

A lemondds forgatokonyvét Moszkvaban irtak. Onnan indult a szo-
cialista orszdgok olimpiai bizottsdgainak tiltakozé hullama is aprilis elsé
felében. Az SZKP kész helyzet elé allitotta a testvérorszagok vezetését.
A madjus 8-i bejelentést kovetSen illetékes osztalyvezetSiket és legfelsGbb
sportvezetdiket Moszkviba ,,rendelték” konzultacidra. ,, Tdmogatdst és
hasonlé dontésben megnyilvinulé szolidaritdst” kértek.” A magyar ve-
zetés stilyos dilemmait az ott elhangzott hozzaszo6las kivonata is mutatta:
»Kifejtettiik, hogy a kialakult helyzetben nagy felelGsséggel és koriilte-
kintéssel mérlegeljiik az olimpidn vald részvételiink kérdését. Allaspon-
tunk kialakitdsdindl elsGsorban a szocialista k6z0sség érdekei vezérelnek
benniinket. Ugyanakkor mérlegeljiik azt is, hogy az olimpia iigye az em-
berek milliéit foglalkoztatja, részét képezi a népek kozotti egyiittmiiko-
désnek és megértésnek.” A magyar kiilldottség nem emelt kifogasokat.
(A romanok nehezményezték, hogy a szovjetek igéretiiket megszegve
nélkiilik mondtik ki a végss ,,nem”-et, és kijelentették, hogy nem rajon-
ganak a Bardtsdg jatékok néven tervezett szocialista ,,kisolimpidért”.)
Mindenki tudta, a szovjet vezetés szimadra ez a kérdés alapvetd fontos-
sagu. Nem lehetett masképp donteni. A Politikai Bizottsdg majus 14-én
Kédar Janos tavollétében mondta ki a végss szot. A kivaras és a nyilat-
6 Jelentés a Politikai Bizottsagnak a XXIII. Nyari Olimpiai Jatékokkal osszefiiggs kérdésekr6l. Magyar

Orszagos Levéltar (a tovabbiakban MOL) MK-S 288/5/910. 5.
7 Uo. 5-10.
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kozatnak a szovjetekénél joval enyhébb megszovegezése azt volt hivatott
kommunikalni, hogy a magyar vezetés nem ért egyet vele.

A PB mdjus 14-i dontése nyoman az elGzetesen kidolgozott sajtoter-
veket is meg kellett valtoztatni — a szovjet sajto- és propagandaterv is-
meretében, amelyet az SZKP apparitusa segitGkészen 4t is nyujtott ven-
dégeinek.® Az 4j sajtoterv julius 5-én keriilt a Politikai Bizottsag elé.
Alapelvei: az olimpiai elGkésziiletekrdl ne tudodsitsanak, szoritkozzanak
a tényszer(i kozlésekre, szenteljenek nagyobb figyelmet a szocialista or-
szdgokban zajl6 versenyeknek, adjanak teret a dontést alatamaszté kiil-
foldi nyilatkozatoknak, az olimpidr6l mértéktartdsan, szines anyagok
nélkul tuddsitsanak, a kozponti lapok az MTI hireit hasznaljak.

Ugyanekkor sziiletett dontés arrél, hogy operativ munkacsoportot alli-
tanak fel az olimpidval kapcsolatos események, a kozhangulat folyamatos
értékelése és a politikai munka 6sszehangoldsa céljabol. A munkacsoport
a Kozponti Bizottsdg négy osztalyanak (az Agitacios és Propaganda Osz-
taly, a Kozigazgatdsi és Adminisztrativ Osztaly, a Part- és Tomegszer-
vezetek Osztalya, a Kulugyi Osztily), a KISZ KB és az Orszagos Test-
nevelési és Sport Hivatal képvisel$ibdl tevédott ossze. Mindez jelzi, hogy
a partvezetés komolyan szamolt a kozvélemény elégedetlenségével.

|. A napilapok hirszerkezete

Ha kozeledik az olimpiai jatékok idépontja, természetszerlien megsza-
porodnak a hiradasok. Ez esetben b& egy honapi (sport)diplomaciai hu-
zavona utan a Magyar Olimpiai Bizottsdg majus kozepén lemondott az
olimpiai nevezésrdl, tehat joggal vetddik fel a kérdés: vajon hogyan be-
folyasoltak az események a hiradasok szerkezetét?

1. tdbldzat. Olimpiaval kapcsolatos hiraddsok gyakorisiga a napilapokban®

Nép- Magyar Magyar

Honap szabadsig Neépszava Nemzet Hirlap Osszesen
Aprilis 45 37 42 37 161
Maijus 70 44 70 54 238
Jtnius 16 15 20 14 65
Julius 44 26 39 18 137
Osszesen 175 122 171 123 591

8 Uo. 9.

9 A tablazatban nem szerepelnek az augusztusi hirek, mert egyrészt az olimpiai tuddsitésok nem valasztha-
tok szét minden esetben kiilénalld hiregységekre, masrészt az olimpia alatti tuddsitasokat kiilén elemzem.
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Radio reggeli torna, 1949. majus. (Szabad Nép felvétele) Magyar Nemzeti Miizeum Torténeti Fényképtara
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A politikai napilapok koziil a Népszabadsdg és a Magyar Nemzet fog-
lalkozott legnagyobb terjedelemben a témdval, kozel masfélszer annyi
informdacionak adva teret, mint a mdsik két napilap. Tehat az el6bbiek-
ben az olvasé részletesebb olimpiai tdjékoztatast kaphatott. A tobblet
elsésorban a majusi és a juliusi tuddsitasokbdl ered, amikor e két Gjsag
atlagban napi két és fél hirrel szolgalt. A majus a legkritikusabbnak
mondhaté idGszak: a szocialista orszagok ekkor léptek vissza véglege-
sen, bar a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsdg még ezutdn is komoly erdfe-
szitéseket tett arra, hogy rabirja a szocialista blokk orszagait dontésiik
megvaltoztatdsara. Juliusban pedig mar kézzel foghatd kozelségbe ke-
rult az olimpia.

Ugyanakkor jol érzékelhetd mind a négy lapndl a mdjus utdni vissza-
esés: a hiraddsok hirtelen megritkultak. A junius 2-i nevezési hataridd
lejarta utdn a NOB nem prébalkozott tovabb, s megkezd3dott a kora
nyari uborkaszezon is. Ugyanez tapasztalhat6 az olimpia megrendezésé-
nek koriilményeirdl rendre beszamolé Magyarorszdg, illetve a sportoldink
felkésziilésérdl riportjaiban tudésité Uj Tiikor cimi hetilapok esetében
is: majus kozepe utdn két honapot kellett varni a kovetkez§ olimpidrol
sz616 tudositasig.

BSvebb magyarazatot kinal a tuddsitasok tartalmanak vizsgalata. Az
olimpidra utalé hireket, irdsokat a kovetkezd kategoridkba osztottam:
hivatalos bejelentések és nyilatkozatok (H); normalitast sugarzo hirek
(N),0 rendellenességrél beszamolé hirek (A); normalitast sugarzé sport-
tuddsitdsok (NS); rendellenességet titkrozd sporttudositasok (AS); sem-
leges sporttuddsitasok (S); publicisztikak (P).

Viszonylag magas a hivatalos anyagok szdma, kiillonosképpen a tava-
szi hénapokban, ami természetesnek mondhatd, hiszen 4prilisban 14t-
tak napvildgot a szocialista orszagok olimpiai bizottsdgainak allasfog-
laldsai, amelyek az olimpiai el6készuletekkel kapcsolatos aggalyaikat
tartalmaztdk, majd mdjusban sziilettek meg a részvételt lemond6 nyi-
latkozatok. A napilapokban ennél a hirtipusnal legnagyobb az egység:
kozel azonos mennyiségii hivatalos anyagot kozoltek, és [ényegében
ugyanazokat. Csupan a Magyar NemzetrSl mondhatd el, hogy kicsit
tobb benne a sportszervezetek, sportvezetSk részérdl elhangzott allas-
foglalas: példaul csak itt volt olvashaté majus végén a bolgar és a perui
olimpiai bizottsag elnokének, egy japan olimpiai bizottsagi tagnak és
egy lengyel szakvezetének a nyilatkozata. A nem szocialista orszagok-

10 Olyanok példaul, hogy kinevezték az olimpiai falu polgarmesterét, a Szovjetunio 1200 dranyi televizios
anyagot vasarolt stb.



2. tdbldzat. A cikkek jellege a napilapok szerint

Cikk H N A NS AS S P 0.
Népszabadsag

v 9 3 8 24 - - 1 45
A% 15 4 27 18 3 1 - 70
VI 7 1 4 - 2 2 - 16
VII 4 7 27 - 5 1 - 44
Osszesen 35 15 66 42 10 4 1
Népszava

v 9 3 6 17 - - 1 37
\Y 16 2 14 7 2 3 - 44
VI N 1 1 1 5 2 - 15
VII 4 4 7 - 9 2 - 26
Osszesen 34 10 28 25 16 7 1
Magyar Nemzet

v 9 3 7 20 - - 3 42
v 21 S 25 16 1 1 1 70
VI 8 1 4 - 6 - 1 20
VII 4 6 22 - 6 - 1 39
Osszesen 42 15 58 36 13 1 6
Magyar Hirlap

v 8 1 7 20 - - 1 37
\Y 17 6 17 13 1 - - 54
VI 6 - 2 - 6 - - 14
VII 1 3 9 - 5 - - 18
Osszesen 32 10 35 33 12 - 1
Osszesen 143 50 187 136 51 12 9 588

b6l szdrmazo hivatalos vélemények egyértelmien a tdvolmaradas mel-
letti érveket visszhangoztak.!! A lap itt a sajtéirdnyitds azon kérését tel-

jesitette, hogy kapjanak ,,nagyobb teret a dontésiinket aldtamaszié kiil-

foldi megnyilatkozdsok .12

" A Szovjetuniénak és a szocialista orszagoknak igazuk van, hogy ilyen olimpiénak nem kivannak a része-
sei lenni.” (Perui Olimpiai Bizottsag); ,,...megértem a Szovjetunié és mas szocialista orszagok dontését”
(Japén Olimpiai Bizottsag). Magyar Nemzet, 1984. méjus 26.

12 Jegyz6kdnyv a Politikai Bizottsag 1984. jdnius 5-i tilésérdl. MOL MK-S 288/5/912.
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Ezek a hiraddsok rendre az M TI-jelentésekre hagyatkoznak, ezért nagy-
részt megfogalmazasaik is azonosak az egyes napilapokban, hiszen al-
talanos, lassan mul6 gyakorlat volt, hogy az djsagok az MTI anyagot
valtozatlan formaban k6zolték.!3 Bizonyos kiilonbségek a magyar és a
szovjet nyilatkozatok kozott fedezhetSk csak fel, 4m itt sem a hivatalos
kozlések térnek el egymdstdl, hanem a szerkesztés, a tuddsitas modja, a
bevezetd mondatok, a sorrendiség.

Ime két példa. Az egyik: aprilis 14-én tudésitottak a lapok a MOB al-
lasfoglaldsarol, melyet Buda Istvan elnok nyilatkozatabdl ismerhettek
meg az Gjsagirok. Harom napilap rogton az olimpiai bizottsdg emlitett
allasfoglalasaval kezdi. Koziiluk a Magyar Nemzet utal arra, hogy a sza-
vazas elStt kordbbi évtizedek magyar olimpikonjai hozzaszoéltak az els-
terjesztéshez. A Magyar Hirlap viszont a volt bajnokok felszblaldsait
idézi elsGként, méghozza nagy terjedelemben. A sorrendiségnek nem le-
becstilhetd pszicholdgiai hatdsa van: a négy koziil harom sportolé nem
az Egyesiilt Allamokban tapasztalhaté negativ jelenségekrdl beszélt, ha-
nem az olimpiai jatékok mellett tett hitet. Novak Ilona egyenesen ki-
mondta, hogy ,az olimpidt semmilyen mds verseny nem pétolhatja”. 14
A Magyar Nemzetben és a Népszavdban a négy véleményt a nyilatko-
zatot kisérd sportpublicisztikdban ismerteti Zsolt Robert, illetve Van-
dor Kilman, mig a Népszabadsdgban a vélemények a hivatalos szoveg
mogé keriiltek. Am egyediil Zsolt Rébert irdsa flizott személyes meg-
jegyzéseket az ulésen elhangzottakhoz, és lényegében hitet tett a magyar
részvétel mellett.!

A masik példa: Mihail Gramovnak, a Szovjet Olimpiai Bizottsag el-
nokének sajtétijékoztatdjardl hirom nappal késGbb, dprilis 17-én je-
lentek meg az ismertetések, eltérd cimaddssal és forrasmegjeloléssel.

13 Az MT| el6zetes cenzorként jatszott szerepét, sajtoiranyito munkéjat emliti HegenGs Istvan: Sajto és iré-
nyitas a Kadar-korszak végén. Médiakutatd, 2001/2.; CseH Gergé Bendegliz—KaLvAR Melinda—PoR Edit:
Zart, bizalmas, szamozott: tdjékoztatdspolitika €s cenzira, 1956—1963. Osiris, Budapest, 1999; Kokay
Gydrgy-Buzinkay Géza-Murany Gabor: A magyar sajtd torténete. Balint Gydrgy Ujsagiréiskola, Buda-
pest, 1994; Bozoki Andrés: Cenztra és sajtd Magyarorszagon az 1980-as években. Korunk, 1996/1. 59-70.
— A magyarndl jéval szigortbb feltételek kdzott mlikodé szovjet sajtéban egy TASZSZ-kommiiniké atszer-
kesztésére a hruscsovi olvadas idején kertilhetett elészér sor, nem utolsésorban annak készénhetéen,
hogy a sz6han forgd lap, a Komszomolszkaja Pravda f6szerkesztGje Hruscsov veje volt. Miutén idével a
tobbi lap is atvette ezt a gyakorlatot, a hirligynkség alkalmazkodott a helyzethez, és rovidebb tuddsité-
sokat juttatott el az Gjsadgokhoz. Arra azonban, hogy a hiriigynékségi anyag helyett egy Ujsag sajat tudo-
sitojanak irasat kozolje (lasd aldbb) a Szovjetunidban 1987-ig nem volt precedens. (John MurraY: The
Russian Press from Brezhnev to Yeltsin. Aldershot, England, 1994. 59-60.)

1% Magyar Hirlap, 1984. &prilis 14. — A mondat szerepelt a tobbi hiranyagban is.

15 Magyar Nemzet, 1984. &prilis 14.; Népszava, 1984. aprilis 14.
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Népszabadsag Dontés majus végén

Népszava A Szovjetunié nem keres tirtigyet a tivolmaraddsra
Magyar Nemzet A Szovjetunié normalis feltételeket kivan az olimpidn
Magyar Hirlap Nem szandékozunk bojkottalni

A f&cimek kozul kettd egyértelmten agy allitja be, hogy a Szovjetuniét
érintik a sajtoértekezleten elhangzottak. A Magyar Hirlap tudoésitdja al-
tal hasznalt tobbes szdm elsS személy(i ige viszont mar nem csupan a
szovjet sporttestiiletre értelmezhetd. Ez utobbi tartalmdban megegyezik
a Népszava fGsoraval, azt emelik ki, amitdl a kozvélemény tart: a szo-
cialista orszdgok esetleges tdvolmaradasat cafoljak, megnyugtatd hata-
stak. A Magyar Nemzet szerkesztGségében adott cim a kovetelésekre
helyezi a hangsulyt, egyben mindsiti az olimpia elSkésziileteit is. A Nép-
szabadsdg rovid cime viszont inkabb baljés, bizonytalansagot kozvetit:
az sem egyértelm, hogy milyen szerv hozza meg azt a bizonyos dontést,
és a résztvevdk milyen korét érinti.

A Népszabadsdg és a Népszava az MTI-tuddsitast adta le, utobbi né-
miképp b&vebben, mig a masik két lap sajat tuddsitdjanak osszefogla-
16jat kozolte. A Magyar Hirlapban Szalay Hanna bGvebben ir, némileg
rendszerezi Gramov mondanival6jat: a szovjet kifogdsokat formai és
biztonsagi kategoridkba sorolja. A Magyar Nemzet tuddsitdja ,nagy ér-
deklSdéssel vart” sajtoértekezletet emlit. Tulzas volna persze az olim-
piai részvétel melletti elkotelezettség jeleként értékelni eszmefuttatasat:
»megfigyelGk szerint” a Szovjetunid a részvételre torekszik, de a vitak
valOszintileg nem valaszthatok el a ,,szovjet—amerikai kapcsolatok egé-
szét6l”. 1déz a Pravdabdl is — kincstari optimizmust. Egy volt olimpiai
bajnok tornasznd fejezte ki reményét, hogy végul ,,minden akadaly el-
harul, és feliilkerekedik a j6zan ész”.16

Az 4prilisi ,,baljos arnyak” utdn a majus 8-t kovets napokban zdpo-
roztak a lemondasok. Ezekbdl a hivatalos nyilatkozatokbdl a politikai
zsargonban jaratos olvasé kihdmozhatott bizonyos informacidkat. Ez
esetben ugyanis nem az (ijsagirok, hanem a nyilatkozat megfogalmazoi
éltek az oncenzira eszkozeivel: a MOB altal kiadott szovegben sz6 esett
ugyan a szocialista orszdgok ellen foly6 uszit6 propaganda-hadjiratrol,
de azt nem hoztdk Osszefuggésbe az amerikai kormanyzattal (amelyet a

16 M(ARiAssy). J(udit).: A Szovjetunid normalis feltételeket kivan az olimpian. Magyar Nemzet, 1984. &prilis 17.



264

nyilatkozat nem is emlitett). Nem utaltak arra sem, hogy a magyar ver-
senyzdk biztonsdgat barmiféle konkrét veszély fenyegetné. A motivaciok
kozul egyértelmien a szolidaritds vallaldsa emelkedett ki. Szandékoltan
homalyos a dontést kimond6 mondat is: ,,A Magyar Olimpiai Bizottsdg
sajndlja, hogy a jelen korulmények kozott a tdvolmaradas elbatdroza-
sdra kényszeriilt.”1”

A hivatalos 4llasfoglaldsokkal és egyéb hirekkel is 0sszevetve megle-
pden ritkdk az Gjsagiroi dllasfoglalasok, publicisztikai irdsok. Az olim-
pia kezdetéig mindossze kilenc ilyen jellegl cikk jelent meg, kétharma-
duk 4prilisban, amikor a magyar csapat részvétele még lehetségesnek
latszott. Ebbdl kittinik, hogy az Gjsdgirok kevéssé voltak készek véle-
ményt nyilvanitani a szovjet bejelentés nyoman kialakult fesziilt hely-
zetben. Irdsaik sem karakteresek; az altaluk emlitett okok és magyara-
zatok a hivatalos dokumentumokkal egybecsengenek, a részvétel kapcsian
legfeljebb hitiiknek, reménytknek adtak hangot — ki hatarozottan, ki
visszafogottabban.!® Legfeljebb finoman jelezték a kozvélemény és a
sportoldk kivansagat.

Az (jsagirok utdbbi torekvése az egyéb hiranyag elemzésébdl jobban
kitetszik, annak ellenére, hogy az Gjsdgokba jobbara azok a hirek kertil-
tek be, amelyek valamiféle rendellenességrdl szoltak. A negativ és nem
negativ hirek ardnya atlagosan 3,74:1, de a napilapokon beliil a Nép-
szabadsdgban magasabb volt a rossz hirek aranya (4,4:1), a Magyar
Nemzetben és a Magyar Hirlapban atlaghoz kozeli, mig a Népszavdban
joval az atlag alatt maradt (2,8:1). A sajto Osszességében sotét képet fes-
tett az egyesult dllamokbeli viszonyokrol és az olimpiai elGkésziiletek-
r6l, hiszen minden harmadik megjelend hir valamilyen konkrét sport-
eseményen kivili negativumrol szdmolt be. Rdaddsul a hivatalos
allasfoglalasok tobbsége szintén felsorolta ezeket a jelenségeket. E tu-
doésitdsok majusban és juliusban nagyon elszaporodtak, az olimpiai ja-
tékok megnyit6jat megel6z3 hetekben mar minden masodik informacié
valamilyen rémtettrdl, veszélyrdl, fennakadasroél szolt. Majusban e hi-
rek a szocialista orszagok sorozatos bejelentéseihez illeszkedtek, s a Szov-
jet Olimpiai Bizottsag alldsfoglaldsidnak megjelenését kovetd napokban

17 A MOB nyilatkozata, 1984. méjus 14. Népszabadsdg, 1984. majus 17. (Kiemelés t6lem. — T. R.)

18 Meggy6z6déssel allitom, hogy ha a szervezék megteremtik az igényelt feltételeket, akkor egyikiik sem
marad tavol.” ZsoLt Rébert: Aggodalommal, de bizakodva. Magyar Nemzet, 1984. &prilis 14.; ,Részt ve-
sziink-e az olimpidn — kérdezik egymastél az emberek. En azt hiszem mégis, hogy minden rendezédik. .. "
Barcs Séndor: Jatszani is engedd. Magyar Hirlap, 1984. aprilis 17.; ,Reméljtk, sikertil!” V(ANDOR). K(&lméan).
Népszava, 1984. aprilis 14.
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(mdjus 10-18.) sokasodtak meg: a hivatalos bejelentéseket kisérték, a
dontések megalapozottsagat igyekeztek igazolni. Kozvetettebb modon
ugyanez volt a szerepiik a juliusban még gyakrabban eléfordulé vészhi-
reknek: utdlagosan bizonyitani a tdvolmaradas jogossdgat. A hirek éle
azonban mar masfelé irdnyult: mig 4prilis-mdjus folyaman a szovjet- és
szocialistaellenes csoportok tevékenységérdl tudosité anyagok domindl-
tak, addig jaliusban az egyéb orszagok sportoldinak fenyegetettségét,
az olimpiai helyszin killonbozé fogyatékossagait részletezd kozlések sza-
porodtak meg. Az amerikai fajuldoz8 csoportok levelei az dzsiai és afri-
kai orszdgok olimpiai bizottsagainak, az 6rmény és szikh szélsGségesek
fenyegetései a kordbbi, olimpiaellenesnek nevezett csoportok tovabbélé-
sét mutattdk. A hirek egy masik csoportjanak tizenete az volt, hogy Los
Angeles alkalmatlan az olimpia megrendezésére (telekommunikdcids ba-
kik, egészségiigyi gondok, gyér érdeklddés stb.). Bizonyos jelentések
egyaltalan nem kapcsolddtak az olimpidhoz; hirértékiiket az adta, hogy
a Kalifornidban torténtekrdl szoltak a jatékok eldtti és alatti hetekben.
Sportrovatba helyezésukkel a szerkesztés teremtett mesterséges kapcso-
latot koztiik és a sportoldk biztonsdganak kérdése kozott: igy kertilhetett
a sporthirek kozé egy Los Angeles-i autds haldlos gdzoldsa (Népszabad-
sdg, jalius 29.), illetve egy amerikai férfi McDonald’s étterembeli amokfu-
tasa (Magyar Hirlap, julius 24.). Kiillonosen julius 20-t6] kezdve stirtisod-
tek a problémakat bemutatd tudésitdsok, mintegy igazoland a magyar
kozvélemény elStt, hogy a magyar csapat vezetdi helyesen dontottek.
A negativ tizenetek gyakorisaga ellenére ugyanebben a két honapban
lehetett olvasni a legtobb olyan tudositast, amely a dolgok normalis me-
netérdl szamolt be. Ezek a hirek — ilyen jellegli szandékoktél mentesen
is — azt a kovetkeztetést sugalltak, hogy a helyzet normalizalodhat, van
lehet3ség az olimpia nyugodt megrendezésére. A szovjet bejelentést
megel$z3 néhdny napban a Népszava kivételével valamennyi politikai
napilap legalabb harom ilyen hirt kozolt. Tobbek kozt példaul azt, hogy
a Szovjetunio jelentds televizids miisoranyagot vasarolt, megvalasztottak
a magyar és a szovjet olimpiai csapat szillashelyének ,,polgarmesterét”,
illetve hogy a félreértések ellenére a nemzetkozi ujsagird-kongresszusra
megérkezett az olimpia szervezdinek képviselSje,'® valamint bemutattak
a magyar csapat olimpiai formaruhajat. Ezen informaciok alapjan egyér-
telmden arra lehetett kovetkeztetni, hogy a szocialista orszagok részt

19 Ugyanakkor jellemz8, hogy mig mind a négy lap felpanaszolta azt a sérelmet, hogy a szervezék nem kép-
viseltetik magukat, a céfolat csak a Magyar Hirlapban jelent meg. (1984. méjus 5.)
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fognak venni az olimpidn. Hogy a hirszerkesztésben csak az Gjsagiroi
vagyak jelentek volna meg? ElképzelhetS. A Magyar Hirlap igy vezeti
be hircsokrat: ,,Mint ismeretes, a Szovjetunié és mds szocialista orszd-
gok mdjus végén... dontenek... Ezért minden hir, ami az olimpidval kap-
csolatos, rendkiviili érdeklédésre tarthat szamot.”?0 Bar a juliusi hirek-
b6l majdnem minden hatodik a menetrendszer( eseményekrdl tudositott,
azok beleolvadtak a negativ osszképbe. Az olimpiai falu megnyitasanak
vagy Samaranch elnok menetrendszer(ien megtartott sajtGértekezleté-
nek hirét elnyomtik a biztonsagi, egészségligyi és egyéb panaszok.

Csendes 1ijsagiroi allasfoglalasra adtak alkalmat a sporttudésitasok.
Majus 9-¢ elStt rendszeresen tudésitottak arrél, hogy a magyar sporto-
16k a koriilményektdl fuggetlentl készulnek a Los Angeles-i jatékokra.
Aprilisban 81, majusban 54 ilyen sporthir jelent meg. EI6bbi az Gsszes
olimpiai hir fele volt, mig a majusi sporthirek szinte kivétel nélkiil a ho-
nap elsé felébgl valok csakigy, mint a megnyugtatd jellegi hirek. Apri-
lisban a Politikai Bizottsag is ugy dontott, hogy a sajtd, a radié és a te-
levizié folyamatosan foglalkozzon a magyar sportolok felkészulésével,
adjon realis tajékoztatast az erGviszonyokrodl és az olimpiai jatékok meg-
rendezésének koriilményeirdl.2!

Maijus 9-e utan kivesztek az olimpiai utaldsok a sportoldalakrdl. Zaj-
lott ugyan Kubdban a néi kosarasok kvalifikdcids torndja vagy a kajak-
kenu valogat6 viadal, amirdl olvasni lehetett, de immar nem kototték
Ossze ezeket a rendezvényeket az olimpidval. Annak kimonddsara, hogy
a magyar ndi valogatott nagy bravirral kvalifikdlta magat a kubai tor-
nan, és ott lehetett volna Los Angelesben, nem villalkoztak. Az Uj Tiikor
mdjus 13-i szdma, vélhetSen a nyomdai atfutdsi idé miatt, még kozolte
soron kovetkezd olimpiai esélylatolgatasat; am annak, hogy az Interpress
Magazin juniusi (!) szama is foglalkozott a magyar sportolok felkészii-
lésével, esetleg nem csak a figyelmetlenség volt az oka.?? Mindenesetre
az Agitacios és Propaganda Osztily anyagaiban nem taldltam nyomat,
hogy az IPM-t6] szamon kérték volna a politikai jelent3ségi tévedést.

A maéjus kozepét kovetSen megjelend sporttuddsitisok mar ellent-
mondtak az addigiaknak. Arrdl szimoltak be, hogy a magyarok, illetve
a szocialista orszagok sportol6i milyen sporteseményeken vesznek részt
az olimpia helyett, s az olimpia legtobbszor csak utaldsként szerepel.

2 Magyar Hirlap, 1984. méjus 6.

21 T4jékoztato a Politikai Bizottsagnak az 1984. évi Los Angeles-i olimpiai jatékokra valo el6késziileteink-
rél. MOL M-KS 288/5/907.

22 MiNk Andras: i. m.
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A hirek forrasai

Az elemzésnél kilonvalasztottam az olimpia koriilményeirdl, illetve a
sporteseményekrdl beszamol6 hireket. Az el&bbi kategoridba a szocia-
lista sportszervezetektdl, sportvezetSktSl szirmazo informdciok tartoz-
nak, amelyek, mint lattuk, dprilisban és majusban megszaporodtak.
Ugyancsak magas a szocialista orszagok hirligynokségeitdl szirmazo je-
lentések szama, de nem feledkezhetiink meg arrdl, hogy augusztusban
napilapjaink olimpiai tudésitasként?? vagy eleve az MTI-anyagot jelen-
tették meg (Magyar Hirlap, Népszava), vagy a sporttuddsitisok mogé
illesztett hircsokrokban kozolték a hirtigynokségi jelentéseket.

Ehhez képest magas a nyugati kozéleti személyiségek és nyugati lapok
el6forduldsi ardnya — killonosen majusban és juliusban idézték Sket
stir(in. Ezek a hiradasok a ,,nagyobb hitelesség” nevében sziilettek: meg-
gy6z38bb, ha egy nem szocialista orszdgbeli orgdnumtdl (is) hangzik el
ugyanaz a birdlat. A Los Angeles Times irasai a ,,szovjetellenes hisztéria”
veszélyességét, a The Washington Post cikkei és a demokrata politikusok
nyilatkozatai az amerikai kormdnyzat felelGsségét timasztottak ala.
A cikkeket teljes egésziikben nem kozolték; legtobbszor csak éllitasokat,
par kiragadott mondatot nyomtattak ki. Igy az irasok logikai menete
rejtve maradt, az esetleges ellentmonddasok, ellenérvek mar nem szerepel-
tek napilapjainkban. Ezen feliil felemas ,,Nyugatot” mazsoldztak Ossze:
a nem szocialista ,,sajtészemlében” megbujt az Egyesiilt Allamok és
Japan kommunista partjainak, valamint a svdjci Munkapartnak a lapja
is. A szocialista lapokat viszont ritkdn idézték, és néhany esetben azok-
bél is nyugati kozéleti személyiségek (Angela Davis, Gary Edwards egye-
temi tandr) véleménye koszont vissza.

Nyugati lapokbo6l legtobbszor a Népszabadsdg (20) és a Magyar Nem-
zet (17) szemezgetett, és ugyanezekben a lapokban szolaltattak meg leg-
gyakrabban nyugati kozéleti személyiségeket is (11, illetve 7 alkalommal),
vagyis a part (és a népfront) kozponti napilapja tett leginkabb eleget an-
nak a kérésnek, hogy kulfoldi reagdldsokkal tdmasszak ald a hivatalos
allasfoglalast. A hitelességét a Népszabadsdg azzal igyekezett novelni,
hogy washingtoni tudésit6jatol hat alkalommal kozolt osszeallitasokat,
amelyekben egyszerre tobb amerikai lap allaspontja is helyt kapott.

% Ugyanez a magyarazata annak is, hogy a magyar sporttjsagirék cikkeinek szama is megugrott, hiszen
mint mar emlitettem, publicisztikai jelleg( irasokra alig véllalkoztak.



268

|I. A tavolmaradas bejelentésének koriilményei
Az okokral

Hogyan lehet valamit gy megmagyarazni, hogy a teljes igazsagon ki-
vill minden megirhat6? A miértekre valaszt kellett adni a sajtéban is,
noha vulgaris formdban mindenki tudta a valaszt: a szovjetek miatt.
Rdadasul az MSZMP vezetésének szintén kiskaput jelenthetett, ha
Moszkva felé mutogat. Hogyan oldotta meg ezt a feladvanyt a magyar
sajt6 1984-ben?

A magyar sajtoban leggyakrabban a biztonsagi problémdkrol és a ren-
dezGk szabalysértéseirdl lehetett olvasni. Gyakori volt a panasz, hogy
nem kielégits a sportoldk biztonsaga, viszont a szovjet- és szocialistael-
lenes szervezetek tevékenysége nagyon élénk. A napilapok hiraddsainak
43 szdzaléka mondta ki nyiltan, hogy a Los Angelesbe utazok biztonsa-
ga nem megfeleld (ami az 4ltaldnos veszélyeztetettségérzettSl a konkrét
fizikai fenyegetettségig terjedS skdldn mozgott), 46 szazaléka pedig utalt
kilonbozd szovjet-, szocialista és egyéb olimpiaellenes szervezetek fel-
forgato tevékenységére.2* Kiugréan magas a Népszabadsdgra és a Ma-
gyar Hirlapra vonatkozé érték: a kozponti lapban az esetek tobb mint
felében szerepelt a tivolmaradas ,,legf6bb indoka”, mig a kulonbozd
szervezett ellenséges csoportokrol kozel azonos ardnyban tettek emli-
tést. Az amerikai kormdnyzat tevékenységét (szocialistaellenes csopor-
tosuldsok eltiirése, a sziikséges garanciak elmulasztdsa, a szervezd bi-
zottsag illetékességébe vald beavatkozas) szintén ez a két lap emlitette
a leghangsulyosabban: az esetek tobb mint felében. A masik két napi-
lapnak ,,csupan” minden harmadik ilyen jellegii kozlésében szerepelt ez
az indok.

3. tabldzat. A tavolmaraddssal kapcsolatos indokok emlitésének ardnya
a napilapokban (%)

Nép- Magyar Magyar

Okesoport szabadsag Nepszava Nemzet Hirlap
Biztonsag 52,7 31,5 38,6 47,7
Szervezett csoportok 45,5 39,4 47,4 40,9
Olimpiai charta megsértése 27,3 28,9 26,3 40,9
Kormany tevékenysége 52,7 31,5 36,8 56,8

24 A7 adatok a négy napilap minden hirére vonatkoznak.
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A hiradasok forrdsai magyarazatul szolgdlnak arra, hogy miért ilyen
egységesen mutattak be lapjaink a tdvolmaradds mogott hazodo oko-
kat. A kozlések haromnegyede (75,7 %) a hivatalos bejelentésekbdl (olim-
piai bizottsdgok alldsfoglaldsai, sportvezetSk nyilatkozatai) és hiriigy-
nokségi jelentésekbdl tev8dott dssze. Ezen belil el6bbiek ardnya elérte
az 57%-ot.

Kifejezd az ujsagiroi megnyilvanuldsok szdma, illetve a kulfoldi lapok-
ban megjelent cikkek szemléje. A hazai Gjsdgirok szereplésének hét szaza-
lékos ardanya rendkiviil alacsony. Raaddsul a Népszabadsdg olimpiai
sporttudodsitasainak elejtett félmondatai (négy esetben), valamint a
washingtoni kikiildott tudosito jelentései ,,javitjdk fel” a statisztikat.
Ebbdl is az ldthat6, a magyar sportajsagirok kifejezetten tartézkodtak
attol, hogy allast foglaljanak ebben a kérdésben. A legtobb publiciszti-
ka a majusi dontés elSttrdl vald volt: Vandor Kalman (Népszava), Barcs
Sandor (Magyar Hirlap), illetve Zsolt Robert (Magyar Nemzet) akkor
irt, amikor még redlisnak tlint reményekrdl és megoldasrol beszélni.
Vandor Kalman a jugoszlaviai munkdasolimpidrdl kiildott tudésitist,
abba szitte bele a szervezSk ellen a vadat: elanyagiasitjak az olimpiai
jatékokat. Nehezen vitathatd, bar dlnaiv vad: a szervezd magantarsasig
buiszkén vallalta, hogy nyereségre tor. Barcs Sandor az Gjkori olimpia
alapitoinak szandékait vetette Ossze a szervezd bizottsag tevékenységé-
vel, de 3 felelGsként az amerikai kormanyzatot nevezte meg (,,az ird-
nyitds... a napi politika urainak kezében van”). Ugyanakkor egy zavar-
ba ejté zirodjeles gondolata — amely formailag Washingtont vadolta —
azt sejtette, hogy Moszkva sem volt teljesen artatlan a konfliktusban:
»Gondolom 1980-ban, Moszkvdban is béségesen ki lebetett volna »sziir-
ni« olyan személyeket, akiknek nem a sport a kenyeriik.”*5 Zsolt Robert
elismételte a MOB aprilisi kozleményének f&bb pontjait, majd elébe
ment az esetleges fenntartasoknak, és sietve cafolta, hogy a szocialista
orszagok az olimpiai részvétel ellen lettek volna. Viszont az & irdsa volt
az egyetlen, amelyben hatdrozottan megjelent a hazai kozvélemény erds
aggodalma (,,Mostansag kiillonb6z§ alhirek keringenek nalunk a szo-
cialista orszagok részvételérdl”).26 A Népszabadsdg szerkeszt6i kom-
mentdrja a magyar olimpiai részvétel visszamondasdval egy napon, ma-
jus 17-én jelent meg, s lényegében megegyezik annak pontjaival. Taldn
senki sem vallalta, hogy keményebben vagy arnyaltabban fogalmazzon?
Furcsa és ellentmondasos E. Fehér Pal irdsa az Elet és Irodalomban.

25 Barcs Sandor: Jatszani is engedd. .. Nepszava, 1984. aprilis 17. (Kiemelés t6lem. — T. R.)
% 75017 Robert: Aggodalommal, de bizakodva. Magyar Nemzet, 1984. aprilis 14.
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A lap szokdsos heti jegyzetében a szerzd objektivitasarol (kozombossé-
gérdl) nyilatkozott (,,az olimpia mint sportesemény sohasem érdekelt”),
és némileg az utdlagos bolcsesség jegyében kijelentette: a dontés varhato
volt. Ez érthet§ az 4prilisi 4llasfoglalasok és tirgyaldsok fényében, bar
a hazai tudoésitdsok, mint ldttuk, inkdbb a bizakodast erdsitették, és egy
alkalommal sem elemezték redlisan a tdvolmaradas esélyeit. Ugyanak-
kor E. Fehér a magyarazataban a vilagpolitikai feltételekre helyezte a
hangsulyt.2”

Nem meglepd, hogy a lemondas kapcsan a hazai lapok mads szocialis-
ta orszagok napilapjaibdl is idéztek — elsGsorban persze szovjet tjsagok-
bél (itt: ot esetbSl négyszer). Ritkdbbak, 4m annal tobb figyelmet érde-
melnek azok a cikkek, amelyek szovjet részrél megnyilvanul6 politikai
szindékokra engednek kovetkeztetni. Napilapjainkban ugyanis olvas-
hat6 volt Gramovnak, a Szovjet Olimpiai Bizottsag elnokének a Stern
magazinban megjelent nyilatkozata: a Szovjetunid szdmadra az olimpiai
részvétel nem politikai jelentSségli. A hivatalos 4lldspont tehat adott
volt. A napilapok koziil egyedul a Magyar Nemzet kozolt olyan utala-
sokat, amelyekbdl mégis ilyen motivaciokra lehetett kovetkeztetni. A lap
moszkvai tudoésitdja, roviden kommentalva Gramov sajtotajékoztatd-
jatigy irt: ,...megfigyelGk szerint... a részvételt megel$z6 vitdk valiszi-
niileg nem valaszthatok el a szovjet-amerikai kapcsolatok egészét6l.”28
A mondatban két kifejezés is gyengitette az tizenetet. Noha mind a négy
napilap hozta a hirt, egyediil a Magyar Nemzetben jelent meg Brian Jen-
kins amerikai terrorszakért§ véleményének mdsodik fele, miszerint a
szovjet dontésnek ,,mds okai is lehetnek” .2’ E. Fehér Pal fentebb idézett
irdsa szintén a ,,vilagtaldlkozdé politikai feltételeir$l”, nemcsak sportese-
ményeket, de ,,politikai alkukat, kereskedelmi targyaldsokat” is felbo-
rité ,tendenciakrol” szolt.30 Egyik szerzé sem mondta ki, hogy korant-
sem konkrét biztonsagi problémakat 1dt a dontés mogott, de az olvasok
konnyen megérthették, hogy az ujsigirok a két nagyhatalom altalanos
szembendlldsara utaltak.

A napilapokbdl kikerekedd képhez viszonyitva a Magyarorszdg cimii
hetilapban kifejezetten gyakorinak szamitott, hogy a cikkekben szere-
pelt valamilyen utalds, dthallds arra nézve, hogy politikai dontés sziile-

21'E. Fenen Pal: Hetedhét Eurdpa. Elet és Irodalom, 1984. majus 25.

28 M(AriAssy). J(udit).: A Szovjetuni6 normalis feltételeket kivan az olimpian. Magyar Nemzet, 1984. &prilis
17. (Kiemelés télem.)

23 Amerikai vélemény: Jogos a szovjet aggodalom. Magyar Nemzet, 1984. méjus 11. (Kiemelés t6lem.— T. R.)

30 E. Fener Pal: Hetedhét Eurdpa. Elet és Irodalom, 1984. majus 25.



| n

tett. Az Gjsagiroknak féleg a forrasok kivalasztasaban, csoportositasa-
ban és interpretalasaban volt szerepiik. Egyikiik sem mondta ki nyiltan,
hogy a Szovjetunié (sport)vezetdi politikai célok érdekében dontottek a
tavolmaradds mellett. Am a megszolaldsok egy része érintette a sport és
a politika kapcsolatat, koztuk Juan Antonio Samaranch idézett két nyi-
latkozata is (,,a jatékok megrendezése a kelet-nyugati kapcsolatok javu-
lasanak fiiggvénye”).3! Arvay Sandor a kovetkezSképp vezette be a az
olimpia alatt irt cikkét: ,,Politika és sport — az utdbbi idében taldn tal-
sagosan is sokszor keriilt egymas mellé... a hiradasok szovegében.”32
A taldn sz6cska tompitja a mondanivald erejét, de taldn talsagosan is
atlatszoan. A felel3st nem nevezte meg sem &, sem tarsai. Ugyanakkor
az olvasé is felfigyelhetett arra, hogy a hivatalos allasfoglaldsokkal el-
lentétben nem tették egyértelmien felelGssé az amerikai kormanyzatot.
Mindkét nagyhatalom szabadon behelyettesithetd, nincs kodolva a j6
és a gonosz szerepe benniik. Igy fogalmazott a Magyarorszdgban szintén
bemutatott nyilatkozat, amelyet az Irdni Olimpiai Bizottsidg adott ki: az
olimpia kiilénb6z4 allamok politikai jatékszerévé valt.33 Es igy irt a
The Economist jsagirdja is, aki arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
olimpidt nem lenne szabad a nagyhatalmak egyikének sem adni, hogy
ne hasznalhassak fel ,,a jatékokat politikai harc céljaira”.3*

Tovabbi hirom idézet viszont egyértelmiien a szovjet fél politikai sza-
mitdsairdl is tuddsitott. Az AP jelentése szerint ,,a Szovjetunié és az Egye-
siilt Allamok kézétti viszony dltaldnos romldsa is szerepet jatszhatott a
dontésben”. A Die Presse publicisztikdjaban: ,, A szovjetek nyilvin 1igy
gondoltik, hogy drthatnak Reagan elnoknek az elnokvdlaszids évé-
ben.”3 Gomori Endre az amerikai sajtéban uralkod6 nézeteket ismertet-
ve mutatott rd, hogy a szovjet dontés egy dltaldnos kiilpolitikai magatar-
tas része lehetett, és az Osszpontositott Reagan-ellenes timaddssorozatba
illeszkedett.3¢ A magyar Gjsagirok egyszer sem foglaltak allast szemléik-
ben, de nem is igyekeznek cafolni az idézeteket. Igy pusztin azaltal, hogy
az ellenvéleményeket beemelték a nyilvanossiagba, vita targyava tették

31 Arvay Sandor-OLTvanyi Tamés: Nyitds elétt. In: Magyarorszdg, 1984. jilius 22.

32 Apvay Sandor: Olimpiapolitika. Magyarorszdg, 1984. augusztus 5.

33 Arvay Sandor—OLTvAnyl Tamés: A moszkvai dontés. Magyarorszag, 1984. méjus 13.
Mink Andrés az 1984-es bojkottrol irt esszéjében ezt a verzi6t is a lehetséges okok kdzé sorolta, de va-
|6szindibbnek tartotta, hogy a legtdhb teriileten defenzivaba szoruld szovjet kiilpolitika erédemonstracic-
jarél volt szd. (MINK Andrés: i. m.

3 Arvay Sandor—OLTvAnyl Tamas: Visszhangok. Magyarorszag, 1984. méjus 20.

% Uo. 4.

3 Gomor Endre: Onmarcangolas. Magyarorszdg, 1984. majus 27.
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azokat, és anélkiil, hogy kimondtdk volna, a hivatalostdl eltérg allas-
pontok végig- és tovabbgondoldsival ,,legalizaltak” jelenlétiiket.

Ugyancsak a Magyarorszdg szerkesztési gyakorlatara volt jellemzd,
hogy olyan hireket, tényeket, nyilatkozatokat kozolt, amelyek az ame-
rikai fél allaspontjat is latni engedték, igy kozvetve a szovjet allitasok
hitelességét astak ala. Egy példa: komoly vad volt az Egyesiilt Allamok
ellen, hogy nem engedte beutazni Jermiskin olimpiai attasét. A Magyaror-
szdg viszont megirta, hogy a sportdiplomata tgyében az amerikai hato-
sagok mar 1983 sordn targyaldsokat kezdeményeztek, amire a szovje-
tek nem vélaszoltak, vagyis igen komoly kifogasuk lehetett a személye
ellen.3” Tobb cikkben szerepelt, hogy az amerikaiak komoly biztonsagi
ovintézkedéseket tettek, sGt az is, hogy mdjus sordan hatdrozott igéretek
hangzottak el a szovjetellenes csoportok tivoltartdsara. A napilapok-
ban ezzel szemben csak az amerikai igéretek megbizhatatlansagarol ér-
tekez6 TASZSZ-kommentart kozolték.

Az okok megnevezésénél tobb esetben bukkant fel olyan homalyos
megfogalmazas, amelyet tekinthetnénk egyszer(sits roviditésnek is, am
éppen egyszavas tomorsége miatt kelthetett olyan érzést, hogy a beszéls
a nyelvébe harap. A Népszabadsdg és a Népszava tudositdsaiban a nyar
folyaman jelentek meg ezek a sz6fordulatok (,,ismert okok”, ,,mint ismere-
tes”, ,valtozasok kozismertek”).3® A Magyarorszdg egyik cikke a ,,spor-
tol6i nem megfeleld biztonsagara hivatkozé” orszagokat emlit.3® Erdekes
szovalasztas, hiszen a hivatkozni szénak a magyar nyelvben van egy ne-
gativ kicsengése, valamire hivatkozni annyi, mint kifogdsokat keresni.

A Magyarorszdgban kozolt cikkek valoban nem maradtak hatas nél-
kil. A szokdsos havi megyei informacids jelentések koziil kettS kiilon
is megemliti a hetilapot. A Bacs-Kiskun megyei aktivistak szerint annak
irdsa ,,rosszul szolgdlta a tdvolmaraddssal kapcsolatos tudati és érzelmi
azonosuldst”,*° Vas megyében pedig e cikk alapjan tobben vontak két-
ségbe, hogy valoban atrocitdsok fenyegették volna a kiutazé magyar
sportolokat.!

37 A Magyarorszdg kozblte az amerikai kiiligyminisztérium allaspontjat, amely szerint az USA egyedill az
attasé személyét illetden nem volt hajlandd engedményt tenni. (Arvay Sandor—OLTvAnyi Tamas: A moszk-
vai dontés. Magyarorszdg, 1984. méjus 13.)

38 Ngpszabads&g, 1984. junius 21.; Népszabads&g, 1984. julius 6.; Népszava, 1984. julius 3.

39 Apvay Sandor-OLTvAnyi Tamés: Targyaldasztal mellett. Magyarorszdg, 1984. jdlius 10.

40 Majus havi informécics jelentés. MSZMP Bécs-Kiskun Megyei Bizottsaga. 1984. majus 31. MOL M-KS
288.f.22.6.e. 1984/5.

41 Méjus havi tajékoztatd jelentés. MSZMP Vas Megyei Bizottsaga. 1984. junius 1. MOL M-KS 288. f. 22.
6. e. 1984/5.
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Az olvasOkozonség egydltalan nem volt elégedett a tomegkommuni-
kacios eszkozok 4ltal is kozolt indokldssal: 12 megyébdl jelentették,
hogy az emberek nem tartottdk megfelel6nek a kapott tdjékoztatast. Ki-
lonosen a partaktivistak hidnyoltak a részletesebb, a dontést jobban ala-
tdmaszto elemzéseket, ami jelezte, hogy ,,komoly kihivasokkal” kellett
szembenéznitik agitdcios munkdjuk sordn — magyarul: az emberek meg-
mondtak nekik a magukét. Igényiiknek a part az alapszervezeti vezetd-
ségek informalasara kiadott Titkdri tdjékoztaté 4. szamaban tett eleget.
A kété formuldban eladott magyarazatok azonban nem sokban léptek
tdl a hivatalos kozlemények tartalman. A ,,Bojkott vagy tavolmaradas?”
kérdésre adott valasz az Egyesiilt Allamokat hibaztatta a megfeleld biz-
tonsagi garancidk hianyaért, és a Reagan-adminisztracié kommunista-
ellenes politikajat is felelGssé tette. Mégis annyit hangsulyozott csak: a
MOB szolidaritast vallalt a szovjet sportvezetSk (és masok) dontésével.
»Erdekeinket szolgalja” hat sportig vezetSinek kiutazdsa, lehetséges a
magyar birék, technikaiak részvétele — de a MOB elnoke nem megy.
Sporttudésitasok lesznek, de a ,,sportérték zuhanasival” aranyosan ki-
sebb terjedelemben. Es széba keriiltek a piszkos anyagiak is: mennyit
bukunk a lemondéson? Allitélag j6 esély volt rd, hogy a befizetett 40 000
dollar jelent8s részét visszakapjuk.*? A kaderek ettSl nem lettek sokkal
okosabbak.

Maguk az tgynevezett hangulatjelentések szintén erdsen kozmetika-
zottak voltak, s a hol igen részletesen, hol pedig nagy elhallgatdsokkal
targyalt negativ véleményeket, kritikat rendre ,,becsomagoltak”: a veszp-
rémi kivételével az Osszes jelentés azzal kezdte a beszamol6jat, hogy az
emberek tobbsége megérti a szovjet dontést. Tizenhdrom megyei agita-
cids és propagandaosztily emlitette azt is, hogy a kozvélemény elitéli az
amerikai kormdnyzat (vagy a szervezGk) magatartdsit. Ezutdn azonban
rendre az kovetkezett, hogy a MOB dontésérdl mar megoszlottak a vé-
lemények. Hét megyébdl érkezett olyan jelzés, hogy a lakossdg egy ré-
sze szerint nem fenyegette igazi veszély a magyar sportoldkat; ot hely-
rél irtdk, hogy az emberek szerint ez az 1980-as moszkvai olimpia
bojkottjanak a revinsa; két-két megyébdl pedig azt jelentették, hogy
vannak, akik politikai meghatdrozottsigti dontésnek tekintik tavolma-
radadsunkat, illetve hogy tobben tigy gondoljik, a tényleges dontést a
Szovjetuniéban hoztak.*> Emellett a jelentések készit6i maguk is gyak-
ran maszatoltdk el a szimnevek jelentését, az egyetérts tobbséggel alta-

%2 Valaszok az olimpiéval kapcsolatos informacios kérdésekre. Titkdrsagi Tdjékoztatd, 1984/4. 7-11.
43 | asd Majus havi megyei informacios jelentések. MOL M-KS 288. f. 22. 6. e. 1984/5.
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laban sokak alldspontja allt szemben. Valészind, hogy ezek a vélemé-
nyek sokkal szélesebb korben is elhangzottak, hiszen még a KB Titkar-
sagara, sGt személyesen Kadar Janoshoz is érkeztek olyan levelek, ame-
lyek feladéi kétségbe vontak Magyarorszag szuverenitasat.** A bejelentés
fogadtatasiarol Komarom megyében nem reprezentativ kozvélemény-ku-
tatds is késziilt 418 f6 megkérdezésével. Ez azt dllapitotta meg, hogy az
interjualanyok 51%-a egyértelmten helytelenitette a MOB hatarozatat,
ugyanakkor ,,gyakori nézet”, hogy ,,a magyar vezetés az olimpia ligyé-
ben olyan helyzetbe keriilt, amelynél mindkét dontési alternativa nega-
tiv kovetkezménnyel jar”.4

A fogadtatds bemutatdsa viszont nem tartozott a sajtora. Nyomtatds-
ba csak a szamizdat-foly6iratokban kertilhetett barmi, ami talment azon,
hogy a sportolok megértéssel, de csalédottan vették tudomadsul... A Be-
sz¢l6 1984. juniusi kulonszama kozolt egy Osszedllitast az orszagban ta-
pasztalhat6 hangulatr6l. Ebben helyet kapott 26 munkas nyilt levele a
Kozponti Bizottsaghoz(!), amelyben felszélitottdk az illetékeseket, hogy
valtoztassak meg allaspontjukat, mert ,,a szocialista internacionalizmus
elvét messze tilhaladja az Onok altal megfogalmazott »szolidaritas«”.
Beszamoltak a Magyarok az Olimpidért Akciorol, amely a flizf6i Nitro-
kémia Szakmunkdsképz3bdl indult Gtjara, és 300 alairdt szerzett, illetve
a Miszaki Egyetemen inditott aldirdsgydjtésrdl is. Azt is megtudhattik
a szamizdat olvaso6i, hogy a mdjus végi magyar—spanyol meccsen két
fiatalember a sziinetben berontott a palyara az olimpiat éltetve. Ez persze
nemcsak az ,,Olimpia!” és ,,Los Angeles!” jelszavakat atvev$ kozonség-
nek, hanem kés@bb a hirmas metrd utasainak is feltinhetett, és részé-
vé valhatott a nagyvarosi folklérnak.4

A szovjetellenes csoportokrol

Mint lattuk, a hivatalos indoklas és nyomaban a napilapok, elsGsorban
a biztonsagi garancidk hianyaval és a kiilonb6z3 olimpiaellenes csopor-
tok tevékenységével magyaraztik a tavolmaradast. Erdemes megnézni,
vajon ezekrdl a szervezetekrdl olyan képet festettek-e, ami igazolta a
dontés jogossagat, és ami arrdl tandskodott, hogy ezek a csoportosula-

4 Téjékoztato a Politikai Bizottsagnak a Los Angeles-i Olimpidval dsszefiiggd kérdésekrdl, 1984. méjus 31.
MOL M-KS 288. f. 5/912.

4 Janius havi informécios jelentés. MSZMP Komérom Megyei Bizottsaga. 1984. jalius MOL M-KS 288. f.
22.6.e.1984/6.

“6 Qlimpiai hirek. Kiildn-Beszéld, 1984. jdlius.
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sok ténylegesen veszélyeztették a kiutaz6 sportolokat. Hogy azok valé-
jaban mekkora veszélyt jelentettek a szocialista orszagok, kiilonosen a
Szovjetunié sportoldira, nem allapithaté meg biztosan. Annyit az
MSZMP dokumentumai is elismernek, hogy a sportesemények szinhe-
lyén és az olimpiai faluban meghoztik a sziikséges biztonsagi intézke-
déseket.*” A magyarokat fenyegetd szervezetekrél pedig a dontés beje-
lentéséig egyaltalin nem esett sz6! A kozolt, meglehet&sen foghijas
konkrét adatsorokbdl pedig az olvasdkozonség is vonhatott le kovet-
keztetéseket.

4. tabldzat. Az olimpiaellenes csoportosulasok jelzGinek eléfordulasa®®

Mingsités Nép- Népszava Magyar  Magyar  Osszesen
szabadsig Nemzet  Hirlap
SzélsGséges 9 4 7 4 24
Emigrans S 4 2 2 13
Reakcids 5 3 2 2 12
Fasiszta 3 - 2 1 6
Terrorista S 1 2 8
Ellenforradalmi 2 - - 1 3
Felforgat6 1 1 1 1 4
Emlités osszesen 30 12 15 13 70

Az Egyesiilt Allamokban miikdé szervezetektdl dltaldban azt irtak:
szovjetellenes, antikommunista és mds szocialistaellenes csoportosula-
sok. Gyakran csak szovjetellenes kampanyrdl, hisztériarol cikkeztek.
A leggyakrabban hasznalt ,,sz€lsGséges™ jelzd (esetleg ,,sz€lsGséges jobb-
oldali”) az altalanossdgok szintjén mozog, akarcsak a Lengyel Olimpiai
Bizottsag kozleményébdl atvett ,,felforgatd” kifejezés. A politikai sz6-
tarban joval sotétebb szinezetl ,,emigrans”, ,,reakcids” (és ,ellenforra-
dalmi”) attribatumokat az esetek 40 szazalékaban tarsitottak ezekkel a
szervezetekkel, és a megbélyegzs ,,fasiszta” és ,terrorista” jelzGket szin-
tén felhasznaltak. EI&bbit mar nem osztogattik olyan konnyedén, mint
az 1945 utdni évtizedben. A negativ jellemzések terén a Népszabadsdg
jart elol, mindegyik cimke e lap hiraddsaiban fordult el§ a legtobbszor,

47 Téjékoztatd a Politikai Bizottsagnak az 1984. évi Los Angeles-i olimpiai jatékokra valo elGkésziileteink-
rél. MOL M-KS 288. f. 5/907.
“8 Eqgy cikk t8bb jelz6t is tartalmazhatott, de egy jelz6t cikkenként csak egyszer vettem figyelembe.
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mint ahogy itt olvashatta a magyar kozonség a legtobb mindsitést is,
kétszer, két és félszer annyit, mint mdas lapokban.

A veszély mértékét jelezték a méretekre és az intenzitdsra vald utaldsok
is. Rendre megemlitik, hogy 165 szervezet hozott létre koaliciot a szocia-
lista orszdgok ellen, sGt a Népszabadsdg szerkeszt$ségi kommentarja ezt
igy interpretalta: ,,Az olimpia légkorét mérgez3 nem jelentéktelen erdk
— kozottiitk 165 szovjet és kommunistaellenes csoport...”*" A 165 szer-
vezet csak a jéghegy csticsa volna? Mit gondoljon a magyar olvaso, mi
folyik Kalifornidban? A hatirozatlan szamnevek, hatdrozdszok és a fel-
s6fok hasznalata is felnagyitotta e csoportok jelent&ségét (,,szamos szer-
vezett csoport”, ,,kiilonbozs szélsGséges csoportosuldsok”, ,,valamennyi
rendezvényre szaz belépSvel”).’0 E szervezetek koziil a magyar Gjsagol-
vasé csak hdrmat-négyet ismerhetett meg név szerint. Majus 13-dn a
Magyarorszdg, majus 26-an a Népszabadsdg emlitett parat. Kozilik
kettS kubai ellenforradalmi szervezet volt: az egyiket — a Népszabadsdg
washingtoni tudositoja szerint — CIA-terroristak alkottak, és géprob-
bantisokat hajtottak végre; a masik (JDL) fanatikus aktivistdi — allit6-
lag — korabban szovjet diplomatak ablakaira nyitottak tiizet.’! E szer-
vezetek konkrét 1étszamdra vonatkozdan egyetlen adat jelent meg;
eszerint 15 000-20 000 embert kivannak aktivizdlni, de egyik lapban
sem szdmolnak utdna, ez milyen erd lehet. Az informdaciora éhes olva-
sO persze oszthatott-szorozhatott: az 6nmagaban jelentGsnek ting szdm
mogott legfeljebb 90-120 f8s csoportokat lehet keresni.

Hetilapjaink koziil az Elet és Irodalom, az Uj Tiikér, valamint a HVG
nem reagalt a szovjetellenes csoportok akcidira, a Magyarorszdg viszont
beszamolt roluk. Tuddsitdsaiban mindossze két jelz6t hasznalt rajuk:
disszidens, illetve emigrdns. Ugyanakkor mindig konkrét szerkezetbe il-
lesztette azokat: kubai disszidensek, észt emigrans csoport, orosz emig-
rans szervezetek. A napilapokban viszont ez szimitott kivételesnek, mar-
pedig altalanossagban e szavak megbélyegz8en hatnak. A Magyarorszdg
szolt (jelz8k nélkul) lengyel és csehszlovak ,,csoportocskdikrol”, és emli-
tette a Magyar Szabadsagharcosok Szovetségét is. Ez utobbit a Népsza-
badsdg festette le olyan szervezetként, amely ,,gyériild soraiban”™ a szocia-
lista rendszerrel szemben valaha harcol6 magyar anyanyelvii embereket

43 Ngpszabads&g, 1984. méjus 17.

5 NDK Olimpiai Bizottsag hatarozata, megjelent: 1984. méjus 11., valamennyi napilapban; Szovjet Olim-
piai Bizottség hatérozata, megjelent: 1984. majus 9., valamennyi napilapban. Forrés: Rudé Pravo. Ma-
gyar Nemzet, 1984. majus 27.

5 Népszabadsdg, 1984. méjus 26.
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fogja Ossze, és szélsGjobb ,lapocskdt™ ad ki. A jelz8k, amellett, hogy a
Népszabadsdg elsGdleges szandéka szerint e formacidokat becsmérelték,
egyben komolysdgukat, veszélyességiiket is kétségbe vontik, noha erede-
tileg éppen valos erejiiket kellett volna felnagyitani.’? A magyar Gjsag-
irok bizonyos mértéktartasara enged kovetkeztetni, hogy a jelz&ket tobb-
nyire a hivatalos bejelentésekbdl, illetve az atvett cikkekbdl masoltak.
Egyediil Vajda Péter, a Népszabadsdg washingtoni tudésitdja hasznalt
rendszeresen minGsitd jelzGket, a kommentarok kozott egyetlen ,fasiszta”
mindsités volt csak olvashat6 (Barcs Sandor).>3 Mivel ezeknek a csoporto-
suldsoknak a tevékenységét leggyakrabban csak kampdnyként, hisztéria-
keltésként irjak le, a magyar olvaso ritkdn taldlkozhatott konkrétumokkal.

5. tablazat. Az olimpiaellenes szervezetek tervezett akcidinak bemutatdsa

Rendzavaras Nép- . Magyar  Magyar
jellege szabagség Népszava Ner%l};et Hiﬁﬁp Osszesen
Provokécié 7 4 8 5 24
Demonstracio 6 1 3 4 14
Gyiilések 3 - - - 3
Roplap, plakat 3 1 1 1 6
Fizikai erészak 1 2 4 3 10
rslfeogrl:gl(r)ll}(rékezése 1 2 i 1 4
ifeogrzt;)\lrzl;ésa 3 4 6 3 18
Egyéb 2 - - - 2
Osszesen 26 14 22 19 81

A politikai provokacid, a demonstraci6 és a gy(ilések szervezése szere-
pelt itt a legtobbszor, s ezek tartalma nagyon altaldnos lehet. A konk-
rét tervekrdl tobbet mond el az a néhdny hir, amely roplaposztogata-
sokrol, plakat- és transzparenskészitésekrdl szolt. Itt is megjelentek
szamok, hol szdzezer (Magyar Hirlap), hol otszazezer (Népszabadsdg)

52 VaJoa Péter tuddsitasa. Népszabadsdg, 1984. majus 26. — Jellemz6 az is, hogy mig a bolgér és a kelet-
német hatarozat szinte mésolata a szovjetnek, a magyar és lengyel olimpiai bizottsdgok nem beszéltek
példaul magyar- vagy lengyelellenes provokaciokrél, magyar csoportosuldsokkal is csak ez a tudésitas
foglalkozott.

53 Magyar Hirlap, 1984. aprilis 17.
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brosurarél.>* Hozzatehetjiik: a magyar sportolok minden bizonnyal ké-
pesek lettek volna a versenyekre koncentralni akkor is, ha a stadion el&tt
szordlapokat osztogatnak. Ugyanakkor a sportolok fizikai fenyegetett-
sége minden napilap tudodsitdsaiban megtalalhato volt — s6t, a végzetes
kimenetelii erdszakot is lehetségesnek tartottak. Gyakrabban emlitették
azonban azt, hogy az olimpiaellenes erék szeretnék megzavarni a szo-
cialista orszdgok sportoldinak nyugodt versenyzését. A napilapokban
négyszer szerepel, a Magyarorszdg kétszer is utalt ra: a kinti szerveze-
tek arra késziilnek, hogy a szervezSk kozé beépiilve megkornyékezik a
Kelet-Europabol érkezett sportoldkat, és megprobaljak Sket ravenni,
hogy az Egyesiilt Allamokban kérjenek politikai menedékjogot. Arra,
hogy ez valéban a szovjet és mds (bolgar, csehszlovak) vezetSk valods fé-
lelmei kozé tartozott, szintén a Magyarorszdgban talalunk utaldst: a szo-
cialista sportszovetségek elGzetes tandcskozasain tobb oldalrdl felvetet-
ték, hogy a sportoldkat 6vni kell az amerikai hatasoktol.

Az amerikai fél jellemzése

A hivatalos 4lldspont szerint a tavolmaradasért, illetve a sportoldk biz-
tonsagdnak hidnyossigaiért az amerikai fél a felelSs. Ez szinte mindegyik
»bardti orszag” olimpiai bizottsdganak kozleményében szerepelt, és lap-
jaink nagyjabol egységesen at is vették. A Népszabadsdig és a Magyar
Nemzet szamaiban 9-9 ilyen kozlés is el6fordult, a Népszava csak egy,
a Magyar Hirlap pedig két hirben targyalta az amerikai kormanyzat po-
litikdjat. Rdaddsul el6bbi a Pravdditol, utobbi egy izben a Szovjetszkij
Szporitdl idézett. Egy alkalommal a Magyar Nemzet is vett at allitasokat
az Izvesztyijdtdl és a pragai Rudé Pravotdl. A Népszabadsdg és a Nép-
szava sajat ujsagirdja harom, illetve két alkalommal mindsitette az USA
allami szerveit, mikozben el8bbi hatszor, utdbbi 6tszor fordult e célbol
nyugati forrasokhoz.

Az amerikai kormanyzat és a hatdsagok rendszerint mint cselekvd ala-
nyok szerepeltek. Birdltdk a magatartasukat, egyik-masik eljarasukat

5 Ugyancsak a szamokkal érte el hatasat az a hir, amely szerint a killénbozG szervezetek 50 000 dolléros
kampanyt inditottak. A cikkb6l elsd ranézésre az a benyomdsunk tdmadhat, hogy ez jelent6s dsszeg volt,
kulondsen ha a magyar lakossag szémdra viszonyitasi alapként kindlkozd 50 dollaros haromévi valuta-
keretet vessziik figyelembe. De ha ismét csak utanaszamolt valaki a magyar sajtéban is megjelent ada-
tok segitségével, megallapithatta, hogy ez az 6sszeg minddssze egy kizepes méretd (kb. 100 fds) sport-
kuldottség tartdzkodasi koltségét fedezte volna az olimpiai faluban. (A PB anyagainak ismeretében csak
egy legfeljebb fele akkora kontingensét. Tajékoztatd a Politikai Bizottsdgnak az 1984. évi Los Angeles-i
olimpiai jatékokra valé eldkésztileteinkrdl. MOL M-KS 288. f. 5/907.)
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vagy annak hidnyat: diszkriminacios intézkedések; beavatkozas az olim-
piai szervez8bizottsdg munkajaba; a vallalt kotelezettségek be nem tar-
tdsa; az olimpiai jatékok politikai célokra valo felhasznaldsa; az olim-
piai charta megsértése; szovjetellenes kampany batoritdsa stb. Nézziik
meg, milyen jelzGkkel mindsitették az ilyesfajta tevékenységet.

A jelz8k nem kozvetleniil az érintett szervre, intézményre vonatkoz-
tak, hanem azok egy-egy megnyilvanulasat vették célba, am azon ke-
resztiil a minGsités megbélyegzGen hatott a hivatalossdgra is. A jelz8k
és hatdrozok egyik csoportja rosszindulatot tulajdonitott a cselekvés-
nek: célzatos, képmutatd, megtévesztd, megbizhatatlan, kiagyalt, 6nzd,
készakarva, szandékosan; az amerikai fél negativumait nagyitottak fel
a legsiilyosabb, durvin, fanatikus kifejezések; a masik fél szalonképes-
ségét tagadtak az arcdtlan magatartds, az arrogdns hangnem, valamint
az dllami szintre emelt terrorizmus szerkezetek. Reagan elnokot szemé-
lyében haromszor ,,tamadtak meg” jelz8kkel: egy majus kozepi TASZSZ-
kommentarban fordult el a kovetkezs kifejezés: ,,...képmutatéan ad
hangot csalédottsdgdanak.”’> A francia lapokbol idézték Ronald Reagan
fanatikus szovjetellenes tdimadasainak biralatat.>® A The Washington
Post publicistdja pedig leegyszertisitett, szellemeskedé bemondasaiért
tette felel6ssé az elnokot.’” Kozvetleniil megbélyegzé jelzb kettd akadt:
a TASZSZ Magyar Nemzetben kozolt kommentarja® kétarctinak ne-
vezte Washingtont, az azt megel6z8 napi TASZSZ-kommentar (Nép-
szabadsdg, Magyar Hirlap) pedig azzal vadolta a kormanyzatot, hogy
allami szintre emeli a terrorizmust.®’

A magyar sajt6 nem folytatott nagyszabast lejaraté kampanyt. A dur-
vabb, egyoldalu kifejezések zomében a szovjet és a magyar bejelentés
kortili id&szakra estek, az allasfoglalasok, hatdrozatok, hirtigynokségi
és atvett sajtéanyagok (is) tartalmaztik azokat. Ugyanakkor a napi tu-
désitasok az amerikai kormanyzat eréfeszitéseit, kompromisszumkere-
sését nem kozvetitették, csak arto cselekedeteirdl, vagy éppenséggel nem
cselekvéseirdl adtak hirt. Ezzel szemben a Magyarorszdg hasabjain po-
zitiv értékelések is megjelenhettek: az amerikaiak hatarozott nyilatko-
zata a versenyhelyszinek biztositdsirdl, Reagan személyes igérete arra
nézve, hogy Kina sportoldit nem fogja semmiféle inzultus érni a jatékok

% A Magyar Nemzet kivételével (1) minden napilap kozli (1984. méjus 12.).
5% Negpszabadsag, 1984. méjus 10.

57 Ngpszabadsdg, 1984. méjus 16.

% Magyar Nemzet, 1984. majus 13.

59 Népszabadsdg, 1984. méjus 12.; Magyar Hirlap, 1984. méjus 12.
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helyszinén.®” Persze ezek mellett szerepeltek a napilapokbél ismert vad-
pontok, de jol kivehetd volt, hogy a lap csak idézte, felhasznalta azo-
kat, a cikkek szerzdi csak roviden bemutattak egy-egy hivatalos allas-
foglalast, és tételszerdien felsoroltdk az azokban szerepld vadpontokat.

Romania megjelenitése

Az eurdpai szocialista orszdgok bojkottjanak egységét az SZKP nem tud-
ta biztositani. A roman vezetés nemcsak a moszkvai taldlkozon hangoz-
tatta fenntartasait, hanem ,,hagyomanyaihoz” hiven kiilon utat is valasz-
tott. Kisebb mértékben, de szintén disszonanciat kelthetett, hogy a Kinai
Népkoztarsasag tobb évtizedes sziinet utan éppen Los Angelesben tért
vissza az olimpidra. Az, hogy a jugoszlavok is csatlakozzanak a bojkott-
hoz, mar fel sem merult. Az igazan kinos a romdn részvétel volt: a roman
csapat elutazdsa megkérddjelezte a sportolokat fenyegets veszély mérté-
két, és kikezdhette a magyar sport (és politikai) szervek érveit. Magatol
értetddGen meriilt fel a kérdés: ha a romanok elmehetnek, mi miért nem?

Hogyan lehetett ezt ,eladni” a hazai olvasénak? Ceausescu — nemze-
tiségi politikdja miatt — eleve kozutalatnak ,,0rvendett” hazdnkban. Fél3
volt, hogy a roman dontés felszitja a ,,nacionalista indulatokat”. Roma-
nidval kapcsolatban politikai napilapjaink szintén a teljes hallgatast va-
lasztottak. Kimondott tabu lett volna érinteni ezt a problémat?¢! Feltehe-
téen, bar irdsos nyoma nemigen maradt ennek. Sokszor tobbet mond el
a sajté miikodésérél, hogy mi marad ki belSle, mint az, ami megjelenik.6?

Az olvasénak feltinhetett, hogy mind 4prilisban, mind m4jusban
hidnyzott a Roman Olimpiai Bizottsdg allasfoglalisa az egymds utan
megjelend nyilatkozatok kozil. Csak a sport és testnevelési vezetGk ma-
jus 24-i pragai tandcskozasrol kiadott MTI-jelentésben tlinhetett fel Ro-
mdnia egy beékelt kifejezés erejéig: .,...a szocialista orszdgok olimpiai
bizottsdgai — a Romdn Olimpiai Bizotisdg kivételével — kénytelenek
voltak ugy dénteni, hogy sportoléik nem vesznek részt az olimpidn.” %3
A roman csapattal a késGbbiekben sem foglalkoztak; természetesen a
sporteredményekbdl nem torolték a romdn versenyzdk eredményeit, am
ezen tul csak Nadia Comaneci torndszné neve jelent meg az olimpiai

80 Apvay Sandor—OLTvANyl Tamas: Nyitds eltt. Magyarorszdg, 1984. jilius 22.

61 A tabukrél 1asd Bozoki ANDRAS: i. m.

62 John MURRAY: i. m. 112—148.; Paul LNDvAI: The Bureaucracy of Truth. Burnett Books, London, 1981. 53-94.
— Paul Lendvai példaul hosszan elemzi Il. Janos P4l papa lengyelorszagi latogatdsanak bemutatésat.
(Uo. 95-102.)

83 Magyar Nemzet, 1984. majus 25.
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lang meggyujtasa koruli taldlgatasokban, illetve a Magyar Nemzet tu-
désitasa foglalkozott bGvebben az olimpiai aranyéremért folytatott ro-
man-amerikai ndi torndszparbajjal.

Azt viszont mar csak a HVG-ben lehetett olvasni, hogy az Osszesitett
éremtabldzaton Romania a masodik helyet szerezte meg! A roman rész-
vételrsl bévebben egyediil a Magyarorszdg irt, még az olimpia kommen-
talasaban sajatos hangot megiité Uj Tiikér is ignoralta a romdan spor-
tolok eredményeit. A hetilap sajdtos szerkesztési gyakorlatanak
iskolapéldajat mutatta be: a tények targyszer(i ismertetése, egymas mo-
gé helyezése, bizonyos informaciok kozbeszurisa ellentmondasos hatdst
kelt, elgondolkodtat, mivel dvatosan megkérddjelezi szovegkornyezeté-
nek tartalmat és a hivatalos allaspontot.

A Magyarorszdg nyolc esetben emlitette Romania részvételét! M4jus
13-dn a Frankfurter Allgemeine Zeitung nyoman megirta, hogy aprili-
sig csak Romdnia és Magyarorszag utalta at a szervez8bizottsagnak az
olimpiai szallasért jaro elSleget. A cikk megjelenésekor a MOB allasfog-
laldsa még nem sziiletett meg, de ennek ismeretében egyértelmiinek t{in-
hetett, hogy a két orszdg sportvezetSinek igenis szaindékaban allt a spor-
tolok kiutaztatdsa az olimpidra. Az olimpia elGtti hetekben a lap kozolte
a Roman Olimpiai Bizottsdg elnokének nyilatkozatat a biztonsagi in-
tézkedésekrdl, a verseny korillményeirSl. A sportvezetd megelégedett-
ségének adott hangot.%* A cikkiré nem szembesitette ugyan a nyilatko-
zatot a korabbi vadakkal, de ott bujkal benne a kérdés: akkor mi adott
okot a tdvolmaraddsra? A kovetkezd héten a Magyarorszdg beszamolt
a roman sportolok megérkezésérdl, a Ceausescunak kiildott taviratuk-
rol, amelyben megkoszonték, hogy optimalis feltételeket biztositott sza-
mukra. Nem tudhatjuk, hdnyan gondoltak arra: Kddarnak vajon miért
nem tdviratozhattak a magyar sportolok?

A hallgatés ellenére azonban a roman sportoldk jelen voltak a ver-
senyszamonkénti eredménylistakon, a televizids és radios tuddsitdsok-
ban. A televizioban él6ben kozvetitett megnyitoiinnepségen sem lehe-
tett eltitkolni, hogy a roman és a jugoszlav sportoldkat oridsi tapsorkan
fogadta. Jelenlétiik és sikereik oGnmagukban is elegendek voltak ahhoz,
hogy a magyar kozvélemény keser(isége a roman vezetés ellen fordul-
jon: a megyék harmadabdl jelentették, hogy az emberek irigykedve fo-
gadtak a roman sikereket, biraltak a roman kiilonutassagot.®> Emogott

84 Arvay Sandor-OLTvanyi Tamés: Nyitds elétt. Magyarorszdg, 1984. jdlius 22.
85 Augusztus havi informéciés jelentések. MOL M-KS 288. f. 22. 6. e. 1984/8.
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nyilvin az a vélemény volt kiolvashatd, hogy nekiink is el kellett volna
utazni Los Angelesbe.

l1l. Az olimpia bemutatasa

Hogyan talalta a magyar sajt6 az olimpia eseményeit? Az el6zmények
ismeretében joggal gondolhatnank, hogy tendenciézusan a jatékok ne-
gativumait emelte ki, és hamis 6sszképet rajzolt. Nem konnyitette meg
a helyzetét az sem, hogy a sokat emlegetett felforgatd csoportok ,,beha-
rangozott” tevékenysége elmaradt, Los Angelesben tulajdonképpen za-
vartalanul zajlottak le a sportesemények. A ténylegesen el&fordul6 rend-
zavaras nem volt tobb, mint vihar egy kanal vizben. Az egyéb
— kozlekedési és egészségligyi — problémdk sem bizonyultak silyosnak.
Tehat az Gjsdgolvasdk, mint az informdcids jelentések is megerdsitették,
azt a kovetkeztetést vonhattak le, hogy a magyar csapat nyugodtan
kiutazhatott volna az Egyesiilt Allamokba, a MOB déntése nem volt
megalapozott (kilenc megyébdl). S6t a magyar sportvezetSk jelenléte,
amelyrdl a sporthirek kozott rendre beszdmoltak, és sikertorténetként
mindsitették a nemzetkozi sportszervezetekben megszerzett pozicidikat
(példaul sulyemelés és atlétika), bumeranghatast valtott ki. A kiutazok
ironikus megjegyzések céltablaiva valtak: ,,» Aggddtak a népes magyar
delegaciok személyi biztonsdgaért«; »Hogy usztik meg?« — kérdezik —
»titkoltak, hogy magyarok, hogy egy szocialista allam polgarai?«”6®

A partvezetés még mijusban dontott arrdl, hogy az olimpiai tuddsi-
tasokban mérsékelt hangot kell megiitni. Voros Laszl6 az 1984. majus
25-én tartott szerkesztGi értekezleten jegyezte le a kovetkezSket: Karva-
lits L4szl6 ,,elmondta, hogy a Los Angeles-i olimpidra a magyar birdok
és sportvezetSk kiutaznak. A tudositas tisztességesen részletes lesz.”®”
A napilapok is ennek szellemében cselekedtek.

A négy politikai napilap koziil csak kettd képviseltette magat helyszi-
ni tudositoval, a Népszabadsdgtol Lukacs Laszlo, a Magyar Nemzettd]
Avar Janos®® volt Los Angelesben, bar a Politikai Bizottsag elé terjesz-
tett sajtoterv még csak a Népsport esetében beszélt kikildott tuddsitok-

86 Augusztus havi informaciés jelentések. MOL M-KS 288. f. 22. 1984/8.; A SZOT Kulturélis Agitacios és
Propaganda Osztalya informacids jelentése a dolgozok hangulatardl, MOL M-KS 288. f. 22. 6. e. 1984/8.

67 Voros Laszo: Szigordan ellendrzétt mondatok. Tiszataj Konyvek, Szeged, 2004. 276.

88 Avar Janos killpolitikai Gjsagir6, nem sportdjsagiro; nyelvtudésa és helyismerete indokolta azt, hogy 6
tudésitotta a Magyar Nemzet olvasoit.
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rol, a kozponti napilapok esetében egyértelmien az MTI-jelentések atvé-
telérdl rendelkezett. Egyben dontés szuletett arrdl, hogy harmadara csok-
kentik a kikiildendd tud6sitogardat, illetve meghatdroztik az elektroni-
kus média sportkozvetitéseinek miisoridejét. Utobbi tobb volt, mint mas
bojkottalé orszagokban, de korantsem elégitette ki a sportbaratokat.®’
A sajtéterv annyi tovabbi megkotést tartalmazott, hogy a lapok ne vallal-
kozzanak értékelésre, ne kozoljenek szines anyagokat. De vajon el lehetett
érni, hogy a két kikiildott tud6sité megsziinjon ,,ujsdgiroénak lenni”, és
ne flizzon kommentart az eseményekhez, vagy hagyja veszni az olimpiai
sztorikat?

A cim mindig sokat elarul a szerzeményrdl, legyen az regény, tanul-
many vagy egy ujsagcikk. Mirdl drulkodtak az 1984-es tudositdsok ci-
mei? A Népszabadsdg és a Magyar Nemzet mar a megnyitd eldtti nap-
tol kezdve b&vebb terjedelemben foglalkozott a jatékokkal. A cimadas
szinte minden esetben sporteseménnyel volt kapcsolatos, a cimek 58 sza-
zalékban a gyGztesekkel és a pozitiv teljesitményekkel foglalkoztak (ko-
ziiluk hat elismerd mindsitést is tartalmazott), 31 szazalékban pedig egy-
egy versenyszamra utaltak, beharangozé jellegliek voltak, s nem
hordoztak a gydztes, bajnok, siker, teljesitmény stb. szavakat. Harom
cimadas utalt sportbotranyokra, doppingiigyre (Népszava), a biraskodds
furcsasagaira (Magyar Nemzet). Csupan a Magyar Nemzet egyik hir-
adésa foglalkozott a Los Angeles-i szmoggal. A napilapok a cimekben
leggyakrabban az atlétikai versenyekrdl szamoltak be (18), masodik he-
lyen az uszds (9) allt. A Népszabadsdg egyaltalan nem emlitett olyan
sportdgat, amelyben a szocialista orszagok sportoldi lettek volna a fa-
voritok; a masik harom napilapban szerepelt az 6ttusa, a térvivds, a vi-
zilabda és a stlyemelés is, jellemz&en olyan kontextusban, amely az olim-
piai gyGztes nemzetre utalt. Magyar vonatkozast f6cim is akadt, persze
egyik sem a sporteseményekkel kapcsolatos, hanem sportdiplomaciai
vonatkozasu — mindkett a Népszavdaban. A tobbi lap keriilte, hogy a
magyarok tavollétét ezaltal is az olvasok emlékezetébe idézze.

A cimadas tehat egyértelmiien a sportrol szolt, semmiképpen nem to-
rekedett a negativumok kiemelésére, felnagyitdsara. Ha botranyrdl ir-
tak, akkor azok a szokdsos botranyok voltak, magyar csapattal vagy
anélkul. Az egyéb torténésekrdl, fGleg hibakrol, veszélyekrdl és pana-
szokrdl azonban béven lehetett olvasni a sporttuddsitasok mogé szer-
kesztett hircsokrokban.

89 Jegyzokonyv a PB 1984. jdnius 5-i Gilésérdl. MOL M-KS 288. f. 5/912.
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A Népszabadsdg vezetett a rendellenességekrdl sz616 beszamolokban
az olimpiai falu megnyitdsitol a jatékok zardsdig. Volt tiz olyan hire,
amelyet mas lapok nem is kiildtek nyomtatasba. Példaként: a nyugat-
németek és a kuvaitiak a szervezést elitéls nyilatkozatot tettek; a
TASZSZ-kommentarja kikelt a Szabad Eur6pa Radio jelenléte ellen. Az
arab sportdiplomata véleményét ,,semleges” értékelésként vezették fel:
a Los Angeles-it a jatékok torténetének legszervezetlenebb olimpidjanak
nevezte. A ,,rossz hirek” az olimpia megnyitdja korul stirsodtek. A Nép-
szabadsdg ilyen jellegii egyedi hireinek fele julius 29-én és 31-én jelent
meg, rajtuk kiviil tovabbi négy tovabbi hiradds foglalkozott a rendezés
koriili problémékkal.

Osszességében a két leggyakrabban eléfordulé hiriizenet az olimpia
szervezését (23) és a kinti biztonsagot (16) biralta. Tudésitottak az olim-
piai csapatok megérkezése koriili fennakadasokrol (a Filop-szigeteki és
a nyugatnémet kuldottség panaszain keresztul), a sajtokozpont kezdeti
hidnyossagairdl, a sportversenyek és a zarolinnepség lebonyolitasanak
bakijairdl, a televizids kozvetitések egyoldalisaga miatti felhaborodas-
16l (,,az amerikai olimpia az amerikaiaké”).”?

Megjelentek a sporthirek kozott a bombariaddkrol szolo jelentések,
bar ezeket kevésbé lehetett komolyan venni, hiszen mind téves riasztasrol
szamolt be. Rdad4sul egy izben kifejezetten komikus hatéast ért el, hogy
az egyik tuddsitd kolléga tizorais taskajat nézték bombanak. Feltételezhetd,
hogy a hir kozlésének sem a veszély érzékeltetése volt a célja. A Népsza-
badsdg megprobélta ugyan kikezdeni a biztonsagi szolgdlatok megbiz-
hat6sagat az olimpia kiiszobén: hirt adott arrél, hogy sokuk csak ideigle-
nesen foglalkoztatott személy, hogy jocskan taldlhatok koztiik rovott
multd egyének, illetve hogy négyiiket le is kellett tartoztatni. De vajon
miért a Japan Kommunista Part lapjat idézték ehhez? A letartoztatasok
okaként pedig a kabitoszer-fogyasztast nevezték meg, ami csak kozvet-
ve hozhat6 osszefuggésbe a sportoldk biztonsigaval. Az pedig, hogy a
biztonsdgi emberek jelentds része csak idSlegesen latja el ezt a felada-
tot, természetesnek tekinthetd. Csak a Magyarorszdg vette a firadsagot,
hogy részletesen ismertesse a meglehetGsen nagy 1étszamu biztonsagi szol-
galat Osszetételét, a hivatasosok és onkéntesek feladatkorét.”!

Az indiai kiilldottség megzavardsardl szol6 hirt harom napilap is kozol-
te az olimpia harmadik napjan. Nem tudni, a Magyar Hirlap miért ma-

70 A kizvetités jogat megvasérlo ABC televiziotarsasag az amerikai kizonség izlésének és a hirdetdk igé-
nyeinek megfelel6en tuddsitott az olimpia versenyeirél, gy6zteseirdl és résztvevéirgl.
71 Arvay Séndor: Egykor és most. Magyarorszdg, 1984. jilius 29.
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radt le errdl a ,,csemegérdl”. A Népszava az incidens sulyanak felnagyita-
sara torekedett. Ugy értékelte, a korabbi aggodalmak ezzel a rendzavarassal
megalapozottnak bizonyultak: ,, Az az aggdly, hogy az olimpiai jatékok
résztvevdinek teljes nyugalmdr és biztonsdgdt garantdilni nem fogjik,
madris beigazoldst nyert, pedig még csak a jatékok elején vagyunk.””’?
(A torzitdst hatarozdszok segitségével éri el a hir megfogalmazdja.)
A Népszabadsig és a Magyar Nemzet tudodsitasa rovidebb volt. Utobbi
a gyeplabdahirek kozé helyezte, sGt beszamolt a mérkézés végeredményé-
rél is, ami két szempontbdl is jelents: egyrészt azt az érzést kelti, hogy
alapjaban véve minden rendben volt, masrészt a hazai olvasé megtud-
hatta, hogy a gyeplabdat golra jatsszak. Bar mindegyik hiradas besza-
molt az India-ellenes jelszavakrol és a nemzeti zaszlo elégetésérdl, csak
a Népszavdban olvashatd, hogy ritimadtak az indiai kiilldottség tagjai-
ra, és hogy a rend&rok ,,nem voltak hajlandéak” (sic!) kozbeavatkozni.
Ezzel a tudésitas az amerikai hatésagokat is kvazi biinsegéddé tette.”3
A napilapok azért is elmarasztaltak az Egyesiilt Allamok hatésagait,
amiért nem engedték be az orszagba a libiai Gjsagirokat. Ez adott uri-
gyet Libia visszalépéséhez. A hirek talalasibdl azt lehetett kiolvasni,
hogy az amerikai szervek intézkedése onkényes és indokolatlan volt, ami
ellen még a NOB is felemelte a szavat. Az amerikai indok, a delegalt 1j-
sagirok vélhetd terrorista multja, csak a Magyar Nemzetben lelhetd fel.”*
Tobb hir és cikk emlitette a nem kielégits egészségiigyi és kozlekedé-
si viszonyokat, el6bbi kapcsdn angolszdsz szakértSket szolaltattak meg
(Los Angeles-i egészségligyi szolgalat; az angol, a kanadai és az ausztral
csapat orvosai).”> Jéval az olimpia kezdete el6tt beharangoztik a ver-
senyzdket is veszélyeztets fustkodot és a varost megbénit6é dugokat. Eh-
hez képest a versenyek alatt kiillonosebb probléma nem adddott, amit a
két kikiildott tudosité dvatosan jelzett is.”® Ugyanazt a jelenséget na-
gyon kilonbozden is be lehet mutatni. A Magyar Nemzet a kovetkezd-
vel inditotta hiraddasat: ,,A hirbedt és reitegett Los Angeles-i fiistkod jol
idé6zitette formdjat™”” — csak utana szamolt be arrél, hogy az elséfoku

72 Ngpszava, 1984. augusztus 1.

73 Népszabadsdg, 1984. augusztus 1.; Népszava, 1984. augusztus 1.; Magyar Nemzet, 1984. augusztus 1.

" Magyar Nemzet, 1984. jdlius 29.

75 Magyar Nemzet, 1984. jdlius 25.; Népszabadsag, 1984. jalius 25.; Népszava, 1984. jlius 25.; Népsza-
badsdg, 1984. augusztus 10.

76 A vérakozassal ellentétben a kizlekedésben nincs semmi zavar. .. A képhez hozzatartozik, hogy keve-
sebb kulféldi érkezett...” (Népszabadsdg, 1984. augusztus 2.) ,Még nem volt az ilyentajt megszokott
smogriad6 sem..." (1984. augusztus 3.)

1 Magyar Nemzet, 1984. augusztus 5.
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szmogriadot sem érte el. A Magyarorszdgban: ,,A szmogra se lebeteit
eddig panasza senkinek, mindissze az els6 hét végén jutott ki a vdros-
nak”.’8 ElsS esetben elképzelhetd, hogy egyszeri ujsagir6i fogassal al-
lunk szembe, ami az olvasé érdekldését hivatott felkelteni. A nagyva-
rosi szmogveszélyt nem szabad lebecsiilniink,”® de a légszennyezettségen
mégse lehetett elverni a port...

Volt néhdny kifejezetten politikai vonatkozasu hir. Lukdcs Liszl6 pél-
daul a Népszabadsdgban hosszasan elmélkedett arrdl, hogy hidba igye-
keztek a megnyitén a szines bdri sportoldkat latvanyos pozitiv megkii-
lonboztetésben részesiteni,3” a sporteredményeken is lemérhetd, hogy a
régi tarsadalmi igazsagtalansidgok valtozatlanul hatnak: szas — fehérek,
atlétika — feketék. (Gondolatainak alatimasztasira a kaliforniai egyetem
tanarat idézte.) A Népszava sportrovataban azt lehetett olvasni, hogy a
Hirosima-ellenes atomtamadas évforduldja alkalmabél az olimpia koze-
lében béketiintetést rendeztek. A hir fogalmazoja elrejtett egy Vietnamra
torténd utaldst is a szovegben: a tiintetést a legnagyobb ilyen jellegi meg-
mozduldsnak mindsitette a vietnami habora 6ta. A Magyarorszdg vi-
szont beszdmolt a szervezd&bizottsdg mar-mdr tulzdsba vitt igyekezeté-
rél, hogy politikailag teljesen korrekt maradjon. A moszkvai olimpia
héazigazdai példaul mindenféle terhes protokollaris megkotottségtdl men-
tesen adhattak 4t az olimpiai zaszlot az 1984-es rendezdnek, a Los An-
geles-i magantdrsasig pedig évakodott attdl, hogy kifogdsolhaté multd
személyeket (példaul politikai emigrans csaladbol szarmazokat) foglal-
koztasson.

Publicisztikai jelleg(i irasok az olimpia idején is alig jelentek meg. Na-
pilapjainkban unikumnak szamitott Zsolt Robert elmélkedése az elsG
ujkori olimpidkrol, amikor még a tiszta versenyszellem juthatott érvény-
re, nem nyomta ra bélyegét a jatékokra a politika, az uzlet, a teljesit-
ménykényszer. Ez persze nem Los Angeles biine volt. Irasiban tart6z-
kodott attdl, hogy felelGsoket nevezzen meg azért, hogy ,,a legutobbi 6t
olimpidn a békés versengésre minduntalan arnyék borult”, illetve hogy
az olimpia ,,végiil onmaga folé nétt olyannyira, hogy tigyeinek intézése
is kicsuszott kezei koziil”.8! Ugyanez a mondat szinte szorél szora sze-

78 MaLonval Péter: Olimpiai hajré. Magyarorszdg, 1984. augusztus 12.

73 Nemcsak megdolgozni, de egészséget kockaztatni is kell a gyGzelemért. http://216.239.59.104/
search?g=cache: T87krsQjoCgJ: www.fuggetlen.hu/article.php%3Fsid%3D606+Los+Angeles+olim-
pia+1984&hl=hu&Ir=lang_hu (2005. jnius 28.)

80 Szinesb6rdi sportold hozta a faklyat, gydjtotta meg a langot és olvasta fel az eskiit is. Népszabadsdg,
1984. augusztus 3.

81 7ZsoLT Robert: ElsG bajnokok. Magyar Nemzet, 1984. augusztus 4.
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repelt Malonyai Péter egy héttel késébbi cikkében is a Magyarorszdg-
ban, Malonyai cikke azonban optimistabb volt. Kijelentette, hogy az
olimpia ,,ennek ellenére még mindig esemény, igazi nagy verseny”, amely-
nek ,,megmentésére tett minden kezdeményezést reménykedve kell” fo-
gadni. Mindezt persze anélkul, hogy felvetette volna a tdvolmaraddok
vagy a rendezbk felelGsségét.3?

A legérdekesebb megnyilvanulas az Elet és Irodalomban latott napvila-
got. Szanto Péter televiziokritikdja nem az olimpidval foglalkozott ugyan,
de egy bekezdésben kitért az olimpiai sportkozvetitésekre, és megtimad-
ta az azt kovet§ ,,dorgedelmes kommentdrt”. Bajtatottan — bar nehezen
félreérthetd moédon — a magyar (sport)vezetés dontésével szembeni elé-
gedetlenségének is hangot adott: ,, Meg lettiink pirongatva, mint a rossz
gyerek, aki nem hajlandé tudomdsul venni, hogy sajdt érdekében nem
kaphat abbdl a csokolddébol, mert hidba szép a csomagoldsa, rossz ize
van.” S6t, keményebben is fogalmazott: ,,a tanité bdcsik sokszor elmond-
tak, de legalabb akkor csond legyen, amikor csorog a nydlunk.”83 A ma-
gyar kozonség valos véleményének tolmdacsoldsaban ez a cikk ment el
legmesszebbre. Gyanithatd, hogy a lap szerkesztdje a kozlésért birdlatot
is kapott, hiszen két hétre ra egy ,,ellencikk” mar6 gunnyal pontrél pont-
ra kivesézte Szanto irdsat. Az idézettel kapcsolatban a harsany politikai
batorsagot allitotta pellengérre: ,, Ekkora bdtorsdg lattan a magyar nép,
amely velem egyiitt bizonydra nem oriil annak, hogy nem kovetheti kel-
16 figyelemmel az olimpiai versenyeket, bizonydra kovetelni fogja, hogy
nyilvdnitsik nemzeti gydsszd ezt a két hetet. Vagy ha nem teszik, akkor
sarokba térdepeltetik a tanité bdcsikat.” Ez az irds — még ha ténylege-
sen a ledorongolas volt is a célja — a pingponghatas tipuspélddja: Szan-
t6 valdszinileg kevesebbek altal olvasott tévékritikdjanak gondolatait
utobb egy frekventaltabb helyen, egy felttinGbb cikkben megismételték,
mi tobb, Gyurké Laszlé még ki is fejtette az eredeti hasonlatot.34

Az olimpiai sporttudésitdsok korrektek voltak, beszimoltak minden
fontos eseményrdl, kozolték az eredményeket. A Népszavdt és a Magyar
Hirlapot a szigort tényszer(iség jellemezte, mivel az MTI-tSl kapott anya-
gokat hoztdk le. A negativumok mellett nem hallgattak el azt sem, hogy
az olimpia botranyok nélkiil, sikeresen zajlott, olyannyira, hogy Sama-

82 Matonval Péter: Olimpiai hajra. Magyarorszdg, 1984. augusztus 12.

8 SzANTO Péter: A varrogép meg az esernyd talalkaja a boncasztalon. Elet és lrodalom, 1984. augusztus 3.

8 GyuRko Lészl6: Kisérlet az Gjsagiras tizparancsolatanak megfogalmazasara.: Elet és Irodalom, 1984. au-
gusztus 17. — Z6ldi Laszl6 személyes kozlése szerint az tigynek elézménye is volt, igy a két djsagird pen-
gevaltasa személyes ellentétekre is visszavezethetd.
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ranch elnok elismerte a szervez8k munkajat, és magas kitiintetésben is
részesitette Gket. Megddlt az addigi nevezési rekord is. Az olimpiai sport-
hireknek igy két aspektusit emelem ki: a megnyitéunnepség, illetve az
olimpia sportértékének mindsitését.

A Népszava és a Magyar Hirlap — kiktildott tudésitok hijan — megle-
hetdsen sziikszavian szdmolt be a megnyitoiinnepségrdl, annak proto-
kollrészeit hangsulyozta. A nézGkozonségre vonatkozd egyetlen utalas
rosszindulatu: ,,...a nézétéren 93 000-en izzadtak.”8 Hatasos kont-
rasztként allithaté mellé a Népszava tuddsitasa a Baratsag *84 jatékok
moszkvai megnyitdjardl: ,A két érdan dt tarté szinpompds megnyitéra
a szdzezres stadion leldtoi zsiifoldsig megteltek. 8¢

A Népszabadsdg és a Magyar Nemzet cikkei b&vebb teret engedtek a
show-miisor bemutatisinak. Részletezték a latvany- és hangeffektuso-
kat, és nem takarékoskodtak a pozitiv kifejezésekkel, jelz&kkel sem (igazi
hollywoodi parddé, tagadhatatlanul hatdsos, monstre revii — Népsza-
badsdg; a show-business elsdszamu szakértdSi, hatdsos meglepetések,
minden elképzelhets eszkoz — Magyar Nemzet). Azt is jelezték, hogy a
show abszolut kozonségsikert aratott: ,,a nagykozonség mindenesetre
el volt ragadtatva téle”; ,,Los Angeles nyerte az elsé aranyérmet — mon-
dogattak a nézSk”. A sikert persze nehéz lett volna titkolni, mert a Ma-
gyar Televizio is sugdrozta a megnyitot. Noha valésziniileg a magyar
kommentatorok is a latvanyossdg hatasa ala keriiltek, egy-egy mondattal
igyekeztek viszonylagossa tenni annak értékét, jelezve, hogy fenntarta-
sokkal kell kezelniink az amerikai életformat: ,,izlés kérdése, hogy
mennyire tetszett” (Népszabadsag), ,,természetesen az amerikai életfor-
mat volt hivatott propagilni”; ,,mar-mar elfedte az olimpiai megnyitd
rendeltetését” (Magyar Nemzet).8” A Magyarorszdg ugyancsak nagy-
szabasu szuperprodukciot igért, és hatalmas érdekl&désrdl szamolt be;
am jellemz3 modon rogton ellenpontozott, és a tdvolmaradds témajara
ugrott at.

A z4réunnepségrdl szintén csak az utébbi két napilap irt bGvebben: a
Népszabadsig egyértelmiien dicséréen, mellékmondatba zart birdlatok
nélkul, mig a Magyar Nemzet tuddsitdja rosszabb véleménnyel volt a
rendezésrdl, bar elismerte, hogy a szervezdk szembeszalltak az ABC té-

8 Nepszava, 1984. jdlius 31.; Magyar Hirlap, 1984. jalius 31.

8 Ngpszava, 1984. augusztus 19.

87 Nepszabadsdg, 1984. jalius 31.; Magyar Nemzet, 1984. julius 31. — Hasonl6 szemléletet tikroz Michael
Gross német (isz6 mindegyik napilapunk altal kdzélt nyilatkozata is, amelyben elitéli a dollarkdzpontu-
séagot és az amerikai szemléletmédot.
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vétarsasaggal, és sportszerien megvartdk a maratoni befut6t a zar6un-
nepség kezdésével .83

Az olimpia sportértéke a szocialista orszagok tavolléte miatt jelentGsen
csokkent: otven és szaz kozé tehet azoknak az aranyaknak a szdma,
amelyeket valoszindisithetSen kozép-kelet-eurdpai sportoldk nyertek vol-
na el. Az ezzel kapcsolatos ellentmondasokra tobb cikk is utalt.

Az olimpia szinvonalat kérdGjelezik meg azok a szuperlativuszokban
fogalmazott megjegyzések (13) is, amelyek a Bardtsag versenyeket és a
Tungsram Kupat®? kisérték. A tavolmaradok altal rendezett viadalokat
vildgbajnoksaggal egyenértékiinek, illetve az év {8 eseményének, az ,,igazi
eréprobanak” nevezték. Am mig az olimpia szinvonalat a szocialista or-
szagok sportoldi nélkiil a hazai kozvélemény is alacsonyabbnak tartotta,
az A kategorids viadalok ilyen értékelése nem egyezett a magyar sport-
kozonség itéletével. Igaz ugyan, hogy bizonyos versenyszamokban (stly-
emelés, Uszas, kerékpdr, lovészet) vilagesucsok és kiemelkedd eredmények
sziilettek, Osszességében azonban a magyar versenyzdk nem szerepeltek
jOl, rdadasul a szocialista orszdgok egy-egy szamban nem a legjobb csapa-
taikkal alltak ki. Taldn ezzel fejezték ki Moszkva iranti neheztelésiiket.

Az olimpia sporteseményeirdl csak négy lap végzett némiképp redlis
szamvetést. A Népszabadsdg és a Magyar Nemzet olasz tjsagok elem-
zését vette at. Ezek sorra vették a szocialista sportoldok altal a nyaron
elért vildgrekordokat, illetve egybe vetették a julius eleji atlétikai viada-
lokon elért szovjet és amerikai eredményeket. BGvebb statisztika azon-
ban nem késziilt, a napilapok egy-egy adattal érzékeltették csupan a ta-
volmaradok sportbéli sulyat — példdul azzal, hogy az olimpiat megel$5z6
vilagversenyek hany érmese hidnyzik Los Angelesbdl.

A HVG tartézkodott a minGsitésektdl, a statisztika nyelvén fogalma-
zott, és az adatok felhasznaldsat nem sz(ikitette egyértelmiien arra, hogy
a szocialista orszagok hianyat szimszerdsitse: az 1984 el6tti harom olim-
pia tivolmaradoéinak eredményeit is bemutatta. Bir a szimokbol adé-
do6 legésszeriibb kovetkeztetés csak az lehetett, hogy az akkori bojkot-
talok kozel kétszer akkora erdt képviseltek a sportban, mint az 1980-ban
tdvol maradt orszagok. A HVG-re azonban az is jellemzé volt, hogy

8 Nepszabadsdg, 1984. augusztus 14.; Magyar Nemzet, 1984. augusztus 14. — Az ABC korabban szerette
volna msorra t(izni a zarélinnepséget, ami azzal jart volna, hogy az olimpia utolsé szamanak, a férfi ma-
raton mezényének masodik fele a stadion melletti utcék egyikében ért volna célba.

8 A Tungsram Kupa kétévente Budapesten megrendezett nyolccsapatos vizilabdatorna volt, amelyre 1984-
ben junius kézepén kerllt sor, tobbek kdzt az amerikai, a szovjet, és a késébbi olimpiai bajnok jugoszlav
valogatott részvételével.
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nem értelmezte az adatokat, az olvasora bizta, hogy mit kovetkeztet ki
belSliik. Nem haszndlta a ,,bojkott” kifejezést sem, hanem helyette a
teljesen semleges hatdsi ,nem nevezett” orszagokro6l beszélt.?® A Ma-
gyarorszdg Gjsagirdja szintén hivatkozott a tivolmaradok altal korab-
ban gy(jtott érmekre, és felsorolta azt a tiznél is tobb sportagat, amelyek
nélkiiliik elvesztik izgalmukat, szinvonalukat.®! Az ebben a hetilapban
szerepld értékelések tompito kifejezések nélkul szoltak a hatdrozott szin-
vonalesésrdl. Egy felsoroldsban sz6 esett a magyar sport veszteségérdl
is: feltételes esélylatolgatds szerint ugyanis a magyar csapatot a tiz
legeredményesebb kozé vartak volna. A roman sikerekrdl a lap agy fo-
galmazott, hogy ,,nagyszer(ien éltek a helyzet adta lehetGségekkel”, ami
természetszerlien vethette fel a kérdést a sportkedvel§ olvaséban: mi
nem élhettiink volna a lehetGséggel?

Az olimpiai versenyek utdlagos értékelésére a Népszabadsdg, az Uj Tii-
kor és a Magyarorszdg vallalkozott. A Népszabadsdg nyugati lapvélemé-
nyeket (Los Angeles Times, New York Times) idézett arrol, hogy az igazi
nagy kiizdelem sok esetben elmaradt, és a nagy amerikai sportfolény rela-
tiv értékd. A Népszabadsdig tudositja emellett két alkalommal is kiallt
amellett, hogy a ,,akik az élre keriilnek... minden elismerést megérdemel-
nek”, és ,egyetlen bajnok teljesitményét sem volna helyes lebecsiilni” 9%

A Magyarorszdgban megjelent nyilatkozatok szintén azt sugalltik,
hogy nem érdemes megkérdéjelezni az olimpiai érmek értékét,”® s6t pub-
licitast kapott egy romdan vélemény, amelybdl akar az is kitetszett, hogy
a szocialista orszagok hibas dontést hoztak.”* Elszért megjegyzések szin-
tén azt jelezték, hogy az olimpia a szocialista résztvevdk nélkiil is nagy
versengés volt, ahol nagy teljesitményeket, rekordokat lathattak a né-
z8k. S6t annak ellenére, hogy a hirek el6zetesen 4ltalanos érdektelen-
ségrdl, eladhatatlan jegyekrdl és tires szallodai szobakrodl szoltak, a ma-
gyar UjsdgolvasOk még arrdl is tdjékozddhattak, hogy az amerikai
kozonség a nem tipikusan ajvilagi sportnak otthont ad6 military lovas-
palyat is ellepte.

% HVG, 1984. jalius 28.

91 Arvay Sandor: Egykor és most. Magyarorszdg, 1984. jilius 29.

% Neépszabadsdg, 1984. augusztus 9. és 14.

% A sportemberekben most motoszkal ez az érzés, &m 6t, tiz, hisz év mdlva mindenki csak a helyezést né-
zi"; Az olimpiai jatékok sikerét nem lehet centiméterekben, masodpercekben mémi. Maga a verseny a
fontos.” Egy amerikai valogatott kosérlabdaz nyilatkozata. Idézi Arvay Sandor: Mérleg. Magyarorszag,
1984. augusztus 19.

% Terméketlen arrdl vitatkozni, hogy az olimpiai arany tulajdonosa csakugyan a legjobb-e, azért mert egyes
sportoldk tavolmaradtak.” (A NOB roman alelncke, Uo.)
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Az Uj Tiikér Gjsagiréja tartézkodott az olimpia sportértékének megité-
1ésétd] (,,hosszu értékelési idS kell”), annak felelGsségét a szakemberekre
haritotta. Beérte helyette Mark Spitz nyugatnémet tiszObajnok enyhén
szkeptikus véleményével. Irasainak hangulatat azonban szokatlan méla-
ba hatotta 4t: ,,Aranyesd, reklamesd, pénzesS hullik az olimpia napjaiban,
még akkor is, ha torténetesen éppen napfényes Kalifornia. Nincs felhd,
mégis esik, mégis borus az ég. Ez is elvalaszthatatlan a XXIII. nyéri olim-
pia hangulatatél.” Hol a logikai 6sszefiiggés, hol a borus oldal?®

IV. Az olimpia a sportolok szemszdgeéhal

A nemzeti olimpiai bizottsagok dontéseinek igazi vesztesei orszagaik
sportoldi voltak. Csalodottsigukhoz nem férhet kétség, de tikrozddhe-
tett-e mindez a lapok hasabjain?

A hivatalos dokumentumok rendre kitértek arra, hogy a sportoldk jol,
lelkiismeretesen felkészultek. Gramov sajtétajékoztatdjabol a Magyaror-
szdg is idézett: a Szovjet Olimpiai Bizottsagnak ,,nem volt konnyii meg-
hozni a dontést, hiszen a szovjet versenyz6k keményen késziiltek”.%¢
A lengyel szoveg hasonldoképp utalt a testiilet dilemmaira: a dontést kel-
lemetlennek itélte a sportoldk és a tobb milli6é sportkedvel szamdra
egyarant.

Lényegi eltérés a tuddsitasok kozott csak a MOB-nak az olimpiai neve-
zés hatdridejére idGzitett, junius 2-i sajtdértekezlete kapcsan volt. A Ma-
gyar Hirlap annyit kozolt Buda Istvan beszédébdl, hogy a ,,sportolok
érthet8en sajnalkozdssal, de megértéssel fogadtik a dontést”, és utalt a
kilatasba helyezett anyagi és erkolcsi karpotlasra. A Magyar Nemzet
»dertisebbnek” mutatta a sportolok hangulatat: ,,Derekasan edzenek és
nem vesztették el hitiiket a jovSben.” A masik két lap jobban érzékel-
tette a sportolok csalddottsagat. A Népszava a sportoldk ,,elsé pillanat-
ban mutatkozd kedvvesztésérdl” irt, de — akdrcsak a Magyar Nemzet
tuddsitdja — hozzafizte, hogy ,,Gjra teljes erSkifejtéssel kiizdenek”, mivel
»csak (sic!) a Los Angeles-i napokat torolték” a sportnaptarbol. A spor-
tolok tényleges elkeseredését leginkdbb a Népszabadsdg Gjsagirdja ad-
ta vissza: dtérezte azoknak a sportoldoknak a fajdalmat, akik palyafuta-
sukat az olimpian szerették volna megkoronazni, és nem beszélt arrdl,

% MoLnAr Karoly: Egy karika, két karika, s6t kevesebb. Uj Tiikor, 1984. augusztus 12.; MoLNAR Karoly: Az
angyalok varosénak bajnokai. Uj Tiikr, 1984. augusztus 19.
% Arvav Sandor—OLTvANYl Tamaés: Visszhangok. Magyarorszag, 1984. méjus 20.
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hogy megértik a torténteket és belenyugszanak, ami hamisan is csengett.
Amikor azt irta, hogy a sportvezetés ,igyekszik” karpétldst nydjtani,
madris jelezte, hogy az olimpia nem pétolhat6. A négy nagy lap koziil ez
esetben csak a Népszabadsdg fogalmazott igazan arnyaltan.’” Arrél per-
sze sz0 sem lehetett, hogy barmelyik napilap megprobéljon beszaimolni
a Budapesten megalakulé Magyarok az Olimpidért nevii bizottsigrol,
amelyet sportolok szerveztek, s mintegy 300 alairast gyijtottek ossze.”®

Hasonl6 volt a helyzet a sportoldk, szakvezetSk megszolaltatasaval,
ami nem volt ugyan gyakori, am annal jellemz&bb.

A négy nagy napilap osszesen 49 rovid interjat kozolt, kétharmadu-
kat majus 16. el6tt.”? Végig tobbségben voltak a szovetségi kapitanyi
nyilatkozatok, amelyek 4ltaldban a felkésziilés elsGdlegességét hangoz-
tattak, a varhatd esélyeket és a még zajl6 olimpiai selejtezSket elemez-
ték. Tobben kifejezetten érmeket vartak. Hat sportold nyilatkozott ez
id& tajt olimpiai céljairdl. Mdjus 5-én (harom nappal a szovjet dontés
elétt) kozolt interjut a Népszabadsdg Szalma Laszl6 tavolugroval, aki
dobogos terveirdl szdlva kijelentette, hogy szamara abban az évben csak
az olimpia szamit.'% Ekkor még a szerkesztéségekben is remélhették,
hogy rendez&dnek a legfGbb szovjet—amerikai nézeteltérések. A Népsza-
vdban egy nappal a MOB dontése el6tt lehetett olvasni a kardvivo Vilag-
kupa-gydSztes GedGvari Imrével készitett telefonbeszélgetést. Az Gjsag-
ir6 ekkor mar nem ,,bolygatta” az olimpia kérdését, csak a ,,legkozelebbi
versenyt” hozta széba. Erre a sportold valami altalanossagot valaszolt,
mire a riporter igy zarta a tuddsitast: ,,De mit is lehetett volna mondani
még, ami ennél tobb, szivet melengetébb.” 101 Valoban, mit is ,,lehetett
volna mondani még”, mikozben a ,,testvéri orszagok” sorra jelentették
be tavolmaradasukat.

A Magyar Olimpiai Bizottsag bejelentése utdni egy honapon at nem
sz6lalt meg aktiv sportold a lapok hasabjain. Tobb szakvezetd viszont
ugy nyilatkozott, hogy az élet nem all meg, jelent3s sportrendezvények
varnak a magyar sportolokra az olimpidn kivil is. Csak a Tungsram
Kupén elszenvedett p6los kudarc utdn hangzottak el az elsé olyan utala-
sok, hogy a magyar sportolokat komolyan megviselte az otkarikds ja-

9 Népszabadsdg, 1984. jdlius 2.; Magyar Nemzet, 1984. jdlius 2.; Magyar Hirlap, 1984. janius 2.; Népsza-
va, 1984. janius 2.

% Az akciérol a Szabad Eurdpa Radio és az AFP hirligynckség szémolt be. A Magyar Népkdztarsasaggal
kapcsolatos imperialista propagandérdl. Masodik negyedév. MOL M-KS 288. f. 22. 6. e. 1984/15.

%9 49-h6l 32 (65,3%).

100 Ngpszabadsdg, 1984. majus 5.

101 | epies (Gydrgy): Geddvari VK-gydztes. Népszava, 1984. méjus 15.
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tékokrol vald lemondds: 1élektani megingast, idegi faradtsagot, ,,csak-
azértis” hangulatot emlegettek. Wladar Sandor tsz6 olimpiai bajnokunk-
nak ezt mondta a Népszava munkatdrsa: ,,Sokan 4llitjak, ha ma lenne
egy vb..., jO, ha bekeriilnél a legjobb hat k6zé”. Az Gjsagird tehit nem
akart nyiltan rakérdezni az olimpidra, de a szandéka vilagos volt Wladar
el6tt is: ,,...ha lenne, akkor azért masképp nézne ki a dolog, mert az al-
talam elvégzett munka alapjan biztosan a dobogéra allhatnék.”192 Lat-
szblag az olimpiai cimvéds erénlétérdl, formdjarol folyt a beszélgetés,
val6jaban azonban Wladar Sandor azt is érzékeltette, hogy megfosztot-
tak egy olimpiai éremt6l.103

Alig tobb mint egy tucatnyi iras, tuddsitds foglalkozott — legalabb uta-
lasok szintjén — a sportolok érzéseivel: kozilik hat a Magyar Nemzet-
ben, négy a Népszabadsdgban. Az aprilisi ,,bizonytalansdg” idején csak
Zsolt Robert allt ki egyértelmiien a sportolok mellett, s kozvetitette ag-
godalmukat. Ugyancsak a Magyar Nemzetben jelent meg Malonyai Péter
zarszava a sikerrel megvivott kubai kosirlabda olimpiai selejtez6rél.
Megfogalmazasai kifejezetten drnyaltak, tobb mondata értelmezhetd a
sport- és politikai vezetSk dontésének birdlataként is. ,,Meg az se dob-
hatta fel 6ket tiillsagosan, ha vesztes meccseken jol jatszottak, dm tiltet-
ték magukat a letortségre okot ado tényeken” — irta Malonyai a kosar-
labddzokrol. A MOB dontése a torna ideje alatt sziletett meg.
»Nélkiilozhetetlen, hogy nalunk is tegyenek meg mindent az arra illeté-
kesek, hogy mi magyarok is részesei lehessiink ezen vilaghdditd sport-
ag ujabb és Gjabb térnyerésének” — reménykedett az tjsagiré. 104

Malonyai Péter egy masik, igen kulonos irast is jegyzett. A junius koze-
pén kozolt dllatmesében az ErdS madarai elhatdrozzak, hogy akaratuk
ellenére boldogga teszik a kolt6z6 madarakat, és maraddsra kényszeri-
tik Sket.'9 Joggal meriil fel a kérdés, hogy a sportijsagir6é miért valasz-
tott egy ennyire allegorikus miifajt. (Az dllatszereplSk nevei is sajat nagy-
betls fajneviikkel egyeztek.) Miért ne kereste volna a torténet atvitt
értelmezését a Magyar Nemzet olvasdja is? Vajon hdanyan asszocidltak
a magyar sportoldk, sportvezetdk feje felett meghozott, mégis az & ér-
dekikre hivatkozo6 hivatalos dontésre, és hany olvasonak jutott eszébe
a Szovjetunio és a tobbi szocialista orszag?

102 Ngpszava, 1984. julius 10.

103 Magyar Nemzet, 1984. jdlius 24.; lasd még Népszabadsdg, 1984. jdlius 13.

104 Malonyai rendkiviil ,érdekes” helyzetbe keriilt, hiszen egy olyan torna helyszini tudésitdja volt, amely-
nek a kézepén sziiletett meg a MOB nemleges hatarozata, éppen mikor a magyar csapat négy egymas
utani gydzelemmel végiil kvalifikélta magat Los Angelesbe. (Magyar Nemzet, 1984. majus 18.)

105 MaLonval Péter: Madarmese. Magyar Nemzet, 1984. jinius 18.
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Tobb megjegyzést fliztek az év legjelentGsebb vizilabdatorndjanak ki-
kialtott Tungsram Kupahoz, amelyen a magyar valogatott a varakozasok
alatt szerepelt. A Népszava interjijaban a sportvezet§ és az tjsagird
»Osszebeszélt”. El6bbi a sportoldk lélektani valsidgat hozta fel a rossz
szereplés mentségéul. Az Gjsdgird kovetkezs kérdése pedig kétségbe vonta,
hogy az olimpia helyettesithetd lett volna: ,,Ha a Tungsram Kupa a leg-
fontosabb eréproba az esztendSben, nem kellett volna, mondjuk, jutalma-
zassal gondoskodni jelentéségének sok iranyu alitdmasztasarél?” Az Uj
Tiikor szerzGje szintén ugy fogalmazott, hogy azzal megkérddjelezte a
torna fontossagat: ,,...a korulmények sajatos alakuldsa folytan ugyanis
az év legjelentSsebb vizilabdas eseménye.”!0¢ Par nappal késébb wjra
Serényi Péter flizott kommentart a torna eredményeihez. Az ott felvetett
»Mi lett volna, ha?” kérdés elvileg a budapesti torndra vonatkozott, de
nem volt nehéz az olimpiai szereplésre is érteni. Ezt az olvasatot valoszi-
nisiti a zarogondolat: a jatékosok ,,nem ezt érdemelték!” Nem azt érde-
melték, hogy a nagy oregek egy hazai fiaskoval biicstizzanak sikeres pa-
lyafutdasuk végén — s ne inkdbb egy olimpiai éremmel. A Magyar Nemzet
publicistija hasonl6 athallasokkal fogalmazta meg, hogy ,,ennél sokkal
innepélyesebb buicstt reméltiink”.197 [rasa végén az Gjsagir6i oncenzira
egy lehetséges definicijat adta: ,,Bizonyos dolgokat az ember nagyon
nehezen ir le, s ha mégsem tudja Gket megkeriilni, hat képekben fogalmaz,
nagyobb lehet3séget ad arra, hogy késSbb korrigaljon, értelmezzen.”

A Baritsag jatékok egyik hazai versenyérdl, a birk6zo bajnoksagrol
az Uj Tiikorben jelent meg feltinden borongés hangulatd elmélkedés.
Az Gjsagird a négy évvel korabbi moszkvai bajnokoknak, Kocsisnak és
Novényinek koszonte meg tGjra a szép perceket, amelyeket akkor a ma-
gyar szurkoloknak szereztek. Nem tett Osszehasonlitdst az olimpiai si-
kerek és a budapesti kudarcok kozott, mivel azt nem tartotta volna mél-
tanyosnak. Szdmos gondolata szidndékoltan kétértelmiinek tdinik:
»a magyarok elég sok fajdalmat élbettek dt a mozgalmas budapesti ko-
tottfogdsi verseny forré napjaiban”; ,,olyan szitken méri a sors a gyo-
zelem pillanatait [...] A diadal hangulata elmult, talin semmi sem mu-
landobb a sportsikereknél™; , keressiik a karpotldst azért, ami elveszett™.
Latszolag egyetlen sz6 sem esett az 1984-es olimpidrol, de a versenyzdk
fajdalma, az elveszett sikerek egyértelm asszociaciot sugallnak. De nem
minden 0jsdgiré érvelt igy, kozvetett médon a csalddott, kedviiket vesz-
tett sportolokat mentegetve: a Magyar Hirlapban Barcs Sandor, a Magyar

106 Seaenyi Péter: Nyolcan egy kupaért. Uj Tiikor, 1984. jinius 3.
107 Nagy N. Péter: A Tungsram Kupa — és egy korszak — utén. Magyar Nemzet, 1984. jilius 21.
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Nemzetben — mar a Baratsdg jatékok utdn — Zsolt Robert irta le: nem
taldl mentséget a magyar versenyzdk gyengébb szereplésére.!08

A magyar sportoloknak sz6l6 szolidaritdsi tizenet vehetd ki azokbdl
olimpiai beszimol6kbol is, amelyek parhuzamba 4llitottak az 1980-as
és az 1984-es bojkottnak a sportolokra gyakorolt hatdsat. Tobb izben
mutattik be példaként, vigaszként azoknak az amerikai és japan spor-
toloknak az 6romét (leghosszabban a japan torndszbajnok Gushikenét,
valamint az amerikai néi roplabdacsapatét),'%® akiket az 1980-as boj-
kott megfosztott a gy&zelem lehet8ségétdl, de Los Angelesben karpétol-
hattak magukat, bizonyitottak, hogy ,,érdemes volt tovibb edzeni”.'10
Los Angelesért nyilvanval6an Szoul jelenhette a karpotlast. Ellenkezd
logikaju Molnar Kéaroly gondolatmenete. Mary Decker, a bajnokesélyes
amerikai sikfuténd balesetérdl és kiesésérdl a kovetkezSket vetette pa-
pirra: ,,...vesztesége semmivel sem karpotolhaté. Még azzal sem, ha négy
esztendd miiltdn nyerne aranyérmet...” A parhuzam konnyen felallit-
hat6: Mary Decker nevének helyére barmelyik magyar érmet remélé ma-
gyar sportold neve behelyettesithetd volt.

A tudésitasokrol elmondhato, hogy az olimpidval kapcsolatos kérdé-
sek targyaldsandl egyszerre érvényesiilt bizonyos uniformizaltsag és az
»egyenruhaviselés szabalyainak” lazasdga, hidnya is. Azonos tilaldsban
az 1980-as évek Magyarorszdgan inkabb csak a hivatalos kozlemények
és az MTI-t6l kapott hirek jelentek meg. A tud6sitdsok konvergencidjat
éppen a sportdiplomdciai anyagok nagy aranya eredményezte, bar lathat-
tuk, hogy ezeket sem feltétlentil kozolték azonos terjedelemben, és a hirek
esetén elképzelhetd volt, hogy mas informacidkat helyezzenek elGtérbe,
ami az olvasdkban is eltérd véleményt alakithatott ki. Kozponti lapjaink
mindegyike kozolt az olimpidval kapcsolatosan néhdny TASZSZ-kom-
mentart, a Népszabadsdg a tobbieknél nagyobb, de nem kiugré mennyi-
ségben; ezek kozlésében azonban nem voltak egységesek, mi tobb, inkdbb
valamiféle feladatmegosztas érvényesiilt koriikben. Az ilyen jellegl cikkek
alacsony szdma pedig mar-mar azt az érzetet kelthette, hogy a lapok
csak a kotelezd penzumot teljesitették. Noha egyéb statisztikak szerint
nem allithatjuk azt sem, hogy a part kozponti napilapja kirivo egyolda-
lusdggal kezelte volna az olimpidval kapcsolatos hireket. Mindezek mel-

108 Barcs Sandor: Poldsokk. Magyar Hirlap, 1984. janius 19.; ZsoLT Robert: Megméretés. Magyar Nemzet,
1984. augusztus 31.

109 Magyar Nemzet, 1984. augusztus 4.; Magyar Nemzet, 1984. augusztus 9.; Népszabadsdg, 1984. augusz-
tus 4.

M0 Magyar Nemzet, 1984. augusztus 7.
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lett egy-két kiszolast, kétértelm( utaldst — ugyancsak mds-mads alkal-
makkor — mindegyik napilapunk szerkesztGsége atengedett.

A szocialista sajtotermékek, még a napilapok kozott is jelentds ki-
lonbségek lehettek a megkozelitésmddban, a hangsulyokban, a nyelve-
zetben. Annal inkabb egy sziik értelmiségi kor 4ltal mazsolazott hetilap
és egy széles (munkds)tomegek forgatta napilap kozt! Ugyanakkor tar-
gyunk esetében az ujsdgirok mozgasterét lesziikitette az is, hogy a Los
Angeles-i olimpidval kapcsolatos dontés bolygatasa a kiilonosen kényes
kérdések kozé tartozott. Az MSZMP Politikai Bizottsidga gy tartotta
helyesnek, hogy a tobbi tdvolmaradé orszagnal joval b&vebb terjede-
lemben tudésitsanak az olimpiai eseményekrdl. Az emberek — mar aki
tudta — természetesen igy is a jugoszlav és az osztrak adast figyelték.
Nyilvanvalé volt tehat, hogy nem puszta sportdiplomaciai, hanem kul-
politikai, méghozza a Szovjetuni6 érzékenységét érints tigyrdl volt szo.
Ezt nem lehetett kimondani, 4m taldn a Magyarorszdgban és a napila-
pok félmondatos utaldsaiban felbukkand félinformaciok tekintetében a
hatalom és az Gjsagirdk érdekei is egy irdnyba mutattak. A tények leira-
sara, a teljesebb tdjékoztatasra torekvs Gjsagird 6vatosan egyben azt is
elGsegitette, hogy a kozonség belenyugodjon a megvaltoztathatatlan
dontésbe, mindamellett biztositotta a morgoldas jogat, lehetSségét. Ha
mdr haragudni kell valakire, inkdbb haragudjanak Moszkvira.

Kiilonosen igaz ez az allitas a Magyarorszdgra. A lap modszerét Veszp-
rémi Miklés foglalta ossze: ,,Mindenekel&tt a tényeket kell kozreadni,
lehetSleg minél szélesebb korben megvildgitva, alitdmasztva szamok-
kal, adatokkal, bizva abban, hogy ily médon sokkal jobban eligazodik
az érdeklsdé... A vilag dolgai tilnyomorészt tigyis onmagukért beszél-
nek. Lehet bizni benne, hogy a trgyilagos észjarasu ember tokéletesen
ért a tények nyelvén. Féleg, ha az Gjsdg is arra 6sztonzi, hogy probaljon
meg 6nként, sajat itélkezése alapjan boldogulni.” 1!

Az olyan cikkek szdma azonban, amelyek a tdvolmaradast biraltak
volna, a néhany sportoldi utaldson kiviill nem haladta meg az 6tot sem.
Ezek mindegyikén felismerhetSk voltak az 6ncenzira jelei. Magdt a don-
tést taldn csak Malonyai Péter allatmeséje vette célba, de éppen hogy a
legattételesebben eladva. A tobbi cikk a biztonsagi helyzetet elemezte,
az olimpia helyett vildgbajnoksagrol és ,,A” kategdrids versenyekrdl be-
sz€lt, valamint az olimpiai televizids kozvetitéseket biralta. Minden eset-
ben az olvaséra biztdk, hogy eldontse, mit is akart érteni: az Gjsagiro itt

"M Veszeremi Mikl6s: Szavakba siritett Iényeg? Férum a cimaddsrol. Jel-Kép, 1983/2. 93.
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mdsra is utalt-e, mint amirdl irt. Valamivel gyakrabban probéaltak meg
a sportolokkal valo szolidaritasukat kifejezni, de még ilyen esetekben is
jellemzd, hogy a direkt kozlés helyett csak sejtetésekkel, elszort metafo-
rakkal, parhuzamokkal, kétértelm( fogalmazassal tolmdcsolta gondo-
latait a szerzG.

A magyar sajto torekedett arra, hogy az olvasdkat minél drnyaltabb
informdcidval ldssa el. Arra viszont természetesen nem volt mddja, hogy
a val6s folyamatokrol, a hattérben meghozott dontésekrdl is beszamol-
jon, a napilapok pedig a tényeket 6sszerendezd, atfogd elemzésekre sem
vallalkozhattak. Ezen felul burkoltan a sportolokkal valé egytittérzésé-
nek, alternativ véleményének is hangot adott. Igy elmondhaté, hogy az
uzenetek dekddolasahoz ért, tobb forrasbol tajékozodo hazai Gjsigol-
vasOk, ha nem is a maguk teljességében, de nagy vonalaiban rekonst-
rualhattdk az eseményeket, a dontések hatterét, a valos koriilményeket,
és egy-egy metafora, hasonlat, pirhuzam olvastin tigy érezhették, hogy
cinkosan ,,0sszekacsinthatnak” a cikk iréjaval. Ez ugyanakkor nem je-
lentette azt sem, hogy az tijsagirok elmentek a végsdkig a kozléshatarok
tagitasaban.



