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SZARKA ESZTER

JUgyhogy kariilbeliil igy tortént. ..”

Egy dnéletrajzi elbeszélés és értelmezése

A diplomds n8k tomeges munkaba 4llasa nagyjabol az elsé vilaghdbo-
ru kitorésétdl indult Magyarorszagon: helyzetiiket alapvetSen hataroz-
ta meg a ,,nagy habort”, az emiatt fellépd munkaershidny, majd, a rend-
kiviili idészakot kovetSen, a férfiak hazatérése nyoman jelentkezd
nehézségek sora. A forradalmak és az ellenforradalom elmualtaval kiépii-
16 4j rendszer konzervativ (kultdr)politikai elvei tovabbi és masfajta
problémakat eredményeztek a szamukra. Az orvosndk foglalkozasi cso-
portja esetében ez azt jelentette példaul, hogy az orvosi szakman beliil
a nemi szegregacio és a keresztény—zsido megkiilonboztetés szintén hang-
stulyos lett. Ez a tény az orvosndk torténetének a kutatdsat (is) megne-
heziti, péld4ul azért, mert mig a Horthy-korszakban m{ikodd keresz-
tény és konzervativ egyesuletek véleménye (a nyomtatott forrasokbdl)
konnyen megismerhetd, addig a zsido szarmazasu vagy a liberdlis vilag-
nézetl és/vagy egyik egyesiilethez sem tartozok élettorténetének, iden-
titisanak vizsgalatihoz el8szor a forrasokat kell el8allitani.!

A két vilaghdborua kozott Magyarorszagon mitkodd diplomas nék cso-
portja torténetének 4ltaldban is fontos részét jelentik az egyéni tapasz-
talatok, a megéléstorténetek, amelyek megismerése a szobeli forrasokra
tamaszkodva lehetséges. Kutatdsaim sordn emiatt készitettem és készitek
interjikat olyan értelmiségi palyan m(ikodd nékkel, akik a korszakban
valamelyik egyetem hallgatéi voltak. Az e tanulmdnyomban bemuta-
tando interju elkészitésére is azért keriilt sor, mert az orvosndi szerveze-
tek és csoportidentitasok alakuldsaval foglalkozva, a testiileti véleménye-
ket megfogalmazé szovegek vizsgilata mellett szitkségesnek tlint néhdny

1 Szarka Eszter: NGi identitas — szakmai reprezentécid. Orvosndi identitasok a két habord kizti Magyaror-
szagon. Kut, 2005/2. 115-136.
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»szubjektiv forrds” elemzése is — egyrészt az ,,0sszehasonlitds” miatt,
mdsrészt azonban azért, mert a diplomas nék magyarorszagi torténete
csak ilyen médon ismerhetS meg. Igy tudhaté meg tobbek kozott az is,
a politika miként befolydsolta palyafutdsukat, hétkoznapjaikat.

A tovdbbiakban el&szor a Karossa Jelmaval készitett életatinterji sz6
szerinti szovegét kozlom, mert igy tudom leghitelesebben bemutatni a
szbbeli eladas és a dialogikus élmény tapasztalatit, valamint mert ilyen
modon lehet a legtobb informdciot megdrizni. Igaz, a szerkesztett inter-
jut konnyebb olvasni, és a szerkesztés eredményeként maga a kérdezd
szintén elnyosebb szinben tudja magat feltiintetni (példaul korrigalni
tudja sajit tévesztéseit), am ezen a mddon az eredeti forrds veszit érté-
kébdl. Ha példaul a konkrét kérdés nem megismerhetd, csak a valasz,
konnyen lehet, hogy az alapjan az elemzés hibds eredményre jut.

A szovegben hasznalt irdsjelek — a sziinetet jelol6 harom pont kivétel —
a konvencionalis funkcidjukat toltik be. A kérdések el6tti szam a kérdést
és a ra adott valaszt egyiitt jeloli. Ezt a format azért alkalmazom, hogy
az értelmezd fGszovegben konnyebben tudjak utalni az egyes szovegrészek-
re. Az interjiszOveg utdn ugyanis — a beszélgetés koriilményeinek ismerte-
tését kovetSen — az elemzés egy lehetséges modjat probalom bemutatni.?

Az interjil

1. Az elsG kérdésem az volna, hogy hol és milyen csalddi koriilmények
kozott toltotte gyermekkorat, illetve milyen meghatarozé gyermek-
kori élményei voltak?

— Hat apam, anyam orvos volt,3 és az apai nagysziileim is orvosok
voltak... Tehat az elsd, amit hallottam mint gyerek, nem mint gye-
rek, késGbb, ugye, az a nagypapa, aki az els6 orvos volt a csaladban,
az kapott nyelvrakot, maga égette a nyelvében a rakot, amig csak nem
birta tovabb. Es az a levél megvan — 6ngyilkos lett —, amiben elbi-
csuzik a csaladjatol, hogy tovabb nem birja. Szdval ez volt az én el-
sG nagyobb gyerekkori élményem.

2. J6l értettem, mar a nagymama is orvos volt?

— Nem. Az én anydm orvos volt. Apam is orvos volt, igen mind-
kettS. Megismerkedtek az egyetemen, errdl van kép, a boncasztal fo-
16tt dolgoznak, és mar vigy nézik egymast. Ugyhogy ez a kép a fiam-

2 Az interjdt 2004. jalius 4-6n készitettem.
3 Karossa-Pfeiffer Jozsef és Horvath Margit.
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nak példaul az ir6asztala folott ott van kinagyitva, mert a masik ol-
dalrdl, a férjemnek a sziilei oldaldrdl, ott egy nagy, Oridsi aut6é mel-
lett iilnek — 6k nagyon gazdagok voltak, tudod. Es ott iilnek, és ott
mellettitk az auté mellett dllnak, mert Ggy latszik, lerobbant az autd,
és egy ilyen szegény paraszt... ilyen nincstelen, mezitlabas, az tapos-
sa ott a gumit, ez le van fényképezve. Ez a kép is ott van a fiam irdasz-
tala folott. A csalddnak ez a két 4ga, a Ghyczy rész, meg a miénk.
Hit széval mondjuk ez volt a gyerekkorom... En tiz éves koromig él-
tem Pocsajban,* ott volt apAm koérorvos. Anyam elkezdett fogaszkod-
ni, miutan & egy nagyon dolgos valaki volt. Budapestrdl kertlt Po-
csajba, haromezres falu, a fele oldh, a masik fele volt magyar.
. Hol van ez pontosan?

— Debrecen és Nagyvirad kozott, majdnem a hatdron van, a tria-
noni hatdron van. Ez érdekes volt, mert mint gyereknek nekem na-
gyon tetszett a fukszia. Es nem szabad volt a fukszia nekiink legyen,
senkinek a magyarok kozil, csak muskatli, mert a fukszia oldh virag
volt. Tudod, széval... Mi katolikusok voltunk, reformdtus templomba
jartunk, mert az volt a magyar templom. Ugyhogy nekem az élmé-
nyeim most is az, hogy én a reformatus templomban jobban tudok —
ha egyaltalan imadkozok —, f6leg mint egy barokk katolikus temp-
lomban. Na hat szdval, akkor tizéves koromban innen elkertiltem in-
tézetbe, a Svetitsbe,> Debrecennek a katolikus leanyintézetébe, és ott
voltam bentlaké két évig, mert ugye a sziileim ott voltak Pocsajon.

. Es ezt hogy élte meg akkor... ezt az elszakadast a csalddtol?

— Borzaszt6 jol éltem meg, nagyon boldog voltam. Lehettek barat-
néim, mert ott Pocsajon nem volt egy bardtom se, olah gyerekekkel
nem szabad volt jatszani, mert mindig att6l féltek, hogy tbc-t kapok.
Rengeteg volt a tbe-s, és azokkal jatszani, hat szoval... Volt a pap-
nak a gyereke, meg a gazdatisztnek, és azokkal néha dsszejéttiink.

. Es ott volt Ocsi néni, Jelma néni higa, nem?

— Igen, G is ott Volt. O harom évvel fiatalabb, mint én. O egy nagyon
rendes valaki volt, én kevésbé, voltak koztiink konfliktusok. Anyam
mindig 6t dicsérte. Hogy nekem j6 a bizonyitvanyom, az természetes
volt, én azért sose kaptam dicsérd szot. De hogy a hiigomnak szép
rendes a szekrénye, § azért mindig kapott dicséretet. Aztan bekeriil-

4 Hajdd-Bihar megyei telepiilés; Karossa-Pfeiffer Jozsef ezt és a t6le 4 kilométerre fekvd Esztart latta el.
5 Adebreceni Szent Anna utcaban miikad6 intézményt egy régi keresked6csalad leanya, Svetits Matyasné
adomanyabd! alapitottak a Miasszonyunkrdl nevezett Szegény Iskolandvérek 1896-ban. A két habord
kozott elemi iskola, felsd lednyiskola, polgari iskola, ndi ipariskola és tanitandképzd is makodstt benne.
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tem az intézetbe, ahol rogton lettek baratndk, azon kiviil akkor meg-
kapott nagyon ez a katolikus légkor. Nagyon j6 osztalyfénokndt kap-
tunk, egy tundéri nd volt, szoval anyank helyett anydnk. Innen szir-
mazik most is é16 két bardtném, ebbdl az idGszakbdl szirmazik.

6. Milyen volt akkor Debrecen? Egyéltalan ki lehetett menni a varosba?

— Igen.

7. Es milyen volt a varos hangulata?

— Nekem nagyon j6. Ugye tiz évesen... oriiltem, ha... Volt a sztileim-
nek egy bardtndje, az vitt ki vasarnap. Ugye a sziileim Pocsajban voltak.

8. Nem is latogattak?

— Hat egy honapban egyszer haza lehetett menni. Minden héten
nem tudtak eljonni. Hat harminc kilométer... messze volt. Hat autd
nem volt. [Nevet.] Igen, tudod... Az volt az érdekes, hogy akkor lat-
tam életemben elGszor ilyeneket, hogy ott a folyoson élltak ilyen Sziiz
Maria-szobrok, meg Jézusnak a szive vérzett, és ott folyt a... Ja, ebéd
alatt mindig olvastak fel nekiink az apacak a martirokrol. Azt hiszem
azért, hogy elmenjen az étvagyunk... Allandéan ilyen kerékbetorés,
meg maglyazas... és mégis szent akartam lenni. Aztdn letettem rola.
Es amikor tizenkét éves lettem, akkor bekoltézott anyam, azt mondta,
hogy mikor mar a higom is be kellene kolt6zzon az intézetbe, &
tovabb Pocsajban nem marad, & csak a gyerekeiért élt ott tulajdon-
képpen... Ott hagyta apamat, és rabeszélte, hogy végezzen el egy ilyen
tisztiorvosi tanfolyamot, amit el is végzett, Johan Béla® idejében, na-
gyon jOba is lett Johan Bélaval, és akkor lett apam Debrecenben tisz-
tiorvos. De anydm mar elStte bekoltozott, beinditotta a fogorvosi
praxisat, és akkor mar nem voltam bentlako.

9. Es arrél nem beszélt az édesanyja, hogy néként elfogadtik 6t teljesen
egyenrangu orvosnak? Illetve ez a kérdés Jelma nénire is vonatkozik,
hogy ezzel, hogy néi orvos, ezzel soha nem volt gond?

— Magyarorszagon nem. Hollandidban viszont igen... Ott igen.
Nagyobb volt az emancipacié Magyarorszagon az én idémben, pla-
ne, mondom, mint Hollandidban, amikor én fiatal voltam. Hollan-
didban rengetegszer szembesiiltem ellenszenvvel, de ez kés&bbi téma.
Mit is kérdeztél?

6 Johan Béla (Pécs, 1889-Budapest, 1983) orvos, patoldgus, mikrobiol6gus, 1919-t6l egyetemi tanar, 1922-ben
az els6 Rockefeller-osztondijas. A Kozegészségiigyi Intézet alapito igazgatdja, kozegészséglgyi allamtit-
kar(1935-1944). Szamos népegészségligyi szabélyozas fiz6dik a nevéhez, példaul a Zoldkeresztes Védd-
néi halézat megszervezése, valamint az interjlalany apjat is érint§ térvényi szabalyozas: a tisztiorvosi
majd a kézségorvosi kar allamositasa.
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10. Az édesanyjarol...

— Anyam egy borzaszt6 tigyes orvosasszony volt, § rogton elment...
Szemben vett ki egy lakast a zarddval, iskoldval, elment az igazgato-
hoz, felajanlotta, hogy & minden évben kétszer tnézi az Gsszes gyerek
fogat, ingyen, igy & kezdte el az iskolaorvosi gondolatot egyaltaldn.
Ettdl persze neki rogton lettek betegei, ugye, mert nem mondta, hogy
hozzam j6jjon, mert nem is mondhatta, de a gyerekekhez kedves
volt. Hat széval tudod... széval j6 kis praxisa lett. Ugyhogy & min-
dig tobbet keresett, mint apam. Rengeteget dolgozott. Az még érde-
kes, hogy amikor Pocsajban is csindlta ezt a fogorvossagot, akkor
nekink gyerekeknek kellett sokszor bemenni és labbal taposni a fu-
rogépet, mert villany nem volt, semmi vezeték nem volt, ugyhogy
ha &neki mar kiment a ldba, akkor mi tapostuk. Mikor megcsinalta
az elsG protézisét Pocsajban a szemben lev kuldk — akkor még nem
kulak volt — Réza néninek, utdna megkérdezte, hogy és ,,R6za né-
ni, hogy van megelégedve?” ,,Hat nagyon szép.” ,,Es tud vele rag-
ni?” ,,Hat azt még sose probaltam.” ,,Es mikor hordja?” ,,Csak a
templomba.” [Nevet.| Ez aranyos, igen. Hit akkor tovabb kérdezz.

11. Erdekelne még, hogy olvasmanyélményei vannak-e meghatarozoak,
vagy tandregyéniség, vagy barit, aki hatdssal volt...

— Az osztalyfénokunk az apaca szeretett volna lenni, és nem le-
hetett, mert az anyjat dpolta élete végig, & mindig egy ilyen novicius
ruhdban jart, Ancsa néninek hivtak, imadtuk, és mindent meg lehe-
tett vele beszélni, sokkal jobban, mint a sajat anyammal. Ilyen kis
apré dolgokat, hat ilyenkor még nem volt szerelem, meg ilyesmi. De
olvasmanyélményeim... Az egész debreceni mentalitds akkor olyan
volt, hogy senki sem akarja elhinni, de érettségi tételiink harminc-
nyolcban Ady Endre és kora volt. Budapesten Ady Endrérdl katoli-
kus iskoldban még szolni sem lehetett. Itt Debrecenben igen.

12. Es rajta kiviil mit olvastak ezek a diaklanyok?

— Volt olyan, amit Giinter Agnes irt, A szent meg a rajongdja...
[Nevet.] Erre emlékszem, de olvastunk Jokait, Mikszathot... Sok
verset tanultunk kivilrél.

13. Az intézet utan mi jott?

— Hat akkor bejaro lettem ugye, ugyanabba az iskoldba, csak be-
jaro, egészen az érettségiig, harmincnyolcig. Es utdna jott a debre-
ceni egyetem.

7

7" Agnes Giinther Die Heilige und ihr Narrcim( regénye 1926-ban jelent meg magyarul A szent és rajongdja
cimen. Vallasos, szentimentalis regény, a n6i szerepeket romantikus felfogds szerint abrazolta.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Es az mikor fogalmazédott meg Jelma néniben, vagy ez mar gyerek-
koratdl biztos volt, hogy az orvosi palyat valasztja?

— Eléggé, igen. Ugye, én voltam az oreg, fiti nem volt, borzasz-
téan imadtam apdmat, anyamat is, de akkoriban apdmat még job-
ban, tigyhogy az olyan természetes volt. J6 tanulé voltam, tigyhogy
el is vartam magamtol is, és télem is, hogy én leszek az orvos. Es hat
az is lettem, 6rommel. Es mikor szakmat kellett vilasztani, mar spe-
cializal6dni késGbb, akkor mar az volt bennem, hogy a sebészet is
tetszett, a gyerekgyogydszat is és az ideggyOgydszat is — és akkor ki-
sutottem, hogy ful-orr-gégész leszek. Akkor rengeteg gyerekproblé-
ma volt a fiilekkel, akkor még penicillin sem volt, akkor sebészet
volt ugye, fliloperacio, orroperdcid, st gégerdk-operdcio, és
ugyanakkor ideggyogydszat is volt benne, ugye a szédiilés satobbi...
SGt innen a fulbdl, krénikus gyulladasbol agykar is keletkezhetett,
azt is mi operdltuk, nem az idegsebész.

Es mikor kellett eldonteni, hogy az ember milyen szakteriiletet va-
laszt? Egyetem alatt?

— Igen. Ugye hat év volt az egyetem. En negyvennégyben dokto-
raltam, és csak utdna lettem fiil-orr-gégész, de az mar Budapesten.
Es milyen volt a debreceni egyetem?

— Nagyon jo.

Szakmailag, vagy tdrsasagi értelemben?

— Hat az els szerelmem oda kot, az j6 volt, ugye [nevet], elsGéves
koromban. Egy évfolyamtarsam volt, fiatal, tizennyolc éves, mint
én. De mindig az az érzésem, hogy ez volt az els6 és legnagyobb szere-
lem, nem is lett belSle semmi, sose mentunk dgyba, cs6kol6zas volt.
Es hogyan alakult ki... Ez is boncasztal f6létt, mint a sziiléknek?

— Nem, ez csak ugy egyszerre...

Az el6adéteremben?

— Hat ugye ott csak hét lany volt...
Es hany fia?

— Olyan harminc, ha j6l emlékszem. Es azt még nem mondtam
latod, hogy az intézetben, a Szvetitsben volt harom zsid6 lany osz-
talytarsunk, és két cigany lany. Es semmi probléma nem volt ezek-
kel, a viligon semmi. J6 tanuldk voltak, a zsid6 lanyok plane, mind
a harom ott veszett. Nem, nem igaz, kett$ veszett ott, egy megma-
radt, az most is él Amerikiban... Széval akkor mar numerus clausus
volt, és ez az én szerelmem, meg még egy par nagyon jo barat, pél-
d4ul ezt a lanyt, amikor le kellett szigorlatoznia a doktordtushoz,
akkor mar ott 4lltak a Turul-Grség a kapuban, és nem engedték be
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22.
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a zsidokat. Tehat hidba volt a hat év megcsindlva. Es akkor ezek a
két baritok, ezek hitul a keritésen behoztik ezt a lanyt, egy zsido
lany volt az évfolyamban. Ezért most is halas szegény, ott Amerika-
ban, s akkor le tudott szigorlatozni.

Es kik vettek részt ebben a Turulban? Jelma néni tagja volt valami-
lyen...?

— Nem voltam tagja. Akartak, nagyon ambicionaltdk. Nézd, ez
alapjdban véve egy normilis egyetemi didkegyestletnek indult, és
akkor kezdett el... Egy par ilyen nagyhangt csinalt belGle egy ilyen
jobboldali tarsasigot. En nem mentem bele, mert én azt mondtam,
és ez igy is volt, hogy én a zarddban se voltam... pedig ott is volt
ilyen Sziv egylet, meg Mdria-kongregacio..., de én mindig utaltam
tagja lenni...

Ezek gyerekeknek...?

— Gimnazistaknak. Ezek voltak ilyen katolikus egyletek.

Es ahogy a Turulr6l mondta, hogy ,,normalis” egyesiilet volt, addig
milyen céljaik lehettek?

— En azt hiszem, hogy csak egy ilyen didkegyesiilet. En tgy gon-
dolom, hogy egyltt sportolni, inni, beszélgetni... széval...

24. Jelma néni sportolt?

25.

26.

— Usztam, kicsit teniszeztem is, féleg isztam. En nagyon hamar
megtanultam tszni, hatéves koromban. Ott laktunk az Er mellett,
Pocsajon ott van az Er, ami belemegy a nagy Ocednba, ahogy Ady
mondta, és mi ott laktunk, apdm tanitott tszni.

Es egyetem alatt a sportolds...

— Nem volt egy domindlé dolog. S6t az iskoldban, a gimnadzium-
ban, az apaca tanitotta a torndt, apacaruhdban ott 4llt a tornaterem
végében, csattogtatott ilyen csattogtatdval és mondta, hogy mit kell
csindljunk. Minden héten volt két tornadra.

Még nem volt arrdl sz6, hogy egyetemen a ldnyoknak milyen volt a
helyzete? Nem volt kiilon klubjuk, vagy szobajuk...?

— Nem volt, de a fitk heccelték sokat a lanyokat, akiket ismer-
tek. Hat nézd, ltalaban az a hét lany altalaban mindegyik a legjobb
tanulokbdl adédott ugye, hat ingyen jartunk egyetemre, aki j6 ta-
nulé volt, tulajdonképpen azok keriiltek be. Ugyhogy nem... a fiik
csinaltak heccel6déseket, ilyen altalanos, azt hiszem évszdzadok 6ta
kitalalt...Olyat is csindltak, ezt nem tudom, hogy... majd kitorlod...,
hogy példaul levagtak hullar6l péniszt, és beledugtdk a lanynak a
zsebébe, tgyhogy az ott taldlta meg, mikor oda benyiilt... De azt hi-
szem, hogy ez mindig volt.
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

Nagyon érdekelne, hogy milyen volt az egyetemen kiviili élet, illet-
ve az el6adasok koziil volt-e emlékezetesebb?

— Volt nagyon jo elado, és volt nagyon rossz el6ado. Ez tényleg
ilyen volt, hogy aki j6 el6adé volt, annak, hogy igy mondjam... En
jegyzeteltem, én az a tipus voltam, aki mindig jegyzetelt. A tankony-
vek nem voltak jok akkor, egy csomd tulajdonképpen németbdl volt
leforditva, régimodi volt, satobbi...

Es ki volt j6 el6adé?

— Hat példaul a Hiittl professzor,® a sebészprofesszor, az volt ké-
s6bb az apésom... Akkor volt, volt olyan példaul, aki az élettant
adta elG, aki sz6rdl szora felolvasta a konyvbdl, amit elGadott, és
igy kivanta a vizsgan, hogy nézte, hogy hogy mondjuk, tudod... hat
széval borzalom volt. Voltak egyetemi bilok. Hat az nagyon izgal-
mas volt.

Ezek csak orvoskari bilok voltak? Mennyire volt belterjes az orvoskar?

— Hat mondjuk az egyik legelitebb kar volt az orvoskar.

Milyen értelemben?

— Hat tobbre tartottdk Sket, mint a jogot. Mindenki tudta, hogy
a jogdsz az ugy jogaszkodik, de komolyan, keményen tanulni nekiink
kellett, meg a teologusoknak. Széval ez volt. Hat négy kar volt: a fi-
lozoéfia, az volt az irodalom, és orvosi, teoldgia... Mi volt a negyedik?
...ajog.

— Az. Jog, orvos, teoldgia és a bolcsészet.

Tehat az egyetemi balon mindenki ott volt, vagy csak az orvosok?

— Hat meg lehetett hivni...Volt az elsé bal, ugye az fehér ruha-
ban satobbi... Ott be kellett tanulni, mert volt keringd, csardas, és
azutdn az ember tancolt, akivel akart... Es utina aztan volt ilyen jo-
gaszbal, meg tiizérbal, meg ilyenek, ahova olyan vegyesen jartunk.
Es azért jartak, mert jok voltak, vagy ez egyfajta kotelezettség volt?

— Nem, azért jartunk, mert jo volt.

Ismerkedni lehetett...?

— Persze, gavallérokat lehetett szerezni, hiat nekem onnan volt az

els6 vSlegényem, a mdsodik vSlegényem... [Nevet.]
Es abban az értelemben mennyire volt belterjes az orvosi szakma —
mondta, hogy a Hiittl professzor volt az apdsa, a sziilei is orvos ha-
zaspar —, hogy egymas kozott hdzasodtak az orvosok akkoriban,
vagy nyitottak voltak?

8 Httl Tivadar (Budapest, 1884-Budapest, 1955) sebész, egyetemi tanar, a debreceni sebészeti klinika
megszervezdje, majd vezetdje, 1922-t6l ny. r. tanar, 1939-t6l a fels6héz tagja.
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— Nyitottak voltak, én azt hiszem. Példdul Debrecenben, ahova
apam bekeriilt tisztiorvosnak, volt két zsidé tisztiorvos. Es voltak
azt hiszem hatan, és ebbdl kettd... Az egyetemen professzoroknak...
Jartal Debrecenben?

Igen, persze.

— A klinika terepet ismered?
Igen.

— Hat sz6val ott voltak gyonyord kis sarga épiiletek, ott laktak a
professzorok. Szdval a professzoroknak ez volt az izéjuk. Azok egy-
mdssal joba voltak, pletykiltak, gondolom voltak ilyen kis viszo-
nyok a feleségek és a mit tudom én mik kozott. Nekiink mint dia-
koknak, ott volt a Nagyerdd, oda jartunk sétilni, ha kellett, oda
jartunk csokoldzni, ugyhogy kortilbelil ez volt.

Ez azért egy elég kulonleges idGszak volt harmincnyolctol negyven-
négyig. A hibort mennyiben és miben éreztette a hatasat? Egyalta-
lan érezhetden jelen volt az egyetemi évek alatt?

— Persze, akkor kezd$dott ez a numerus clausus... Akkor mar je-
len volt, akkor mar jelen volt.

Es ezt a hétkoznapokban, emberileg hogy élték meg, gondolom vol-
tak zsido—nem zsid6 baratsagok...

— Hat ezt elég csunyan. Volt olyan, pont ennek a Turulnak volt
egy része, aki elment és beverte a zsid6 templom ablakit, mondjuk
negyvenben... mar.

Es ezen kiviil, tehat a zsido—nem zsid6 ellentéten kiviil a habor jelen
volt a varosban mint beszédtéma...?

— Igen, igen, nagyjabol. Féleg az mondjuk, volt, aki nacibarit...
illetve nem nécibarat volt, hanem mondjuk a nacizmusnak az eszméit
eleinte elfogadta. De 4ltaldban Debrecen akkoriban még nagyon sza-
badszellem, és sokkal szabadszellem{ibb viros volt, mint amilyen-
nek most hallom.

Mennyire volt politikus a hangulat, mennyire politizaltak?

— Nem nagyon. Nem olyan nagyon. Amikor bejottek a németek,
és megszalltak az egyetemet, akkor elkezd6dott valami.
Hogy nézett ki a megszallas?

— Egyszerlien megszalltik a kozponti egyetemet. Annyira nem le-
hetett bemenni magyarnak, hogy példaul ilyen pelerineket kaptunk
ugye az avatdsra, zold-sargat... Mindenki abba lett avatva, az olyan
szép volt, hogy nem volt kiilonb6z8 ruha, valami... Hat akkor sem
lehetett bejutni, szoval engem 44-ben, janiusban, a debreceni Kol-
légiumban avattak, mert az egyetemre mar nem lehetett bemenni,
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ugyhogy akkor mondjuk mar akkor nagy nyomads volt. Akkor mar
kidertilt az, hogy ki milyen pérti, nagyjabol.
Es ez meghatdrozta a személyes kapcsolatokat is?

— En azt hiszem, hogy ez meghatirozta, de azt hiszem, hogy ez
mar elStte valahogy kialakult, hogy az emberek tudtak egymasrol...
En egy olyan egyesiilet torténetével foglalkozom, és érdekelne, hogy
Jelma néni ismerte-e Gket, aminek az volt a neve, hogy Egyetemet
és Foiskolat Végzett Magyar NGk Egyesiilete. Ok Debrecenben is
mikodtek. Errél nem...?

— Nem.
Es a Kokas Eszterrdl...?
— Igen...

O volt az els6 orvosegyetemi magantanarné Debrecenben...

— Volt egy masik is, az is egy zsid6 né volt, nagyon helyes né, az
is magantandr volt. Es a Kokas Eszter... 6 idsebb volt, idésebb ge-
neraci6. Es akkor, én amikor végeztem, akkor én elkeriiltem Debre-
cenbdl. Akkor negyvennégyben a szuleimet dthelyezték Bajara, apim
ott lett Baja-Zombor tisztifGorvosa, és én ott kezdtem el a fil-orr-
gégészeti szakképesitésemet.

Es milyen volt az egyetem utén ,,élesben” orvosként dolgozni?

— Nagyon finom. Hit ugye az egyetem utols6 éveiben mar volt
betegkapcsolatunk, akkor mar kellett betegeket megvizsgélni, diag-
nosztizalni. Es amikor tényleg végre elkezd6dott, hogy az ember
megkapta a diplomdjat és elkezdtem ezt a szakorvosit, egy évet vol-
tam sebészeten, de azt beszimitottak a fiil-orr-gégészetbe, és az na-
gyon érdekelt. Ez volt Bajan, de aztin felkeriiltem Pestre.

Es milyen volt ez a fajta valtis; debrecenibdl bajaiva, majd pestivé
valni?

— Amikor Debrecenbdl pont elkeriiltiink Bajara, akkor, majdnem
akkor kezd3dott ugye Debrecennek a bombazasa, ugye akkor értek
be Debrecenbe az oroszok. En az elsé bombazast ott az egyetemnek
a pincéjében megéltem.

Miért éppen az egyetem pincéjében, miért nem otthon?

— A sziileim mar Bajan voltak akkor. Az utols6 évben mar Bajan
voltak, és én egy baratn6mnél laktam... A baratnémnek a nagyma-
mdjanal laktunk, tgyhogy & évfolyamtars is volt.

Vele tartja még a kapcsolatot?

— Balassagyarmatra keriilt, és elutotte a villamos, még egész fiata-
lon. Igen. Azt hiszem, volt mar akkor gyereke... Sz6val vele laktam
egylitt. Nagyon helyes né volt, de nem & volt az a baratndm, akik-
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kel még kozépiskoldban... Nekem most is azok vannak, akikkel a
gimndziumban...
Veliik mi lett?

— Hat az egyik tanarnd lett a debreceni egyetemen, a masik pedig
vegyész.

Nem j6 kérdés, de lehet, hogy j6 valaszt lehet rd adni, hogy miért
éppen Gk lettek a baratndk?

— En azt hiszem, hogy tulajdonképpen 6k vélasztottak engem, én
azt hiszem. Es olyan baratsag lett, hogy tobbet jelentett, mint a test-
vérem, és most is tObbet jelent. Szerencsére a férjekkel is megvoltunk
egyltt, szoval az Osszes férj is... nem lett barat, mert szerintem fér-
fiak kozott nincs igazi bardtsag, de széval joba voltak, akceptaltdk
egymast. Mi... egyforma mentalitdsunk volt, akkor is mindannyian
ndciellenesek voltunk, mind a hdrman, a zirda is az volt. Ugye azt
kellett volna hogy mondjam, hogy példaul a zdrdaban voltunk ott...
Erettségi elGtt meghivtak egy Aradi Zsolt nevezet(, akkor djsagird
volt a Nemzeti Ujsdgnal.? A Nemzeti Ujsdg akkor egy katolikus lap
volt, meg lett hiva a Svetitsbe, és tartott egy elGadast, nekem még
valahol meg is van. Az volt a cime, hogy Mussolini, Hitler és a szovjet.
Es 6sszehasonlitotta a harmat, hogy egy az egyben ugyanaz. Széval
ilyen volt a mentalitds, hogy egy ilyet hivtak meg, és & felvilagositott
benntinket arr6l, hogy mindenféle diktatérikus és ilyen demagdg
rendszer mit hoz magaval, miben hasonlit, és miben nem kell hinni.
Mindezt 38-ban?

— Igen.

Ezt mennyire lehetett tudni egyébként, ez most a torténészek egyik
nagy kérdése, hogy mennyire lehetett hinni Auschwitz eltt a nacik-
nak... Ugye nem tudtdk, hogy lesz holocaust?

— Igen, ezt akkor még tényleg nem lehetett tudni. De akkor a na-
cizmusnak nem is csak ez az oldala volt megvilagitva, sem Musso-
linié, hanem az, hogy ilyen diktat6rikus. Errdl lehetett beszélni,
legaldbbis nekiink ott ez az Aradi Zsolt errdl beszélt, hogy minden-
féle emberi szabadsigjog el lesz torolve, irdanyitva lesz, és ez volt a
lényeg.

9 A Nemzeti Ujsa'g 1919-1944-ig m{ikodd katolikus napilap. Aradi Zsolt (Zombor, 1908—-New York, 1963)
publicista, ird 1929-t61 dolgozott a Nemzeti Ujsdgnal, 1931-1935-ig szerkesztette a Korunk Szava cimi
katolikus folydiratot. A katolikus szellem( irodalom szervez6i kozé tartozott. 1935-ben egyik alapitéja és
kiadgja volt a Vigilianak. frasaiban a harmincas években egyre tobb teriileten szembekeriilt a hivatalos
politikdval mind a németorientédci6, mind a fajkérdés miatt. 1945-t61 az USA-ban élt.
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Es rendszeresen voltak eldadasok, vagy ez egyszeri alkalom?

— Ez egy egyedi eset, azért is emlékszem ra ilyen jOl, mert ez ne-
kem tgy impondlt... Az eladds és a pasas is, aki elGadta.

Arr6l nem is volt sz6, hogy ott a kollégiumban volt-e barmilyen
egyéb tarsasagi élet...

— Akkor voltak ezek, a... mondom, Maria kongregaciok... azok

szerveztek. Azoknak mindegyiknek ilyen valldsos jellege volt. De eb-
ben lenni nem volt kotelezS, nem vették rossz néven...
Meég azt a kérdést feltenném, hogy akdr nagyvonalakban, akar ahogy
tetszik, az utdna kovetkezd j6 par évtizedrdl elmondand, hogy ho-
gyan alakult a sorsa, milyen volt orvosként, értelmiségiként atélni
a haboru utdni idGszakot?

— Nézd, miutdn az otthonomban is egy értelmiségi légkor — ugye
anyam, apam orvos lévén, a barati kor is igy alakult ki —, ennek meg-
felelGen egy j6 kozéposztily, semmi gazdagsag, gazdagok...

Err6l nem is volt sz6, hogy milyen anyagi korilmények kozott nétt
fol Jelma néni.

— Hat apamnak ugye pici fizetése volt, anyam ezért mindig szid-
ta, azért mert apam tényleg egy rendkiviil tehetséges orvos volt, és
anyukdnak az volt a véleménye, hogy lehetett volna bel&le professzor.
»Maga itt éli le az életét ebben a Pocsajban...” Ja, anydamnak volt
egy testvére, aki férjhez ment Amerikaba, s azok jottek meglatogat-
ni minket Pocsajba, s azok tényleg el voltak 4julva, hogy két orvos
él itt ebben a — gondolhatod —, ahol se villany, se semmi, hat két or-
vos, mire vihetnék, ha mondjuk Amerikdba mennének, szimitgat-
tak. De apam nem.

O i6l érezte magat Pocsajban?

— Borzaszt6 j6l érezte. Oneki a szakmaja volt a lényeg, és ez nekem
borzaszt6 impondlt. Tényleg, § az egyszer(i paraszt beteget gyogyi-
totta, mert csak az volt 1ényegében. Ja, az izéket példaul, a béreseket,
mert Ghyczy-birtok volt,!0 hat azokért apAm kommenciét kapott,
ugy hivtak, hogy kommencié. Egy évben egy diszné6t, meg husvét-
kor két baranyt. S ezekért apam ezeket a béreseket egy éven it...
Sziiléshez ment... Egyszer volt apam beteg, és akkor anyamnak kel-
lett menni, ugye & is orvos volt, segiteni a sziil6 asszonynak. Es anyu-
ka — ezt & mesélte — ott tilt mellette, és mondta, hogy ,,Rdzsi, nyom-
ja, hat én is igy csinaltam, tobbet ugysem tudok segiteni” ... [Nevet.]

10 Téves megjegyzés, valjaban Désy-birtok volt.



60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70

Széval fix fizetése volt az édesapjanak...

— Es anyam mint fogorvos, § jobban keresett. Akkor a fogorvosi
még nem volt egy kiillon szakma, mindenki fogdszkodhatott, akinek
volt diplom4ja. O elment fogorvoshoz, kitanulta, technikushoz el-
ment, ugyhogy &...

Arrél még mindig nem volt sz6, hogy a csalad milyen anyagi koriil-
mények kozott élt. Utaztak...?

— Magyarorszagon beliil igen. Aztan volt apamnak, elGszor volt
kocsija, 16val, két 16, kétféle kocsi, egy olyan konnyi kocsi, meg egy
ilyen fedeles. Aztan késGbb, varjal, lehetett olyan harminckettGben,
akkor lehetett egy olyan Kkicsi..., egy autdja, sofSrrel, és ezzel egy
csomot kirandultunk.

Gondolom, nem volt még sok auté Debrecenben 32-ben.

— Pocsajban plane nem, mert ez még ott volt. De ugye nemcsak
Pocsajban, & kororvos volt: Pocsaj—Esztar, két faluja volt, tigyhogy
kellett valami jarm{ mindenképpen. Es akkor ez volt, kirandultunk
itt Magyarorszagon, sokat kirdndultunk.

Mibdl lehetett egydltalan megallapitani, hogy hogy él egy csaldd?
Ezekbdl a kulsé targyakbol? Milyen nevelési elvei voltak a szalSk-
nek? Ok minden megadtak a linyoknak, vagy inkabb...?

— Szigortan. Példaul — két orvos sziilének — minden étkezés utan
kezet kellett csokolni és megkoszonni az ebédet.

Magdztik a sziilGket?

— Igen. SGt példaul apam tegezte anydmat, anyam magdzta apa-
mat. De nagyon j6 hdzassag volt. Szeretetteljes korben néttem fel.
Es 6k meddig éltek?

— Apdm sajnos... 72 éves volt, mikor meghalt, az anydm majdnem 90.
Es 6k itt maradtak Magyarorszagon?

— Igen.

Ok szerették ezt az orszagot?

— Szerették.

Ezt azért kérdezem, mert ugy alakult linyaik sorsa, hogy ugye Jelma
néni Hollandidban toltott j6 par évtizedet, a legkisebb hug, Judit pe-
dig Dédnidban él. Tehat két lany elment, a szil6k pedig itt maradtak.

— Anyam erdskodott, hogy menjiink el. Nagyon csodalkozott
azon, hogy miutdan nekem egy volt katonatiszt férjem volt...
Mikor kottetett ez a hdzassag?

- Harminckilencben.

. J6 korén.
— Huszonkilenc éves koromban.



162

71. Jelma néninek imponalt, hogy egy katonatiszt udvarol neki, vagy

72.

73.

74.

75.

76.

77.

miért éppen & lett a valasztott?

— Szerelmes voltam. Egyaltalan nem imponalhatott. Amikor &t
megismertem, elvalt ember volt, volt két lanya az els§ hazassagbol,
és le volt fokozva, minden rangjit, mindenét elvették.

Miért?

— Mert katonatiszt volt, repiil$ volt, és harcolt az oroszok ellen.
Ertem, de akkor ez nem 39-ben volt, hanem 49-ben.

— Igazad van, persze... Igen, ez 49-ben... akkor is mentem férjhez.
Ez az udvarlas, a hazassagkotés milyen volt?

— Hat, nekem az anyam, aki egy nagyon jozan valaki volt... Mind
a kett6nek nagyon szimpatikus volt az én férjem — sz6val akkor még
nem volt a férjem —, de anyuka teljesen odavolt, hogy én meg vagyok
Sriilve, ugye orvosok kozott valogathatnék, és akkor pont egy ilyen
deklasszalt elemet, elvalt, tiidGvészes volt, agy jott vissza a frontrdl
a fogsagbdl, akkor gyogyult meg éppen egy kicsit a tudeje és kapott
ilyen rajzolé alldst a Ganz gyarban...

Mi volt a pontos munkakore?

— Miszaki rajzol6 volt. Ezt megtanulta szegény. Ugye mar a Ludo-
vikdn is tanultak mar ilyet, dgyhogy aztan kifejlesztette magaban...
Nagyon szépen csindlta, egy nagyon perfekcionalista valaki volt.
Nem volt soha egy panaszkodd, a kommunista rendszert se szidta.
Es... nagyon j6 hazassigom volt, de mondom, nagyon ellene volt
anyam. Es amikor... a linyom még most is csoddlkozik, hogy ebben
a korban, mar harminc éves voltdl majdnem, a sziil6knek ilyen tekin-
télye volt... Szoval én azt mondtam a végén, hogy ha nem egyeznek
bele ebbe a hdzassagba, akkor én csindltatok magamnak egy gyere-
ket. Es akkor majd meglatjak, hogy mi lesz, lesz egy zabigyerekem,
ugye. Akkor gyorsan azt mondtak, hogy akkor inkabb igen. Akkor
Osszehazasodtunk, és egy évig teherbe se estem. Akkor ,,Hol a gye-
rek?” [Nevet.]

Nekem ugy tlinik, hogy a sziilei hdzassaga a nadragos feleség és a
szoknyas férj esete volt. Az anyja nagyon erdskezi volt... Vagy ebben
tévedek?

— Anyam volt az eréskez(, de apam sem volt gyenge. Anyamnak
mint orvos és okos ember nagyon imponalt, tudod, széval, apam
meg hagyta, hogy anyam ugye ugyeskedjen.

Bajar6ol még nem beszéltiink.

— Hat Bajan én aranylag rovid ideig voltam, mert oda kerultink

ugye Budapestrdl, ott lett apam tisztiorvos — Baja—Zombor. Ebbe is
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anyam volt az izé, mert elGszor megkapta apdm Mdramarosszigetet.
Akkor tért vissza... Hitlerék visszaadtak, tudod, akkor volt Kolozsvar,
édes Erdély satobbi, és akkor anyam azt mondta, hogy é nem marad
itt Mdramarosszigeten, ez nem marad Magyarorszag, és csak oda
megy, ami azel6tt is Magyarorszag volt. Ugyhogy akkor & Johan
Béldhoz elment és kikonyorogte.

De hogyan ment el Johan Béldhoz? Ez a bardtsig még mindig tartott?

— Hat miutdn apam egy nagyon jo tisztiorvos volt, és sok min-
dent bevezetett, Zoldkeresztet. .. széval... Ugyhogy ez is érdekes volt,
mikor bejott a kommunizmus, akkor bejottek az oroszok Bajara,
teljes békésen, szoval semmi. Tudod, mindig mondta a radid, hogy
Baja—-Bdcska... Hét ott lebombaztak a hidat, az igaz, de aztan bejot-
tek, ott alig erészakoltak meg valakit. Miutdan nem volt ellenallas...
szoval... ott voltak, a varosparancsnoksigot atvették, apam lett a
korhazigazgato is a tisztiorvossag mellett, s akkor én ott kezdtem
ful-orr-gégészkedni. A legtobb orvos elment, elment Budapestre...

Példaul anyamnak is voltak ilyen htizdsai, hogy & otthagyta a la-
kast — nagyon szép lakdsunk volt Bajan — bekoltozott az egész csa-
lad... Nagyon szép lakas volt, nagyon szépen berendezve, anyam-
nak j6 érzéke volt, ilyen izéken, ilyen drveréseken... Nagyon szegény
lany volt anyam...

O milyen csaladbél szarmazott?

— Neki az édesanyja meghalt egész kordn, a nagyanyja nevelte
Miskolcon, és volt két testvére. Es a nagyanyja allandban szidta az
anyam apjat, aki aztin elvett egy masik nét idSkozben, és azt mond-
ta, hogy azért halt meg a ldnya, mert ilyen gonosz férje volt.

Es 6 hogy lett orvos? Errdl lehet tudni valamit?

— Hat, ez a gonosz nagypapa, aki aztdn elvett egy német nét és
elment Németorszagba, tudta, hogy okos lanya van, és ez finanszi-
rozta anyamnak... Akarta, hogy jarjon egyetemre.

Gondolom a lany is akarta, nemcsak az apa...

— A lany is akarta... De anydm adott magano6rdkat Budapesten
gyerekeknek, sz6val prébalt 6 mar akkor is pénzt keresni.
Ott tartottunk, hogy arveréseken vette a butorokat...

— Ott vett butorokat, nagyon szép antik butorokat, nagyon jo ér-
zékkel, szoval nagyon szép volt a lakas, tényleg...
Mekkora volt?

— Hat egy olyan... 6t szoba. Abbdl egy volt a rendeld, a fogorvosi
rendeld. S akkor anyuka azt csindlta, hogy kitette a hdl6szobaajtot,
a szekrényt nyitva hagyta — mert volt egy ilyen nagy halészoba, ha-
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romajtds szekrénnyel, hat szoval... és kitett egy par bizsut, meg to-
rulkozét, hogy lopjak, vigyék... mert jottek az oroszok. Oda jottek
lakni, ott laktak. A szép butorokat 4tvitték a szembe levé moziba,
és aztan visszavitték.

Mar Debrecenben is ilyen szép kornyezetben éltek?

— Igen, akkor mar megvolt. Széval ez volt a sztenderd. Négy-ot-
szobds lakdsban éljunk.
Es akkor az oroszok...

— Mi 6ssze voltunk pakolva, el akartunk menekiilni, mint min-
denki akkor, hogy megyiink nyugatra. Es akkor, tényleg... én vol-
tam azt hiszem az okos, mert lattam, hogy hogy mennek az embe-
rek, szekéren, minden, mondom, jonnek az oroszok ugyis utdnunk,
ez nem fog megallni. Itt van két orvos, hozza én a harmadik, hat mi
a fenének menjunk, mikor itt vagyunk a kérhazban, orvosra mindig
sziikség van, tgyhogy ami itt be van pakolva, porceldn, meg eziist
meg minden... azt el is vitték az oroszok. Ossze volt nekik készitve.
[Nevet.] Igen...

De egyébként ottmaradtunk a korhazban, és akkor volt egy nagyon
érdekes dolog, ezt még elmondom, hogy az apam... jottek Borbdl...
hajtottdk a németek a zsidokat, ezt a bori tdborbdl, ahol azt hiszem
a Radnéti is abban halt meg, ugye... Es én akkor lattam életemben
el8szor ezeket a szurt sebeket, amikbdl kukacok jottek ki, mert meg-
szalltdk a legyek, és akkor azok... hat sz6val szornyd volt... és ezek
kozott volt szegedi professzor, szegedi egyetemi professzor, széval
valami négy-6t orvos, és egy csomd fiatal. Es akkor a németek is ott
hagytak a hadirokkant... a sebesultjeiket, mert a németek is mene-
kiiltek Bajarol, mert jottek az oroszok. Na most ott van egy csomd
ilyen fiatal sériilt katona... Apdm berakta az egyiket, volt ilyen izé,
ilyen barakk... Abba az egyikbe berakta a németeket, a masikba
ezeket a beteg zsidokat. Es akkor jottek a svabok, mikor megtudtak,
hogy ott van egy csom6 német ilyen fiatal katona, és hoztak — nem
volt ott éhség, minden volt, kaja, minden volt...

Honnan?

— Hat ott Baja kortl olyan gazdag rész, hat Baja, Bacska, azok
nem voltak sose szegények. Szdval ezek a svab mamak hoztak a né-
met gyerekeknek az ételt. Mikor megtudtik, hogy a masik barakk-
ban ott vannak ezek a nyomorult zsid6 fiatalok, meg minden, azok-
nak is hoztak. Akkor éreztem életemben el$szor, hogy mit jelent az,
amikor... az embereket. Hogy mit jelent az, amikor egy anya azt ér-
zi, hogy mindegy, hogy kinek [elcsuklik a hangja]... A beteg ember,
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és ugyanakkor... Ezek kozul aztidn egy csomot ki is irtottak a magya-
rok, mert nacibaratok voltak, ugye... De ott lattam tényleg azt, hogy
mennyire fel lehet embereket egymads ellen heccelni, és ha békében
hagyjak &ket, akkor latod. Azt hiszem mara ez elég.

Persze.

— Es nem is tudom, mit tudnék még mondani. ..

Tudom, hogy ez egy teljesen uj fejezet, de ha tgy gondolja, arrdl is
eshetne par sz6, hogy hogyan futott ez a karrier Hollandidba...

— Hat akkor 6sszehdzasodtunk ezzel az... [nevet] elvalt és beteg
és deklasszalt férfivel, lett a két gyerek, egymads utan, egy fiam meg
egy lanyom, laktunk o6t évig a Rokus kérhdzban egy szolgalati szoba-
ban. Ot éves volt a fiam, mikor el6szor kaptunk egy lakast Pesterzsé-
beten, egy panelhdzban a Csarnok téren. Borzasztd boldogok vol-
tunk, az egy haromszobas kis lakds volt, de az a hirom szoba a
mienk volt. Es... a miltkor mondom a fiamnak, hogy ,,olyan bor-
zasztd, hogy mi olyan keveset tudtunk veletek foglalkozni, mikor
kicsik voltatok, ahhoz képest, hogy ma a mamak mennyit vannak
otthon a gyerekkel, ott litom az unokahtgom...”, azt mondja a
fiam, ,,te mami, az nekunk pont elég volt”. [Nevet.]

Gondolom az orvosi munka vonta el a...

— Nézd, az végiil is nagy eldny volt, hogy ott voltak a gyerekek.
Ugye hat ott laktunk bent, végeredményben sokat voltunk egyiitt.
Hat szdval akkor volt a két gyerek... Ez is érdekes, hogy mikor 56
utan... pont akkor koltoztiink ki Erzsébetre, mikor jott a forrada-
lom. Hat az valami olyan meghatd volt, és ugy is éltik meg, tudod,
teljes lelkesedéssel, és teljes csaldddssal, mikor jott ugye a negyedike,
november negyedike. Es akkor ugye rengetegen elmentek ugye, ren-
getegen dissziddltak. Az uram is és én is azt mondtuk, hogy mi most
bizunk abban, hogy most jobb lesz, akarhogy is néz ki ez a dolog.
Jobb lesz, és rdadasul sziikség van rank, mert most kellene megint
épiteni ezt az orszdgot, valami jobb felé... Ugyhogy nem akartunk
disszidalni, na, maradtunk is. Es amikor eltelt kilenc év, és mind a
két gyerekem bekertilt volna pont kozépiskoldba, be is irattuk a fia-
mat a Piaristakhoz, kamuba, hogy azt higgyék... Mert a Tihanak,
a férjemnek van két lanya az elsG hdzassagabol, és nem vették fel
Gket az egyetemre, mert az apjuk volt katonatiszt volt. Holott mar
régen el volt valva, az anyjuk nevelte Gket, az anyjuk nevelte Sket,
eltelt kozben mondom tizennyolc vagy tizenhat év, és még mindig
rajtuk volt egy ilyen bélyeg. Szdval akkor hatarozta el a férjem, hogy
disszidalunk. A higa az kint élt Hollandidban...
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Ez hanyban volt pontosan?

— 65-ben, kilenc évvel a forradalom utan. Es a higa az kint élt
nagyon j6 hdzassagban Hagaban, Hollandidban. Es azok meghiv-
tak a gyerekeket, mindkett6t, minderr$l nem sejtve semmirdl, né-
met nyelvet tanulni. Volt Ausztridban egy gyonyord hazuk, és oda
egy nyaralasra. Erre kaptak is a gyerekek akkor vizumot. Kimen-
tek, és akkor az én férjem azt gondolta, hogy ha mind a két gyerek
kint van, mi kériink egy vizumot, izé, tarsasutazasra Olaszorszag-
ba. Ok Ausztridban vannak, mi pedig ugye kirandulunk. Hat men-
tiink is, és Bécstdl kezdve nem mentiink Olaszorszdgba, hanem men-
tink a gyerekek utdn. A férjem nekem harom nappal azel&tt, hogy
elindultunk, mondta meg, hogy nem megyiink Olaszorszagba, ha-
nem tobbet nem jovunk vissza.

Es Jelma néni ezt a dontést elfogadta?

— Abszolut, persze. Akkor irtam meg a bucsulevelet anydmnak,
meg minden ugye... Szoval akkor nekem volt egy éjszakdam, mikor
gondolkoztam. Nekem itt nagyon jé allasom volt...

Hol?

— A Péterfyben voltam ful-orr-gége fGorvos, és nagyon szerettem
ott dolgozni, minden... De akkor azt gondoltam, hogy ha én most
azt mondom, hogy nem, mert nekem tulajdonképpen j6 dllisom van,
és szeretek itt élni, és a gyerekeknek ebbdl kara lesz... [elcsuklik a
hangja], hat... azt nem vallalom ugye. A férjemnek van egy ilyen jé
gondolata, ott van tényleg ez a hug, aki azért valamilyen garancia...
Kideriilt, 8 aztin megmondta harom nappal elStte, hogy & beletett
egy levelet a fiamnak a cipStalpaba, a huga felé, amiben azt irta,
hogy ha 6k azt tudjak garantdlni, hogy én kapok egy dpolondi al-
last, 6 meg egy teniszpalyat pucolhat — tehat meg tudunk élni —, ha
ezt el tudjak intézni, akkor emiatt telefondljon nekunk, és csak azt
mondja meg, hogy a fiam, a fiunk dszott a tengerben. Es ebbdl tud-
juk, hogy mehetiink. Es akkor telefonalt tényleg, és akkor elkezdte
mondani a telefonban, hogy ,,Tihuka tszott a tengerben, és tigy él-
vezte, és olyan jol tud tszni...” Es akkor Tiha mondta, hogy hagy-
ja abba, mert félt attdl is, hogy ez mar gyands lesz ez a nagy..., ugy-
hogy nem mertuk senkinek megmondani. Gondoltuk, hogy ha
megmondjuk, odajonnek hozzank, és ott fognak sirogatni, anydm,
meg minden... De anyukdm mondjuk attdl kezdve szerette meg a
férjemet, ahogy egy ilyen bator cselekedetet... Otvenévesen merte
megtenni ezt a 1épést. Ez anyamnak borzasztéan imponalt, hogy a
gyerekeiért megtette ezt valaki...
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93. Es ott hogy lehetett berendezkedni? Ott is lett j6 4lldsa, egzisztencia-

juk...
— Két és fél évig éltink egy tanyan. Akkor mar nem fogadtak ak-
kora 6rommel az embereket, akkor mar rég elmult 56, amikor ugye
tart karokkal fogadtik a magyarokat. Szoval ez a... mar nem volt.
Rd4adasul nagyon furcsa volt, mert elmentiink a rendGrségre persze,
és ugye tutlevéllel jottiink. Utlevéllel, ez ugye nem menekiilés. Két
gyerekkel, utlevéllel, ugye. Ugyhogy azt mondtak nekiink ott a rend-
Grségen, németiil, hogy mi mindent mondhatunk, de 8k mindent
tudnak ellendrizni, mert nekik megvannak az embereik Magyaror-
szagon. Ugyhogy, nem is tudtunk mit mondani, csak azt, hogy a
gyerekek miatt. Es egy dolog volt a férjemnél..., képzeld, ez érde-
kes... Szdval, neki a Ganzban volt egyszer egy ilyen ardanylag olcso,
de ez nagyon sok volt akkor, 800 forint volt, egy ilyen vezetési tan-
folyam, autévezetés. Es a férjemnek megvolt az igazolvanya, régrél,
de abban benne volt, hogy vitéz Ghyczy Tihamér, tgyhogy ezt &
soha senkinek nem merte megmutatni. Ugyhogy elvégzett tjra egy
tanfolyamot. Es amikor ezt ott leforditottdk hivatalosan, amiben az
volt, hogy elvégezte a tanfolyamot sikeresen, de autdvezetésre poli-
tikai okokbdl megbizhatatlan... Es ezt tudod, amikor 6k hallottak,
hogy aut6vezetésre valaki politikai okokbdl megbizhatatlan, ez volt
az, mikor megértették, hogy egy ilyen orszagbél el kell... Es akkor
megkaptuk az engedélyt, hogy oda... Persze akkor még nem... Négy
év mulva lettink holland allampolgérok.

Az interjii elemzése

A személyes dokumentumok — levelek, naplok, élettorténetek — kozér-
deklédésre akkor tarthatnak leginkabb szamot, ha szerz&juk hires em-
ber, vagy ha kozember, de rendkiviil valtozatos, eseménydus életut all
mogotte, illetve kapcsolatai neves személyekhez kotik. A fenti interju
alanya, 0zv. Ghyczy Tihamérné Dr. Karossa Jelma nem kozismert sze-
mélyiség, nem ,,valakinek a valakije”, élettorténetével mégis érdemes
foglalkozni. ElGszor ennek indokat és modjat targyalom, valamint a le-
hetd leggyakorlatiasabb médon szamba veszem a potencialis befogadoi
hozziallasokat. Ezutan kovetkezik az interju nyelvi elemzése, amely so-
ran tobbféle — nyelvi, szovegszerkezeti, szemantikai, hangnem- és stilus-
beli — megkozelitést alkalmazok, bizva abban, hogy igy sokréti jelenté-
seket tudok elGhivni a szovegbdl. A tanulmdany utolsé részében az



168

elbeszéls személyét helyezem kozéppontba, hiszen szimomra az inter-
ju kapcsan nemcsak az szamit kulcskérdésnek, mi van a sz6vegben, ha-
nem az is, milyen személyiség az elbeszélGije, azaz az életutinterjuhoz
mint identitastorténethez kozelitek.!!

A targyalt interja kapcsan ugyan ezt az identitaskeresé munkat elvé-
gezni kissé elhamarkodottnak tlinhet, hiszen a meglehetSsen rovid, és
ezért tobbnyire az események elmondasara koncentrild szovegbdl éppen
azok a mélyfurdsok hianyoznak, amelyeken keresztiil tobbet megtudhat-
niank magardl a beszél6rdl. Az elemzéssel elsGdleges célom annak a szerte-
agaz6 szempontrendszernek egy konkrét példan val6 bemutatdsa, amely
egy oral history-szoveg megkozelitésére alkalmas. Az interju (a forrds)
teljes szovegének kozlése azért is szitkséges, mert az dltalam érvényes-
nek tartott megkozelitési modok és értelmezések ellenSrizhet&vé valnak.

Az interjii mint forras

Amikor az interjukészités magnos szakasza lezarult, az interjualany meg-
kérdezte, mit tudok kezdeni az eddig elmondottakkal. Ez a fajta prag-
matizmus nemcsak ra jellemzd: az oral history-szovegekkel kapcsolat-
ban a felhasznalhat6sag kérdése szamos alkalommal elékeriil.!? Ezért
az aldbbiakban a szoveg megkozelitésének (befogadasianak és hasznal-
hat6saganak) lehet3ségeit vazolom.

Az életutinterju-szovegeknek alapvetden kétféle befogaddsi modja le-
hetséges: a laikus olvasas, amely az elmondott torténetre koncentral, és
a szakmai, amely a szoveg mogé tekintve, mélyebb osszefliggések felta-
rasara, legitim értelmezések létrehozasara torekszik.

Z. Varga Zoltan Onéletirds-olvasds cimii, poétikaclméleti megkoze-
litésti tanulmanyaban az élettorténet befogaddsa kapcsin legaltalano-
sabb elvardsnak az Gszinteséget, a realizmust, a hitelességet és az olvas-

" Az interjd jellegzetes én-elbeszélés (self-narrative), amely Pataki Ferenc meghatérozésa szerint a , sze-
mélyes élettérténet eseményeit, s azok értelmezéseit koherens szerkezetbe rendezd narrativum, melyek-
bél az egyén felépiti onndn biogréfiajat”. (Pataki Ferenc: Egylittes élmény — kollektiv emlékezet. Magyar
Tudomany, 2003/1. 27.) Eppen ezért eqysiki értelmezéshez vezetne, ha az ilyen médon egy személyiség
alakulastorténetének tekinthetd széveget csupan az eseménytorténet rekonstrualasara hasznalnank.
Riceour narrativ identitas-elmélete szerint magéanak az elbeszélésnek is kdzponti szerepe van a torténel-
mi tudas, illetve az egyéni és kollektiv identitds megalkotasa szempontjabdl. (Paul Riceour: Az én és az
elbeszélt azonossag. In: UG: Vélogatott irodalomelméleti tanulmanyok. Budapest, 1999. 373-411.)

12 Pgldaul Verest Lazar: Oral history. A szemtandként elbeszélt térténelem lehetGségei. Aetas, 2004/1. 158.;
Paul THompsoN: Torténelem és kdzésség. Uo. 184.; GLatz Ferenc: A szébeli forrasok és kritikéjuk. Szdza-
dok, 1980/6. 1013.
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manyossagot tartja; ezek az igények inkabb az 4ltalam laikusnak neve-
zett olvasé elvarasi horizontjat alkotjak.!3 Kérdés azonban, hogy ha
ilyen igényeket timasztunk a szoveggel szemben, akkor milyen olvasa-
tok kindlkoznak szamunkra. Ebben az esetben olvasi magatartisunk
hasonl6 ahhoz, mint amikor szépirodalmi vagy egyéb fiktiv torténetet
olvasunk: mindenféle igazolasi és elemzési kényszer nélkiil belehelyez-
kediink a torténetbe, az elbeszél§ értékrendjével azonosulunk, illetve
elutasitjuk azt, de az altala elmondottakat igazsdgnak elfogadva a szo-
veget alapvetden a benne megjelenitett id&szak ,,jellemz3 dokumentu-
manak” tekintjuk. A konkrét interju ilyenfajta befogaddsira jellemz3
annak a néhdny olvasonak az értékelése, akiknek megmutattam a fenti
szoveget. Amikor olvaséi élményeikrdl faggattam Gket, akdr ismerték
személyesen az interjualanyt, akdr nem, elsGsorban Jelma néni szemé-
lyiségérdl és csak mellékesen, illusztracidszertien az 4ltala elmondott tor-
ténetekrdl alkottak véleményt. J6 esetben a ,,szakmai” befogadas sem
tér el gyokeresen ettdl, pusztin tobbszint( olvasatot foglal magdban. Az
alabbiakban a szuizsén tili, a ,,szakmai” olvasat lehetGségeit veszem sor-
ra, amikor bemutatom, egy torténeti tanulmany forrasaként miként le-
het felhasznalni a fenti szoveget.

Kutatdsaim tidrgya — mint emlitettem — a két vilaghdborua kozott egye-
temet végzett magyar ndk, ezen beliil egyes szakértelmiségi csoportok,
igy az orvosndk torténete. A témdaban eddig megjelent néhdny tanul-
mdny azonban — f6ként egyetemi forrasokat véve alapul — a diplomds
nék miikodését elutasité személyek és intézmények véleményére ala-
poz.'* Az orvosndk érdekérvényesitési kiizdelmének tamado-védekezd
mechanizmusként, azaz a gonosz antifeminista erék és a felvildgosult,
emancipalt ellenerdk harcaként abrazolt folyamata ilyen médon egy ha-
mis, fekete-fehér értelmezéshez vezetett. Mivel meggy&z3désem, hogy
ennél joval Osszetettebb jelenségrdl van sz0, Gjabb forrdsok bevondsaval
teszek kisérletet az egyes csoportokon beliili, sokszor kusza érdekazo-
nossagok és killonbozdségek felfejtésére. A ,,hivatalos” — levéltari, nyom-

13 Az 6néletrajzi elbeszélések irott és szdban elbeszélt formaja kozott nyilvanvalé — szerkezeti, nyelvi — el-
térések vannak. A kétféle szoveg tematikus és nézépontbeli hasonléséga azonban megengedi, hogy bi-
zonyos szempontokbol (és ilyen a szovegek befogadaséanak vizsgélata is) egy kalap alé véve kozelitstink
hozzéjuk. Ezért tartom érvényesnek az oral history-szévegekre Z. Varga Zoltan — egyébként frott forma-
ji élettorténetekre, tnéletirasokra alkalmazott — kategériait. Z. Varca Zoltan: Onéletirds-olvasés. Jelen-
kor, 2000. janudr. 87-93.

1% NAGYNE SzeavArl Katalin—LaDANYI Andor: NGk az egyetemeken. I. Kiizdelmek a nék egyetemi tanulma-
nyaért. Budapest, 1976.; Szoci Laszl6: A nék egyetemi tanulmanyainak kezdete a budapesti Orvostudo-
manyi Karon 1896—1926. Orvostdrténeti Kozlemények, 1986/3—4. 139-142.
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tatott — forrasokon tul erre a munkdra szubjektiv forrasok az alkalma-
sak, amelyeket a tobbi forrdssal azonos értékiinek tekintek. Bizonyos
résztémak kutatasiahoz szinte kizarolag ilyen forrasok dllnak rendelke-
zéstinkre; ilyen példaul az értelmiségi nSk tarsadalmi mikrokornyezeté-
nek, szocializdciés mintdinak, illetve életmddbeli (elsGsorban a csaladi
élet szervezési) alapformdinak vizsgalata, vagy a férfiak és nék tudoma-
nyossaggal kapcsolatos értékrendjének Osszevetése.

Az oral history-szovegek esetében, a forraskritika elvégzése soran az
onreflektiv nézSpontot szitkséges érvényesiteni, hiszen az interju létre-
hozasaban aktivan részt vevs torténész a forras egyik alkotdja lesz. Az
alkoté-értelmezd skizoid helyzet feloldasara sajat szovegink és szere-
punk atgondoldsa a legcélszertibb.

Az életitinterju tehat messzemenden alkalmas a torténeti elemzés forra-
sanak, de csakis azzal a megszoritdssal, hogy az életrajzi elbeszélés mii-
faj-poétikailag koztes (a tényirodalom és a fikci6 kozotti) helyzetét mind-
végig szem el6tt kell tartani, és értelmezésiink folyaman tgyelni kell a
»heterogén szovegszolamok” felismerésére. Thomka Beata ehhez segitség-
képpen ajanlja az ,,empirikus fikcié” fogalmat, amely jol érzékelteti azt,
hogy az élettorténet minden esetben olyan narrativ szerkezet, amelyben
kolcsonhatdsba Iépnek a ,,tapasztalati elemek” az Gket egységgé szerve-
z6 elbeszélésformakkal és fikcids eljarasokkal.’> Az oral history-interju
értelmezése tehat nagymértékben fiigg attdl, hogy alapvetden fikcids
vagy nem fikciés karakter(i-e az elbeszélés. A fikcids intenciot inkabb
az irodalmi igénnyel, és nem az onmegértés végett irt onéletirasokndl
tarthatjuk jellemzdnek, de szdbeli valtozatat sem tartom kizartnak.

Ha az életuttorténetet kordokumentumként olvassuk, az nem jelent-
heti azt, hogy a beszél§ altal elmondottakat igazsdgként fogadjuk el.
A Karossa Jelmaval készitett interjuban — ellentétben az altalam készitett
Osszes tObbivel — ugyan egyetlen olyan torténet sincs, amellyel kapcso-
latban felmertilne, hogy nem igaz, amit az emlékezé mond, mégis szimos
olyan momentum van, amely nem realista médon ragadja meg a val6sa-
got. Ilyen példaul az a csaladi emlékezetben szimbolikus erével bird két
fénykép, amelyen a sziil6k, a késGbbi orvos hdzaspdr, a boncasztal fo-
lott allva ,,mar Ggy nézik egymast”, ismerkednek, mig a férj gazdag szlei
a lerobbant auté mellett icsorognek. Ebben az esetben olyan — szimdra
élményszerd emlékként nyilvan nem létez8, és egymastol fiiggetlen — két
jelenséget kot Ossze az interjialany, ami tényszertien biztos, hogy nem

15 THomKa Beata: Historia, életrajz, fikcio. In: Tanulmanyok Kassak Lajosrdl. Szerk.: KaBDEBO Lorant. Anonymus
Kiadé, Budapest, 2000. 150-157.
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igaz (a sziil6k nyilvan nem a boncasztal folott szerettek egymasba). Még-
is: a sajat magaban sziileirdl és a férje sziileirdl kialakitott képnek fontos
része, és ebben az értelemben igaz. (Sziileihez a tudast rendeli, mig anyo-
sahoz és apdsdhoz inkdbb az anyagi javakat.) Azt az esetleges olvasoi
igénytinket, amely az interju realista, valosaghd abrizolasara iranyul,
érdemes felulbirdlni akkor is, ha a mindennapi élet jeleneteirdl, az anyagi
helyzetrdl, a csaladrdl, a karrierrdl, a politikai vonzalmakrol olvasunk.
Hiszen az ilyen személyes részek ,,bGséges targyaldsa mar onmagaban
sajatos realista szinezetet kolcsonoz az irdsnak — figgetleniil attol, hogy
valOs (referencidlis) vagy kitalalt tartalmakkal toltjik ki a fenti topika
racsainak helyeit”.1¢ A poétikai fejtegetésen til az emlékezés természe-
térdl sz016 pszicholdgiai vizsgalatok is bizonyitjak, hogy az emlék él-
ményszerlsége és részletessége nem mond semmit annak valdsdgtartal-
marol, azaz egy-egy esemény tényszerti lefolydsdnak felderitésére az oral
history-interji mint forrds hasznalata nagyon problematikus.!” Befoga-
doéi élményiinket azonban ennek ellenére sem érdemes egyféle hiper-
szkeptikus irdnyba kilenditeni. Hiszen ha az interjut mivelSdéstorténe-
ti, értelmiségtorténeti, orvostorténeti vagy ndtorténeti forrasként
kezeljiik, az egyes, szimunkra fontos adatok igazsdgtartalminak kell
utdnajarnunk, ha pedig ez a verifikalasi kisérletuink nem jar sikerrel,
azaz egyéb forrdsok alapjan nem tudjuk bizonyitani az 4ltalunk hivat-
kozni szandékozott informacid hitelességét, tigy azt Karossa Jelma igaz-
sagaként kell megjelenitentink.

Az interjunak tehat sok és sokféle legitim olvasata elképzelhetS. Egy-
felSl végtelen egyéni olvasat lehet3ségét rejti magdban, masfeldl torté-
neti forrdsként valo felhasznalasa is legaldbb ilyen sokszindi: mikro- és
makrotarsadalmi vizsgalatokra, és szimos tirsadalomtudomanyi disz-
ciplina forrdsaként hasznilhato.

Az interjil nyelvi és szerkezeti jellemzoi

Az interju nyelvi elemzésénél arra a kérdésre keresem a vilaszt, hogy a
minden szovegben megjelend egyetemes narrativ jellemz&kon tal milyen
specidlis vondsai vannak az életutinterjunak. ElsGsorban az eladas- és

16 7. VARGA Zoltan: i. m. 91.

7 E helyen nem térek ki az emlékezés és az emlékezet elméleteinek térgyalasara, pedig ismeretiik és a széveg
kapcsan ,gyakorlati alkalmazasuk” nagyon hasznos lehet. Errél a témardl: GvAni Gabor: Emlékezés és oral
history. In: U6: Emlgkezés, emlekezet 6s a tdrténelem elbeszélése. Napvilag Kiadd, Budapest, 2000. 128—145.
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beszédmobdra koncentralok, hiszen ezeknek a szempontoknak az elGtérbe
helyezése kozelebb vezet minket annak az alapkérdésnek a megvalaszo-
lasdhoz, hogy az interjtalany milyen altalanos értelmezési sémakba
rendezi az 4ltala atélt eseményeket és az onmagardl alkotott képét. Az
attekinthet$ség kedvéért — Alessandro Portelli egyik elméleti kérdéseket
felvetd tanulmdnydnak szempontjait kovetve — a beszédaktus alapvetd
meghatarozéinak (ki — kinek — mit — milyen csatorndn kozvetit) erre a
konkrét esetre vonatkozé vizsgalatat végzem el.!8

Portelli szerint az oral history-interjik egyik legfontosabb, bar kevéssé
hangstlyozott jellemzdje a dialogicitds. Ezért tartja rendkiviil fontos-
nak, hogy a parbeszédes tapasztalatot mind a hangz6 szoveg atirasa,
mind az elemzés Grizze meg, azaz mindvégig figyelembe kell venni, hogy
az interji nem egy természetes beszédhelyzet kovetkezménye, hanem an-
nak készitGje altal irdnyitott beszédfolyamat eredménye. A parbeszédes
jelleg miatt tehat az interju szovegében legalabb kétféle nyelvi réteg — a
kérdezdé és a beszélGé — talalkozik és 1ép egymadssal kolcsonhatdsba,
ezért mindenekelStt ezeknek a feltardsara dsszpontositok.

Nehéz leir6 médon — és nem kritikusan — kozeliteni az altalam feltett
kérdésekhez; nyelvi szempontbdl példaul kevésbé izgalmasak, mint az
interjualany szovege. Annak ellenére, hogy a kérdéseket elére megfogal-
maztam, az elsG kérdés kivételével egyik sem az el6re kigondolt forma-
ban hangzott el, mivel a beszélgetés rugalmas menete indukdlta Sket. Ez
azért torténhetett igy, mert az el8re elkészitett kérdéslista és az altalam
megfogalmazott eredeti szindék sem volt teljes 6sszhangban. Célom
ugyanis egy tobb irdnyba nyitott, a torténetekben elsésorban az indivi-
dualitdst keresS narrativ interju készitése volt, dm kérdéseim viszony-
lag szik mezsgyén mozogtak, és — mint az interjiszoveg is mutatja — in-
kabb a tényinterju irdnydba mozditjak a szoveget. A kérdések egy része
Uj témdkat kinal az alany szdmara, aki ezeket a felkindldsokat vagy el-
fogadja, vagy haritja, masik része pedig az elmondottakhoz kapcsold-
dik. Megfogalmazdsuk sokszor nem elég egzakt (10., 33.); a kérdések
tobbszor félreértésre adnak okot, vagy éppen tul altalanosak (7., 35.),
netdn prekoncepciot rejtenek (11., 14., 26.), és az is el6fordul, hogy egy-
szerre tobb lényeges dolgot tartalmaznak, igy csak részleges valasz ko-
veti Sket (9., 27., 29.). Kérdezdi attitidomet egyébként ebben az eset-
ben nagyban befolydsolta személyes kapcsolatom az interjualannyal,
amely egy oral history interju szempontjabol idedlisnak mondhaté. Jelma

18 Alessandro PorreLLi: Oral history as a Genre. In: Narrative and Genre. Eds: Mary CHAMBERLAIN—Paul THOMP-
SON. Routledge, London—New York, 1998. 23-46.
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néni egyik higa ugyanis csaladi j6 barat, évekkel az interjukészités elStt
Gt is meglatogattam mar személyesen hagai lakdsaban. Olyan ismerdGssel
készult tehdt az interju, akinek a csalddjarol és réla is rendelkeztem mar
valamiféle tuddssal, igy az idegenek kozotti — az interju szempontjabol
esetleg karos — formalitasokat ugyanugy ki tudtuk sziirni, mint a tal ben-
sGséges kapcsolattal jard potenciélis belterjességet.!® Igy egy j6 hangu-
latd, kotetlen beszélgetés keretében zajlott az interjd, amelyben a beszé-
16 megkozelitSleg ugy viselkedett, mint altalaban is tette volna. Egyetlen
esetben meril fel, hogy beszélgetéstinket magnora vessziik: amikor egy
pikdns torténetnél megjegyzi, hogy ha gondolom, ezt letorolhetem a
magndfelvételrdl (26.). Maskor kifejezetten informilis jellege van a be-
szélgetésnek, amit kiemel a sokszori kozvetlen megszolitas (,,tudod...”,
»nézd...”, el sem tudod képzelni...”).

Az interjualany szovege joval Osszetettebb nyelvi kérdéseket vet fel.
O 1965 6ta él Hollandidban, magyarul tokéletesen és frissen beszél,
mégis el6fordul, hogy egy-egy kifejezést nem jol hasznal, dm ennek
csakugy értelmetlen kiilonosebb jelent&séget tulajdonitani, mint az é16-
sz6beli el6adasmodbol kovetkezd szaggatottsagnak, ismétléseknek és
nyelvi pontatlansdgoknak.2? Sokkal messzebbre vezethet, ha sorra
vesszitk azokat a nyelvi és stilisztikai rétegeket, amelyek a megszolala-
sain belul taldlhatok. Jelma néni egyéni szOhasznalatara jellemzd, hogy
egyszerlen, logikusan beszél, viszonylag kevés képes beszéddel; altala-
ban a publikus — olykor a korabeli ,,hivatalos” — nyelvet hivja segitsé-
giil élményei elmeséléséhez és az azzal parhuzamos értelmezd tevékeny-
séghez. Leginkdbb annak az egyes szam elsd személy(, mult idejd, egy
nézGpontu, a hitelesség igényével felléps elbeszélésnek a jelenléte a do-
mindns, amelyet néha szakit csak meg néz&pont- vagy idésikvaltds. Az
el6adasmdd attdl fuggden viltozik, hogy az elbeszélt torténet akkor te-

19 Gyani Gabor hivja fel a figyelmet arra a torténetirékat érint6 nézGpontproblémara, amely szerint mindig
tisztézni kell, milyen kapcsolat f(izi a historikust a mdlt azon szerepl6ihez, akikrgl beszél. Gyani felveté-
se még Osszetettebbé valhat az oral historyt mivelék esetében, hiszen 6k olyasvalakird/ irnak, akivel
érintkezésben is vannak. Gyani szerint az elbeszéld és alanya kozti viszony sziikségszertien részrehajlo.
Ez Jelma néni és az én esetemben is igy van; a ,részrehajlas” itt elsdsorban johiszemliséget és szimpa-
tiat jelent. GyAni Gabor: Torténetirdi nézépont és narrativ igazség. Magyar Tudomdny, 2003/1. 16-25.

2 A beszéd és az iras kizti kapcsolatot modellezd elméletek hagyomanyosan tgy vélik, hogy a beszéd ma-
az a jelentds killonbség, amely sokszor a megértést is neheziti. , Az irott anyag normédja a rendezettség,
amely elfedi a beszéd normajat, a valtozast” — irja Vértesi Lazar, aki ennek a gondolatnak a kapcsan veti
fel azt a kérdést, hogy az oral history-interjl esetében mit kell elsddleges forrasnak tekinteniink: a hangzé
anyagot vagy annak leirt valtozatét. En az elsbbi mellett teszem le a voksom, és a leirt széveget mint a
hangz6 anyag egy tékéletlen, de sziikséges hordozéjat kezelem.
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remtddik-e, vagy pedig csaladi anekdotaként mar hosszi multra tekint
vissza.?! Ez ut6bbi esetben joval koherensebb, lendiiletesebben eladott
részeket figyelhetink meg, amelyekben az értelmez3-kommental6 ré-
szek vannak tulstlyban, mig azoknal a torténeteknél, amelyek kevésbé
rogziiltek, a ténykozlésen van a hangsily; az el6addsmédd ilyenkor szag-
gatottabb, kevésbé 0sszefliggs, nagyobb teret enged az asszociacidoknak.
A kovetkezd rovid részben példaul harom teljesen fuggetlen témarol van
sz6: ,,Hat egy honapban egyszer haza lehetett menni. Minden héten nem
tudtak eljonni. Hit harminc kilométer... messze volt. Hat aut6 nem volt.
[Nevet.] Igen, tudod... Az volt az érdekes, hogy akkor lattam életemben
elszor ilyeneket, hogy ott a folyosén alltak ilyen Sziiz Maria-szobrok,
meg Jézusnak a szive vérzett, és ott folyt a... Ja, ebéd alatt mindig olvas-
tak fel nekunk az apacak a martirokrol. Azt hiszem azért, hogy elmenjen
az étvagyunk... Allandban ilyen kerékbetorés, meg maglyazas. .. és mégis
szent akartam lenni. Aztan letettem réla. Es amikor tizenkét éves let-
tem, akkor bekoltozott anydm, azt mondta, hogy mikor mar a hiagom
is be kellene koltozzon az intézetbe, & tovabb Pocsajban nem marad, &
csak a gyerekeiért élt ott tulajdonképpen... Ott hagyta apamat, és rabe-
szélte, hogy végezzen el egy ilyen tisztiorvosi tanfolyamot, amit el is vég-
zett, Johan Béla idejében, nagyon joba is lett Johan Bélaval, és akkor
lett apdm Debrecenben tisztiorvos. De anyam mar elStte bekoltozott,
beinditotta a fogorvosi praxisit, és akkor mar nem voltam bentlako.”

A beszélgetés folyaman mindvégig fel-felbukkan6 finom humor nem-
csak a beszél§ jellemérdl drulkodik, hanem multhoz fiz3d§ viszonya-
rol és a jelenlegi értékitéleteirdl is. A humor itt verbalis stratégia, amely
megkonnyiti viszonyuldsunkat egykori értékrendszeriinkhoz és cseleke-
deteinkhez. Nyelvi szempontbdl elgondolkodtaté az is, hogy — a beszé-
16 szandékatol fuggetlenul — bizonyos tartalmak metaforikusan kezde-
nek mikodni. (Ilyenek példaul az imént idézett részben a kegytargyak,
szobrok, vagy a helységek, amennyiben nemcsak ,,fizikai dologként”,
hanem a személyes értelmezés tobbletével szerepelnek az elbeszélésben.)
Kilonos kérdésekhez vezet az a részlet is, amelyben a fényképek alap-
jan mutat be valamit, azaz képi dbrazolast értelmez nyelvi eszkozokkel
(2.). A kép ugyanis masféle, alapvetSen vizualis befogadasi technikakat
feltételez, mint az irott vagy hangz6 szoveg. Jelma néni képértelmezése
azonban tisztdn mutatja, hogy a narrativ megismerési méd (Thomka

21 Pataki Ferenc hivja fel a figyelmet a csoportfenntartés egy alapvet elemére, a kollektiv elbeszélések ki-
dolgozésara, illetve allandd felidézésére. (PaTaki Ferenc: i. m. 29.) A csaladi anekdoték is ilyen csoportel-
beszéléseknek tekintheték, amelyek az én-elbeszélések mintajara a csoport létét és torténetét erdsitik.
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Bedta ezt nevezi olvaséi szemléletmoddnak) fényképek befogadasanal is
érvényes lehet.?2 A fényképre ugyanis ugy hivatkozik élettorténetének
elmondasakor, amint egy idézetre szokas; nem tilzéan magyarazza, hi-
szen a fénykép a sajat vizualis eszkozeivel esszencidlisan fejezi ki mind-
azt a narrativ meghatarozottsagu gondolatot, amit Jelma néni alkotott
magdanak felmendgirdl. Képértelmezése tehat nyilvanvaldan ugyanigy sa-
jat nézeteit, érzéseit, normait és értékitéleteit fejezi ki, mint a szavak for-
majaba 6ntétt gondolatai.?3

A leirt interju szovegszerkezetének vizsgalatat elGszor feleslegesnek
gondoltam, mondvan, hogy azt alapveten a kérdések sorrendisége ha-
tarozza meg. A szoveg tobbszori elolvasdsa utdn azonban olyan, a kér-
désektdl félig-meddig fuggetlen konstrukcios technikat véltem felfe-
dezni, amelyet eddig csak a leirt élettorténetek esetében tartottam
érvényesnek. Egy memodr — természetes modon — alaposan atgondolt,
»megcsindlt” elbeszélés, amelyben a leirds gesztusa mar onmagaban
jelzi, hogy szerzGje az élete eseményei altal kinalt nyersanyagot formalja
torténetté. Ez a folyamat azonban ugyanilyen nyilvanval6an lejatszo-
dik az életatinterju esetében is, csak — és ez a dontd kilonbség — kevésbé
tudatosan.

Az 4ltalam mint kérdezd altal valasztott, de nyilvan az interjialany
elvardsainak is leginkdbb megfeleld, linedris-kronologikus szerkezetet
— f&ként az interju elsd felében — a mindennapi tapasztalatok idé&beli
rendje strukturdlja, és az események, illetve figurak leltarba vételére to-
rekszik. Az egyéni identifikdcios folyamatnak azonban vannak olyan
meghatarozoi is (elsGsorban az id3- és térbeliség), amelyek a szamtalan
epizédot nagyobb egységekké szervezik. Igy az életit mint fejezetekre
osztott torténet all elGttiink, amelyeket dontSen harom tényezd hataroz
meg: a helyszin (Pocsaj, Debrecen, Baja, Budapest, Higa), az elfoglalt-
sdg (tanulds, orvosi praxis, anyai feladatok ellatasa), illetve a politikai
helyzet (habort alatt, hiboru utdn). Az interja szovegének térhasznala-
tat tekintve taldn nem tulzas azt 4llitani, hogy az egymast viszonylag sii-
rin valté helyszineknek, amelyek a torténetek keretéiil szolgalnak, van
a legjelentGsebb strukturaképzd szereptik. Annak ellenére is, hogy kife-

22 THomka Bedta: Képi iddszerkezetek. In: Képelemzés. Képleirds és képi elbeszélés. Szerk.: Ud: Kijarat,
Budapest, 1998. 7.

3 A csaladi fénykép mint a személyes forrasok egyik killonleges tipusanak az elemzése az oral history-
interjuk kivalo kiegészitdje lehet, hiszen a fényképekhez tapadt torténetek (vagy éppen a fényképekbdl
kingtt térténetek) ugyandgy jellemzik az interjdalanyt, mint a — fényképen nem megérokitett — egyéb
multbéli események értelmezései. Lasd KuNT Emd: Fotdantropoldgia: fényképezés és kultdrakutatds.
Arkadiusz Kiado, Miskolc-Budapest, 1995.
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jezett kérdésre sem kapunk egyik helyszinrdl sem 0sszefiiggs leirast
(6.,7.), csupan az interjualany adott helyhez kot8dS személyes érzelmi
viszonyuldsa valik vildgossa. Ez egybecseng Niedermiiller Péter azon al-
litasaval, amely szerint ,,a varos nemcsak — vagy taldn elsGsorban nem
— az emberi torténelem, a »nagy« torténelem 1éptékével megragadhato,
leirhat6 »valami«, hanem sokkal inkdbb az emberi tapasztalatok, a sa-
jat, személyes élet szintere...”.2* A ,személyes terek” meghatirozé ke-
retszerepe elhalvanyul a hdborus id&szak és a disszidalas torténetének
elbeszélésekor, amikor — szintén kiilsé tényezs — a politikai alakuldsok
adjak az emlékezés és elbeszélés konstrukcids vazat. A terekhez val6 szo-
ros személyes kotddés helyett itt inkdbb az egyén és a hatalom talalko-
zdsa adja az elbeszélés érzelmi keretét.

A narrativ identitas

A tanulmany eddigi részében az interja szovegét a valdsaghoz és a nyelv-
hez valé viszonya feldl vizsgdltam; megallapitottam, hogy a személyes
életiitmesélés nem egyszertien a mult hiteles leirdsat jelenti, hanem egy
olyan egyéni nyelvi eszkozrendszer hasznalatat is, amely 6nmagédban
is kival6an jellemzi a beszélSt. Most a szoveg és a szerzd viszonyat
vizsgalom, azt, hogy a beszélS milyen intellektualis stratégiakat alaki-
tott ki, hogy feldolgozza és értelmezze élete eseményeit. Ha a szove-
get nem az objektiv kotottségei (miifaj, nyelvtani kényszerek stb.), ha-
nem a szubjektum feldl kozelitjitk, még kozelebb juthatunk az — olykor
egy egész kor mentalitdsat tukrozé — egyéni gondolkodds megismeré-
séhez és megértéséhez.

A riceouri narrativ identitds elmélete szerint az élettorténet elbeszélé-
se olyan narrativ folyamat, amelyben az élet torténete sziinteleniil djra-
teremtSdik. Ebben az értelemben életiink elbeszélt torténetek szovedé-
keiként is felfoghatd; az egyéni identitds tulajdonképpen elbeszélt
azonossag (narrativ identitds), amely az elbeszélés(ek) sordn jon Iétre.
Ez az identitdsképzés természetesen nem egyszeri aktus, hiszen élmé-
nyeinket, tapasztalatainkat egyfolytdban értelmezziik, és az értelmezGi
tevékenység kozben legtobbszor elmeséljitk. Elettorténetiinket azonban
csak nagyon ritkdn, vagy taldn soha sem adjuk el§ egybefiiggd elbeszé-
lés keretében. Ha ezt mégis megtessziik, akkor annak a tettnek sulya
van; igy a benne megfogalmaz6dd, megformdlt identitast — mar csak

24 NIEDERMULLER Péter: A varos: kultdra, mitosz, imaginacio. Mozgd Vildg, 1994/5. 5.
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osszefoglalé jellege miatt is — érdemes alaposan elemezni.?® Ezért fon-
tos tehat azzal is foglalkozni, hogy onmaga bemutatdsan keresztiil mi-
lyen személyiségként 4ll elSttiink Karossa Jelma. (Természetesen a sze-
mélyes identitastorténetben tobbszor szoba keriilnek olyan kollektiv
élmények, amelyek az 6t koriilvevd és vele érintkezésbe kertil$ tarsadal-
mi csoportok identitdstorténetére vonatkoznak; ennek bemutat6 elem-
zéséhez azonban nagyon kevés informaciot tartalmaz az interjiszoveg.)
Karossa Jelma élettitjara, legalabbis ami a helyszinek és élethelyzetek
valtozatossagat illeti, nyugodtan alkalmazhatjuk az eseménydus jelzét.
Fordulatokban gazdag életitjat azonban nem az Gbenne rejlé nyugtalan-
sag, kivancsisag vagy efféle mozgatberd hatarozta meg. Eppen forditva
lattatja elbeszélésében: életutjat dontd mddon a sajdt életvilagan kivil
helyezked§ vilag, a kiilsG kortilmények és a személyek hataroztak meg.
Elgondolkodtatd, hogy az altalam, a korszakban egyetemre jaré nSkkel
készitett tobbi interjiban is megfigyelhetS ugyanez: kiilsé meghataro-
20k, f6ként a torténelmi korszak, olyan erdvel ,,iranyitjak” az életesemé-
nyeket, amelyben a ,,fGszerepl6k” szinte babként mozognak — legalabbis
tobbnyire igy dbrazoljak magukat az interjuszituaciéban. Holott ebben
a konkrét esetben — és az interjiban mozaikszerlien megjelend onérté-
kelés szerint — nem egy hatarozatlan, gyenge jellemmel van dolgunk.
A huszadik szdzad folyaman — erGsségét és jellegét tekintve valtoza-
tosan — mindig akadtak olyan tényez8k, szocidlis mintdk és elvardsok
(ilyen példaul a csalddon, az iskoldn belili tekintélyelviiség, vagy ilye-
nek a nékre vonatkozé normativ elvarasok), amelyek sziikitették a ta-
nulni vagy6 és diplomas nék egyéni lehetSségeit és mozgasterét.2
Természetesen mindig voltak olyanok, akik ezeken a kereteken belul,
illetve ezeket athdgva probalkoztak az 6nérvényesités utjara lépni, 6k
azonban joval kevesebben lehettek, mint az el6bb emlitettek. Ha csak
az orvosndi csoportot tekintjiik, akkor is szembesuliink azzal, mennyi-

5 A riceouri narratividentitas-elméletre valG tobbszori hivatkozasom nem jelenti annak kizardlagos elfogada-
sat és ,gyakorlati alkalmazasat”. Az elmélettel szembeni kritikdt megfogalmazé Tengelyi LaszI6 — az
Bnazonossag és élettdrténet kapcsolatat dtgondolva — Riceourral szemben arra jutott, hogy az élettor-
ténetet feldolgozd elbeszélésekre érdemes inkabb Ggy tekinteni, mint amelyek értelmet adnak élettink
eseményeinek. TENGELYI LaszI6: Elettdrténet és sorsesemény. Atlantisz Kiadd, Budapest, 1998.

% Az gletatinterjd felhasznélasanak egyik fontos teriileteként ajénlja Kovacs Andras az adott szabalyokkal
rendelkezd intézményi struktdrén bellli egyéni cselekvési lehet6ségek vizsgélatat. Az én teriiletemen ezt
leginkabb egy értelmiségi férfi és értelmiségi néi magatartast 6sszehasonlitd vizsgalatként tudom el-
képzelni, amely vélaszlehetdséget kindlna arra a kérdésre, hogy az értelmiségi testiileteken beliili hatal-
mi viszonyok mennyiben hatérozték meg a ndk poziciéit, elémenetelik esélyeit, azaz mennyire tudtak az
egyetemet végzett nok ,késén jovoként” egy szdmukra addig elzért , férfivilag” részévé valni. KovAcs
Andrés: Sz6rdl széra. BUKSZ, 1992/1. 89.
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re masként kell kezelni azoknak a tarsadalmi szervezetekben is aktiv or-
vosndknek a megnyilatkozasait, akik szinte minden megszoélalasukkal
azt az illuziot keltik, hogy az Osszes orvosnd nevében beszélnek, mint
az interjialanyoméhoz hasonlokat. (Itt 4jbol eljutottunk a szubjektiv
forrasok fontossdganak hangsilyozdsihoz: ha valaki az orvosndk korai
torténetével foglalkozik, nem elég, hogy a kézenfekvd egyestiletek — a
MONE Orvosndi Csoportja és a Magyar OrvosnSk Orszdgos Egyesiile-
te, az Egyetemet és FGiskolat Végzett Magyar NGk Egyesiilete — iratanya-
gat attanulmanyozza, hiszen az orvosndk nagy része nem ismerte ezeket,
és feltehetSen a benniik foglaltak egy részével nem is azonosult volna.)?”

Az interjura Karossa Jelma készségesen vallalkozott, elmaradt a — mas
interjuknal kivétel nélkiil felmeriil6 — mentegetGzés, amely a megszodla-
las legitimitasat kérd&jelezné meg. Az a tény, hogy Jelma néni szivesen
beszélt, egyrészt jellemz az G nyitottsdgara és kozvetlenségére, masrészt
bizonyitja: életét elég érdekesnek és eseménydiisnak taldlta arra, hogy
beszéljen rola, csaktigy mint édesanyja, aki megirta emlékiratait, illetve
férje, aki haborts élményeit irta meg és adta ki.?® Ennek a lendiiletes
kezdésnek latszolag ellentmond, hogy — legaldbbis a tobbi interjaalany-
hoz képest — Jelma néni viszonylag roviden adja el§ a vele megesett tor-
téneteket, én azonban ezt annak tudom be, hogy téle kifejezetten tavol
all a ,tilbeszélés”, megnyilatkozdsaiban mindig lényegre torS. Valoszi-
niileg azt feltételezte, hogy ,,érdekes” torténeteket varok tdle, a szonak
a fordulatos, anekdotikus értelmében, ezért tobbszor nem is tud mit kez-
deni az olyan kérdésekkel, amelyekre nem adhat6 valaszként egy jol ki-
forrott kerek torténet. Portelli hivja fel a figyelmet arra, hogy az oral
history-interjuszoveget kétféle torténettipus alkotja: az ebben a forma-

21 A Magyar Orvosndk Orszagos Egyesiilete 1927-t61, a MONE orvosndi csoportja 1929-t61, az Egyetemet
és Faiskolat Végzett Magyar N6k Egyesiilete 1925-t61 miikédétt. Az Egyetemet és Féiskolat Végzett Ma-
gyar N6k Egyestilete 1935-ben hozta Iétre debreceni csoportjat, amelynek ekkor 65 junior (egyetemi hall-
gaténd) tagja volt. Az egyesiilet lapjaban, a Magyar NGi Szemleben (1935—-1940) folyamatosan tajékoz-
tattak a rendkiviil aktiv debreceni csoport tevékenységérdl, amely 1937-ben az egyetem épliletében kiilon
szobat is berendezett az egyetemi néhallgatoknak. Ugyanakkor az &ltalam meginterjavolt egykori debre-
ceni hallgaténck kozil egy sem emlékszik az egyesiiletnek még csak a nevére sem. Az interjik magné-
szalagon vannak, interjdalanyaim lednyneviikdn: Kaszas Janka, Horvay Méria, Szabé Margit, Szabd Méria,
Dudits Aranka, Hoffmann Kléara.

28 gyanannak a torténetnek tobb nézéponthdl torténd abrazolasa szempontjabol ezek a forrasok nagyon
értékesek. Karossa Jelma édesanyja, dr. Horvath Margit memoérja 6nmagéban is kiiléndsen nagy jelen-
tdségd, hiszen az orvosndk elsd generacidjabdl alig kertilt eld személyes forrés. Férje repiilés emlékeit
és a Magyar Szarnyak cim(i folydiratban el6zetesen méar megjelent cikkeit gy(djtotte dssze, de magéanjel-
legi megjegyzések is akadnak kdnyvében. Vitéz GHyczy Tihamér: Szdrnyald emlékezések. Egy zuhand bo-
szorkdny gondolatai. H. n., 1998.



| 179

ban még soha nem elmondott torténet (,untold story”), és a mar tobb-
szor atgondolt és verbalizalt torténet (,,twice-told-stories”).?°

Az interju j6 alkalmat ad a beszélGnek arra, hogy tjraértékelje tevé-
kenységeit, dontéseit, és 4j értelmet adjon nekik. Amint mar volt arr6l
sz0, beszélgetStarsam egy-egy esemény kapcsan altalaban epikus han-
got Ut meg, ironikus és bizonytalan viszonyuldsai azonban jelzik, hogy
oregkordra mar megvaltozott értékrend szerint él. J6 példa erre a valla-
sossaghoz val6 viszonya, amelyrdl kétszer nyilatkozik: egyszer a fentebb
mar idézett részben, amely arrdl szél, hogy a Svetitsben tapasztalt ka-
tolikus légkor miként ragadta magaval (8.), egyszer pedig — és itt utal a
jelenlegi viszonyuldsara is — a kovetkezSképpen: ,,...Mi katolikusok vol-
tunk, reformatus templomba jartunk, mert az volt a magyar templom.
Ugyhogy nekem az élményeim most is az, hogy én a reformatus temp-
lomban jobban tudok [imddkozni] — ha egyaltalan imddkozok —, féleg,
mint egy barokk katolikus templomban.” (3.)

Az interjualany élete egyes szakaszaihoz 6t kulonbo6z§ szerepet rendel:
a gyerekét, a fiatal lanyét, a feleségét, az orvosét és az anydét. A csalad-
rol és gyermekkorarol sz616 részekben (1-13., 24., 58-63.,75., 78-83.)
—nyilvan nem tudatosan — sajatos elbeszé18i modszerrel él: tobb ,,jelen-
téktelen” torténeten keresztiil probalja akkori énjét bemutatni és értel-
mezni. Olyan emlékfoszlanyokat és benyomasszerii képeket tar elénk,
amelyek a gyermekkori emlékekre jellemz8en nem feltétleniil a 1ényeget
ragadjak meg, barmit is értstink most ezen, hanem aprésagokat. ,,Ez ér-
dekes volt, mert mint gyereknek, nekem nagyon tetszett a fukszia. Es
nem szabad volt a fukszia nekiink legyen, senkinek a magyarok koziil,
csak muskatli, mert a fukszia oldh virdg volt.” (3.) A masik szemléletes
példa az a torténet, amikor a fogorvos édesanya pocsaji tevékenységérdl
van szd: ,,Az még érdekes, hogy amikor Pocsajban is csinalta ezt a fogor-
vossagot, akkor nekiink gyerekeknek kellett sokszor bemenni és ldbbal
taposni a furégépet, mert villany nem volt, semmi vezeték nem volt, tigy-
hogy, ha éneki mar kiment a ldba, akkor mi tapostuk.” (10.) Az ilyen
torténetek nyolcvan év tavlatibdl tisztdbb értelmezésekhez — a falun be-
luli etnikai fesziiltségek szimbolikus megnyilvanulasa, a falusi orvosok
szegényes munkakortulményei stb. — vezetnek benniinket, mint a késébbi
életszakaszokrol sz6l6 beszamolok. Jelma néni elbeszélésébdl kideriil,
hogy sem a ,,soha vissza nem tér$ boldog gyermekévek”, sem a ,,sanyaru,
gondokkal kikovezett korai évek” toposzat nem hizza rd a gyermekko-
rara, hanem alapvet@en a kett§ kozé illeszti értékelését. Sziileit tisztelte,

23 Allesandro PORTELLI: i. m. 24.
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és annak ellenére, hogy szigoruan, nevelték Sket (63.), egy-egy elszdlas-
bél kidertil, hogy kapcsolatuk szeretetteljes volt és nem meriilt ki a forma-
litasokban. A bensdséges szill6—gyerek-kapcsolatnak minden bizonnyal
kedvezett az a korilmény is, hogy a faluban viszonylag izolaltan éltek,
azaz tarsasagi kapcsolataik csak a helyi értelmiséghez kototték Sket, igy
sok idét toltottek egyiitt. Arulkodd és mar-mar idilli az a kép, ahogy az
apa Uszni tanitja a lanyét az Erben. A barat hianya és a hiiggal valé nem
tal bensGséges viszony azonban drnyalja ezt, emiatt is alakulhatott ugy,
hogy a késébbi korszakokhoz képest a gyermekkornak (eltérden a leg-
tobb élettorténettdl) nincs mindent dthatd és alapvetSen meghatirozo
jellege az identitas formaldsiban. Kiilonbozik Jelma néni elbeszélése a
tobbi interjutdl abban is, hogy nincs benne a felmendkrdl és a sziillGk-
6l sz616 koherens, 0sszefoglald jellegli beszamold. A nagyszilSknél kez-
d6ds kompakt csaladtorténet helyett csaladjat sajat torténeteken és anek-
dotdkon keresztiil probalja meg bemutatni: a nyelvrakjat maganak égetd
nagyaparol is csak annyit tudunk meg, amennyi gyermekként hatdssal
lehetett ra (1.). A korai éveknek ez a — benyomdsokon alapul6, de rend-
kiviil informativ — 4brdzolasmddja azt jelenti, hogy Jelma néni az évek
sordn nem tartotta fontosnak kerek torténetté gyirni az ekkor megesett
dolgokat, annak ellenére, hogy olyan életre sz616 (identitdsalakitd) ta-
pasztalatokat szerzett ekkor, mint amilyen példaul az orvosi szakmdihoz
val6 vonzddas vagy a szeretetteljes csaladi légkor.

Az 6nallova valas idGszaka az intézetbe koltozéssel kezd3dott. A gyer-
mekkori benyomasszer( tapasztalasok utian ekkor mar tudatosan és egy-
re hatdrozottabba valo értékrend alapjan reflektalt a korulotte levd vi-
lag eseményeire. Ekkor alakult ki az a gondolkoddsmdd és szemlélet,
amely a késGbbi cselekedeteket, értékeléseket mindennél erdsebben meg-
hatdrozta; ebben az értelemben ekkor alakult ki Jelma néni jelleme.
A kozelkeriilés a vallashoz, a szakmai érdekl3dés és elkotelez8dés kiala-
kuldsa, a mély bariti és szerelmi kapcsolatok, a nagypolitikardl gondol-
kodas és a szervezetekben valo részt nem vétel — mind olyan fontos ese-
mények és tapasztaldsok, amelyek életre sz6l6an hatottak. Az erre az
id&szakra vonatkozd részek eladdsmodja mas, mint a gyermekkori éve-
ké. ,,Jelentéktelen” torténetek helyett itt mar ,kulcseseményekkel” ta-
lalkozunk: ilyen példaul Aradi Zsolt elGadasa (52-56.) vagy a zsid6 or-
vostanhallgatond, évfolyamtars beszoktetése (20.). Ekkor valik vildgossa
az is, hogy szimara a magdnjellegli kapcsolatok (baratndk, szerelmek)
sokkal fontosabbak, mint a szervezett csoporthoz tartozds élménye.

A szoveg kisebb hdnyadat teszik ki azok a részek, amelyekben mar
praktizdlé orvosként, feleségként, illetve anyaként szerepelteti magat a
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beszélS. Mivel ezeknek a részeknek olyan torténelmi események allnak
a hatterében, amelyek ezekre a szerepekre is dontd hatassal voltak, itt
most kilépek az identitdstorténet szerepeken, illetve életszakaszokon ke-
resztuli bemutatdsibol, és ezeket a ,fejezeteket” mint a haborus és a
kommunista korszakrdl, illetve 56-r6l sz016 beszédet kozelitem meg.

A hangstly természetesen tovabbra is a maganéleten, sGt egyre direk-
tebben a személyiség torténetén van — minderrdl azonban a nagypoliti-
kai eseményekhez kot6d§ viszonylatban van sz6. Az egyideji torténel-
mi tapasztalat és az utdlag rola szerzett informacidk osszefonddasa
azonban ebben az esetben (mint altaldban az errdl a korszakroél sz6lo
visszaemlékezések esetében) nem tisztazhatd. Ennek ellenére ugy tlnik,
hogy a szovegben a jelen idejd és a retrospektiv itéletek egybevagnak.
Az utélagos atgondolas legfeljebb tematikdjiban hatdrozza meg a szo-
veget; itt ugyanis mar nem mindig a személyes tapasztalat képezi a tor-
ténet alapjit, hanem tobbnyire azok a témak keriilnek felszinre, ame-
lyeket a késGbbi diskurzus ezekhez a korszakokhoz rendel.

Meghokkentd példa erre, ahogy a Bajara bevonuld oroszokrdl beszél:
,Ugyhogy ez is érdekes volt, mikor bejott a kommunizmus, akkor be-
jottek az oroszok Bajara, teljes békésen [...] Hat ott lebombaztdk a hi-
dat, az igaz, de aztan bejottek, ott alig erGszakoltak meg valakit. Miu-
tan nem volt ellenallas... szoval... ott voltak, a varosparancsnoksagot
atvették, apam lett a korhazigazgatd is a tisztiorvossag mellett, s akkor
én ott kezdtem ful-orr-gégészkedni.” Ez a rovid szovegrészlet azt mu-
tatja, hogy Jelma néni tudja: az oroszok bevonuldsa kapcsian egyebek
mellett a megerdszakoldsokrol ,,szokds beszélni”. Ez lehet az oka an-
nak, hogy — bar ezzel kapcsolatos személyes tapasztalata nem volt — be-
szél errdl. Emellett sz6l még a hid lebombazdsardl, a szabadrabldsokrol
— mindezt azonban 1gy teszi, hogy az orosz jelenlétet a lehets legjobb
szinben tunteti fel. Vajon miért? Valdszintleg azért, mert Jelma néni sze-
mélyes élete éppen ekkor jutott egy régota vart forduléponthoz: elkezd-
hette orvosi praxisat. Eppen ezért — kis tilzassal — barmi torténhetett
kortilotte, & erre az idGszakra ugy fog emlékezni, ahogy valami szépre
és jora szokas.

Ebben az utolsé részben az el6adidsmadd is alapvetSen megvaltozik: a
»jelentéktelen” epizdodokat és a kulcstorténeteket felvaltjak a hosszabb,
az eseményeket folyamatdban bemutatd nagyobb lélegzet( torténetek.
Torténetmesélés helyett itt taldlkozunk el$szor direkt torténelemmesé-
léssel, amely azonban torténész szamara kevesebb informaciot hordoz,
mint példdul a fentebb idézett fukszia kontra muskatli torténet. Az 1j-
fajta el6adasmod és az eddigiektdl eltérd tipusu torténetek mutatjak,
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hogy itt ,,kiilondsen erésen bevésédott életrajzi emlékekrdl” van sz6,30

és mint ilyenek valészintleg j6 néhanyszor elhangoztak mar a csaladban.
Ha 6sszevetjuk azt, amit Ghyczy Tihamér ir konyvében a ,,disszidalas-
rol”, és azt, ahogy felesége nyilatkozik rola az interjaban (88-92.), meg-
gy6zddhetiink arrdl, hogy szinte a szOhasznalat szintjén is azonos be-
szamolot kapunk, amely e torténet csaladi anekdotaként rogziilt voltarol
tanuskodik. A szovegben olyan, kulonosen erGsen bevésddott életrajzi
emlékeket taldlhatunk, amely események a rajuk valé emlékezéskor is
erds érzelmeket ébresztenek: ilyen a munkataborbdl Bajaig menetelte-
tett ,,zsid0 fiatalok”, valamint sebesiilt német katonak sorsianak a felidé-
zése, és annak elbeszélése, mi motivdlta Magyarorszdg elhagyasat.

Karossa Jelma esetében a személyes identitds szakmai komponense
meghatarozébbnak tiinik a néi elemnél. Orvossa valdsinak motivacio-
jarol, a csalad tobb generdcidra visszanyuld orvosi hagyomanyairdl, az
egyetemi tanulmanyok szakmai részérdl szivesen, hosszan és Osszefiig-
gben beszél, ami egyértelmiien mutatja, hogy szakmai identitdsa domi-
nans és hatarozott.3! Kérdés azonban, hogy a tarsadalmi nem témaja
szempontjabol mit lehet kezdeni egy olyan interjaval, amelyben tobb-
szori faggatdzdsra sem kaptam olyan valaszt, amely egybevigna a ko-
rabeli diplomds ndk érdekképviseletét ellatd egyestiletek sajtojaval. Sét,
az olyan helyzeteknek, amelyek egyértelmiien a nemi kiilonbségeken ala-
pultak, nem tulajdonit kiilonosebb jelentdséget. (Igy példaul hecceld-
désnek nevezi azt a meglehetSsen durva tréfat, amikor a fidk a hulla pé-
niszét dugjak a ldnyhallgatd zsebébe — 26.)

A vilaszlehet$ségek felsoroldsa elétt érdemes dttekinteni, hogy az or-
vostarsadalom tiz szdzalékat kitev$ orvosndi csoport hogyan probalt
keretet és kifejezési format valasztani formal6do ontudatdhoz. Az egyén
szintjérdl azért is 1épek 4t a csoport szintjére, mert az orvosndk kollek-
tiv identitdsdnak, a korszak néiességfelfogdsinak dtgondoldsival olyan
keretet kapunk, amely hozzasegithet az egyéni nemi identitds megérté-
séhez. A két haboru kozti korszakot kutaté torténetirdk altalaban ke-
véssé veszik figyelembe, hogy ez az idGszak — a kozéposztaly valsaga, az
értelmiség valsaga mellett — a nSidentitds valsaganak ideje is. Az orvos-
ndi kollektiv identitasalakitds ebben a tobbszoros valsagban, illetve a

30 Kovacs Andras hasznélja ezt a — Lintontdl vett — kifejezést, amelyet akkor alkalmazhatunk, ha olyan jelen-
t6s eseményrdl van sz6, amely lejatszédasakor erés érzelmeket ébresztett, és késébbi felidézéskor is
kdzponti jelentdségd, fordulépontszer(. KovAcs Andrés: i. m. 92.

31 Mas interjiialanyok esetében egyéltalan nem jellemzé a szakma iranti ilyen fokd kitGdés. Tébben kenyér-
kereset miatt végeztek egyetemet; masoknal a tarsadalmi megbecsiilést ndveld tényezd volt a diploma,
és voltak olyanok is, akiknél a dontést a csaléd erdltette.
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nemi és szakmai szerepelvardsok konfliktusa kozepette zajlott. NGiség
és ndiesség problémdja a nék munkdba 4llasatdl foglalkoztatta a koz-
véleményt. A 19. szdzad végi némozgalmak hatdsira a hagyomanyos
nGi—férfi szereposztas lazulni kezdett. A szazad elején felbukkant az ,,4j
né” vagy ,,modern né” tipusa, aki mar képes volt eltartani magdt, on-
allo egzisztencidt teremtett és egyre tavolodott a hagyomanyos ndéi sze-
repektSl. Nem egy fokozatos dtalakuldsrdl van azonban sz6, hiszen a
haboru ideje alatt a ndi sztereotipidk (egyébként a férfisztereotipidkkal
parhuzamosan) hangsilyosabba valtak. A két habort kozti Magyaror-
szagon a nék szerepe kapcsan a hivatalos beszédben és a kozvéleményt
(a néi kozvéleményt is) formald féorumokon a patriarkalis szemlélet volt
az uralkod6. Az orvosndk kollektiv megnyilatkozasaiban sokszor sz6-
rol szora atvették a hivatalos retorikat, az imént emlitett ,,modern nét”
ellenpéldaként allitvan maguk elé, hiszen 8k ,,talan tudnak nyelveket és
zenét, jOl 6ltozkodnek, fessen cipelik a sitalpakat és keményen fogjak a
motorbicikli kormanyat, de ha egy erésen vérz3 ujjat latnak, az ajulds
kornyékezi Sket”.32 Az ellentipus gyakori emlegetése és az, hogy az or-
vosndk (is) elssorban anyai szerepre sziiletettnek lattatjdk magukat,
nyilvdnvaléan annak ellenhatidsaként jott létre, hogy mind a férfiorvo-
sok, mind a (tirsadalom legkiilonb6z3bb rétegeibdl érkezs) betegek sze-
mében az orvosndk hagyomanyos szerepkorukbdl kilépett nék voltak,
akik szakitottak a nSiesség szdzados normdjaval. Az orvosndktdl szar-
mazdé szovegek tanulmanyozdsakor vilagosan latszik, hogy kollektiv
szakmai identitasukat alapvet8en a korszak — romantikus néképre épii-
16 — feminitas-eszménye hatarozta meg.’? Ezzel szemben az interjiban
kirajzol6do egyéni identitds egydltaldn nem egyeztethetd Ossze az imént
vazolt orvosndi kollektiv identitassal.

Az oral history-interjukon alapul6 torténetirds egyik alapkérdése a
reprezentativitds kérdése, annak feszegetése, hogy lehet-e e forrascso-
port alapjan tarsadalmi szintd modelleket 1étrehozni, igazolni. Az alta-
lam itt felhozott példaval azt az 4llaspontomat illusztralom, hogy a tar-
sadalmi viltozasok megfigyelt jelenségeivel (jelen esetben a hivatalos és
az egyéni nSiességeszménnyel) vald egybevetés pusztan akkor eredmé-
nyes, ha a szignifikans killonbségeket elfogadjuk, és nem igyeksziink az
egyénit kollektiv kategoridkban értelmezni. Jelma néni nemi szerepek-

32 A modern ng. Az Orvosnd, 1938/1. 5.

33 Az orvosndi vélemények rendszeres kortars forumai: Magyar Néi Szemle, alcime szerint A szellemi palyan
m(ikodd ndk lapja (1935—1940); Az Orvosnd (1938—1941); a MONE (1929-1944), és egyéb néi és orvos-
tarsadalmi lapok.
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r6l vallott felfogasat tobb tényezs alakitotta, és ezek kozul csak az egyik
volt az egyesiileti-hivatalos felfogas, amellyel ha nem tudatosan is, de
egyértelmien szembefordult. Az & nemi identitdsara valdszinileg job-
ban hatottak az olyan tapasztalatok, hogy er&skezd, és tobb téren is fér-
fiasnak tartott szerepkorokben miikods anya mellett nétt fel, ami szin-
te kizdrja, hogy a hagyomanyos nemi feladatokrél és szerepekrdl
konzervativ felfogdst valljon. A lanykollégiumban olyan mély bardtsa-
gokat kotott, amelyeket hatirozottan magasabb rendiinek tart a fiuk
kozotti kapesolatnal (,,férfiak kozott nincs igazi baratsag” — 52.). Az
egyetemi évfolyamon a lanyok nagyon j6 — sokszor a fiukénal is sokkal
jobb — eredményeket értek el,3* ami erésithette Jelma néniben a nemek
egyenrangusaganak képét. Az orvosnéként valé mikodésben valoszi-
niileg azért sem tapasztalt n&i mivolta miatti ellenérzést, mert erre a kor-
szakra elfogadottabba valt a n6k szakman beliili jelenléte.>> Raadasul
olyan szakteriileten dolgozott (fiil-orr-gégészet), amelyen jobban tole-
raltak a nék jelenlétét, mint példaul a férfiasnak tartott, ,,fizikai erét és
idegeket” is jobban igénybe vevs nagysebészetben.’¢ Ez a tolerancia
nemcsak az 1896 6ta (a nék egyetemi jelenléte 6ta) eltelt kozel fél év-
szdzadnak koszonhetd, hanem a hdborus helyzetnek, amelyben az or-
vosndk szerepe felértékel5dott.3” Valosziniileg mindezen élmények és
benyomasok miatt, valamint azért, mert a nék elleni — egyébként erds —

3 A korabeli feminista sajto egyik leggyakrabban hasznalt érve, hogy a nék egyetemi eredményei a statisz-
tikék alapjan szignifikdnsan jobbak a férfiakénal. Ennek okéra interjlalanyom is ramutat, amikor meg-
jegyzi, hogy a lanyok kozil csak a legjobb tanulék mentek felsGoktatasi intézménybe (26.).

35 Mint t6bb orvosi és n6i tarsadalmi egyesiilet elndkségi és valasztmanyi tagja, aki igen régen és sokat
foglalkozom koziigyekkel, tehat alkalmam van arra, hogy e téren az &ltalanos felfogast megismerjem,
orommel allithatom, hogy Magyarorszagon az orvosnd ma mar mind elismertebbé valik és kétségtelen
tény, hogy lassan, de biztosan kdzeledik az idd, amikor a férfiorvosok az orvosnéket nem ellenféinek és
vetélytarsnak, hanem értékes segitdtarsnak fogjak majd tekinteni” — irta 1943-ban, tehat Karossa Jelma
orvossa vélasa el6tti évben Madarasz Erzsébet, aki a MONE Orvosndi Csoportja elnckeként valéban so-
kat és sokfelé foglalkozott az orvosndk szocialis és egyéb problémaival, emellett szeretett az orvosndk
vezéreként” szerepelni. A radikalis, széls6jobb ideoldgia vonzotta, olyannyira, hogy 1935-ben nyilas kép-
viselGjeltlt is volt. Dr. GONCZINE MADARASZ Erzsébet dr.. A magyar orvosndk jelenlegi helyzete. Kiny. a
MONE Orvostérsadalmi Szemle 1943. évi 11-12. szdméabdl.

36 Az orvosndi szakagak kijeldlése 4llandd téméaja volt az orvosi lapok orvosnék mikédésérdl sz616 cikkeinek.
Erre példa a kovetkez6 idézet: , Az anya- és csecsemd@védelem, a nd- és gyermekorvoslas par. excellence
orvosndi hivatdsok, de mint belorvos, fiil, szem stb. specialistak el6tt is nyitva ll a sikeres érvényestilés
Gtja."” (FAv Aladar dr.: Az orvosnd. Egészségvédelem, 1932/3.11.)

37 Az orvosndk nagyszamui képzésére és szakmén beliili megjelenésére az els6 vildghabord alatt kerilt sor,
amikor a férfiak hadi szolgalatban voltak. A masodik vilaghabord alatt ez megismétlgdott: ,,...a tengely-
allamok harcainak és nagyobb tdmeg(i mozgésitasoknak kdvetkeztében mindig tdbb orvosndre lett sziik-
sége a magyar kozegészségtigynek.” (MADARASZ Erzsébet: i. m. 4.)
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diszkriminaciét személyesen nem tapasztalta, Jelma néninek nincsenek
ez iranyu emlékei. Az elbeszélt események azonban tokéletesen titkro-
zik az elbeszél§ gondolkoddsmadjat, azaz azt, mire figyelt fel az &t ért
szamos benyomds koziil.

Manapsag minden ismerkedés, kapcsolatfelvétel, érdekl5dés az iden-
titast firtat6 kérdésekkel kezdddik, hiszen a huszadik szdzad folyaman
a nagycsoportokhoz fliz6dS viszonyaink, nemi, nemzeti hovatartoza-
saink relativizalodtak. Emiatt érdemes a szubjektum felSl kozeliteni és
alaposan 4tgondolni az egyén onmagardl alkotott képzetrendszerét.
Jelma néni kimondhat6 és egzisztencialis (és igy kimondhatatlan) identi-
tasat az a sokféle szerep és tevékenység alakitotta, amelyekben vagy ame-
lyek altal megjelent, amelyekhez élete sordn térben és idGben kotddott,
amelyekkel erkolcsileg és gyakorlatilag azonosult. Az egyén identitdsa-
rol val6 gondolkodas természetesen csak alap, hattéranyag; de tagadha-
tatlan, hogy tarsadalmi valtozasok valnak érthet&bbé azaltal, ha azokat
a modokat elemezziik, ahogyan az emberek sajat szerepeiket értelmezik.





