CzETANY GYORGY

Proklosz diszjunktiv szintézise

Jelen tanulmanyban Proklosz filozéfiai rendszerét elemzem elsGsorban A zeo/d-
gia elemei alapjan.' T'ézisem szerint a rendszer meghatdrozhaté Kant fogalmdval
diszjunktiv szintézisként, e szintézis feltétlen ideaként torténd hasznalataként.
A tiszta ész kritikajdban Kant arrdl ir, hogy a feltétlen idedra irdnyul6 ész a tota-
litdst kiillonb6z8 észeszmék, avagy szintézisek altal ragadja meg. Ezek alapjat a
sokféleség itélGerd dltali szintézisének kiillonb6z6 médjai, azaz kiillonb6z8 viszo-
nyok létrehozasa jelenti. Az egyik méd a diszjunktiv itélet, mely felosztds révén
alakit ki viszonyokat a szintetizilt részek kozott.? Amennyiben az ész e viszonyt
kiterjeszti a tapasztalaton tilra, a feltételek Gsszességére, ez esetben adédik a
lehetséges meghatarozasok felosztott és elvalasztott totalitdsdnak szintetikus
idedja.* A diszjunktiv szintézis a valésigra irdnyulé gondolkodds olyan eszméje,
amely az egymdstdl elvilasztott, egymdst kolesonosen kizaré meghatarozasok
totalitdsdnak egyetlen elven alapuld, 6sszefiiggs hierarchikus rendszereként ha-
tarozhat6 meg. A felosztottak egyetlen elvbdl kovetkeznek. A diszjunktiv szin-
tézisnek mint feltétlen idednak legkdvetkezetesebb, minden 1étezdre érvényes
metafizikai megvaldsuldsa a prokloszi filozéfia. A kévetkezGkben a prokloszi
rendszer dttekintésével e tézisemet igyekszem igazolni.*

Proklosz Plétinosz gondolatait viszi tovabb, zart fogalmi rendszerré kovacsol-
va azokat. Ez azt is jelenti, hogy — amint majd ldtni fogjuk — rendszere egyszers-

' A tanulmdny az MTA-TKI Kritikai Tanulmanyok Kutatécsoport programjdban késziilt.

2 Kant 2004. 121.

3 Kant 2004. 325-326.

* A tanulminy A zranszcendentdlis probléma cim( konyvemhez irt kiegészités, voltaképp
egy ldbjegyzetének részletesebb kifejtése, mely a Plétinoszrdl irt fejezet végén taldlhaté.
A konyvben azt elemzem, hogy a valdsdg mint egész konzisztens meghatdrozdsit adé kiilon-
b6z6 fogalmi rendszerekben hogyan jut uralomra e konzisztencia alapelveként a diszjunktiy,
a konjunktiv vagy a konnektiv szintézis (tehdt a hdrom kanti észidea, dm ez esetben mint
a val6sdg konstitutiv eszméje). Ez egyszersmind az adott szintézis egyoldald, avagy transz-
cendens haszndlatdt, azaz mds szintéziseket 6nmagdbdl levezetd vagy 6nmaga ald rendeld
hasznalatit jelenti. Proklosz filozéfidja a diszjunktiv szintézis egyoldald hasznélatinak legko-
vetkezetesebb példdja. A Plétinosz-fejezetet ldsd Czétdny 2019. 29-41.
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mind Platén és Arisztotelész filozéfidjanak szintetizélt és szisztematizalt értel-
mezését is jelenti. A reoldgia elemeiben kifejtett tedria invenciéinak jelentds része
valészintileg Plétinosz tanitvinya (Porphiiriosz) tanitvinyanak, Jamblikhosznak
tulajdonithatd, am az § metafizikai targyd irdsaibdl csak toredékek maradtak
fenn. A teoligia elemei Eukleidész modszerét dtvéve egy térelekbdl (211 téeelbdl)
és azok bizonyitasabol all6 deduktiv m, amely a feltétel nélkiili kezdetbdl, a
Jobol, avagy Egybdl indul ki és az egyes tételeket az el§z8ekbdl vezeti le. Mind-
ezzel Proklosz voltaképpen azt a dialektikus tudomanyt valésitja meg, amelyr6l
Platén az Allamban ir.5

Plétinoszhoz hasonléan Prokloszndl is a 1étezés feltétele az egység: egy l1éte-
76 annyiban 1étezik, amennyiben sokasiga elrendezett, megformalt, egységként
szintetizalt. Pl6tinosznal az egységgel szemben all az egység nélkiili sokasdg, az
anyag mint hatdrtalan potencialitds, amely az egységbe rendez6dd érzéki 1éte-
z6k szubsztraituma. Prokloszndl minden sokasdgot, igy még az anyagot is, az Egy
hozza létre, vagy azaltal, hogy egyesiti a sokasagot, vagy azaltal, hogy a sokasag
eleve egységekbdl dll (TE 5-6).° Az Egy dital szintetizdlt hierarchia tehdat mindent
magdban foglal. A hierarchia tetején az Egy maga teljesen egyszer(i, minden Iéte-
z¢s, minden élet és minden megismerés feletti szubzisztencia, beléle mint elsg
okbdl indul ki és halad folyamatosan, fokrél fokra 6nmagihoz hasonlét alkotva
minden teremtd folyamat.” Ennek sordn az egység egyre inkidbb megsokszoro-
z6dik, egyre tavolabb keriil az Egytdl, és ezzel egyre inkdbb veszit teremtSere-
jébdl. Ugyanakkor az Egy nem csak els§ ok, hanem végsd cél is: feléje mint a
legfébb J6 felé iranyul a sokasdg minden vdgya — megint csak hasonulas alap-
jan, fokozatosan haladva. Az Egy egyszersmind J6, amennyiben jésiga altal 6n-
magabdl kidrad, hogy egyesitse a sokasdgot, és J6, amennyiben dltala 6rz6dnek
meg egységiikben (TE 13). A hierarchia aljan az anyag maga is egységekbdl all.
A hierarchikus szintek minden szubzisztens elemének alapvet§en harom jel-
lemzd&je van: (1) fennallasa (Ziparxisz), vagyis oka altal meghatarozott egziszten-
cidja, pontosabban szubzisztencidja; (2) aktualitdsa (energeia), vagyis aktivitasa
onmaga és a hierarchia tobbi eleme viszonyaban; (3) hatéereje (diinamisz), al-
sobbrend( 1étezdket 1étrehozo ereje, sokasagukat egyesitd ereje. A hatéerd ak-
tualitdsbdl dramlik ki és (alsébbrendii) aktualitdsba megy at (TE 77).% A hatéerd
azonban benne mar kisebb mérték lesz. Az Egybél kidrad6 és minden szinten
végighalad6, amde fokozatosan csokkend mértékii hat6erdt minden szint a sajat

5 Platén: Allam 510b, 511b.

6 Ttt és a tovdbbiakban a f&szovegben ziréjelben hivatkozom Proklosz két f6 miivére, me-
lyek bibliogrifiai adatait ldsd az irodalomjegyzékben: A feoldgia elemei (a tovibbiakban TE),
Platoni teoldgia (a tovibbiakban PT’).

7 A folyamatossdgot a hasonlésdg biztositja. PT III 6.21-24.

8 Kiilonbséget kell tenniink a diinamisz tokéletes és tokéletlen formdja kozott. Az elébbi
az, amely mds dolgot képes tokéletesiteni, az utébbi az, amelynek képessége szerint sziiksége
van mds dologra tokéletesedése végett. TE 78-79. V. Arisztotelész: Metafizika 1019a, 1046a.
Az elébbit hatéerének, az utébbit potencialitidsnak forditom.
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fennallasinak természete szerint aktualizdlja (TE 7). Egy adott partikularis 1é-
tez6 fennélldsanak természetét egyszerre két dolog hatdrozza meg: egyrészt sajat
szintjének univerzalis elve, avagy mondsza, masrészt a kozvetleniil felette 1évg
szint vele analég partikularis 1étezGje, amely az adott szint kauzélis lancdban ha-
sonl6 helyen van (TE 108).? Ebbél kévetkezik, hogy egy ok nem énmagival azo-
nosat, csak 6nmagdhoz hasonlét hoz l1étre, amelyet mas ok is meghatiroz (TE 28).

Az alsébbrend dolgok 1étrehozésa részesedés (methexisz) altal torténik: a 1ét-
rehoz6 hatéereje dltal fennalldsdnak természetébdl részesiti a [étrehozottat. Mar
Platon Parmenidésze felhivja a figyelmet a részesedéssel kapcsolatos alapvetd
problémara. Ez abban dll, hogy amennyiben az egy 6nmagabdl részesiti a so-
kasdgot, megosztja koztilk magdt, vagyis maga is sokkd vilik.!"” Ezt a problémat
az Ujplatonikusok gy igyekeznek megoldani, hogy a részesedés folyamataban
a két feltétel mellé — az, ami részesedik (metekhon), és az, amiben a részese-
dé részesedik (metekhomenon) — egy harmadikat illesztenek: a részesedhetetlent
(amethekton). A részesedhetetlen a hierarchia egy adott szintjének az az univer-
zalis elve vagy mondsza, ami onmagdaban fiiggetlen egységként tartalmazza azt a
karaktert, amit az altala 1étrehozott szubzisztencidk részesitenek, am gy, hogy §
maga onmagiban marad. A részesedhetetlen nem részesit, hanem a részesitGket
teremti. Az adott szinten tehét a részesedhetetlen mondsz megel6zi a részesed-
hetdket, és igy a részesitett karakter benne megmarad egységében. Ezt Proklosz
ugy fejezi ki, hogy a részesedhetetlen a sok elétti egy; az, ami részesit, egy és
nem egy (vagyis megosztja magat); az, ami részesedik, nem egy és egy (vagyis a
részesedettben egyesiil) (TE 23-24).

A részesedés folyamatdban minden szubzisztencia haromféle dllapotot vehet
fel. (1) okdban marad (moné), vele preexisztens, vagy inkdbb preszubzisztens
médon egyesiilt; (2) kidramlik (proodosz), hogy 1étrehozza azt, amire a részesit§
ok fennilldsinak természete és hatéereje alapjin képes (mivel § maga is ré-
szesiil a jJ0bdl és utinozza az Egyet); (3) dramlasaban megfordul (episztrophé) és
visszatér okahoz, hasonul hozz4, ahhoz, amit6l fennalldsat kapta. A megfordulas
indit6oka a Jéra (minden létezd 1étesits okara) vald vagy, illetve arra a jora ird-
nyulé vagy, amiben az § kozvetlen létesitd oka részesiil (TE 25, 30-38). Az adott
természet igy visszatérhet a kozvetlentil felette dll6 természethez, de magasabb
rend{ természetekhez is, egészen az Egyig (TE 33). A partikuldris 1étez§ vissza-
térése fels6bb okokhoz a kozvetleniil meghatdrozo okon keresztiil torténhet,
vagyis a fent emlitett két Giton: sajat univerzdlis részesedhetetlen monészan ke-
resztiil vagy a felette 1év§ szint anal6g partikuldris 1étez6jén keresztiil (T'E 108).

9 Siorvanes az aldrendelés két lancit kiilonbozteti meg. Az egyik a tulajdonsigbél valé ré-
szesedés vertikdlis ldnca a kiillonboz§ szinteken keresztiil. A mésik a mondsz tulajdonsdgdnak
horizontilis ldnca partikuldris 1étez6in keresztiil. Siorvanes 1996. 79-80.

10 Platén: Parmenidész 130e-131e. Vo. Philéhosz 15b.
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A visszatérés tehit azokon az okokon megy végig, amelyeken at a felé térténd
kidradds végbement (TE 38).

Léthat6, hogy a létez6k nem csak dnmagukban szubzisztilnak, de éppugy
okukban és okozatukban is. A szubzisztilds médja igy haromféle Iehet. (1) Le-
het részesedettként a létrehozé okban (#at’aitian), preszubzisztens médon; (2)
lehet sajat fennallasaban (kath hiiparxin), végiil (3) lehet Iétrehozoként a részese-
dettben (#ata methexin), képmdsként szubzisztilva (TE 65). Mindez azt jelenti,
hogy minden természet kapcsol6dik minden mas természethez a szubzisztencia
harom moédjanak valamelyike dltal. Vagyis — a sztoikus széhaszndlat alapjan —
minden szimpatidban van egymadssal (panta sziimpathé). Mivel az isteni hatéerd
a hierarchia legalsobb, foldi régioiig terjed, a legutolsé 1étez6k is a maguk mod-
jan kifejezik a legelséket (TE 140). ,Minden megvan mindenben, de minden
egyes dologban a természetének megfeleléen” (TE 103)."

Ezekkel az ontolégiai jegyekkel jellemezhet6k a hierarchia minden szintjé-
nek [étez6i. Ldssuk immdar magukat a szinteket! Az egyes rendek alapjukat te-
kintve a plétinoszi hiiposztiazisoknak felelnek meg (Egy, Ertelem, Lélek). Az
elkiiloniilg rendeket egy diszjunktiv felosztas eredményeként kapjuk a [étez6k
mozgaté oka szerint (TE 14).1? El8szor is minden 1étezd vagy mozdulatlan, vagy
mozg6. A mozdulatlan 1étezbk intellektudlis 1étezbk, értelmek (n#usz). A mozgd
1étezbk viszont vagy 6nmagukat mozgatjak (autokinétosz), vagy mas dltal mozga-
tottak (feterokinészia). Az 6nmagukat mozgat6 1étezbk keletkezés és pusztulas
nélkiiliek, mig a mds dltal mozgatottak keletkez8k és pusztulok. Az els§ esetben
lelkekr6l (psziikhé), a masodikban pedig testi 1étez6krdl van sz6."* Ahogy Arisz-
totelész irja a Fizikdban, a mozgas elsG okdnak mozdulatlannak kell lennie.™
Azonban Proklosz szerint az dtmenetnek az egymasbo6l kidramlo szintek kozote
folyamatosnak kell lennie, és ezt a hasonlésdg biztositja. Altaldban elmondhato,
hogy Proklosz egyszerre érvényesiti a szintek elodlasztdsdanak és hierearchizdldsdnak
elovét, valamint a folytonos dtmenetet biztositd koztes tagok keresésének eloét, vagyis az el-
vdlasztott szintek sxintéxisének, dmde az elvdlasztdst megtartd, diszjunktiv szintézisének
eloér.5 A mozdulatlan mozgaté nem mozgathat kozvetleniil olyan mozgé dolgot,
amely egyiltalin nem képes mozgatni (hisz kettejiik k6zétt semmilyen hasonlé-
sdg nincs), csak olyasmit, amely magét is és mast is képes mozgatni (kozottiik a

11 Td. Wallis 2002. 170.

12 A felosztis modszerét vo. a diaireszisz platéni médszerével (A sxofista 253d; Az dllamférfi
262b—263a, 284¢—285¢) és a definici6 arisztotelészi fogalmaval (Mezafizita 1037b27-1038a19).
A diaireszisz médszerérél mint a nemek felosztdsardl 1asd Proklosz: Kommentdar Platon Parme-
nidészéhez 650.18-651.4.

13 A kettd kiilonbségét vo. Platén: Torvények 891e-896c¢.

4 Ennek bizonyitdsardl lasd Fizida 256a4-258b9. Proklosz A fixika elemei cim{i miivében
rekonstrudlja az arisztotelészi bizonyitdst (11. 19). Arrél, hogy a mozdulatlan mozgat6 osztha-
tatlan és testetlen, ldsd Arisztotelész: Fizika 266a10-267b26; Proklosz: A fizika elemer 11 21.

15 Proklosz univerzuma ,diszkrét, j6l meghatdrozott entitdsokat tartalmaz, 4m egy
intelligibilis kontinuumot is formél”. Siorvanes 1996. 67.
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mozgatas a hasonlésig). Vagyis az dnmagit mozgat6 kozvetit a mozdulatlan és a
mas altal mozgartott kozott. A hierarchidban a legkivalobb természet az értelem,
melyet a Iélek kévet, majd a test. A lélek kozvetit az éreelem és a test kozote. Igy
a test csak a lIélekbdl valé részesedés dltal képes 6nmagit mozgatni. Viszont a
1élek az értelem altal részesedik mozdulatlan 1étez6ben, azaz viltozhatatlan gon-
dolatban. Az értelem szemléletének targya az 6rok forma. Az értelem — megint
csak Arisztotelész meghatarozasa alapjan — az onmagat gondolé gondolat, amely
onmagét gondolva 6rokké és viltozatlan médon énmagit aktualizélja.'® Mivel
onmagahoz értelmileg viszonyul, ezért az értelem nem egy. Az Egy tehit érte-
lemfeletti médon mozdulatlan (TE 20, 26). Ezzel megkaptuk az alapvetd szin-
teket. Vizsgiljuk meg most Gket részletesebben egyesével!

Ami altaldban a részesedhetetlenekre igaz, az kivaltképp igaz az Egyre: gy
teremt, hogy kézben nem vilik sokka. Kell tehat valami kozvetit az Egy és te-
remtményei k6z¢é. Ezért Prokloszndl — Plétinosszal ellentétben — az Egynek is
megvan a maga rendje, amely részesit§ egységekbdl vagy hendszokbdl all (TE
116). A hendaszok 1étfeletti, életfeletti és értelemfeletti istenek, amelyek elsgd-
legesen részesitenek az egységbdl és a josagbdl. A 1étezés és az értelem, ahogy
minden mds megkiilonboztetd jegy is, benniik még csak hatéerGként van meg,
okdban szubzisztilva.'” Nem részesedett 1étezésiik dltal jok, hanem létfeletti
médon. Ezért minden 1étez8 gondviseld isteneinek nevezhetfk. A gondviselés,
pronoia — irja Proklosz — energeia eszti pro nu, vagyis az értelmet megel6z§ aktua-
litas (TE 120). Megismerésiik hatdsaik alapjin lehetséges, analégia dltal (TE
123, 162). (Mivel az Egy részesedhetetlen, még csak hatdsai altal sem ismerhetd
meg. Ez esetben marad a negativ — pontosabban hiperbolikus — teolégia.)'® Min-
den istennek sajitos karakterek tulajdonithat6k, amelyekbdl részesitik a szub-
zisztdl6 természeteket (TE 133, 137). Ezek egyiittesen alakitjdk ki a 1étezk
atfog6 rendjét.

Mir az els§ hiiposztazisban is sokasdg van tehdt, 4m olyan sokasdg, amely
még a legnagyobb mértékben egység. Az Egyhez hasonléan az istenek egysze-
rliek, felosztott részektSl mentesek. Egymast6l sem kiiloniilnek el: minden is-
ten magaba foglalja az 6sszes tobbi istent és hatdsaikat, de nem mint az egész
részeit, hanem egyszeri médon, 6nmagédban teljes egységként (TE 114)." Az
oszthaté természeteket osztatlanul, az idGbeliecket idétleniil, az esetlegeseket
szitkségszertiként, a véltozokat viltozatlanul foglaljdk egységbe (P'T 124). A so-

16 Arisztotelész: Metafizika 1072b18-30.

17Mind a létezés, mind az élet, mind az értelem a hendszok altal egyesitett kiilonbozd
sokasdgok megkiilonboztetd jegye. TE 115, 118, 121.

18 Proklosz Platén Parmenidészének az Eggyel kapcsolatos apéridit (137¢—166¢) az Egy
transzcendencidjanak negativ teolégidjaként kommentilja. Lasd kiilonosképp Proklosz: Kom-
mentdr Platon Parmenidészéhez VIII 68-76.

19 Az istenek egysége nem tudds dltal érhetd el, ami sokasdgot tartalmaz magdban (lasd
késébb), hanem a hit altal. A hit egyformasigiban és csendjében felette 4ll a tuddsnak.
A teurgikus erd az, ami képes az isteni karaktereket hatdsaik dltal felfogni. P'T" 1 25.
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kat annak okaként, hatéerejeként tartalmazzik, egységes fennillisukban. Az
isteni egységek hierarchiat alkotnak, de nem 6nmaguk egysége vagy sokasa-
ga alapjan — hiszen 6nmagukban egységet képeznek —, hanem okozataik egy-
sége vagy sokasdga alapjian. A létezdk felosztdsinak rendje analég a hendszok
felosztasanak rendjével. A hierarchidban magasabb helyet elfoglalé istenség az
univerzum rendjét jobban meghatérozza, illetve a 1étez6k dltalinosabb nemét
hozza 1étre, mint egy alacsonyabb helyen all6, a 1étez6k partikularis neme tekin-
tetében hatékony istenség (TE 136). Hisz minél tébbet teremt egy isten, anndl
kozelebb dll a Johoz (TE 25). Végiil is annyi hendsz van, ahdny neme (egysége)
a létezSknek (TE 135).

Bizonyos isteni karakterek a diszjunkt rendeket alakitjak ki, masok —az egyes
rendekhez tartoz6 isteni csoportokon beliil — a hierarchia szintézisét biztositjak.
Igy példaul az utébbi tekintetében a megdrzs istenség minden létezt a rend-
ben betoltott megteleld helye szerint 6riz meg (TE 154). Al4 tartoznak a szintek
kozotti kapesolatokat kialakito istenségek, igy a visszatérit§ hendsz, amely biz-
tositja a létezd megforduldsat és visszatérését onmagihoz, illetve okdhoz. Utdna
jon a felemeld hendsz, amely az als6bbrendii természetet a fels6bbrendii ter-
mészettel koti 8ssze. Am hogy a szintek kozotti kiilonbség ne mosédjon el, 6t
koveti a megtisztité hendsz, amely a kivalobb természeteket tisztdn tartja az
alsébbrendi természetektdl és ezzel 6nmagukban teljessé teszi ket (TE 156,
158). Ezek az istenségek tovabbiakkal egyiitt egységet alkotva biztositjak a kii-
16nb6z6 természetek egyiittes szintetikus rendjét.?® A hendszok tehdt a 1étez6k
atfogo rendjének fenntartdsic szolgéiljak. Ezen beliil bizonyos henaszok a rend
szintjeinek hierarchikus diszjunkcidjat biztositjdk (megdrz8, megtisztitd), ma-
sok pedig a szintek 0sszekotését, a diszjunktiv rend egységét, szintézisét (visz-
szatéritG, felemelG). A hendszok ax Egy diszjunktiv ssintézisének kilonbizd hatdsai, a
szintetikus elo kiillonbozd aspektusai.

Ami az egyes szinteket alkoté hendszokat illeti, sorrendjiik tiikrozi az alattuk
1év6 rendek hierarchidjat. Az értelem szintjét az intelligibilis (#oéton) és az intel-
lektudlis (70eron) hendszok részesitik az isteni egységben, a Iélek szintjét a vilag-
feletti hendszok, a természetet pedig a vildgon beliili hendszok (TE 162, 165).
Kozvetleniil persze mind csak az értelem szintjét részesiti. A vilagfeletti és a vi-
lagon beliili hendszoknak kozvetitGkre van sziiksége, hogy hatéerejiik eljusson a
lelkekhez, illetve a testekhez (ezaltal titkrozik a hendszok sajat hierarchiajukat).
Minden szintet athatjak tehdt az istenektdl szarmazé karakterek. Az istenivé
véaldas nem pusztin a hendszokbdl kozvetlentil részesedd intellektudlis 1étezbket
jellemzi, hanem a bel6liik részesedd lelkeket is attiizesiti, s6t az e lelkekbdl ré-
szesedd testekben is rezondl (TE 129). Vagy példdul a megtisztité istenség hata-
sa az értelmeken és a lelkeken tdl eljut egészen az éllatokig, a névényekig és a
kovekig. Ugyanakkor minden a maga természete szerint részesedik a hendszok

20 Az egyes szintekhez tartoz6 hendszokon beliili rendeket a Platéni teoldgia tirgyalja.
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hatdsibdl: a k& példaul pusztin testileg. Thalészt idézve irja Proklosz: ,minden
dolog valéban tele van az istenekkel.” (TE 145)

A kovetkezd szinten talilhaté Ertelem az, amely elséként részesedik Iéte-
zésben — e 1étezésnek mind fennalldsa, mind aktualitdsa, mind pedig hatéere-
je orok (TE 169). Fennilldsa 6rok, mivel miden részét, az intelligibilis 1étez6k
(uszia) egész hierarchidjat, diszjunktiv szintézisét egyszerre és osztatlan médon
tartalmazza — nem egységként, hanem a részek egészeként. Aktualitdsa is 6rok,
mivel 6rokké mozdulatlanul, ugyanazon mértékben ragadja meg énmagéban és
onmagaként e szintézist (TE 52, 83). Mivel 1étezése és aktualitdsa 6rok, ezért
hatéereje végtelen, kimerithetetlen (T'E 84). Az értelem 6r6kké az édltala elgon-
dolt intelligibilis 1étezd felé fordul, melyet 6nmagaként ismer meg (TE 83; P'T
I1I 8, 11T 32). Am épp ezért mondhatjuk, hogy az intelligibilis 1étez, amelyet
ekképp megragad, el6bb van, mint az azt megragadé értelem. Mds szoval: az ér-
telem a l1étez6bdl részesedik. El kell tehat kiiloniteniink az intelligibilis [étez6k
szintjét az intellektualis értelmekétsl. Mint minden szint élén, az intelligibilis
1étez6k szinggének élén is egy mondsz, a részesedhetetlen Létezd all. A része-
sedhetetlen LLétezd az istenek alatti hierarchia csicsa, az elsG, amelyik az isteni
egységekben részesedik. Azonban az Egyhez képest még a Létezs is dsszetett,
ugyanis minden 1étezd hatar (perasz) és hatartalan (apeiron) keveréke (mikton),
vagy mds széval egyesités ¢s sokkd vilds keveréke.?! Az els¢ Hatdr és az els6é Ha-
tartalan tehdt megeldzi az els6 Létez6t, amely belgliik all (TE 90). A hatartalan
a sokasag kidradasa az egybdl. A hatdrtalanban részesedd dolgok meghatarozat-
lanok, koriilhatarolatlanok, felfoghatatlanok (TE 93). A hatér az, ami altal a so-
kasdg egységben részesiil és abban megmarad, a hendszok egységei szerint (TE
89, 117). Végiil is a 1étez6k minden neme a hatar és a hatartalan keveréke, hol az
egyik, hol a misik dominancidjival (TE 160).%* A részesedhetetlen Létezs e két
alapanyagbdl — az intelligibilis hendszok egységei szerint — 1étrehozza azokat az
intelligibilis 1étezfket, amelyek megtoltik az értelmet (TE 161, 162).

Azonban a létez8 és az értelem kozott szitkség van még egy kozvetits elem-
re, amely 6sszekoti a gondolkodot az elgondolt tiarggyal: a gondolatra (TE 169).
A gondolat az, ami altal az intelligibilis [étezd kimozdul 6nmagibdl, hogy érte-
lemként térjen vissza 6nmagahoz. Vagyis a mozdulatlan értelmen beliill mégis-
csak beszélhetiink egy 6rokké 6nmaga felé irinyul6, 6nmaga mint intelligibilis
1étezd koriil keringd mozgasrél, amellyel szemléli 6nmagat. A bel6le részesiilék
szamdra ez ugyanakkor mozdulatlansig, egy 6nmaginak elégséges teljesség. Ezt
a mozgist Proklosz az értelem életének (2dé) nevezi. ,,Az élet az els§ mozgas
a létezd stabil hiiposztazisabol” (TE 102). Az élet altal aktualizilja az értelem

21 Vo, Platon: Philéhosz 23c—d, 26d.
22 A hatidrbél szarmazik a 1étez8k fenndlldsa (4iiparxisz), a hatirtalanbdl a 1étezk hatéereje
(diinamisz). P'T 111 9. A hatérr6l és a hatdrtalanr6l 1dsd még P'T" I11. 3.
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onmagit.” Az élet tehdt a 1étezb és az értelem kozote egy koztes szintet képez.
A részesedhetetlen Elet az, ami azokat a gondolatokat hozza létre, amelyek éltal
az értelem megtelik 1étez6kkel.*

Végiil a részesedhetetlen Ertelem az, ami (az intellektudlis hendszok egysé-
gei szerint) létrehozza az alsébb szinteket részesitd értelmeket (TE 101, 163).%
Mivel az értelem az 6nmagat gondol6 gondolat, és az istenektdl kozvetleniil ré-
szesiil az egységben, ezért az értelem mozgisinak harom elkiiloniilg szintje (a
Létezs, az Elet és az Ertelem) egymadst kélesondsen tartalmazza, mind a maga
karaktere szerint. A Létezd bel6le részesedettként tartalmazza a benne elgon-
dolt médon preszubzisztilé Eletet és Ertelmet, az Elet sajat okaként foglalja
magiba a Létezt és bel6le részesedettként az Ertelmet, mindkettt gondolat-
ként, végiil az Ertelem 6nnon okaként tartalmazza 6nmagit gondolé médon a
Létez6t és Eletet (TE 103).%° A részesedhetetlen Ertelem e részesedés 4ltal on-
magat gondolja, benne az intelligibilis 1étezd eggyé valik az intellektualis érte-
lemmel, a gondolt dolog az azt elgondoléval. Ezenkiviil az Ertelem tudja, hogy
a kett§ egy, azaz hogy 6nmagat gondolja (ha e tudds egy tjabb értelem lenne, az
végtelen regresszust eredményezne) (TE 168).

23 Vo. Arisztotelész: Metafizita 1072b27-28.

24 Az élet a gondolat, ,,amelyet az intelligibilis 1étezd [a gondolat tirgya] megtolt, mig &
maga megtolti az értelmet” (PT IV 1 7.22-23). A gondolat igy egyszerre intelligibilis és in-
tellektudlis, vagy Hegel kifejezésével a ,,gondolt és gondolkod6 gondolat” (Hegel 1960. 70).
Ennek megfelelgen Proklosz az e szintet 1étrehozé hendszokat intelligibilis és intellektudlis
(gondolt és gondolkodd) isteneknek (#hedsz noétisz kai noerdsz) nevezi. (P'1' IV 1 7.22-7.23.)
A Platoni teoldgiaban Proklosz ennek az isteni rendnek a leirdsdra a Phaidrosz dialgusibdl
veszi at az égbolt csticsdra fogataikkal érkezett istenek i{innepi lakomdjinak képét. Ez koti
ossze az égbolt folotti tdjat az égbolt korforgdsival. Legfeliil hierarchikusan hdrom rend kii-
lonboztethetd meg: (1) az igazsdg helye, amelyen dtsugirzik a valéban 1étezs (uszia ontdsz
usza), az intelligibilis 1étezd fénye; (2) a mezd termékenysége, amelybdl az élet szarmazik; (3)
a tapldlék, amely dltal az istenek és a lelkek (szdrnyuk novesztése dltal) intellektudlis teljes-
ségre tesznek szert. (P'I" IV 15-16. V6. Platon: Phaidrosz 246d-247¢.)

%5 Az intellektudlis hendszok rendjének lefrdsdra Proklosz egy mdsik platéni képet, a
Timaioszbol vett demiurgikus alkotdst alkalmazza. A démiurgosz, az intellektudlis istenség az
intelligibilis mintaképre tekintve vélasztja el a részesedhetd értelmeket, vagyis a formakat,
és alkotja meg azok alapjan a lelkek periodikus koreit. P'T'V 15. V6. Platén: Timaiosz 29a—d,
34b-37c. . )

26 A Létez6-Elet—Ertelem fogalmi tridszt Proklosz egyszer a megmaradds—kidradds—visz-
szatérés harmassdgnak felelteti meg, masszor pedig a fenndllds—hatéerG—aktualitds hdrmas-
nak, megint mdshol a hatdr-hatdrtalan—vegyiilék tridsznak (P'T" IV. 1; Proklosz: Kommentir
Platon Timaioszdhoz 11. 138.6-14; ldsd Chlup 2012. 94-95). Eszerint a Létez§ az Eletet és
az Ertelmet preszubzisztens médon az okukban megmaradd, meghatdrozott fenndllisokként
tartalmazza. Az Elet viszont végteleniil kidradé hatéerdként foglalja magdba a Létezdt (mint
amiben részesedik) és az Ertelmet (mint aminek oka), eziltal 1étesitve kapcesolatot kozottiik.
Végiil az Ertelem az dnmagdhoz valg visszatérés akcualitdsaként, aktivitdsaként tartalmazza
az Ot részesitd Létezdt és Eletet. Ezéltal vegyiil az el6z6 két mozzanat egyetlen egységgé.
(A tridszrél Hegel filozéfiatorténeti eldaddsaiban elmélyiilt elemzés olvashaté. Hegel szdmara
az Okorti filozéfia itt jut el a szellem természetének legkonkrétabb felfogisahoz. Hegel 1960.
65-73.)
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A részesedhetetlen Ertelembd] kibomlé (véges szami) partikuldris értelmek
formdjuk altalinossdga alapjian alkotnak kauzalis [incot. A magasabb rend értel-
mek kisebb szdmu, dltalinosabb formakat hoznak 1étre, mivel jobban részesed-
nek az isteni egységekben. Az alsébbrendiiek az el6bbi formakat tovabb osztva,
differencidlva, nagyobb szdmu, partikularisabb formakat alkotnak. Az univerzdlis
Ertelem a felosztott partikuldris értelmek diszjunktiv szintézise. Orok fennallasabol
koévetkezden minden értelem egyszerre gondol el minden intelligibilis 1étez6t,
Vdgyls minden értelem tartalmazza az értelmek egész elvidlasztott szintézisét.
Am mig a részesedhetetlen Ertelem — az isteni egységbdl kozvetleniil része-
siilve — mindezt egyszertien teszi, egyetlen altalinos formédban, addig az dltala
létrehozott partikularis értelmek sajat egyedi, tobbé vagy kevésbé differencidlt
formdjuk 4ltal meghatdrozva tartalmazzik a létez6ket (TE 170, 177, 179, 180).7

Minthogy az értelem gondolkodiasa dltal mozdulatlanul teremt, ezért amit 1ét-
rehoz, azt 6rokké hozza létre (TE 172, 174). Az értelembdl részesedd 1élek fenn-
allasa tehér 616k, vagyis gondolkodésa osztatlanul tartalmazza az 6sszes format
(TE 52, 194). A Iélek fennalldsa szerint nem mozdulatlan, hanem énmagit moz-
gat6. Ezért aktualitdsa nem id6tlen, mint az értelemé, hanem idébeli, keletkezd.
Ez az aktualitds ugyanakkor 6rok fennéllasibol kovetkezden egyszersmind hal-
hatatlan, vagyis 6rokké tartd, minden id6ben gondolkodd, ami azt jelenti, hogy
végtelen hatéerdvel rendelkezik (TE, 85, 175, 191).%% A formdkat tehdt nem in-
tuitiv médon, diszjunktiv szintézisiikben egyszerre elgondolva (noészisz), ha-
nem diszkurziv médon, egymdasutdn, egymastdl elvalasztva fogja fel (dianoia)
(TE 123).2 A 1élek fenndlldsa és aktualitdsa szerint raciondlis (PT III 2).3° Az
ész (logosz) az osztatlan formékat részekre osztott médon tartalmazza, az egysé-
geket sokasagként, a mozdulatlanokat pedig 6nmozgasként. Az eszes 1élek az
értelmi formakat képmasokként (eikonikdsz) foglalja magaba (‘TE 195). A 1élek
e tekintetben is kozvetits: az 6rok értelmek és az 1d§ egy részében 1étezd tes-
tek kozote kozvetit azaltal, hogy id6ben 6rokké tartéan gondolkodik. A 1élek
és az értelem kozottl hasonldsag tehat az allandésdg, Am amig az értelem ese-
tében ez egészleges, stabil és egységes, addig a 1éleknél elkiiloniilt részekbdl
allo, széteeritett és dramlo. A 1élek és a test kozotti hasonlésig pedig az id6beli
keletkezés (TE 55).3!

27 Az értelem minden elvilasztds forrdsa. PT V 12.

8 Az 6nmagdt mozgaté lélek halhatatlansigardl lasd Platon: Phaidrosz 245¢—246a.

29 A 1élekben jelenik meg az elvilasztds ereje. Proklosz: Kommentdir Platén Parmenidészéhex
807.20-808.17.

Vo, Platén: Timaiosz 36e-37a. Egy helyen Proklosz azt irja, hogy az énmagit mozgaté
mozgis feltétele a reflexié. A 1étez6 minden mads esetben kiilsGleg mozgatott. Proklosz: Kom-
mentdr Platon elsd’ Alkibiadészéhex 106.15-107.4. Lasd err6l Chlup 2012. 143.

3U'Vo. Platén: Timaiosz 35a. Proklosz szerint az ész kapcsolatba keriilhet az alsébbrendii
irraciondlis élettel vagy okadval, a neki megfeleld partikuldris értelemmel. Az el6bbi a véle-
mény, amely annyiban kiilonbozik az irraciondlis élet pusztdn érzékszervi tuddsatdl, hogy bér
éppugy érzéki targyra irdnyul, azt nem pusztdn részeiben, hanem egészként ragadja meg.
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A partikuldris lelkek a részesedhetetlen Lélekbdl, illetve a kauzalis lancban
veliik analég partikuléris értelmekbdl erednek a vildgfeletti hendszok kozveti-
tett egységei szerint. A lelkeknek a fels6bb szintekbdl val6 részesedésiik mér-
téke alapjan kiilonbo6z§ fajrdik vannak. Az isteni lelkek az isteni értelmeken
keresztiil részesednek a hendszokban. Az isteneket kévetd lelkek mindig része-
sednek az értelembdl. Végiil az emberi lelkek esetlegesen részesednek az érte-
lembdl, azaz nem mindig gondolkodnak (TE 63, 184, 185, 202). Az okukbdl ki-
aradt, 4m oda vissza nem tért lelkek nem ismerik sem okukat, sem énmagukat:
onmaguknak nem elégséges, nem teljes lelkek. Ez utébbi lelkek bizonyos ideig
az isteneket kovetik, bizonyos ideig azonban testekbe széllnak ald. Minden 1¢-
lek 6rokké tarté ciklikus mozgast végez.** Az értelemben esetlegesen részesiild
lelkek az aldszéllas és a felemelkedés koreit végzik végtelen idén 4t (TE 206).%
Az 1d6 a mozgas mértéke, igy az els§ mozgissal, az 6nmagit mozgat6 1élekkel
jelenik meg a vilagban. Az els§ 1élek, a részesedhetetlen Lélek mértéke az 1d§
egésze, abbil részesedik. Minden partikuléris 1élek minden ciklusinak mértéke
az egész id6 egy bizonyos része (‘T'E 200).%

A 1élek kozvetit6ként nemcsak minden format tartalmaz, de minden érzéki
testet is, méghozza immateridlis médon, modellként (paradeigmatiisz). A gon-
dolkodo Iélek testetlen, ha aldszall is a testbe, képes jra elvilni t6le és Gnmaga-
hoz, illetve okdhoz visszatérni (TE 15, 186). Arra térekszik, hogy mozdulatlanul
mozgat6 okdval (valamint rajta keresztiil a J6val) tjra egységbe keriiljon.* Az
értelemhez hasonldan a 1élek is tiszta formajaban 6nmaganak elégséges, teljes.
Az értelemtdl tovabba azt is 6rokli, hogy 6nmaganak ad életet. A 1élek dnmagat
ismerd, onmaga altal él§ és bnmaganak elégséges 1étezs. A 1élekben részesedd
test dltala vélik elevenné (TE 188, 189). Ugyanakkor a 1élek, testhez kapcsolé-

P

Az érzéki targyra irdnyuld vélemény és az 6rok formdra irdnyuld értelem kozotti kozvetitd
a dianoia, a tudomdnyos tudds, amely a formdkat egymdsutdnisigukban szemléli. Proklosz:
Kommentdar Platén Timaioszdhoz 11 1 skk. V6. Platén vonalhasonlatdval: A//am 511d, 533d.

32 A folytonos mozgis kisrmozgds. Ami tehdt természete szerint kdrmozgist végez, az nem
keletkezhet és nem pusztulhat el. Ezt a tétele Arisztotelész Az dgholtrol irt szvegben bizo-
nyitja (270a12-22), amit Proklosz A fizifa elemeiben rekonstrudl (I1. 4-5). Am Proklosznil (el-
lentétben Arisztotelésszel és 6sszhangban Platonnal) a 1élek keletkezés és pusztulds nélkiil
mozgatja dnmagit. Ebbdl kdvetkezden mozgdsa csak kormozgds lehet. (Ez Arisztotelésznél
az égboltnak és az égitesteknek felel meg: Metafizika 1072a21-23, 1073a29-b1.)

33 Tte a hivatkozasi alap Platén Phaidroszinak fogathasonlata: 247b—c. Az isteneket kovetd
és az aldszallo lelkekrdl: 248a—b.

3 Az id6 nem a lélek mozgdsibél szirmazik — mint Plétinoszndl —, hanem az intellektu-
alis démiurgosznak az az aktivitdsa, amely az 6rokkévalésig képmdsaként, részesedhetetlen
id6ként magdban foglalja az egész id6t és annak minden méreékét. Ennek mozgasabdl része-
sedik a lélek, amely fennéllisiban 6rok, de aktualitdsiban idébeli. PT' 'V 20. Siorvanes 1996.
134-135. V6. Platon: Timaiosz 37d. A teoldgia elemeinek 62., 110. és 111. tételei alapjan Ggy
tlinik, hogy tavol a részesedhetetlen Lélektdl, vannak olyan partikuldris lelkek, amelyek nem
érintkeznek értelemmel, amelyek szdmdra nincs veliik analég partikuldris értelem. Tdvolabb
az Egytdl, a lelkek nagyobb sokasdgot képeznek, mint az értelmek.

3 V6. Arisztotelész megjegyzésével a mozdulatlanul mozgaté értelemrél, amely gy moz-
gat, ahogyan a vigyakozds tdrgya. Arisztotelész: Metafizika 1072a25-29.
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dasa és affekcidinak elszenvedése miatt, mds dltal mozgatottnak latszik, amikor
is a j6t nem 6nmaga okdban, hanem 6nmagan kiviil masban keresi (TE 80).
Marmost egy id6ben keletkezd és pusztulé test kézvetleniil nem részesedhet a
romolhatatlan lélekben, amely végtelen hatéereje dltal minden id6ben atlelkesit
egy testet. Sziikség van tehat egy kozvetitére, egy egyszer(, romolhatatlan test-
re, mely a lélekben elsddlegesen részesedik és amely kozvetleniil kapcsolatba
1ép az érzéki természettel.” A romolhatatlan testet — a 1élekhez hasonléan —
mozdulatlan ok késziti (hisz mozgé ok csak pusztuldsnak kitett testet eredmé-
nyezhet) (TE 207). E test osztatlan és anyagtalan, amelyet a 1élek ,,szekérként”
(okhéma) haszndl az anyagi természettel valé érintkezése sordn. A romolhatatlan
test annyiban szall ald, amennyi anyagi test kapcsolédik hozz4, vagyis amennyire
irraciondlissa vélik, és annyiban egyesiil a testetlen 1élekkel, amennyire elhagyja
e testeket (TE 196, 209). Az a 1élek, amelynek eszkoze anyagi testekkel terhel,
teljes mértékben aldszdll az érzéki vilagba. Nem marad tehét fenn egy része az
értelmi szféraban, ahogy Plotinosz gondolta. Az osztatlan 1élek egészében ré-
szesedik az értelemben, vagy egészében Iép kapcsolatba az anyagi természettel
(TE 211).

A partikuléris érzéki testeket az univerzdlis Természet fogja dssze a vildgon
beliili hendszok kozvetitett egységei szerint.”” Az érzéki testek id6ben kelet-

36 Kzt nevezi Proklosz mésutt asztriltestnek (odhéma asztroeidész) vagy étertestnek (okhéma
aitherion). (Proklosz: Kommentdr Platon Timaioszdhoz 15 15; 111 195 5.) Ezek az égitestek, vagy-
is az dllocsillagok és a bolygdk, szemben az anyaghoz kapcsolédé holdalatti lelkes testekkel.
Az égitest hasonul a testetlen [élekhez, amennyiben egyszer(, oszthatatlan, illetve viltozatlan
mindségi és mozgisd (PT VII 3-4). A holdalatti lelkes testek keletkezésiik korforgdsdban
utdnozzik az égitesteket (P'T" VI 4). Az égitestekr6l mint a lelkek szekereirdl 1dsd Platén:
Timaiosz 41e.

37 Az egyszerre vildgfeletti és viligon beliil istenek kozvetitenek a két utoljira emlitett
isteni rend kozote (PT VI 15). Az istenek és az emberek kozott pedig a daiméni rend koz-
vetit, amely angyalokbdl, daiménokbdl és hdsokbdl all (PT VII 26). Pszeudo-Dioniisziosz
Areopagitész a prokloszi iskoldhoz kapcsolédva dolgozott ki egy keresztény angelolégidt.
A szerz§ az isteni tulajdonsdgok fokozatos kidraddsit az értelemfeletti, életfeletti és 1étfeletti,
s6t istenfeletti és egyfeletti Istenbdl az intelligibilis szférdn keresztiil az emberig a Mennyei
hierarchidban irja le. A kinyilatkoztatds Konyve alapjin a szellemi szféra hirom rendjét kiilo-
niti el Istenhez valé kozelségiik szerint. A hierarchia minden tagja felfelé tekint forrdsdra és
értelmileg hasonul hozza. Egyszersmind részesiil abban a gondviselésben, amely dltal kozli
magit az alacsonyabb rendekkel. A prokloszi tridszra emlékeztetd médon mindhdrom rend
onmagdban is hdrmas hierarchidt képez aszerint, hogy mely isteni tulajdonsdgot kozvetiti,
a tisztasdgot, a megvildgositast, illetve a tokéletessé valast. S6t, minden intelligibilis 1étezd
onmagdban is az emlitett rendek és ergk hierarchidjit hordozza és ismeri, a helyének megfe-
lel6 médon részesedve beldliik. Az elsé rendhez tartoznak az Isten befogaddséara kitdrulkozo,
mindenekfelett tisztidn és szilardan all6 tronusok; az dnmagukat és az alattuk all6kat hevitd
szerifok; valamint a tokéletesitd isteni bolcsességet felfogd és kidraszté kerubok. Belsliik
részesiil a méasodik rend, amely a maga formdja szerint részesit az isteni tulajdonsiagokbdl, a
megtisztuldsbol, a megvildgosuldsbdl és a tokéletessé valasbol. Ide tartoznak a tiszta uralko-
dés Gsforrdsa felé torekvd uralmak; az illumindcidkat rendiiletleniil befogadé erdk; valamint
az isteni adomédnyokat rendezetten befogadé hatalmak. Az utolsé6 mennyei rend érintkezik
az emberi (egyhazi) hierarchidval, hogy egy fokozatos rend szerint valésuljon meg annak
Istenhez torténd felemelése. A fejedelemségek Isten felé fordulva vezetik a tobbieket; az
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kez6 és pusztulé testek, azaz véges hatéerdvel rendelkeznek. Mds mozgatja,
avagy aktualizdlja 6ket, igy nem elégségesek dnmaguknak, tokéletlenek. Mivel
hatartalanul oszthaték, ezért nem képesek 6nmagukhoz, 6nmaguk egységéhez
visszatérni (benniik inkdbb mar a hatdrtalan dominal, semmint a hatar) (TE 15,
80).*® Minthogy a hierarchia legalsé szintjét képzik, nem részesitenck mds szin-
teket. A legtavolabb dllnak az Egytdl, igy 6k alkotjak a legnagyobb sokasagot.
Vagyis nem minden partikularis test részesedik vele anal6g partikularis 1élek-
ben, csak az univerzilis Természetbdl eredd kauzdlis lanc elején 1évék (TE 62,
110-111).

Az érzéki természet nemei kozotti felosztast Proklosz a Platoni teoldgidban téar-
gyalja. A felosztas alapja a testeket részesit§ fels6bb szintek hat6tavolsaga. Mi-
nél magasabban helyezkedik el az adott szint, azaz minél egységesebb, anndl na-
gyobb hatéerével rendelkezik, vagyis a [étez6k anndl dltalinosabb nemét képes
létrehozni. Minél alacsonyabban van a szint, anndl hamarabb fogy el hatéereje
és a 1étezGk anndl partikuldrisabb nemét konstitudlja.* Az egyes, egymdsbdl ko-
vetkez§ szintek az Egy, a L.étezd, az Elet, az Ertelem és a Lélek. Ezek egyiitte-
sébdl az ember részesedik, amely tehat az okok szempontjabol a legésszetettebb
1étez6. Az a szint, ahol a (racionalis) L.élek mar nem hat, azaz amely az Egybdl, a
Létez6bdl, az Eletbdl és az Ertelembdl részesedik, az dllatok szintje. Az allatok,
bar nem raciondlisak, mégis emlékezetiik, észlelésiik és képzelGerejiik altal in-
tuitiv médon rendelkeznek formakkal. Oket kiveti az a szint, ahol mar az Erte-
lem is kihuny, vagyis az Egybél, a Létez6bdl és az Eletbdl részeseds ndvények
szintje. Az ezutdn kovetkezd élettelen l1étez6kon til azonban még mindig van
egy szint, amely bar részesedik az Egybdl, a 1étezésb6l mar nem: ez a formanél-
kiili anyag, a potencialitds, a hidny szintje (P'T 111 2, I1I 6.21-26).* Nem 1étezd,
hiszen a hatarbdl (a hatdrol6 formibdél) nem, csak a hatartalanbdl részesiil. Ez
az a szint, amely a hierarchia szerint a legtavolabb van az Egyt6l, am okainak
egyszerlisége alapjan a legkdzelebb all hozza. Ahogy a létfeletti Egy csak negé-

arkangyalok fogadjik be az isteni illumindcidkat és hirdetik Gket az angyaloknak. Végiil az
el6z6 rendekben részesedd angyalok érintkeznek a mi viligunkkal — akér a Torvény kinyilat-
koztatéiként (ApCsel 7,38, 7,53; Gal 3,19; Zsid 2,2), akar hirhozékként (mint Zakarids, Miiria,
Jozsef és a pasztorok esetében: Lk 1,13; Lk 1,31; Mt 1,19; Lk 2,8). (Pszeudo-Dioniisziosz
1994. 213-258.) Dillon hivja fel a figyelmet arra, hogy Dioniisziosz az angyali rendeket id6n-
ként hendszokként nevezi meg. Az Isten neveinek egy helyén (588b) Isten olyan egységként
(henasz) jelenik meg, mely egységet ad minden egységnek, majd késébb (892d) a szerzd az
Isten dltal megtartott angyali hendszok halhatatlan életérdl ir. Dillon é.n. 12-13. A mennyei
hierarchia egy prokloszi elven alapulé diszjunktiv szintézis.

38 Proklosz A fizika elemeiben (1. 19) targyalja a mozgé testek hatdrtalan oszthatésdganak
arisztotelészi bizonyitdsat, amely a Fizikdaban taldlhat6: 234b10-20.

3 A felosztds hatdrt szab a hatéerd hatdrtalansdginak. A hat6erd és a felosztottsdg forditote
aranyban 4llnak ('TE 86).

40 Természetesen a lélek képmdsként, az értelem formaként minden alatta 4ll6
szubzisztencidt tartalmaz, de nem mindet részesiti természetében.
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ci6 4ltal kozelithet§ meg, a nem 1étezd szintje csak privacié altal.¥! Ha viszont a
hiany is a J6tél szairmazik, akkor honnan ered a rossz? Proklosz szerint a rossz a
jora valo torekvés mellékterméke (parhiiposztaszisz), amelynek nincs sajat elve,
és csak a rész szemszogébdl latszik rossznak. A gondviselés minden latszélagos
rosszat jora fordit.*

Léchatjuk, hogyan jut érvényre mindebben az az elv, miszerint egy ok minél
kozelebb van az Egyhez, annal nagyobb a hatéereje, illetve a 1étez8k anndl alta-
lanosabb nemének oka. A henaszok alatti hierarchidban kdzvetett hatdsa alapjan
a legnagyobb hatéerével a részesedhetetlen Létezd bir, 6t koveti a részesedhe-
tetlen Elet, majd a részesedhetetlen Ertelem (TE 101).% A hierarchia tetején
és aljan talaljuk a legegyszer(ibb, a legkevesebb ok dltal 1étrehozott szubzisz-
tencidkat: a hendszt és a formanélkiili anyagot. Ahogy a hierarchia kozepe felé
haladunk, egyre 6sszetettebb, egyre tobb ok éltal 1étesitett 1étezbket taldlunk,
kozépen az emberi Iélekkel, a legdsszetettebb teremtménnyel (TE 58, 59).

A sztoikusokhoz hasonléan Proklosznal is minden mindenhez kapcsolddik,
minden sziémpatheidban van, mert mindent athat az isteni er6. Am ezittal e kap-
csolatok kauzalitdsa nem horizontalis, hanem vertikalis, vagyis a hasonlésigon
(a részesedettek hasonlésdgin, illetve a hasonulds viagydn) alapulnak (PT VI 4).
A kapcsolatok egy szigord hierarchia elvilasztott rendjein beliil és azok kozott
érvényesiilnek, meghatirozott sorozatok mentén. A rendek (a mozgaté ok sze-
rinti felosztds alapjan) a mozdulatlan, 6nmagukat gondol6 értelmek diszjunktiv
szintézise, az azokat diszkurziv médon elgondolé, 6nmagukat mozgaté lelkek
hierarchikus rendje, valamint a més altal mozgatott testek hierarchikus rendje.
A sokasagokat kiillonb6z§ szinteken egyesitd és egységesitd diszjunktiv hierar-
chidt a hendszok, az isteni egységek alkotjadk meg. Az egész univerzum szinte-
tikus elve — Plétinoszhoz hasonléan — a transzcendens Egy, a hendszok pedig
ennek az elvnek a kiillonb6z§ meghatarozasait jelentik. Itt tehidt egy kétszintd
hierarchidrél van sz6. Ez egyrészt az egyes rendek (értelmek, lelkek és testek)
onmagdaban vett, ,,horizontélis” hierarchidja, élitkon a megfelel§ részesedhetet-
len mondsszal, masrészt az egész ,,vertikalis” hierarchidja, élén az Eggyel mint
transzcendens forrdssal.* Az egyes szintek kozotti dtmenet Proklosznal sokkal

# A fokozatossig az egyes testek kialakuldsdnak folyamatdban is megmutatkozik: el&szor
az dltaldnosabb nem aktualizdlja magdt, majd fokrdl fokra az egyre partikuldrisabb nemek.
Példaul az emberben elGszor a 1étezés jelenik meg, azutdn az allat, majd végiil az ember.
Amikor pedig a raciondlis képességek elhagyjik az embert, megmarad a szenzitiv éllat, és ha
az élet is elhagyja, megmarad az élettelen 1étezés ('TE 70).

42 Proklosz: A rosszrdl 50-54; P'T 1 17; Kommentdr Platén Timaioszdhoz 373 skk.

43 Kiilonbséget kell tehdt tenni a mondszok kozvetlen és kozvetett hatdsa kozott. A része-
sedhetetlen Létezd kozvetleniil az intelligibilis 1étez6k oka, kozvetetten minden létezd oka.
A részesedhetetlen Elet kozvetleniil az Ertelem gondolatainak oka, kizvetetten minden €let
oka. Végiil a részesedhetetlen Ertelem kozvetleniil a részesedhetd partikuldris értelmek oka,
kozvetetten minden forma oka.

# A horizontélis és vertikdlis hierarchia kiilonbségérél lasd Siorvanes 1996. 79-80, 125;
Dodds 1963. 270, 282.
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korldtozottabb, mint Plétinosz esetében. Mig Plétinosznal a filozéfia alkalmas
arra, hogy az Egyhez emelje fel a lelket, Proklosz szerint a boleselkedés a 1¢-
lek diszkurziv megismeréséhez kotote. Ami segithet az isteni illumindcié meg-
tapasztalasiban, az sokkal ink4bb a hit és az isteni kegyelmen alapulé teurgikus
ritudlis gyakorlat (PT' I 25, 110-112). Az egyes rendek megkiilonboztetd jegye
alapvetGen hatdrozza meg az azokbdl részesiil§ természetek 1étét. Proklosznal az
elvilaszté szintézis egyoldali hasznalatinak legatfogébb példéjat taldljuk.
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