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SZABO EVA

Andreanszky Istvan életutja

Az 1947/48, majd az 1956 utini magyar szocidldemokrata emigracid
tevékenységét a sokszin(iség, az elkiilonulés jellemezte — és az igen heves
vitadk a kiilonféle csoportok kozott. A Peyer Karoly, illetve a Ban Antal
(majd Szélig Imre, Kéthly Anna) nevével fémjelzett szervezetek mellett
az otvenes évektdl 1étezett egy kisebb csoportosulds is: a ,,balszarnyé”,
a ,fuggetleneké”. Ez utébbinak lett egyik vezetsje a Kassdk Lajos Mun-
ka-korétdl indult Andreanszky Istvan.

Személyének, tevékenységének megitélése ellentmonddsos: van, aki
kombattdns baloldalisigat hangstilyozza, mas inkabb cikcakkos életut-
jat. Az elébbi dbrizoldsban a hangsuly a demokratikus-szocialista al-
ternativa keresésén van, amely Andrednszkyt és a szocidldemokrata emig-
racié ,balszarnyit” egyarant jellemezte. Az utébbiban az tlinik
fontosnak, hogy emigransélete egy szakaszaban ,keresztény és nemze-
ti alapon all6 szocialista” volt és kapcsolatot tartott kisbarnaki Farkas
Ferenc tabornokkal, illetve az altala vezetett Magyar Szabadsig Moz-
galommal.!

De hat ki is volt Andrednszky Istvan? Ha egyetlen mondattal kell jelle-
mezni, akkor — az § értéksorrendjében — azt mondhatom, hogy humanis-
ta, magyar demokrata, szocialista Gjsdgir6 volt. Amint egy halala évében
irt levelében fogalmazott: ,A szocializmus idedl és program a szocidlis

1 JEMNITZ Jénos: A magyar szocialdemokrata emigracio balszarnya 1956-ban, oktober 23. eldtt. Multunk,
1993/1. 137.; BoLcsroLl Andor: Eszrevételek Jemnitz Janos forraskozléséhez. Uo. 1993/4. 156.; ErGss
Ferenc: Helyreigazité sorok Bolcsfoldi Andor ,észrevételek” cim( irdséhoz. Uo. 1994/3. 118. — A Kéthly
vezette szocidldemokrata part 1973-as Szocialdemokrata Alternativaja célként szintén a demokratikus
szocializmust nevezte meg. Lasd: Szociédldemokrata Alternativa — 1973. Kézli: BaLogH Séndor. Uo.
1991/2-3. 228-243.
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jOlét megteremtésére, a dolgoz6 ember boldoguldsara, a nemzetek egy-
mas kozotti harmoénidjara, a békéért és a szabadsagért.”?

Az Andrednszky nemesi csalad; nemességét a 13. szazadtol eredeztetik.
Tagjai f6leg foldmiveléssel és szGlGtermesztéssel foglalkoztak, am ko-
ziilik sokan a tanitdi, papi palydn tevékenykedtek. A 20. szazadban a
rokonsagbol kikerult akadémikus, jsdgird, és tobben tagjai voltak a
Horthy-adminisztriciénak. Néhanyan a masodik vilighabort utin Nyu-
gat-Eurdpdban, illetve Amerikdban telepedtek le. Andrednszky Istvan
biiszke volt a csaladjira, Gseire, akik koziil tobbeket a magyar szabad-
sagkiizdelmek héseiként tisztelt, s tivolabbi rokonaival is levelezett.3

Andreanszky Istvan édesapja, Andrednszky Odon (1878-1956) hat-
gyermekes csalddban sziiletett és pénziigyGri szemlészként dolgozott;
édesanyja, Vagd Joldn (1890-1963) a galdcsi reformatus lelkész negye-
dik gyermeke volt. 1910. szeptember 15-én kotottek hazassagot. A csalad
1920-ig minden valdszintiség szerint Zemplén megyében, a Laborc vol-
gyében talalhaté6 Mez8laborcon, az akkori Magyarorszag északkeleti
hataran élt (ma kisvaros Szlovdkidban), majd a trianoni békeszerz&dést
kovetSen Sarospatakra, illetve Tiszakaradra koltozott. Andredanszky
Odoén 1922. marcius 1-jén az 1921. évi XXXIIL tc. rendelkezéseinek
megfelelGen bejelentette igényét a magyar dllampolgdrsagra, s ezt a
beltigyminisztérium 1927. aprilis 25-én igazolta.

Andreanszky Istvan Mezdlaborcon sziiletett 1911. janius 17-én.# Itt élte
at az elsG vilaghabori, majd a forradalmak eseményeit. Elményeit Vers
gyermekéveinkrdl cimmel orokitette meg a Munka hasibjain, valamint
50 év multdin: Egy magyar szocidldemokrata igy latja a Magyar Tandcskoz-
tdrsasdgot cimii cikkében.® A trianoni békeszerz8dés kovetkezményei, a
csaldd megprobaltatisai fokoztik érzékenységét a korulotte zajlo tarsadal-
mi, politikai eseményekre. Bar alig 10-12 éves lehetett, amikor Tiszakarad-
ra koltoztek, soha nem felejtette el sziil5foldjét. Tobb cikkében is megidézte,
megfestette a kdrpataljai tdj szépségét, az ott lakd embereket. Tobb tanul-
manyt is irt Karpatalja fontossagarol, valamint 20. szazadi torténetérdl.

2 Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar (a tovabbiakban: PIL) 938. f. 1/224. 6. e.

3 Az Andreanszky csaladrol lasd uo. f. 1/1-7. 6. e.

4 Harom lednytestvére volt: Jolan 1914. junius 8-an, Sarolta 1916. februar 3-an, llona 1920. oktdber 6-4n
sziiletett.

5 Munka, 1934/36. 1046.; Szocialista Forradalomért, 1969. marcius.

6 PIL 938. f. 1/103. 382. 6. e.; Verhovina. Munka, 1939/64. 2218.; A hazatérG Kérpétalja. Népszava, 1939.
maércius 17.; Karpétalja gazdasagi kincsei. Uo. 1939. &prilis 2.; Karpétalja. Uo. 1939. méajus 7.; Ruszin és
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A csalddi hagyomanyoknak megfelelGen a sarospataki reformatus gim-
naziumban folytatta tanulmanyait. Hamarosan megismerkedett Maxim
Gorkij és Kassak Lajos miiveivel, s ez a két ir6 egész életében nagy hatas-
sal volt ra.

Sarospataki éveirdl igy emlékezett: ,,A kollégiumkert meg a temetSkert
oreg fai kozott talalkoztunk naponta. Borzashajtak voltunk, nem kotot-
tiink nyakkenddt, és mindenre, ami nem taldlkozott a mi dlldspontunk-
kal, folényes, legyint§ kézmozdulatot tettiink. Akkoriban olvastuk Kas-
saktol az Egy ember életét és kézrdl kézre adtuk, s6t megrendeltiik az
ir6 minden konyvét, és becsempésztiik az onképzdkor konyvtariba. Ezt
tettiik sok szocialista iré konyvével. Kassak onéletrajza nagy hatassal
volt rank. Sziiknek éreztem az iskolafalakat... csavarogni fogok az em-
berek kozott. Megismerem az embereket, a népeket, a viligot” — idézte
f6l kamaszkori vagyait.”

Elete végéig kotédott a kollégiumhoz, a gimnaziumhoz. , Evtizedek
muldsa és a messzeség kilométerekben engem valtozatlanul kozelségben
tart Sdrospatakhoz és az oreg iskoldhoz, melynek nagynev(i tandrai és
kimagasld tanitvanyai az egész magyar élet teriiletére kihatdan sokat
adtak, és a szellemitk mindig a fejlédés vonaldn munkalt, a haladds utjan
[...azért], hogy Magyarorszag ne legyen test lélek nélkiil, [a] rossz tarsa-
dalmi viszonyok kikiiszobolésén munkalkodtak” — irta dr. Sés Istvan-
nénak a kollégium alapitasanak négyszazadik évforduléjara.®

Vildgjar6 terveit igyekezett hamar megvaldsitani. ElsS utja Franciaor-
szagba, Parizsba vezetett. 1930 novemberében innen irta édesanyjanak
megnyugtatd és lelkes sorait. Eljutott Strasbourgba és Marseille-be is.
Valészind, hogy sajat utjanak hangulatat is érzékeltette a Népszavdban
1939. szeptember 3-dn Kelet-Eurdpa gyermekei cim( cikkében.

A harmincas években Magyarorszagon egyre népszer(ibb lett a falu-
kutatas. ,,A mi didkvarosunkban is az ifjasag ekkor fordult a parasztok

magyar kultdra talalkozéja az ungvari mlvészeti hetek elsd napjan. Uo. 1941. majus 22.; Harom ruszin
kélté. Uo. 1943. majus 2.; Karpatalja kulturdlis helyzetérdl. Uo. 1943. oktéber 27.; Ahol a huculok éInek.
Uo. 1943. oktober 28.; Ertékek Karpatalja népében és fildjében. Uo. 1943. november 3.; Foldrél és sze-
relemrdl, j6 és rossz emberekr6l vallanak a ruszin irék. Uo. 1943. november 7.

7 Kassak hatvanadik sziiletésnapjdra. 1947. mércius 21. H. n. 5. Az Egy ember élete kitetei 1928—1932
(I-VI.) és 1935—1939 (VII-VIII.) koz6tt jelentek meg.

8 PIL 938. . 1/99. 102., 111. 6. e. Iskolaja fontossagat j6I mutatja, hogy kinyvei ma a Sarospataki Kollé-
gium konyvtarat gazdagitjak. Iskolatarsaival, osztalytarsaival valé bardtséga végigkisérte életét. Iskola-
jarol irdsaiban is megemlékezett. Néphangverseny Sérospatakon. Népszava, 1942. junius 10.; Sarospa-
taki talalkozas. Uo. 1946. augusztus 13.; A pataki temet6ben. Uo. 1946. augusztus 20. PIL 938. f. 1/99.,
102.111. 6. e.
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és a munkdsok élete felé. Kijartunk a falvakba, és kapcsolatot kerestiink
veliik. Egészen fiatalon éreztiik, az & dolgozo életiiket kell jobb4, embe-
ribbé tenni, ha azt akarjuk, hogy Magyarorszdg emberségesebb, boldo-
gabb legyen”? — irta Andreanszky elsé publikalt irasa kapcsan, amely
Kassdk Lajos Munka cimi folyobiratiban jelent meg, és a falukutatok
munkdinak hatdsit mutatja. ,,Valamelyik didkkonferenciarél hazatérd-
ben az egyik pajtasunk Pestrél magaval hozta Kassak folyodiratat, a Mun-
kdt. Ravetettik magunkat a Munkdra, elolvastuk minden sorit, és el-
hatdroztam, irok én is a lapba. Huszéves fiatalember voltam. Feljottem
Budapestre, és Angyalfold kapujdban a Bulcsti utcdban becsongettem
Kassik Lajoshoz [...] Aznap este a Simplon kdvéhazban taldlkoztam a
Munka-kor tagjaival, fiatal munkdasokkal és szocialista entellektiielekkel.
Ott volt a Munka-kor szerkeszté gardajabol Gro Lajos, Nddass Jozsef
és Nddas Endre. Kassik meg Nddass azt mondta, irjam meg az ibranyi
parasztok kommunisztikus szektdsainak életét, tigy, amint élnek, és amint
az élet és a hatdsdgok gyotrik Sket.” Az irds 1932-ben jelent meg, nem
kis felt(inést keltett. Az ibranyi parasztok ugyanis kis parcelldikat ko6zo-
sen mivelték, traktort vasiroltak, osszefogtak, hogy konnyitsenek 1étii-
kon. Biblikus munkakozosségben éltek, mint egy valldsi szekta tagjai.
Kés8bb a hatésagi iildozés aldozatai lettek. !0

Andrednszky ettSl kezdve rendszeres irdja a Munkdnak. Megjelent
cikkei, versei fGleg a paraszti életformarol igyekeztek képet adni.

Kassak Lajos nem mul6 hatdssal volt a fiatalemberre — nemcsak kony-
vei, folybirata, hanem a személyisége is. Kapcsolatuk nem maradt meg
a szerkeszt§ és a szerzd munkakapcsolatanak keretében. Andreanszky
részt vett a Munka-kor tevékenységében is, Kassik konyveit és lapjat
vidéken terjesztette. Baratsdgukat jelzi, hogy Kassik Akik eltévedtek
cim{i konyvében a szd8ke, szelid, humanista, fiatal koltS-forradalmar
alakjat r6la mintdzta. E baratsagot csak elmélyitette, hogy Andreanszky
Istvan feleséget is a Munka-kor tagjai koziil valasztott Wolf Mdria Erzsé-
bet személyében, akinek hdzassagi tantja Kassik volt. (Az 1940. majus
11-én megkotott hdzassdg azonban nem bizonyult tartosnak. Az asszony
1947-ben Londonban telepedett le, s 1948-ban hivatalosan is elvaltak.)

1948-t6] mintegy tiz év sziinet kovetkezett be Kassak Lajos és
Andrednszky Istvan kapcsolatiban. Andreanszky kiilfoldon élt, Kassdk

9 Kassdk hatvanadik sziiletésnapjdra. 1. m. 5.

10 Munka, 1932/26. 745-748.; Az ibranyi felekezeten kiviiliek hitének keletkezése és élettdrténete. rta: Kato
Istvan gyiilekezetvezetd. Ibrany, 1934. Wohlberg nyomda, Debrecen. (A kdnyvecskét utdbb betiltottak.
Tartalmat lasd PIL 938. f. 1/100. 6. e.)
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Lajos pedig Budapesten, ahogy 6 megfogalmazta, ,,tobb mint nyolc évig
teljes némasagra kdrhoztatva”. Ezt a sziinetet valtozatlan baritsagot ta-
nusito levelezés valtotta fel 1959-t4l. A levelek irodalomrol, miivészetrdl,
Kassak kiallitasair6l szoltak. Kassdk irdsra biztatta Andrednszky Istvant,
aki ebben az id&ben éppen arrdl panaszkodott, hogy ,,tollabdl elfogyott
a tinta”. ,,De nem tudom megérteni, hogy miért kapcsolédott ki telje-
sen az iréi palya vonaldbol — irta Kassdk —, hiszen irni nem akarat, ha-
nem szenvedély kérdése. Ezt a szenvedélyességet elarulja leveleiben.”
Andrednszky, ha lehet3sége nyilt ra, ismertette Kassdk konyveit, mun-
kassagat, sGt, bar nem tulzottan kedvelte Kassik képeit, készségesen se-
gitette Gt a festékek beszerzésében. Keseriien vette tudomdsul, hogy Kas-
sak haldlakor nem tudott megemlékezni réla, nem méltathatta
munkdéssagat. Ezt a hidnyérzetét pétolta a Levél az Uj Irdshoz cim( dol-
gozatdban, amely 1972-ben jelent meg Parizsban a Szocialista Forrada-
lomért néven kiadott lapban.'! Baratsaga, levelezése Kassak halalat ko-
vetSen Kassak Klarival, Kassik feleségével tovabbra is fennmaradt.

Andrednszky gimndziumi tanulmdnyait befejezve Budapesten beiratko-
zott a Szinmivészeti Akadémidra. A Harsfa utcai protestans didkott-
honban egyiitt lakott tobbek kozott Olt Karollyal, Kovacs Imrével, Hincz
Gyulaval, és ott ismerkedett meg Fabidn Daniellel, aki a Bartha Miklos
Térsasag elnoke volt.

Szinte szitkségszer(, hogy bekapcsolddott a Kelet-eurdpai Szemina-
riumba, ahova Olt Karoly hivta meg, és ahol egyetemistak, fGiskolasok
voltak az el6adok és a hallgatok is. ,,A Kelet-eur6pai Szeminarium kezdd-
dott elGadéssal, folytatddott hosszi eszmecserével, majd végz3dott a pesti
éjszakdban folytatott vitival, amint egymast hazakisérgettiik, dcsorog-
tunk hosszan a kapuk elétt, és vitdztunk. Az éjszakdban még 6sszeakad-
tunk masokkal, azokat is magunkhoz vettik, azok is bekapcsolodtak a
vitdkba, és legkozelebb mar eljottek a szeminariumi eléadésra. Ott volt
Bertok Janos, Rajk Laszl6, Gogolak Lajos, Birki Agnes, Simandi Pal, Sza-
va Istvan...” — olvashatjuk visszaemlékezésének toredékében.!?

A harmincas évek elején, a gazdasagi valsag és a radikalis tarsadalmi
megrazkddtatdsok kozepette mozgolddtak a didkok is. EIGbb az orszag

" PIL839.1.1/112.,113.6. €.
12 P|L938.1.1/9. 6. e. — Andreanszky Istvan visszaemlékezéseinek csak toredékeit talaltuk; teljes, végleges
példany nem ismert.
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egyik legjobb, leghiresebb intézményében, az E6tvos Kollégiumban, majd
Sarospatakon is kommunista szervezkedést lepleztek le. Sarospatakon
a Kordn sotétedik cim( antoldgianak és a kollégium Ifjusdgi Kozlonyé-
nek iroit, szerkesztSit vontak tobbek kozott felelGsségre.

A letart6ztatdsok soran kihallgattdk Andrednszky Istvant is. ,,A jelen-
legi kommunista szervezkedés irdnyitdja, Andrednszky Istvan, irodalmi
tuddsa révén s a legjobb irodalmas szakos tanulokkal [...] valé érintkezé-
sek révén valosiggal irdnyitja ezek szellemi fejlédését. Valdsigos konyv-
kereskedést nyit. Elldtja par pengGért az irodalom egy bizonyos dganak
termékeivel. Dosztojevszkij, Gorkij, Turgenyev, Rolland, Reymont,
Tolsztoj, Zola: A fold, Germinal, Ady, Szab6 Dezs3, Szab6 Pal foldmives
ir6, Kassdk Lajos miveit adja ezeknek. Vitatkozik velik Andrednszky,
akaratlanul is szellemi iranyitdsa ald keriilnek az iskola legjobb tanul6i.
Ezutan tirsadalomtudomanyi problémakrol szol6 értekezéseket ad nekik,
efolott vitdznak; felszolitja Sket, hogy ezekrdl az onképzdkorokben meg-
beszélést tartsanak” — irta osszefoglald jelentésében 1933. majus 11-én
a 7. miskolci vegyesdandar nemzetvédelmi osztilyanak munkatarsa.!3

Andrednszky Istvan ekkor mar valdszinileg a szocidldemokrata part
tagja volt, és a sarospataki szervezetben is tevékenykedett. Letartoztat-
tak, és ,,az dllam és tarsadalom torvényes rendjének erészakos felforga-
tdsdra irdnyuld blntett” miatt 10 hénap bortonbiintetésre mint f&biin-
tetésre és Ot év jogvesztésre itélték.

A birdsagi itélet végrehajtasardl igy szamolt be a Munkdban 1934-
ben megjelent, Kassak stilusat utdnzé szabadversében:

»360 volt a torzskonyvi szimom, de azért nem felejtettem el a nevemet.

318 napig 4 fal kozott egyfolytdban, ebbdl 254 napot toltottem magan-
zarkdn

egyediillétben: kdposztan és kalarabéf6zeléken tartottak, itt mar nem
bantottak,

csak a poloskdk és a tetvek, amiket a nyakunkon hizlaltunk.

Nem kell hinni, hogy egyhangtiak lettek volna napjaink, mesebeszéd
lenne az ilyesmi.

Sétdkon lattuk tarsainkat, szemiink tekintetével idvozoltiik egymadst.

Unnepeken egyiivé tereltek és elmondattak veliink a miatyankot...

21 éves fiatalember voltam lakat alatt, arcomr6l rég elhervadtak a ré-
zsdk, és mar akkor sem tudtam mads szint kapni, amikor karacsony-

1BUo. 1/111.6. €.
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kor a feny6fakon felragyogtak az angyalok és szeretetcsomagokat osz-
togattak kozottiink az emberek.”

Kiszabaduldsa utin Andrednszky folytatta Gjsdgirdi tevékenységét. Ba-
jomi Lazar Endrével és tirsaival egyltt Debrecenben meginditottik a
Mi Utunk cimi lapot, amely havonta 8-10 oldalon, nagy formatumban
jelent meg. Csakhogy nem sokaig. A rend&rok rajtaiitottek a szerkesz-
téségen, a lapot betiltottdk, és pert inditottak szerkesztdi ellen.

1934 juniusdban és szeptemberében Andreanszkynak két cikke jelent
meg a folyoiratban A falusi ifjusdg egyesiileti élete és A szinpad a propa-
ganda szolgdlatdban cimmel.'* 1934. szeptember 9-én éppen Sarospata-
kon volt Hodi Irén temetésén, aki az SZDP virosi szervezetének nétitkara
volt, és akinek korai haldlat valoszintleg a letartdztatasa alatt elszenve-
dett bantalmazasok okoztak. Andrednszkyt a temetésen értesitette huga,
hogy apjandal hizkutatast tartottak, és a virosban hemzsegnek a detek-
tivek. Ekkor hatdrozta el, hogy dtmegy Csehszlovikidba. Egy nap sem
telt bele, mar Toronydra érkezett, majd Kirdlyhelmecre. Ott azonban
egy igazoltatds soran letartoztattak, tiz napi elzdrasra itélték, majd vissza
akartdk toloncolni Magyarorszdgra. Mégis sikerilt ott maradnia. ,,Mar
tél volt — irta — Pozsonyba érkeztemkor. A Karpdtok kozelében Homon-
nan Kardcsony este iiltem a vonatra, abban a reményben, hogy a csend-
6rok tilnek csalddjuk korében a kardcsonyfa alatt, és nem talalkozom
vélikk, mig Pozsonyba érek [...] Utkozben megszéalltam Stoszon Fabry
Zoltannal, majd Ersekujvarott Jécsik Lajosnal. Pozsonyban Pavel
Viboch, a szlovak szocidldemokrata part kozponti titkdra intervenidlt
érdekemben, kitoltéttem egy bejelentélapot és maradtam Pozsonyban.” 13

Andrednszky négy évet toltott Pozsonyban, 1934 és 1938 kozott. Tob-
bek kozott a Csebszlovdkiai Magyar Népszava munkatarsaként dolgo-
zott. Cikkei jelentek meg az Ar ellen, a Magyar Ut, a Slovensky Denik
cim( lapokban, de rendszeresen szerepelt a pozsonyi radioban is. Té-
mait a magyar torténelembdl és a kulturalis eseményekbdl meritette,
rendszeresen ismertette a kortars irok, koltGk konyveit. Jozsef Attilarol
irt hdrom cikkét a Tiszatdj 1978. méjusi szamaban Bokor Péter kozlé-
sében olvashatjuk. Cikkeinek toredékes bibliografidja is mutatja széles
kori kulturalis tevékenységét.'®

1 Uo. 1/4.6. e.
5 Uo. 1/9.6.e.
16 Uo. 1/8. 6. e.
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A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part elméleti folyoirataban, a Szocia-
lizmusban szintén megjelent szimos kulturalis, irodalmi tém4ji cikke.!”
Eltért ezektSl Az dijarcii magyaroktdl a magyar szocialistdkig cim( ta-
nulménya, amely a Szocializmus betiltasa utan a Munkds konyve cim(
kiadvanyban latott napvilagot. Ebben részletesen elemezte a csehszlo-
vakiai magyar diaksag és értelmiség Sarl6-mozgalmanak torténetét. Ezt
annal inkdbb megtehette, mert mar Budapesten, illetve Sarospatakon is
kapcsolatai voltak a Sarlo-mozgalom vezet§ személyiségeivel. Pozsonyi
tartozkoddsa idején ezek a kapcsolatok kibdviltek, baratsagga er8sod-
tek. A felvidéki magyarok életérdl akkoriban irt cikkeit sorozatban ko-
z6lte a Népszava.'® Harminc évvel késébb, 1969-ben ismét figyelemre
mélté tanulmanyban emlékezett meg a Sarl6-mozgalom torténetérsl.’”
Andreanszky Istvan életében jelentSs fordulatot hozott, hogy 1939. mar-
cius 8-dn a Szocidldemokrata Part vezetGsége a Népszava szerkesztGsé-
gében belsé munkatarsként alkalmazta. Az errdl sz616 levelet Monus
Tlés fGszerkesztS és Szakasits Arpad, a part fétitkdra irta ala.
Ismerjiitk a kozvetlen eldzményeket is. Monus Illés nagyra értékelte
Andrednszky tuddsat és munkdssagat. ,,Igen kitinGen értékesitettiik cseh-
szlovakiai ismereteit néhany cikkben [...] amellyel védelmébe vette a Partot
és a felvidéki munkassagot az uszitasokkal szemben” — irta Bohm Vilmos-
nak, és informaciot kért tSle: ,,Még egy szivességre kérlek, Gszinte és becsii-
letes valaszt Andrednszky tigyében. Nekiink fiatal, intelligens, keresztény
Ujsdgiréra van szikséguink. Andrednszky Istvan megfelelne. Nagyon
ugyes, intelligens, iraskészsége van. Politikai multjat ismerem Debrecentdl
kezdve. [...] De a Népszavdnal val6 alkalmaztatisa egy egész életre szolhat.
A Pévé [partvezetGség| alkalmaztatdsat csak lelkiismeretes kivizsgalas
utan mondja ki.” Bohm vélaszlevelét nem ismerjiik, de feltételezhetGen
egyetérts volt. Monus levelébdl tudjuk, hogy Andreanszkyrdl nagyon j6 vé-
leményt kapott Garbai Sandort6l, Fehér Ferenctdl és Schultz Ignactol.20

170 népies kéltészet (Morvay Gyula verseirdl). Szocializmus, 1935. aprilis; A szlovenszkéi magyar iroda-
lomrél (Sellyei Jozsef: Elfogyott a fdld aldla). Uo. 1937. januar; Kamarat Jasek, az Gj népies csehszlovak
préza. Uo. 1937. junius; Zeng6 Dunatdj. GyGry DezsG: Viharzd Dunatdj cim(i Gj verseskotetérdl. Uo. 1938.
janudr; Elmalt korok biine. Rénay Gydrgy Keresztit cim( regényérdl. Uo. 1938. aprilis; Csehszlovakia
1918-1939. Haldsz Miklés konyvérdl. Uo. 1938. december.

18 A csall6kozi szegény nemzet a pozsonyi kiilvarosokbdl hazavagyik. Népszava, 1938. november 27.; A lélek-
fejtés titka. Uo. 1938. december 1.; lgy tiintet a Pozsony magyar egyetemi ifjisaga Dornkapellen, a magyar
foldénfutdk Kiilvarosaban. Uo. 1938. december 13.; A felvidéki magyar munkéasmlt —hdszéves tanulsagok.
Uo. 1938. december 14., 18.

3 Ez volt a Sarld. Tanulmanyok, emlékezések, dokumentumok. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1978.

20 PIL 939. f. Monus lllés levele Bshm Vilmoshoz. V6. Bihm Vilmos vélogatott politikai levelei 1914—1949.
Saitd ala rendezte: Szago Eva—Szucs LaszI6. Napvilag Kiado, Budapest, 1997. 163.
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Andrednszky szerint ,,Szocialista Gjsdgot csinalni a legszebb hivatis.
Latni, tudni, tenni tudni, tudatni.” Az Gjsagiras életeleme volt. Minden
élethelyzetében valamilyen formdban kitartott mellette. Erdss Ferencnek
irt levelében 1969. februar 28-an igy fogalmazott: ,Ezen a palyan lehet
élni s érdemes érte élni — halni.”2' A Népszavdnal csaladias légkort talalt.
»A szerkeszt3ségi élet is dertis volt. Megmutatkozott az élénkség a lapon
is, annak kolorizalt arculatan. [...] Ez nem az a szerkesztG8ség volt, amely-
re a burokratak ranyomjak a maguk sivar arculatat. Nem az a szerkesz-
téség volt, amelyben haldlos komoly dbrazattal jarnak, kelnek, fontos-
kodnak és a direktivara varnak, és végiil csindlnak egy olyan lapot,
amelyik olvashatatlan, mintha ad6hivatalnokok, fogorvosok avagy al-
lami funkciondriusok irndk [...] Mikor 4tléptem a Népszava kapujat,
megyvigasztaltak, hogy ebben az orszagban a Népszava a borton elészo-
bédja, ahonnét a munkatarsakat el6bb-ut6bb elviszik. A hdborus évek-
ben csaknem valamennyiunkért jott a renddr, és vart benniinket a fog-
hazér” — emlékezett.?? A Népszavdanal toltott tiz esztendejét, de fleg a
masodik vilighdboru éveit tekinthetjiik élete legmozgalmasabb és leg-
termékenyebb idGszakdnak. Mintegy 200 cikket, riportot, jegyzetet irt.

Andrednszky Istvan szerepét és lehet$ségeit felértékelte kamarai tag-
sdga: 1939-t4l tagja volt a Sajtékamara 0jsagirdi szakosztalydnak. Ez
lehetévé tette, hogy kiulonbozs helyzetekben képviselje a Népszavit.
1939 és 1944 kozott az § cikkei tudésitottak a szomszédos orszagok
eseményeirdl, nemzetiségi politikdjardl, az ott él6 magyarok helyzeté-
rél, a trianoni dontést kovetden elcsatolt teriiletek ,,visszatérésérdl”.
1938 végén (még kiilsGsként) a FelvidékrSl, 1939-ben, 1941-ben és
1943-ban Kérpataljarol készitett riportokat, és & volt a Népszava tudo-
sitja Eszak-Erdély visszacsatoldsa idején, 1940. szeptember 8. és 22.
kozott. Szinte naponta irta riportjait. Ennek kapcsan késébb birdltak,
hogy cikkeiben (igymond) nacionalista felhangok is talalhatok. Tagad-
hatatlan, hogy nem bocsatkozott elméleti fejtegetésekbe, elsGsorban ri-
porter volt. Figyelmét a dolgozo osztalyokra, a nemzetiségi elnyomadsra,
az ott él6 magyarok véleményére, valamint a kulturélis kérdésekre for-
ditotta. Tehetséges Gjsagird, jo riporter volt, s cikkeit nem lehet egy-
szer(ien nacionalistanak tekinteni. Andrednszky soha nem értett egyet

21 PIL938.1.1/82. 6. e.

22 Jo. 1/9. 6. e. — Lasd még ErooDi Janos: Kilenc kemény esztendd. Emlékezés Szakasits Arpadra, a Nép-
szava f6szerkesztdjére. In: Botos Janos—ScHIFFER Péter (szerk.): Szakasits Arpad emiékkanyv. Kossuth
Konyvkiado, Budapest, 1988. 196—208.; SzAva Istvan: Népszava-szerkesztGség: Conti u. 4. In: PETRAK Katalin
(szerk.): Tandsdgtevik. Visszaemlékezések a magyarorszagi munkdsmozgalom torténetébdl. 1933—1941.
4/b k. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1984. 492-501.
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a trianoni dontésekkel. 1979. marcius 7-i levelében, amelyet Bokor
Laszlohoz irt, igy értékelte sajat munkajat: ,,Erdélyi tuddsitdsaim meg-
feleltek a magyar proletariatus 6romének, melyet akkor érzett, midén
az Gsi fold visszatért, melynek védelméért két forradalomban, 1848-ban,
majd 1919-ben a magyar proletaridtus hds fiai forradalmi honvédd
harcban életiiket adtak.”?3

1939. majus 12-t8l Andreanszkyt biztdk meg a térvényszéki rovat
szerkesztésével. El kellett mennie a targyaldsokra, kiilonos figyelemmel
azokra a porokre, amelyek a Népszavdt is érintették. Emellett 1939 és
1942 kozott a legktulonfélébb témdakrol irta heti rendszerességgel
glosszait, jegyzeteit a Népszava 4. és 6. oldaldra, és rendszeresen készitett
konyvrecenziokat. Ezeket az irdsait konnyed stilus, fantdzia, humanizmus
jellemzi. 1942-t8l egyre tobb szocialis érzékenységét tantsitd riportot pub-
likalt a munk4sok munka- és életkoriilményeirdl, szocidlis helyzetiikrdl.

1942-1943-ban munkatdrsa volt a Fiiggetlen Magyarorszdgnak,
Bajcsy-Zsilinszky hetilapjanak is. FSleg blintigyi témakat dolgozott fel.

1942. méjus 2-4n az tgynevezett ankarai levél kapcsan szerepet val-
lalt egy homalyos tigyben. Kapcsolatot teremtett egy Szakasits Arpad-
hoz kuldott ,,futdrral”, amire ut6bb igy emlékezett vissza: ,,Engem Sza-
kasits Arpad szélitott magahoz [...] kozélte velem, hogy szerfolott nehéz
feladatot biz ram [...] majd beszélt egy nSi hangrol, melynek akcentu-
sa nem teljesen magyar akcentus. Ez a né 6t telefonon randevira hivta,
amire [...] jobb lenne, ha helyette én mennék [...] Egyaltalin nem tud-
ta, kivel kell taldlkoznom a Belvarosi Kavéhaz el6tt.” A taldlkozas ered-
ményeként Andrednszky a holgyet Szakasits Arpadhoz kisérte a Conti
utcaba. A politikusoknak irt levelek tehdt célba értek, de ezt kovetSen
mintegy harom hét mulva a Vezérkari Fénokség ktulonbirésiagan a Ha-
dik laktanyaban vontak felelgsségre Sket.?*

A Szocidldemokrata Partnak és a Népszava vezetSinek is nagyon fon-
tos volt, hogy kell§ idSben értestiljenek a napi politikai hirekrdl, esemé-
nyekrdl. Ebben nem kevés feladatot haritottak Andreanszky Istvanra,
akit személyi adottsdgain tul az is alkalmassa tett a dologra, hogy a Nép-
szava torvényszéki rovatdnak felelGse volt. Az egyik, torténelmileg is je-
lent8s epizddrol a kovetkezSképpen szamolt be: ,A hitleri megszallast
megel3z6 nap Szakasits Arpad szolt nekem, hogy keressem hivataldban
a rezsim egyik f6 funkciondriusat [...] Az esti 6rdban a hivatal el3szoba-

23 P|L 938.1.1/56. 6. .
24 PINTER Istvan: A Szocidldemokrata Part tirténete 1933—1944. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1980.
309-310.; Szocialdemokrata emigracid és tanulségai. Szocialista Forradalomért, 1971. november.
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ja tomve volt. Kis id3 multdn kinyilt a hivatali szoba ajtaja, és azon Vajna,
a késébbi nyilaskeresztes beliigyminiszter Iépett ki. Nékem mondtik,
lépjek be. A rezsim e {6 funkciondriusa nem tultetett le, s § maga le-fel
jarkalt hivatali szob4jaban. Pillanatok multdn az ajtéhoz vezetett, a hiva-
tali szoba kettds parnazott ajtajat kinyitotta, kezét a kulsG parnazott ajtd
kilincsén tartotta, majd behuzta a mogottiink 1év3 ajtot és kozolte a leg-
rosszabbat, és én jelentettem Szakasits Arpadnak, néhany éra vélaszt el
benniinket a pusztuldstdl, a hitlerista csapatok megszalljak az orszagot.”?

A megszallads kapcsdn Andrednszky Istvanra az a feladat harult, hogy
a szocidldemokrata partvezetSket értesitse a veszélyrdl, késGbb segitsen
megszervezni a Gestapo, illetve a nyilasok fogsagabdl a lefogottak meg-
mentését. Szamos ujsagirdkollégdjanak is segitségére volt. ,,Kozben
kidertilt, hogy a part vezetSi nem késziiltek fel illegalis életre, s az 1j
helyzetben mindent sebtében hajtottunk végre” — allapitotta meg ké-
sébb. Andreanszkynak sikertilt idében talalkoznia Kéthly Annaval. Errdl
igy szamolt be: , Felbukkantak a szakszervezeti vezetSk az esti 6rdban.
Tudakoltak, mi van Kéthly Anndval. Mondottam, a befuté vonatoknal
ott van egy ifjimunkds. Mdasnap reggel rabukkantam Kéthly Annara a
Népszinhaz utciban. A palyaudvartdl egyenesen a Conti utcai parthaz-
ba sietett...” Megbeszélték illegalitisba vonuldsdnak lehetdségeit, és
Andrednszky elkisérte, hogy azonnal megfelel§ iratokhoz jusson. Részt
vett a tolonchdzban 8rzott és a Gestapo altal lefogott szocialistak menté-
sében. Errdl a tevékenységérdl Szélig Imre is pozitivan emlékezett meg
1949-ben hozza irott levelében: ,,...akkor a legnagyobb készséggel
mentettél minden zsidot, és ez akkor szimodra bizonyos megbecsiilést
eredményezett”.26

De nemcsak embereket mentett, hanem segitséget nyujtott torténeti
értéki nemzeti kincsek biztonsagos elhelyezéséhez is. Jozsef Attila leve-
leinek, Reinitz Béla kottdinak, sét a Szocidldemokrata Part néhany leg-
fontosabb iratdnak elrejtésében szintén szerepe volt.

Ebben az idében a kiilsé Vaci utbol nyilé Zsilip utcaban, Korcsma-
ros Pal lakdsaban tartézkodott. Korcsmaros Pal karikaturista volt, s ki-
tiné okmanyokat készitett. ,,A politikai menekiilteknek ez iratok szol-
galtak tutlevélként az illegalitdsban” — irta Andrednszky, aki 1944
nyardnak végén, Sz8ke Laszlo iratainak segitségével elhagyta Budapes-
tet, és testvérénél, egy Hajduszoboszl6 melletti tanyan taldlt menedéket.

5 P|L938.1.1/9. 6. e.
% Jo. 2/4. 6. e. Szélig Imre levele Andreénszky Istvanhoz, 1949. augusztus 9.
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1944. oktdber 8-an érték el a szovjet csapatok Hajdudszoboszlot. A had-
miiveleteket kovetGen Andreanszkyt felkereste Szildgyi Jozsef, aki akkor
a debreceni rendérkapitdnysag vezetGije volt. Visszaemlékezése szerint:
»Hajduszoboszlon a késd esti 6raban felzorgetett Szilagyi Jozsef, a nem-
zetgyllési valasztasokat el6készits bizottsag tagja [...] Arrdl volt szo,
hogy el§ kell késziteni a valasztast: kit kiilld Hajdtszoboszlé az Ideigle-
nes Nemzetgy(ilésbe? Mondtam Szildgyi Jozsefnek, itt a 1ithat6 poszto-
kon is szocidldemokratik allnak. A rendGrség élén egy dcsmunkds, ré-
gi szocidldemokrata [...] Van itt egy néptanitd, & a Magyar Tanacsok
Koztarsasagaban is lathato volt, régi szocidldemokrata. A szocidldemok-
ratak jeloltje, nem kétséges, hogy a kommunistak is rdszavaznak a Nem-
zeti Bizottsdgban. Hajduszoboszld ezutdn bekiildte a debreceni Ideigle-
nes Nemzetgytilésbe a szocidldemokrata Domokos Sandor néptanitot.”

Ettdl kezdve Andrednszky Debrecenben tevékenykedett, s szervezte az
Ideiglenes Nemzetgytilést, az Ideiglenes Kormanyt, illetve a Szocialde-
mokrata Partot. Tagja lett az SZDP Ideiglenes Orszdgos Vezet&ségének.
A partvezet3ség egyetértésével az Ideiglenes Kormdny beliigyminiszté-
riumédban kapott megbizast, ahol miniszteri osztdlytanacsosként a ren-
dészeti osztilyt vezette. Ismerte Erdei Ferenc minisztert és munkatdrsait,
Z6ld Sandort, Szilagyi Jozsefet és Benks Karolyt. Nagy lendiilettel kez-
dett dolgozni. ,,A debreceni ideiglenes magyar kormany megalakulasat
az orszag népe orommel fogadta, és miikodésébe reményét vetette. A hi-
vatalomba — a Beltigyminisztérium rendészeti osztalyahoz — érkezett je-
lentések is olyan hangulati megfigyelésekrdl adtak kozlést, melynek alap-
jan megallapithattuk, hogy kommunistdk és nem kommunistik szivérdl
nagy kg esett le, hogy a habora borzalmai utan visszatér a béke, és a
vesztes hdborud — olvasva az ideiglenes magyar kormany szézatit — be-
16liik nem szolgdkat, hanem szabad embereket csinal. A foldtelen ma-
gyar paraszt foldéhségével mérhet§ a szomjtisag a béke és a rend utdn” —
irta visszaemlékezésének toredékében.?”

Részt vett az 1j renddrség felépitésére vonatkozo rendelet elkészitésé-
ben, belsé szabélyzatok kidolgozasaban. O gondoskodott a kétnyelv,
szabad mozgast biztosito igazolvanyokrol azoknak, ,,akik az 4j magyar
élet osszefogdsara keltek utra a viszontagsagos utazdsi korillmények
kozt, és az 4j intézményeket szervezték, és az Gjjdépitd munka minden
tertiletén az elindit6 feladatot vallaltdk, partalldsra valo tekintet nélkil”.

Pénzt, ruhdt, autét, fegyvert szerzett. Intézte a panaszokat, majd a bel-
ligyminiszter utasitdsira az éppen felszabadult Pestre ment, hogy a mun-

27 Jo. 1/9. 6. e.



| 235

kéra jelentkezett régi szakemberek kozul néhanyat Debrecenbe irdnyit-
son. Ez az intenziv és lelkes tevékenysége a kormany Budapestre kolto-
zésével véget ért. Nem dertlt ki, miért mondott biicstit a beliigyminisz-
tériumnak. Erdei Ferenc beliigyminiszter 1945. janius 4-én, majd jtnius
28-4n levélben kérte, hogy nyilatkozzék: jelentkezik-e vagy lemond hi-
vatali allasardl. Ez a Magyar Kozlony 1945. szeptember 16-i szamaban
is megjelent felhivds formdjiban. Ebben szolgdlattételre kérik, ellenke-
z3 esetben ugy tekintik, mintha szolgalatar6l onként lemondott volna.

Taldn a mar akkor élez8dé partvitdk, a kommunista part mutatkozd
talstlya a beliigyminisztériumban és a helyenként el6fordul6 atrocita-
sok tavolitottik el ettS]l a munkatol. Esetleg mar erésodni kezdett ben-
ne az aggodalom, a bizalmatlansig két alapkérdésben: egyrészt a két
munkdspart kozotti viszony, masrészt a Szovjetunié és Magyarorszag
kapcsolata kérdésében. A kommunistikkal szembeni bizalmatlansdga
tulajdonképpen meglepd (lenne), ha figyelembe vessziik, hogy baraitai,
harcostdrsai, ujsagir6-kollégai kozott szamos illegdlis kommunista volt.
S6t, a Szocidldemokrata Parton belil voltak olyanok, akik Andrednsz-
kyt baloldalisdga miatt inkdbb a kommunistdkhoz tartozénak érezték.
Ugyanakkor banthatta a hitisagit, hogy az SZDP vezetésében mar nem
kapott helyet, s ugy érezhette, a munkdssigat nem értékelték kellGen.
De lehet, hogy csak arrdl volt sz6, hogy ismét a hivatdsanak akart élni.

Andrednszky valosziniileg dolgozott a Népszava megjelentetésén Deb-
recenben. Majd miutdn a lapot 19435. februar 18-t6l Budapesten adhat-
tak ki, elvallalta a Debrecenben tovabb él8 Tiszdntili Népszava szer-
kesztését. Neve, mint felel8s szerkesztGé, 1945. mdjus 235. és junius 23.
kozott szerepelt az Gjsdgon. 1945. jinius 23. és jalius 5-e kozott a lap
nem jelent meg. 1945. jinius 30-dn felmondtak megbizatasat. Eletrajz-
toredéke szerint Jegorov ezredes, a Szovetséges Ellendrzd Bizottsdg
szovjet kirendeltségének vezetGje betiltotta a Tiszdntili Népszavit, Gt
magat pedig Grizetbe vette. Andrednszky szerint Takacs Ferenc szocial-
demokrata allamtitkar kozbenjirisira engedték szabadon.

Az Andrednszky Istvan szerkesztette lap a rovid egy honap alatt hang-
stlyosan szocidldemokrata arculati volt. Andrednszky tobb vezércikket
irt, amelyek fGleg a belpolitika aktualis kérdéseivel, valamint a szomszé-
dos orszdgok magyar politikdjaval foglalkoztak, erésen kritikus han-
gon.?8 Valésziniileg ez volt az oka, hogy felelds szerkeszt8i tevékenysége

38 A vamarok szuronya folétt. 1945. jdnius 10.; A renddrség ktelessége. 1945. janius 13.; Elvégezziik — be-
fejezziik. 1945. jinius 10.; Rossz utakon. 1945. jinius 17.
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méltanytalanul rovid ideig tartott. Ezt timasztja ald, hogy a Szocidlde-
mokrata Part részérél Ban Antal egy 1945. junius 18-4n irt levélben figyel-
meztette ,,...a két testvérpart kozott felmerilt vitds esetek elintézése a
helyi 6sszekotd bizottsagok elé tartoznak. Miutdn Debrecenben is mi-
kodik 6sszekotd bizottsdg, az ilyen ligyeket nem lehet nyilvdnossigra
hozni lapunkban.” Az tigyek, amelyekrdl aldirds nélkili glosszdban
Arccal a vasiit felé és Lélekldto cimmel szamolt be a lap 1945. junius
15-i szdmdban, a kommunista part helyi szinten megnyilvanulé erésza-
kos fellépését és a Szocidldemokrata Partot sérté stilusat tette szova. Ezt
kovetSen, bar a Népszava statusaban maradt, koriilbeliil egy esztendeig
vidéken élt. Ebbél az idébél cikkei nem lelhet8k fel a lap hasabjain.?®

1946 augusztusaban visszatért a Népszavdhoz, s mint riporter dolgo-
zott tovabb. Elsd riportja 1946. augusztus 13-adn jelent meg Sdrospataki
taldlkozds cimmel; aztan hetenként rendszeresen jelentkezett mint a Nép-
szava kikuldott tuddsitdja. Riportjaiban a varosok, falvak eseményeirdl,
a visszassagokrol, a kozigazgatasi visszaélésekrdl, a munkdsok és a parasz-
tok munkasikereirdl szamolt be. Utolsé, aldirasaval jelzett cikke Erdsodik
és djjaépiil az drviz sujtotta vidék cimmel jelent meg 1948. aprilis 11-én.

Riportjai mellett néhany cikket is publikalt az 1848/49-es magyar for-
radalomrél és szabadsigharcrol: Kossuth turini végnapjairdl és a hala-
larol beszél példaul egy szemtand, a 87 éves Kovacs Dénes (1948. ja-
nuar 18.); egy masik a kovetkezd cim alatt jelent meg: Szemere beliigyér,
Marx bardtja és a 48-as varmegye (1948. marcius 14.).

1948 4prilisitol egyre tobb cikk és riport jelent meg a Népszavdban
»a. 1.” jelzéssel. Ezek fSleg a visszdssdgokat fedték fel, és a katolikus
egyhdz egyes papjainak ,,ellenséges tevékenységrdl” szoltak az iskoldak
allamositdsa idején. A témat és stilust tekintve elképzelhetd, hogy ezek-
nek a riportoknak is Andrednszky a szerzdje, bar mikor errél késébb
megkérdezték, tagadta.3?

1946. november 11-én a Szocidldemokrata Part vezetGsége engedé-
lyezte, hogy a Konzervipar cim( lap szerkesztSbizottsdgaban részt ve-
gyen. Az engedélyt olyan korlatozassal kapta meg, hogy a partvezets-
ség ,barmikor azonnali hatallyal visszahivhatja”.

A rendszeres és valtozatos munka, amelynek sordn egész Magyaror-
szagot és az uralkodo tarsadalmi viszonyokat megismerhette — mint utal-
tam ra —, nem volt konfliktusmentes. Bar riportjai beleillettek a Népsza-
va irdnyvonaldba, a Szocidldemokrata Part egyes vezetSivel vitdba

29P|L938.1.1/1.6. €.
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keveredett. 1946 decemberében példaul Marosan Gyorggyel, aki errdl
Szdva Istvant is értesitette. Az tortént, hogy Marosin Nagykd3roson tar-
tott partnapjan Andrednszky Istvan is felszolalt. ,,Egy siiket halandzsat
adott le, de ez nem is lett volna baj, a nagy baj az volt, hogy felelStleniil
illumindlt fejjel olyan kibirhatatlan és undorité nacionalista frazisokat
lovoldozott el [...] Mint a lapnak felelSs szerkesztGje, politikai irdnyi-
tdja és a politikai bizottsdg tagja sziveskedjél értesiteni Andreanszkyt,
hogy tartézkodjon a vidéki siiket dumaktél. En ezt ugyan megmondtam
ott mindjart személyesen is, hogy ne csindljon & politikat [...] & csak azt
mondhatja és irhatja, amit a partvezet8ség és politikai bizottsag sziik-
ségesnek tart.”3!

1948-ban, a két munkdaspart egyesiilése utdn, érezhette, hogy ritkul
kortilotte a levegd. A radio levette misorardl el6adasét, amelyet a magyar
forradalom és szabadsdgharc szdzadik évforduléjan tartott volna. Mint
a Népszava munkatarsat a Szabad Nép székhazaba rendelték. Visszaem-
lékezésének toredékében ezt a beszélgetést a kovetkezSképpen irta le:
»Még a Népszavdinal dolgoztam, ama faziét kovetSen, middn jelezték,
hogy melyik nap melyik 6rdjaban legyek a Szabad Nép szerkesztGségé-
ben; hogy mivégbdl faradjak el oda, errdl egy mukkot sem szoltak, de
kerulSuton megtudtam, hogy miért kell nekem odalatogatni. Mondanom
sem kell, hogy nem oltottem iinnepi ruhdt a litogatdsomra. Egy asztal
elé két széket toltak, és egyik székre railtették Szdva Istvant, akit mar
eltavolitottak a Népszavdtdl, és eme Szabad Nép szerkesztGségében ad-
tak neki egy asztalt. Veliink szemben a Szabad Nép valami kozgazda-
sdgi rovataban dolgozo, hogy ugy mondjam »kolléga« foglalt helyet,
majd beszolitott egy gépirondt, és mint egy rendSrségen, elkezdték a ki-
hallgatast. A Népszavdban kordbban irt egyik cikkem kapcsan kérdést
intézett hozzam, hogy ki adott nékem e cikkem megirdsara utasitist [...]
Ezutdn Gjabb kérdést intéztek hozzam, éspedig azt, hogy a 30-as évek
derekan a Mi Utunk porében engem miért mentett fel a birosag.”3?

A Szocidldemokrata Part szétverése és az azt kovet, személyét is érintd
események arra az elhatdrozasra késztették, hogy masodszor is az emig-
raciot valassza. 1948. augusztus kozepén 6todmagaval dtcsdnakazott a
FertS-tavon, Ausztridba. Tarsa két ujsagird, az egyikuk gyereke, vala-
mint egy didklany volt.

Nyugat-Eurdpaban ekkor mar sok magyar szocidldemokrata élt emig-
raciéban. Két nagyobb csoportba tomoriiltek. Mindkét csoport azt re-

31 Uo.1/1.6.e.
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mélte, hogy elismeri a COMISCO, a nemzetkozi szocidldemokrata szer-
vezet. Svajcban Ban Antal vezetésével 1948 tavaszitol szervezddott a
Magyarorszagi Szocidldemokrata Part Emigraciéban. Elnoke Szélig Im-
re, fGtitkdra Ban Antal volt. Kozponti lapjuk a Londonban megjelend
Szocidldemokrata Népszava. A masik csoportot Peyer Karoly szervez-
te: az Emigrdns Magyar Szocidldemokrata Part Parizsban megtartott
1948. oktbéber 9-i kongresszusdn a part elnokének Peyer Karolyt, fStit-
karanak Pisky Schmidt Frigyest valasztottak meg.33

Andreanszky Istvan el8szor Innsbruckba keriilt. Taldlkozott mindkét
magyar emigrans szocidldemokrata csoport képviselGjével, s egyértel-
mien a Ban-csoport mellett kotelezte el magat. Igy 1948 oktéberében
atkoltozott Zirichbe, s onnan tiltakozott Peyer Karolynak irt levelében
az ellen, hogy kongresszusukon partvezet3ségi tagnak valasztottak. Kér-
te, hogy toroljék: , A jelenleg kiilfoldon tartézkodd és tevékenykedd
Kozponti VezetSséget a Part egyediili jog szerinti testiiletének ismerem
el, és semmiféle politikai csoportosuldshoz vagy politikai munkdhoz hoz-
zdjaruldst nem adtam.” 1948-t6l 1949 szeptemberéig Ziirichben élt,
eleinte a Schweizerisches Arbeiter-Hilfswerk tdmogatdsibol, majd egy
gyarban helyezkedett el. Az emigraciéban ekkor jelentSsebb politikai
szerephez nem jutott, a londoni Népszava csak egy-egy irdsat kozolte.
Szélig szerint: ,,Amikor mi megvizsgaltuk a Part felszamoldsa sordn és
azutan kifejtett ténykedéseidet, azokat nem tartottuk elég tisztaknak ah-
hoz, hogy komoly politikai szerepet bizzunk rad az emigraciéban.”3*

Kozben a két emigricios magyar szocidldemokrata csoport egyesité-
sére targyaldsok folytak, amelyek 1949. majus 10-re litszolag eredmény-
re vezettek, de mar mdsnap meg is hitsultak. Ezt a folyamatot szinezte
a Ban-csoport vezetése ellen a parton beliil kibontakozé vita, illetve ta-
madas. Ennek eredményeként Medey Istvan, Dombai Janos és Kobele
Jozsef, akik korabban a vezet3ség tagjai voltak, atléptek a Peyer-cso-
portba. Andrednszky Istvan is a vezet&ség ellen fordult, s 1949. jilius
24-én 4tnyujtotta tizoldalas memorandumat. Ebben biralta a Szocidlde-
mokrata Part 1945-1948 kozotti politikajat, elsGsorban a kommunista
parthoz és a Szovjetunidhoz valo viszonyat és kaderpolitikdjat. Tamad-
ta a Szocialdemokrata Part volt vezetGit, Szakasits Arpadot és Marosan

3 PIL938.f.1/9. 6. e.
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Gyorgyot. Ugyancsak birdlta az emigracid vezetdit, koztitk Ban Antalt
és Szélig Imrét. A memorandum nem volt mentes a talzasoktol, a fél-
igazsagoktdl, a szubjektiv megallapitisoktdl sem. Andrednszky, mielStt
még megkapta volna a partvezet3ség valaszat, nyilvanossidgra hozta me-
morandumdt a Parizsban megjelend Nyugati Hirnokben. A partvezetd-
ség nevében Szélig Imre visszautasitotta az ott megjelend vadakat; a szo-
vegbdl nem hidnyoztak az Andrednszkyt sértd allitasok.

A Szocidldemokrata Part Emigricidban Végrehajto Bizottsdganak Zii-
richben 1év§ tagjai 1949. augusztus 20-4dn targyaltik a ,,Memorandum
ligyét”, s Andrednszkyt is meghivtik. Jelen volt még Dombay Janos,
Medey Istvan, Kobele Jozsef és Presser Istvan.3S A targyalds végiil is az-
zal a dontéssel zarult, hogy Andreanszky Istvant kizarjak a partbdl, és
a Londonban megjelend Népszavdban nyilvanossagra hozzak Szélig leve-
1ét, a hatdrozatot és Andrednszky 1948 elsG felében a Népszavdban meg-
jelentetett cikkeit. Minderrdl tajékoztatjak a COMISCO-t. Andrednszky
Istvan a targyaldst kovet napon, 1949. augusztus 21-én levélben ko-
z6lte, hogy kilép a partbol.3

Magatartisa részben elkeseredettségével magyardzhatd. Megsziintet-
ték segélyezését, és ami fajdalmasabb volt szdmadra, politikai és Gjsdg-
ir6i ambici6it nem tudta megval6sitani. Val6szintileg olyan reményeket
taplalt, hogy multjanal, tapasztalatdnal fogva 6 lehet a londoni Népsza-
va szerkesztGje. Erzékelhette a partvezetGség bizalmatlansagat, amely-
ben kozrejitszhatott a Peyer-csoporttal tartott kapcsolata. Ez utobbit
tdmasztja ald az a tény, hogy Andrednszky az 1949. augusztus 20-i in-
nepnapi megemlékezésen Ziirichben a szocidldemokratak nevében Peyer
Karoly iidvozletét tolmécsolta.

Mindekozben kitisztult a kép. A két Szocidldemokrata Part kozil a
Ban-csoportot ismerte el a COMISCO. Szélig Imre Anglidba telepiilt 4t.
Peyer Karoly pedig végérvényesen az amerikai orientdcié mellett don-
tott, s néhdny vezetd tarsiaval egyutt Amerikdba tette at a székhelyét,
ahol tagsdgot vallalt a Magyar Nemzeti Bizottmanyban.

Andrednszky 1949. december 1-jén elhagyta Ziirichet. Parizsba ment,
val6szintileg ott szeretett volna letelepedni. Ehhez azonban nem kapott
kell§ tamogatast. Egy honap mulva Briisszelbe utazott, s féléves tartoz-

% Medey 1931-t61 vett részt az MSZDP munkajéban; 1946—1948-ban a térvényhozés tagja volt. Kobele a
Banydszlap munkatérsa volt. Presserre vonatkozdan lasd VARGA Lajos (fészerk.): A magyar szocidldemokra-
cia kézikonyve. Napvilag Kiado, Budapest, 1999. 442—443. Dombay tagja volt az Ideiglenes Nemzetgy(-
|ésnek, a Nemzetgy(ilésnek és 1948 aprilisaig az Orszaggydlésnek is.
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kodasi engedély birtokaban ott kezdett berendezkedni. Sorsa nem volt
konnyd. Nem volt pénze, nem beszélte jol a nyelvet, a hivatalok zaklat-
tak. Végil sikeriilt kiharcolnia az dlland6 tart6zkodasi engedélyt. Bar
taldn nem eredeti szindéka szerint, de élete végéig, 1989-ig briisszeli la-
kos maradt. A belga dllampolgarsagot soha nem kérte.

Elsé harom-négy briisszeli évét, pontosabban politikai tevékenységének
iranyat alapvetden befolydsolta a ,,Memorandum ugye”. Ezt az Akarat
cimi emigrans jobboldali lapban fejtette ki a Betemetett rit cimi cikké-
ben 1949. december 25-én. ,Rieszméltem — irta —, a marxista nemzet-
koziség és a materialista elmélet jirhatatlan at.” Az emigrdns magyar
szocidldemokratdk Briisszelben megjelend lapja, a Fiklya (szerkeszts-
bizottsaga: Erdss Ferenc, Gergelyffy Sandor és Kovics Béla), egy aldiras
nélkuli, szerkeszt&ségi cikkben kemény birdlattal illette ezért, de helyt
adott Andreanszky vélaszanak is. O tagadta a vadakat, hogy elszakad-
na korabbi elveitsl, de mint irta, ,,sziikség van a magunkkal szembeni
konyortelen szimvetésre [...] A nemzet dolgozo tomegeinek az érdekéért
megalkuvds nélkiil kiizdd magyar munkdsmozgalomra van sziikség, mely
friss szellemmel telve indul mar idekint, s majd odahaza kiizd azokért
az elvitathatatlan demokratikus jogokért, melyet hazank népe teljessé-
gében soha nem élvezett.” S végil allast foglalt abban a kérdésben is,
hogy ,,...nem tagadjuk meg a magyar munkdssag er6feszitésekkel teli
kuzdelmeit, és biiszkék vagyunk, hogy olyan tehetséges munkdsnépet
vallhatunk a magunkénak, mint a magyar, s azon legyiink, hogy egykor
hazink altaluk boldoguljon, veliik egytitt legyen gondtalan”.

A Faklya ettSl kezdve rendszeresen kozolte cikkeit, amelyekben az
emigricioval, a magyarorszagi eseményekkel és fGleg a volt szocialde-
mokrata vezetSk sorsdval foglalkozott.

1950 novemberében Erdss Ferenc szakitott a Peyer vezette Szocialde-
Fliggetlen Magyar Szocialista Mozgalom néven egy 4j tomorilést hozott
létre, amely elhatdrolodott mind a Ban Antal, mind a Peyer altal vezetett
Szocidldemokrata Parttdl. A kettdjik alairdsaval az 1951. julius 28-4n
kiadott Deklardciéban a kovetkezSképpen hatdroztik meg céljaikat:
»A Fluggetlen Magyar Szocialista Mozgalom deklaralja, hogy a nemzeti
szolidaritas legfGbb elvétdl indittatva, attdl vezetve, olyan magyar Ossze-
fogas létrejottét tartja sziikségesnek, mely hatdsossd teszi a szamizetés-
ben él6 magyar erdket a felszabaditasi kiizdelemhez, mar most egy olyan
szabad orszig felépitését késziti el$, mely a torvényes alkotmdnyra épuld
parlamentaris kormanyzason nyugszik, s ahol biztositva vannak minden-
ki szamdra az alapvetS emberi jogok. A Fliggetlen Magyar Szocialista
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Mozgalom nemzeti mozgalom, nemzeti célokért kiizd, programja szo-
cialista program.”37

Ez az elvi allasfoglalds alapozta meg, hogy 1951-ben Andreanszkyék
a Fuggetlen Magyar Szocialista Mozgalom nevében csatlakoztak a Ma-
gyar Orszagos Bizottsdghoz, és szerepet vallaltak a Magyar Szabadsig
Mozgalomban. Ezek a szervezetek erdteljesen jobboldaliak voltak.
Andreanszky villalta az MSZM belgiumi fGcsoportjanak szervezését, s
1952 és 1956 kozott tagja volt elnoki tandcsanak is.

A Fuggetlen Magyar Szocialista Mozgalom lapja a Fiklya maradt.
SzerkesztGje Erdss, kiaddja Andrednszky lett. 1952 janudrjatol juliusig
azonban — Er@ss elvi kifogdsai miatt — a szerkesztést Csizi Kiss Jozsef
vette 4t, majd ez a munka is Andreanszkyra harult. Irdsaiban, amelyek
f6leg a Fiaklydban, de esetenként mas, jobboldali orgdnumokban is meg-
jelentek, kifejtette a nemzeti kérdésben, Trianon kérdésében korabban
is elfoglalt, de sokkal visszafogottabban hangoztatott allaspontjat. Hang-
ja eldurvult a Szovjetuniot, Csehszlovakiat, a bolsevizmust ostorozé ira-
saiban. Tdmadta az Amerikdban 1évé Magyar Nemzeti Bizottmdany és
Peyer Kéroly politikdjat, a Szabad Eurépa Radiot, az egyes volt szocial-
demokrata és kommunista vezetSket. Ugyanakkor valtozatlanul megér-
téssel, megbecsiiléssel irt Magyarorszag eredményeirdl, elvilasztva ebben
a dolgozok és a politikai elit szerepét. Ellenldbasai tobbszor firtattik,
milyen timogatdssal jelent meg a Fiklya. Az 1954. februar 15-i szamban
Andreanszkyék kozolték, hogy sem a Fdklya kiaddja, sem a szerkesztd-
bizottsadg nem részesiil segélyben, sem a nemzetkdzi menekiiltigyi segély-
szervektSl, sem a belga dllami, egyhdzi intézményektSl. Valdszintleg
egyes személyek, alapitvanyok timogattak, idénként a Vandervelde Tu-
domaényos Intézet is. Andreanszky késSbb is allitotta, hogy a lapot olva-
sOi tartjak fenn.

Medey Istvan, akivel élete végéig levelezett, kovetkezetesen birdlta
Andreénszky politikai 1épéseit. O 1950-1953 kozott, amig Ziirichben
élt, allando politikai vitat folytatott Andrednszky Istvdnnal. Biralta a
Fliggetlen Magyar Szocialista Mozgalom létrehozasat, egytuttmiikodé-
sét a jobboldali szervezetekkel, és a Fdklydt is. Hangsulyozta, hogy ,,a sze-
mélyi pocskondidzas nem lehet a szocialista jsagir6 harci fegyvere”.

Andrednszky rovid idén belul csaldédott a jobboldali politikai szerve-
zetekben és vezetd politikusaikban. Egyre nagyobb tdvolsigot tartott
télik, 1956-ban pedig végleg szakitott velitk. A vildgpolitika és a ma-
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gyarorszagi események is addigi nézeteinek feliilvizsgalatara 0sztonoz-
ték. fgy mar 1955-t5l a baloldali szocidldemokratikkal valt szorosab-
b4 a kapcsolata, és részt vett a baloldali emigrici6 egységének megte-
remtésére irdnyulé szervezkedésben.

1955 marciusdban wjra jelentkezett Erdss Ferenc, és ,egylitt szerep-
lést” vallalt Andreanszky Istvannal és a Faklydval; 1955 Gszén pedig
Londonbdl Kiss Menyhért, aki miutdn szintén szakitott a Magyar Sza-
badsig Mozgalommal, bekapcsolddott a Fliggetlen Magyar Szocialista
Mozgalom szervezésébe. Vallalta az FMSZM londoni csoportjanak szer-
vezését és vezetését. Ettdl kezdve Andreanszky Istvin és Kiss Menyhért
szorosan egyuittmiikodott, ami a Fdklya és a Kiss Menyhért altal szer-
kesztett Igaz Sz6 0sszehangoldddsiban mutatkozott meg.

Presser Istvadn, aki kordbban a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part
Emigracidban vezetségének tagja volt, Ban haldla utdn szakitott a Szélig
vezette parttal, és a pdrizsi Valdsdg-csoporthoz orientdlédott. Ennek
Borsos Sandor volt a meghatdrozd személyisége, aki korabban, mint ag-
rarszocialista, a Nemzeti Parasztpart vezet$ségi tagja és orszaggylési
képviselGje volt. Andredanszky és Presser 1955-ben ismét kozel kertilt
egymdshoz, s ez kisebb-nagyobb zokkendkkel Presser Istvan halaldig igy
is maradt.

Er&ss Ferenc, Borsos Janos, Presser Istvan, Kiss Menyhért és And-
reanszky Istvdn 1955-ben kezdett targyalni arrél, hogy 1étrehozzdk az
emigracidéban a baloldal, elsGsorban a szocidldemokrata emigracié egy-
ségét. Ugy itélték meg, hogy ehhez a vilagpolitikai és a magyarorszagi
valtozasok is kedveznek, s tervezni kezdtek egy kozos konferenciat. Ta-
mogatta Gket a Belga Szocialista Part és a Vandervelde Intézet, s ha nem
is segitette, de tudomadsul vette terviiket a Szocialista Internacionalé.

Eréss Ferenc harmuk (azaz Erdss Ferenc, Borsos Janos és Presser Ist-
van) aldirdsdval 1955. szeptember 23-4n meghirdette ,,a szimiizetésben
€16 magyar szocialistik konferencidjat” az év november 11-13-ra. Célul
tlizték ki, hogy megtirgyaljak a nemzetkozi helyzetet, megvizsgdljdk
»Eurdpa békét biztositd onalld szerepét”, és az otthoni helyzet ,,targyi-
lagos birdlata utan” kialakitjak allaspontjukat a ,,korszer szocializmus
alapelveirgl” .38

A konferenciit nem sikeriilt megtartani, mert a Londonban 1év3, Szé-
lig Imre-féle csoport és a New York-i, Peyer Karoly vezette part ,, kovet-
kezetesen elzarkozott a részvételtdl”, noha tagjaik koziil szimosan be-

38 Uo. 1/280. 6. e.



| 243

kapcsolddtak az elGkésziiletekbe. Annyi eredmény sziiletett, hogy foly-
tattdk az eszmecserét a ,,Magyar Szocialistik Permanens Eurépai Kon-
ferencidja Szamiizetésben” keretében. A szervez8khoz szimos vélemény
és hozzaszOlas érkezett, mint azt az 1956 janudrjaban kiadott 2. szimu
sajtotdjékoztatdjuk rogzitette.

A baloldal egytittmiikodése kezdettdl fogva zokkendkkel, rivalizala-
sokkal volt terhes. Erre utal6 jeleket talalhatunk Eréss Ferenc, Kiss Meny-
hért és Andrednszky Istvan levelezésében, de j6l érzékelhets Presser Ist-
van Erdss Ferenchez és Andrednszky Istvanhoz kiildott 1956. februar
25-i levelében is. Presser nyugtizta: egyetért ErGss Ferenc kérésével, hogy
személyesen taldlkozzanak s beszéljék meg a baloldali emigraci6 aktua-
lis feladatait, valamint az el6z8 év $szi szakitasanak koriilményeit. ,, Ami-
kor mostan, a Sztdlin haldla utdn el$szor Osszeiilt szovjet kongresszus
végrehajtja a maga vildgtorténeti fordulatat, akkor ez a magyar balol-
dali szocializmus szamdra egy olyan sanszot nytjt 1956 tavaszan, amelyet
kihagyni kicsinyes civakodasok és presztizsszempontok miatt megbo-
csathatatlan biin és jovatehetetlen hiba volna” — irta.?®

Presser és Erdss 1956. marcius elején taldlkozott, majd 1956. julius
15. és 20. kozott Zirichben ismételten 0sszejottek, immar Borsos San-
dorral kiegésziilve. Tisztaztik az egyuttmiikodés elveit. Kozos nyilatko-
zat kiad4sat tervezték, amelybdl kitinik, hogy a magyar baloldali emig-
racié egyetért a vildgpolitikai és a magyar belpolitikai kérdések
megitélésében. A deklardcidban egyértelmien bejelentették volna a ma-
gyar baloldali szocialista egységfront létrejottét. Bar tovabbra is egyez-
tették véleményiiket, de kozos nyilatkozat kiaddsdra nem kertilt sor. Az
egyuttmiikodés ezutdn is nehézkesen alakult a Valésag-csoport, illetve
Presser Istvan, valamint a Magyar Szocialistdk Permanens Konferencia-
ja Szamfizetésben kozott. A két csoport kilon hatdrozatokkal, nyilat-
kozatokkal jelentkezett a nyilvanossag elGtt.

A konferencia kezdeményezése aktivizalta a magyar baloldali emig-
raciot. Kiilonosen élénk volt a Belgiumi Bizottsag tevékenysége, amely-
nek vezetésében Andrednszky Istvan is részt vett. Mar 1955 novembe-
rében értekezletet tartottak, s megvitattak a Belgiumi Bizottsag altal
kidolgozott ,,pontokat”.*? Andrednszky a Fiiggetlen Magyar Szocialista

% Uo. 1/167.6. €.

40 Uo. 1/82.,125., 167., 280. 6. e. A Magyar Szocialistak Permanens Eurdpai Konferencidja Szam(izetés-
ben Belgiumi Bizottsaga altal megvitatott pontok: , 1. Megalkuvas-é, avagy a nemzetkozi kapitalizmus
ellen vivott harc egyik eredményes fazisa a kialakult habor(s fesziiltség jelenlegi enyhiilése? 2. Eurépa
egységének, politikai és gazdasagi fliggetlenségének szerepe a vilag nagyhatalmi egyenstlya szempont-
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Mozgalom nevében szélt hozza a vitdhoz. Hangstlyozta a béke megGrzé-
sének fontossagat, timogatta az egységes, fiiggetlen Eur6pa megterem-
tését célzo torekvéseket. ,,Eurdpa minden népe szellemi 6sszefonddasa-
val alakult ez a kultdra, melyre biiszkék vagyunk. Kozép-Kelet-Eurdpa
alkoté része Eur6pdnak, és az ott él6 népek gy a maltban, mint ma, al-
kot6 eurdpaiak. A szocializmus Eur6pdban sziiletett, és a szocializmus
sziilotte a modern Eur6pa. Mivel a szocialista eszme Eur6paban bonta-
kozott ki, a szocialista szellemnek er&teljesen kell hatnia Eurdpa élete
formaldsanal” — mondta. Ramutatott azokra a valtozasokra, amelyek
a ,,népi demokracidkban” lezajlottak, és maradando jellegliek. A ma-
gyarorszagi tarsadalmi dtalakuldst véleménye szerint nem lehet tobbé
visszarendezni, de tovabb kell fejleszteni demokratikus iranyban.*!

1955 Gszén Londonban Kiss Menyhért vezetésével szintén létrejott a
Permanens Konferencia Bizottsdga; 1956 végén megalakult a szervezet
Politikai Bizottsaga is, amelynek Erdss Ferenc, Andreanszky Istvdn és
Kiss Menyhért volt tagja. Nemsokdra megjelent a Szocialista Szemle és
francia nyelven a Bulletine Socialiste, a Magyar Szocialistik Permanens
Konferencidja Szamizetésben hivatalos lapja, Erdss Ferenc szerkeszté-
sében. A Szocialista Szemle kozolte a konferencia nyilatkozatait, hata-
rozatait, a szervezeti életével kapcsolatos hireket, a bekiildott irdsokat,
valamint cikkeket, riportokat. Itt latott napvildgot Andrednszky Istvan
taldn utolsé igazi, megrizo riportja, amelyet a belgiumi banyaszeren-
csétlenségrél irt.*?

jabol. Létrejohet-e e célbol az eurdpai szocialistak akcidegysége? 3. A kozép- és kelet-eurdpai népi de-
mokratikus rendszerek bekapcsolésa a nagy eurépai keretbe igényli-e ezen rendszerek strukturdlis val-
tozdsét, illetve az egyestilés kovetkezményekkel jar-e a nyugat-eurépai orszagok gazdasdgi és tarsadal-
mi életére? 4. Azon kozép- és kelet-eurdpai orszagokban, ahol a kapitalizmus kikiiszébélésével Gj rezsimek
szlilettek, milyen politikai formak alkalmazhatdk a szocialistak szdméra elfogadhatdan, melyek biztositjak
az alapvetd demokratikus tarsadalmi, gazdasagi és nemzeti jogokat, nem a munkasosztaly rovéséra,
ellenkezden, érdekeinek és jogainak teljes kibontakoztataséra teremtenek biztositékot. 5. A nyugati nagy-
hatalmak részérgl kdvetelt szabad valasztasok eldsegitenék-e, avagy visszavetnék a szocialista idedlok
gydzelmét? Milyen szamitasok hizodhatnak meg a kapitalistak részérdl egy ilyen terv mogott? 6. A népi-
demokrata rezsimek biralata. Valamint gazdasagi és tarsadalmi szisztémajuk normalizalasanak sziikség-
szer(i feltételei szocialista szemszogbdl. 7. Az eurépai kérdés: Németorszag egységesitése, felfegyver-
zésének ellenzése, semlegesitése, mint kiinduld alap a tébbi eurépai kis és nagy allamok lefegyverzéséhez,
semlegesitéséhez és gazdasagi egységik, egyiittes flggetlenségik |étrejéttéhez. 8. A szdm(izetésben
€6 szocialistak feleléssége és feladatai...”

4 Uo. 1/167.6. €.

42 Belgiumban a marcinelle-i Amercoeur banyaban 1956. augusztus 8-an banyaszerencsétlenség tortént,
melyben 269 banyész — kéztik tobb magyar — vesztette életét. ANDREANSZKY Istvan: A marcinelle-i ba-
nyaszok halala. Szocialista Szemle, 1956. jllius—augusztus.



| 245

Ugyanakkor tovibbra is megjelent Andrednszky kiaddsaban a Fiklya,
Kiss Menyhért szerkesztésében pedig Londonban az Igaz Sz6. Andrednszky
és Presser tobbszor vitazott a Fdklya stilusarol. Presser arra kérte And-
rednszkyt, hogy tiintesse el a jobboldali frazeol6gia maradvanyait is,
mert szerinte ,,nem lehet jobboldali kifejezésekkel (még csak nyomokban
sem) baloldali szocializmust vinni [...] Amit helytelenitek, az bizonyos
jelszavak alkalmazasa, amelyek 1919-t8l 1944-ig olyan rettenetes sok
kéart okoztak a magyar népnek.” A Fdklya 1955-t6l nemcsak stilusit,
hanem tartalmdt, szinvonalat, témadit, iréi gardajat tekintve is jelentds
valtozason ment keresztiil. Utolsé szima 1957 augusztusiban jelent meg.
Andrednszky Istvan és Kiss Menyhért kolcsonosen és rendszeresen ir-
tak egymas lapjaba, egyeztették dllaspontjukat az aktudlis politikai kér-
désekben, hirdették a masik kiadvanyat és kicserélték cimlistaikat.*3

Az igéretes kezdetbdl nem lehetett kibontakozas. 1957. november 12-én
ErGss Ferenc levélben kozolte Andrednszky Istvannal: ,,A Magyar Szocia-
listdk Permanens Eur6pai Konferencidjat a belga hat6sagok és politikai
testiiletek felszdmoltattak, hivatalos lapjat, a Szocialista Szemlét betil-
tottdk. Mint a Permanens Konferencia titkdra, az 1955 novemberében
inditott kezdeményezésiinket ezennel megsziintnek deklaralom.”*4

A szélesebb kort baloldali 6sszefogdsra 1957 novemberében Parizs-
ban még egy kisérlet tortént. Borsos Sdndor és Presser Istvan kezdemé-
nyezésére megszervezték a Magyar Népi Erdk taldlkozéjat a Szocialis-
ta Eur6pa Mozgalom védnoksége alatt. Az elGkészit$ bizottsag tagja
volt André Philip egykori miniszter, egyetemi tandr, a Szocialista Euré-
pa Mozgalom elnoke, H. Gironella ftitkar, Presser Istvan, Bolgar Lasz-
16 és Borsos Sandor. Meghivast kapott Andrednszky Istvan is. A konfe-
rencidt abban a reményben készitették eld, hogy sikeriil megvaldsitani
a baloldal egységes szervezetét és nyilvanvaldva tenni létezésiiket, illet-
ve szembendlldsukat a Kéthly-Szélig vezette szocidldemokrata pérttal.

Bar Andrednszky véleménye szerint a konferenciaval a baloldali emig-
racié el@szor mutatkozott meg demonstrativ médon, mégsem sikertilt
megvalOsitani a remélt egységet. Borsos Sandor még megjelentette a Szo-
cialista Magyarorszdg, szocialista Eurépa cim( lapjanak két szamat,
tobbre azonban nemigen jutottak.®

Az emigrans baloldali szocialistdk aggddva és reménykedve figyelték,
mi torténik a vildgban és odahaza. Felsejlett a hazatérés, az otthoni po-

43 PIL938.1.1/125., 126. 6. .
4 o.1/82.6.¢e.
4 Uo. 1/126., 167. 6. e.
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litizalas lehetGsége is. Probéltdk elemezni az 1956. oktéber 23. utan tor-
ténteket. 1956. oktdber 28-an Presser Istvan feltette Andrednszkynak a
kérdést: ,,Mit szolsz a legutobbi hét magyar eseményeihez? Itt egy olyan
szélvész kerekedett, amely valamennyiiink feje felett elviharzik. Alig hi-
szem, hogy volt egy ember, aki erre ebben az exploziv formaban fel volt
késziilve.” ,,Az otthon végbement események jelenlegi kihatdsa az, hogy
Magyarorszag |...] most el§jon, mint a nemzeti figgetlenségért hési har-
cot vivo nagy nép hazdja. Ez ma egy erds benyomas a kiilfoldiek koré-
ben, és széles korben csaknem altalanos ez a nézet. A magyar kommu-
nistak hazafias elemei pedig megmutattik az utdébbi napokban, hogy a
Magyar Dolgozdk Partja nemcsak sztilinista lakdjok buvohelye volt” -
valaszolta azonnal Andreanszky.*® Majd a Szocialista Szemle 1956. de-
cemberi szamaban A magyar nép nem adja jovéjét a felkindlt rossz miil-
tért cimmel elemezte az eseményeket.

1957. mércius 15-én a Magyar Szocialistik Permanens Konferencia-
ja Szdmf{zetésben nevi szervezet Erdss Ferenc, Andreanszky Istvdn és
Kiss Menyhért aldirdsdval tiz pontos allasfoglaldsiban osszegezte véle-
ményét a magyarorszagi valtozasokrol. Meggy$z3désiik szerint ,,a de-
mokratizal6das a szocialista orszagokban folytatédni fog”. Allast fog-
laltak a magyarorszagi konszolidaci6 sikere mellett. Reményiiket fejezték
ki, hogy Magyarorszag szuverenitdsa visszanyerhetd, és leszogezték,
hogy ,,Magyarorszag szocialista dllam kell hogy maradjon, és semmi-
nemd visszatérés nem lehet a kapitalizmus felé”. Utols6 pontként meg-
fogalmaztik a magyar emigricio feladatait is, amely szerint ,,minden
egytuittmiikodés és szovetség a kapitalizmus erdivel és a nemzetkozi impe-
rializmussal azonos a magyar érdekek elarulasaval. A konstruktiv poli-
tikai emigransoknak Kelet és Nyugat kiegyezésén kell dolgozniuk, a bé-
kés egyiittélés szellemében.”*”

Mikozben aggodva figyelték a Magyarorszdgon torténteket, igyekez-
tek tisztdzni az emigracio feladatait. Kiss Menyhért szerint ,,az emigra-
ci6 [...] kapocs legyen a két vildg kozott, és nem azokat szétvalasztd ék.
Azért hagytuk el hazdnkat, mert tiltakoztunk a kommunista forradalom
talkapdsai ellen. Nem a lényeg ellen tiltakoztunk, nem az ellen, hogy a
horthysta feudédl-kapitalizmusnak el kell tlinnie.” A Fiklya 1957. janua-
ri szamaban ugyancsak Kiss Menyhért Az emigrdcio feladata cimmel
foglalkozott a témaval, a lap augusztusi, utolsé szamaban pedig Emig-
rdcio és torténelem cim( irdsaban Presser foglalta 6ssze véleményét.

4 Uo.
4 Szocialista Szemle, 1957. marcius.
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A baloldali szocidldemokratikat foglalkoztatta a hazatérés gondolata
is. Kiss Menyhért mar 1956. aprilis 14-i levelében a kovetkezdket irta:
»Az emigraciot én teljesen céltalannak tartom, és ha a magyar kormany
demokratizdlédési szandéka valoban komoly, és volt ellenfelei szimara
becsiiletes megegyezést kindl, én az ilyet elfogadnam.” Andreanszky
Istvan 4prilis 16-i vdlasziban még korainak itélte a hazatérést. ,Maga-
tartdsunkat nem domindlhatja személyi megoldas, tekintve, hogy mun-
kdsmozgalmi multunkndl fogva feladataink vannak, és kotelességiink
valtozatlanul tisztan képviselni ugy a haza felé, mint a nemzetk6zi mun-
kdsmozgalom felé azokat az idedlokat, amelyeket képviseltiink a naci
id6kben éppugy, mint a hdabora utani épités korszakdban, amelyet mi
az emigracid ideje alatt is tisztin megdriztiink.” ,, Tisztidban kell lenniink
azzal, hogy itt az emigracioban fuggetlen politika folytatisa borzasz-
téan nehéz. Lathattuk mar eddig is, hogy mindent elkovetnek, hogy izo-
laljanak, hogy megfojtsanak benniinket. Ez a jov&ben szintén igy lesz”
— irta valaszul Kiss Menyhért 1956. augusztus 22-én. Végul is arra az
allaspontra helyezkedtek, hogy megvarjak, mig a kormany ,,hivatalo-
san” hazahivja Sket. Ahogy Medey Istvan fogalmazott 1962. november
6-i levelében: ,,A szocidldemokrata emigransok részére a hazatérés kér-
dése nem amnesztia, hanem egy politikai megegyezés kérdése.”

Természetesen a szocidldemokrata emigracid ebben sem volt egysé-
ges. Tobben visszatértek Magyarorszagra, mint példdul 1959-ben Erdss
Ferenc, 1963-ban Kiss Menyhért és T6th Janos, mig voltak, akik to-
vabbra is emigracioban maradtak. A dontést idénként csaladi helyze-
titk is befolydsolhatta.

Andreanszkyt szintén foglalkoztatta a hazatérés. 1957-t6l leveleiben
meg-megpenditette ezt, s hol bizakoddan, hol elcsiiggedten emlitette a
lehet$séget. Végiil, miutdn nem hivtak haza, tgy érezte, hogy sem szak-
majaban, sem a politikai életben nem lennének lehet3ségei, s végleg le-
mondott errdl a szandékarol. Még egyszer, 1976-ban vitatkozott Erdss
Ferenccel a kérdésrdl: ,,Ami pedig azt illeti, hogy ldtom-e még az orsza-
got, ez a fejleményektdl fugg. Odahaza bardtaim egyenként dllnak, és
egy-egy barat intervencidja nem elegendd ott, ahol burjanzanak a de-
lejes korok a maguk emberei felkaroldsdra s masok tigyeinek elgan-
csoldsdra.” Hazaldtogatdsira vonatkozodan kijelentette, hogy miutan &
nem kérte a belga allampolgdrsagot, atlevele nem teszi lehet&vé a haza-
utazast.*®

48 P|L938.f.1/82.,126., 146., 167., 168. 6. e. ErGss Ferenc: i. m.
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1956 novemberében Kéthly Anna megjelent a szocidldemokrata emig-
racidban, mint a forradalomban Budapesten tjjdszervezett Szocidlde-
mokrata Part elnoke és a Nagy Imre-kormdny minisztere. A Szocialista
Internaciondléban is & lett a magyar szocidldemokratik elismert képvi-
selGje. A baloldaliak remélték, hogy Kéthly Anna ket is megkeresi, és
politikdjanak alakitdsianal figyelembe veszi véleménytiket, tapasztalatai-
kat. Andreanszky Istvan a Fuggetlen Magyar Szocialista Mozgalom ne-
vében, Erdss Ferenc a Magyar Szocialistik Permanens Eur6pai Konfe-
rencidja titkdraként 1956. december 26-i keltezéssel nyilatkozatot
juttatott el Kéthly Anndhoz, amely szerint készek targyalni a magyar
szocialistak akcidegységének megteremtésérdl. Kéthly azonban elzarko-
zott a baloldali szocidldemokrata emigraciotdl, s ez csalédast okozott
Andreanszkynak. Személyesen ismerték egymast ugyanis, és — mint em-
litettem — 1944. marcius 19-én Andrednszky Istvan sietett Kéthly Anna
segitségére. Méltdn vehette rossz néven, hogy a szintén Briisszelben le-
telepedd asszony semmiféle kapcsolatot sem kivan vele.*’

1958 fordul6jara az emigracioban maradt baloldaliak korabbi aktivitdsa
meggyengllt. EI6bb az Sket ért timadasok, denuncidldsok, majd életkoriil-
ményeik ellehetetlenitése és politikai mozgasterik besziikiilése miatt. Kiad-
vanyaik egymds utdn szlintek meg. Andreanszky Istvan is kénytelen volt
felhagyni politikai tevékenységével. A Faklya 1957. augusztusi megsz{iné-
se utdn par évig mas lapokba sem irt. Beteg volt, minden energidjat a napi
megélhetés biztositisira forditotta; ahogy mondta, lekototte 6t ,,a napi
kenyérért val6 hajsza”. Bar Pressernek arra a kérdésére, hogy visszavonult-e
végleg a politikai életbdl, azt valaszolta: ,,Ehhez még fiatal vagyok.”>?

Hosszu hallgatas utan, 1962 tavaszan, Presser felkérésére Andrednszky
Istvan ismét tobb cikket irt a Londonban megjelend Szocialista Elet ci-
m lapba. A szerkeszt&bizottsagi tagsdgot azonban nem vallalta. (A bi-
zottsag tagja Kiss Menyhért, Presser Istvan és Varadi Jend volt, a kiadd
T6th Janos.) A lap azonban, amely — mint Presser fogalmazott 1962 au-
gusztusidban — ,egy rovid dicsGséges periddust jelentett a baloldali emig-
racio6 torténetében”, nem volt hosszi életdi. 1963 tavaszan T6th Janos
szerkesztésében még egy szam megjelent, rajta Andrednszky neve is mint
szerkesztGé. O azonban a tovabbiakban sem vallalt ilyen feladatot.

1968-ban, Szélig Imre haldla utdn, ujabb lehetség nyilt rd, hogy a
még emigracidban €16 szocidldemokratik egyesiiljenek. Ez azonban And-

43 V8. KADAR Zsuzsanna: A szocidldemokrata emigrécio 1956 utén. In: VARG Lajos: i. m. 210-213.
50 Andreénszky 1949-t61 alkalmi munkakbdl élt, 1957 utén &llast vallalt egy régiségkereskedésben. Az 1980-as
években pedig nyugdijas volt.
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reanszkyék szimdra merd abrandnak bizonyult. Kéthly Anna villalta
tovabbra is a part elnoki tisztét, Bede Béla alelnok lett és Bolcsfoldi An-
dor f&titkar képviselte a magyar szocidldemokraciit a Szocialista Inter-
naciondalé féorumain. Andrednszky, Presser és Medey hosszas levelezés
sordn sem jutottak egyetértésre a lehetséges tennivaldkkal kapcslatban.
Uj lapot sem tudtak kiadni, s tovabbra is elszigeteltségben maradtak.

Andreanszky és Presser 1957 3szén a Magyar Népi Erék Konferen-
cidjan taldlkozott el3szor Nagy Baldzzsal, de rendszeres egytittmiikodés
kozottuk csak tiz év milva, 1968-tdl alakult ki. Ekkor ugyanis Andre-
anszkynal és Pressernél tjolag jelentkezett Nagy Balazs. O Parizsban a
Magyar Forradalmi Szocialistak Szovetsége Kulfoldi Csoportjanak egyik
vezetGje és a Szocialista Forradalomért cim( lap szerkesztdje volt.

A Magyar Forradalmi Szocialistik Szovetségének Kulfoldi Csoportja
1956 utan jott létre, marxista alapon. Kapcsolédott a Trockij altal 1938-
ban alapitott IV. Internacioniléhoz. Célja ,,annak a szocializmusnak a
megvaldsitasa, amely a parizsi kommiinben, majd az 1917-es forrada-
lomban jelent meg. Amit az 1956-0s magyar forradalom és annak a
tandcsai felidéztek. Harcol a munkdsosztly tandcsainak a hatalmaért,
a biirokrécia elleni forradalomért. Meggy3z6dése, hogy a magyar dol-
gozdk csak a vilag dolgozoival szovetségben gySzhetnek.”

A kapcsolatfelvétel apropdjat az adta, hogy Presser az orosz forrada-
lom 6tvenedik évforduldjara cikket jelentetett meg a Volksrechtben Ma-
gyarorszdg szocialistdi és az orosz forradalom cimmel. Nagy Baldzs kér-
te, hadd vehesse 4t a Szocialista Forradalomért 1968. marciusi
kiilonszdma, az § kommentarjaval. Az dprilisi killonszimban pedig meg-
jelent Andrednszky Istvan hozzdszolasa. E cikkek bevezet§jében a szer-
keszt6k hangstlyoztdk: ,,Mutatja két szocialista irdnyzat egyetértését a
dontd kérdésekben, de ugyanakkor nyiltan feltdrja a kett kozotti
nemegyszer nagy véleményeltéréseket is.”

Nagy Baldzs ezzel egyidében felkérte Andreanszkyt és Pressert, hogy
vegyenek részt egy emlékszam elkészitésében a Magyar Tanacskoztar-
sasdg Otvenedik évforduldjara. Mindketten vallalkoztak az egytittmi-
kodésre; az emlékszam 1969 marciusdban jelent meg. Andreanszky
Istvan cikkének cime: 50 év muiltin. Egy magyar szocidldemokrata igy
ldtja a Magyar Tandcskoztdrsasdgot. Még ez évben Andrednszky Istvan
irt egy masik tanulmanyt is, A Sarlé mozgalom térténetéhez — a Sarlotdl
a sarl6 és kalapdcsig, az ,ujarcii magyaroktdl” a forradalmi szocialistd-
kig cimmel, amely a folyoirat 1969. szeptemberi kiillonszimaban jelent
meg. Andrednszky Nagy Baldzs meghivasara 1969. november 1-2-dn
Parizsban egy elGaddssorozaton is részt vett.



250

Egyuttmiikodésuket valdszintileg megkonnyitette, hogy Andrednszky-
tol nem voltak teljesen idegenek a trockista nézetek. A harmincas évek
derekan Pozsonyban az Ar ellen cim( folyéirat szerkesztése soran kap-
csolatba kerult a trockista csoporttal. A Sarl6-mozgalomrol irt, emlitett
tanulmadnydban beszdmolt arrdl, hogy Terebessy Janos és Zsolt Laszlo
»megalakitottak egy marxista—leninista csoportot. Trockij kiadvanyait
adtik ki Pozsonyban magyar nyelven, és szerkesztették az Ar ellen ci-
m foly6iratot. A lap szerkeszt&bizottsidga trockistakbol és baloldali
szocidldemokratakbdl allott. A lap részére Trockij is kuldott cikket,
amelyben a moszkvai pereket elemezte. Az Ar ellen cimii lapot betiltot-
tak, és Terebessyt is elbocsatottak allasabol.”

Végiil Andrednszky Istvannak még egy jelentGs tanulmdnya jelent meg
A szocidldemokrata emigrdcio torténete és tanulsdgai cimmel a lap 1971.
évi kiilénszamdban.

1972. februar 6-an meghalt Presser Istvan. A Szocialista Forradalo-
meért killonszamot szentelt emlékének, tevékenységének. Andrednszky-
nak két megemlékezése is megjelent benne. Nemcsak politikai nézeteik,
erkolcsi elveik azonossaga, hanem Gszinte baratsag is kototte Presserhez.
1955-t6l egyre stir(ibben valtottak levelet politikai kérdésekrdl, a magyar
és a nemzetkozi szocidldemokrata mozgalom multjarél és problémairdl.
Nem volt olyan esztendd, hogy ne taldlkoztak volna személyesen. A zar-
kézott Andrednszky Istvan taldn Presser Istvdnnak fedte fel Gszintén
gondjait, problémdit, bizonytalansdgait. Az sem lehet véletlen, hogy
Andreanszky hagyatékdban szamos, Presser tevékenységére vonatkozo
dokumentum taldlhaté.

Id6kozben Andrednszky figyelme egyre inkdbb a Magyar Forradalmi
Szocialistak Szovetsége, illetve Nagy Baldzs felé fordult. Mar 1968-t6l
rendszeresen leveleztek Andrednszky cikkeirdl, tanulmanyairdl, a Szocia-
lista Forradalomért szerkesztési és egyéb gondjairdl. Kordbban tervezett
egylittmiikodési nyilatkozatukat is felgjitottak. A kozos felhivas roplap
formdjaban 1972 decemberében jelent meg, Munkdsegységfrontot cimen.
A Magyar Baloldali Szocialistdk csoportjanak, valamint a Magyar For-
radalmi Szocialistdk Szovetségébe szervezett trockistaknak ezt az egyiit-
tes felhivasat Andrednszky Istvan és Nagy Baldzs irta ald. A dokumen-
tumban biraltdk a magyar kormany politikdjat, s javaslatokat fogalmaztak
meg a dolgozok anyagi érdekei, a szocialista vivmanyok, a politikai de-
mokrécia, a kultdra védelmében. Ennek megvaldsitisat a tandcshatalom
megteremtésétSl, egy munkdstandcskormany tevékenységétdl remélték.

Andrednszky a Munkdsegységfront példanyat és tobb cikkét megkiild-
te a mar szinte egyetlen emigracioban €16 szocidldemokrata baratjanak,
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akivel rendszeresen levelezett, Medey Istvannak. Medey nem mulasztot-
ta el dvatossdgra inteni Gt a trockistakkal valé egytittmiikodésben. Vé-
leménye szerint ,,egy onall6 és fiiggetlen szocidldemokrata mozgalom
hivatott a magyar munkdsosztaly képviseletére. Ennek van torténelmi
multja és jovGje!” Levelében nemcsak a trockista mozgalmat biralta, ha-
nem a Munkdsegységfrontot ciml dokumentumrél is ellenvéleménye
volt. Ezt azonban csak személyesen kivanta megvitatni.’!

Mindenesetre Andrednszky nemcsak 4j baratokhoz jutott, hanem meg-
maradt megszdlaldsi lehet§sége, ha korldtozott mértékben is. Eseten-
ként megjelentette kozleményeit a Szocialista Forradalomért cimi lap-
ban. Cikkeket is kozolt, fGleg emlékezd jellegii irdsokat, amelyekben a
Magyarorszagon megjelent konyveket, irasokat ismertette és biralta.>?

A nyolcvanas években, a magyarorszagi levelezési, utazisi lehet$sé-
gek novekedése folytdn sokan felkeresték briisszeli otthondban. Eléfor-
dult, hogy volt barataival egyiitt iidiiltek. Elettirsa tobbszor jart Ma-
gyarorszagon. Andrednszky Istvan valtozatlan bdkezliséggel latta
vendégiil csaladtagjait és baratait. Ujra jelentkeztek a Sarl6-mozgalom
volt tagjai, a Kassik-féle Munka-kor tagjai, a Népszava egykori mun-
katarsai. Ez a kor kibdviilt olyan tudomdanyos kutatékkal, muzeoldgu-
sokkal, irodalmarokkal, akik a 20. szdzad eseményeivel foglalkoztak.
Andrednszky soha nem tért haza, de ,,Az orszag helyzetét tavolrol figye-
lemmel kisérem, tjsagjaikat, konyvkiadvanyaikat rendszeresen kapom
bardtaim révén, nemkiilonben a cseh, a szlovak, a kirpataljai magyar
kiadvidnyokat s Romanidbdl a Bukarestben nyomtatott francia nyelvd
kiadvanyokat” — szamolt be pataki didktarsanak irt levelében.>3

Hangulatara jellemzd lehetett élete utolsé éveiben a kovetkezd par sor:
»Napjaim szomoruak, meghalok egy derék orszdgban, Belgiumban, de
idegen csillagok alatt. Ha elmentem, j6 magyar népem éljen és emelked-
jen. Sokmindenem nincs. Magyar bardtaimnak az égrdl szeretnék adni
egy-egy magyar csillagot, hogy azok fényénél messzebb ldssanak, mint-
sem képzeletiik Sket elviszi. A magyar nép tehetséges, és kiharcolja jobb
jovejét” — irta 1987. szeptember 15-i levelében.>*

51 PIL938.f.1/280. 6. e.

52 A Biirokrécia , felfedezi” a Sarl6s mozgalmat. Levél az Uj irashoz. Szocialista Forradalomért, 1972. junius;
Marosén emlékirata. Valdsdg, 1972. mércius; Az eurdpai szocialista partok a ,,széles Gton”. 1973. mércius;
A szocialdemokratak és az eurdpai valsag. 1974. januér; Milyen is az a szocialista kiilpolitika?; Ma Nagy
Ferenc Magyarorszagon? 1979. jdlius; Arthur Koestler: A magyar ird. Marcius dprilis. Hozzaszolas egy
konyvismertetéshez. 1984. februdr.

53 PIL938.1.1/144.6. €.

5 Uo. 1/144.6. €.
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1989. oktdber 12-én halt meg. Halalhirét a Budapesten megjelend Szo-
cidldemokrata Népszavdban adta hiriil egykori kollégdja, baratja, Erdddi
Janos. ,,...két izben sikertilt taladlkoznom vele Perugidban, szokasa szerint
konny( poggydsszal, valltidskaval érkezett az olasz varosba, hogy lathas-
suk egymast, beszélgethessiink. Sz8ke, kocos haja, élénk gesztusai, ked-
vesen larmas viddmsdga valtozatlan volt... Mi marad meg belSled Pista?
A kiizdelmes, kozos évtized emléke, a hiiség és batorsdg aranyérme a si-
rodon... Legyen neked konny( az idegen hant, ha mdr nem nyugodhatsz
hazai foldon, amelyért és amelynek népéért egy életen 4t kiizdottél. Két
lobogét hajtunk meg emléked tiszteletére: a magyar hiromsziniit és a
part nemzetkozi zaszlajat.”





