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TAKACS ROBERT

A sajtonyilvanossag szerkezete

A sok tekintetben szimbolikus 1968-as esztend§ a magyarorszagi nyil-
vanossag és tomegkommunikacio szempontjabdl nem tekinthetd kiemel-
kedd évnek. Viszont helytelen lenne csak egyetlen évrdl sz6lni, hiszen
—tul azon, hogy itt egy hosszabb folyamatrdl van sz6 — 1968 és kornye-
zete mind a megel$z3, mind az azt kovetS évekhez képest jelentSs pezs-
gést hozott a hazai nyilvdnossdg torténetében. A figyelemre mélt6 éppen
az, hogy a nyilvanossdg a lényegében viltozatlan szerkezet mellett fej-
16dott, igy végig adott volt a visszarendez3dés lehet$sége és veszélye.

A nyilvanossag alakitoi

Ha az olvasé ugyanannak az tjsdgnak — akdr magazinnak, akar politikai
napilapnak — veszi a kezébe egy 1953-as és egy 1968. janudri szamat, szinte
rd se ismer ugyanarra a kiadvanyra. Valtozott a stilus, a témak megkozeli-
tése, a hangnem, és mindez ugy, hogy maguk a nyilvinossig meghataroza-
saban kulcsszerepet jatsz6 intézmények vajmi keveset valtoztak 1956 utan.

Az ellendrzés és az irdnyitas harom polus kozott oszlott meg: a killonbozd
pértszervek mellett szerepet kaptak kormanyzati intézmények és tirsadalmi
szervek is. Mindez — a partszervek els6bbsége mellett — Osszetett, kusza
rendszert eredményezett, amelyben a legnagyobb szerepe mégiscsak az iratlan
szabdlyoknak, a — sokban a szokdsjogra, a szerkeszt3i rutinra, a szObeliségre,
a személyes kapcsolattartasra tamaszkodo — kialakult gyakorlatnak volt.

A partkozpont részeként, az ideologiai KB-titkar irdnyitdsdval miiko-
dott az Agiticids és Propaganda Osztily, amely a nyilvdnossag kérdé-
seiben illetékesnek szamitott. Ennek egyik alosztdlya a sajt6 tigyeivel
foglalkozott. F6 funkcidja az agitcio elveinek megfogalmazdsa, az tigyek
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mindennapi menedzselése, a sajtoértékelés, az informacidéaramlds biz-
tositasa volt lefelé és felfelé. Ennek egyik sajatos — 1956 utan rendsze-
resitett — eszkoze volt a fészerkesztdi értekezletek megrendezése, a kii-
16nb6z8 tipusti médiumok részére killonbozd témaval és gyakorisaggal.
Itt oltottek végleges format az egyes lapokrodl sz616 jelentések, a sajto és
nyilvanossag tigyeivel foglalkozo elGterjesztések. Ide futottak be a szer-
kesztGségekben irt feljegyzések, jegyz8konyvek, igazold jelentések, ké-
relmek, sz6beli kérések, puhatolézdsok.

A teriiletet érintd hatdrozatok azonban mar vagy az Agitacids és Propa-
ganda Bizottsag, vagy egyenesen a Politikai Bizottsag tilésein sziilettek. A jog-
korok nem voltak pontosan kijelolve: barmely tigy napirendre keriilhetett
a legmagasabb szinten is — a papirelosztds kérdéseitSl a nyomdai-techni-
kai fejlesztésen 4t egyes lapok munkdjanak értékeléséig. Természetesen az
atfogo jellegli hatarozatok, illetve stratégiai dontések is itt sziilettek. A ha-
tarozatok azonban gyakran tdjékoztatdsi mellékleteikkel is kotelezték a
nyilvdnossag szereplGit, mi tobb, 6nmagukban - tartalmuknal fogva — is
utat mutattak arra nézve, milyen témak nyilvdnos targyaldsa kivdnatos.

A pértiranyitas nemcsak a kozponti szerveken keresztil tortént. A megyei
és a kertileti, sGt az tizemi pdrtszervek szintén feliigyelték a hozzajuk tar-
tozd kiadvanyokat; megyei szinten kiilon agiticids és propagandaoszta-
lyok is mikodtek. Ezen feliil a szerkesztSségen beliili kontroll sajatos
megkett3zését jelentette a szerkeszt8ségi partszervezet jelenléte, hiszen a
f&szerkesztdi poszt eleve bizalmi pozicid volt és politikai szlir6ként funk-
cionalt. Lényegi ellentmondas fesziilt az MSZMP-alapszervezet politikai
feladatainak megfogalmazdsa és a fGszerkesztd egyszemélyi felelGsségé-
nek elve kozott, am a gyakorlatban ez rendszerint tigy oldddott fel, hogy
a f&szerkeszt6 dominancidja érvényesiilt, vagy a partszervezet titkara ele-
ve tagja volt a lap sziikebb vezetésének; ezaltal formdlisan a partszerve-
zet is részt vett a dontéshozatalban, mig maguk a szerkeszt3ségi partszer-
vezetek nehezen taldltidk meg a helyiiket a lap irdnyitdsaban.

Kormanyzati szinten a legfontosabb tényez8 a Minisztertandcs T4jé-
koztatdsi Hivatala volt. Bar ez a szerv is létezett 1956 elStt — Nagy Im-
re allitotta fel 1954-ben —, a forradalom utan a sajté sikeres konszoli-
délasaval az érdemi feladatok atkeriiltek a partkozpontba. Illetékességi
korébe a hatvanas évek soran féleg olyan adminisztrativ tigyek tartoz-
tak, mint a lapengedélyezéssel, papirellatassal, ,titokvédelemmel”, a
nyomdai kapacitdssal vagy a tomegkommunikdcios eszkozoknél dolgo-
26k alkalmazdsaval kapcsolatos kérdések. Emellett a hivatal komoly in-
formaciégyjts és -eloszto tevékenységet végzett az allami szervek és a
sajto kozott.
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A Tajékoztatdsi Hivatal mellett létezett egy dgazati érdekek mentén
szervez8dG, szétaprozott, eltérd méretd és killonbozs gyakorlatot kialaki-
t6 minisztériumi sajtéosztily-struktira. Kiemelkedd szerepet jatszott a
Kiligyminisztérium Sajt6fSosztilya, amely egyrészt a kulképviseletek
sajtOattaséin keresztiil kapcsolatban allt mas — elsésorban szocialista —
orszagok sajtopolitikusaival és vezetd tjsdgirdival, masrészt zommel
hozza tartoztak a magyarorszdgi kulfoldi tudésitok, valamint a kilfold-
re utazd magyar Gjsagirok iigyei. Az egyéb minisztériumi sajtoosztilyok
viszonya a nyilvanossag szerveihez rendszerint konfliktusos volt, hiszen
a fels6bb szinten timogatott sajtébirdlatok ebben a mezdben csaptak
Ossze az intézményi-viallalati érdekekkel. E sajtdosztalyokat szintén a
Tajékoztatdsi Hivatal feliigyelte és iranyitotta. A kormdnyzati tényezSk
kozott emlitem a Magyar Tavirati Irodat is, amely elsGsorban a hirpiacon
élvezett monopdliuma révén nagyon fontos, egyben viszonylag rejtett,
informdcidsziird és -értelmezd tevékenységet fejtett ki.

A harmadik p6lust a tirsadalmi szervek jelentették. ElGszor is az tjsag-
irokat tomorits szakmai szervezet, a Magyar Ujsagirok Orszagos Szovet-
sége. Magyarorszagon hivatdsos 0jsagird csak az lehetett, akinek volt
MUOSZ-igazolvanya. Az 1956-ot kovets tagrevizio e kor ,,megtisztita-
sat” célozta. A Kddar-korszakban, miutdn az ELTE-n mikodd Gjsagird
szak bezrasarél dontottek, az Gjsagiroképzés is a MUOSZ hitbizoma-
nya lett. A MUOSZ ezen feliil szakosztalyi munkat is végzett, tajékozta-
tokat szervezett, olykor javaslatokat dolgozott ki, s6t — mivel a néhany
ezres Ujsagiroi gardat egy szakszervezetbe terelték a nyomddszokkal,
kiadbékkal — érdekvédelmi, idultetési feladatokat is magara véllalt.
Felugyelete szintén a Tajékoztatasi Hivatalra harult.

A tarsadalmi szervezetek kozott taldlunk lapgazdakat is, amelyek egy
vagy tobb, tevékenységi teriiletiknek megfelelS profild lap feliigyeletét
lattak el. Igy példaul a Magyar Nemzet a Hazafias Népfront, a Népszava
a SZOT, a N6k Lapja a NGtanics ala tartozott.

A sajtohatarozatokhdl kiolvashaté nyilvanossagkép

Az MSZMP Politikai Bizottsdganak 1958-as sajtohatirozatiban meg-
fogalmazott elvek lényegében harom évtizedre megszabtak a nyilvanos-
sag kereteit.!

1 AzMSZMP PB hatrozata a saijtd helyzetérdl és feladatair6l, 1958. januér 21. In: Vass Henrik-Sicvarl Agnes
(szerk.): MSZMP hatarozatai és dokumentumai 1956—1962. Kossuth Kiadd, Budapest, 1964. 172—178.
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a) A legf6bb elvaras a sajt6 partossidga volt, miszerint a nyilvanossag
elé keriil allasfoglalasokban a marxizmus-leninizmus eszméit kell kép-
viselni. Az Gjsdgir6 ebben a tekintetben a part katondja (a parton kiviili
is), akinek semlegessége (politikai kozombossége) nem megengedhetd.
Ut6bbit azonban jelent&sen drnyalta Kadar Janos 1961-ben meghirde-
tett 4j jelszava (,,aki nincs elleniink, veliink van”), valamint a hatvanas
évektdl érvényesil§ politikamentes tendencidk is.

b) A sajto elsddleges feladata a tudatformalds, a nevelés, a meggy5zés és
a kozvélemény mozgdsitisa volt. A ,,hirkozlés”, ,tajékoztatds” kifejezések
csak elvétve fordultak el az 1958-as és az 1959-es sajtdhatarozatban,?
s ezek az utaldsok is inkdbb negativak, igy példaul elitélik a szenzicio-
hajhdaszast.

¢) A téma a ,,parthatdrozatokban hever”, azaz a part fenntartotta az
igényt és a jogot az aktudlis témdk, s6t a megkozelitésmodok meghata-
rozasara.

d) A hatdrozat megerdsitette a tomegkommunikaci6 ellenSrz3-birald
funkcidjat — am a konstruktiv birilat elve mentén. Ez azt jelentette, hogy bar
a sajto joga és kotelessége nyilvanos biralatot gyakorolni, de azt meghataro-
zott keretek kozott, ,,rendszerbardt” mddon tegye. A hatarokat sohasem
tisztdzva ez azt jelentette, hogy a cikkek a part politikdjanak védelmében
irddjanak, az annak megvaldsuldsat gatlo jelenségek ellen emeljenek szot.

e) A hatdrozat hangstlyozta a rétegagitacio igényét, tehdt a hatalom
azt varta a kulonbozd lapoktdl, hogy eltérd olvasokozonséget szolitsa-
nak meg. A vildigosan megkiilonboztethetd lapprofilok egyben az 6tvenes
évek gyakorlatabdl kisértS uniformizmus elleni, sokszor szélmalomharc-
szer( kiizdelem részét képezték.

f) Végul hasonlé irdnyba mutatott a szorakoztatas elvének kimonddsa is.
Eszerint a tomegkommunikacioban a politikus tartalom mellett torekedni
kell a szinességre, olvasmanyossagra, érdekességre és kozérthetSségre is.

A Politikai Bizottsag 1965 juniusaban attekintette az 6tvenes évek vé-
ge Ota eltelt id8szak folyamatait, és Gjabb alapelvekkel egészitette ki a
nyilvanossag feltételrendszerét.3

g) Leszogezte azt az elvet, hogy a kozvéleményt mindenrdl tijékoztatni
kell. Ebben az elhatdrozdsiban a partvezetést csak részben motivalta a
nyugodt belpolitikai légkor, a tovabbi nyités, illetve a reformok el Skészi-

2 Az MSZMP PB hatérozata a sajtordl, 1959. februér 13. Uo. 308-314.

3 Az MSZMP PB hatérozata a tajékoztatas megjavitasardl, 1965. junius 8. In: Csen Gerg6 Bendegiz—KRraHUL-
CSAN Zsolt—MULLER Rudolf—PoR Edit (szerk.): Zart, bizalmas, szamozott Il. Irodalom, sajtd- és tdjékoztatas-
politika, 1962—1979. (Dokumentumok.) Osiris, Budapest, 2004. 343-348.
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tése. A f6 megfontolds az volt, hogy mivel a tdjékoztatdsi monop6lium
nem valGsithatd meg, jobb a nyilvanossag elé tarni a kényesebb kérdéseket
és eseményeket is, semmint esetenként megprobalni elzdrni a nyilvanossig
csatornait.

h) A ,,mindenrdl tdjékoztatni kell” elvét az egészitette ki, hogy a part-
vezetés fenntartja maganak a jogot a kontextus meghatirozasara és a
kommentalasra.

Osszességében az 1965-6s hatarozat, bar a karok minimalizalasanak
szandékaval sziiletett, jelentSs hivatkozdsi alapot nytjtott a nyilvanos-
sag szélesitésében érdekelt szereplGknek. Mar azon sziik kornek, amely-
ben ismertté valt, hiszen a PB hatdrozatai nem voltak nyilvdnosak, a saj-
toban még roviden sem lehetett tdjékoztatdst adni roluk.

Ez a hatarozat — és 1968-as attekintése* — egyben a hatalom nyilva-
nossagképének modosuldsat is mutatta. A két korabban emlitett PB-ha-
tarozat mar nevében is a sajtordl szolt, és nem Iépett tal az frott és elekt-
ronikus média korén. Mindkét dokumentum a tdjékoztatisrdl szolt, és
a nyilvanossig harom, jol elkiilonithetd korét mas-mds fejezetben tar-
gyalta. Igy a témegkommunikacion kiviil szolt a parttagsag informala-
sardl, illetve a kozonség szobeli tajékoztatasardl is. A nyilvanossig e ha-
rom tertiletére eltér$ szabilyok vonatkoztak. Mig a parttagsig esetén
az elGzetes felkészités a dontések jobb megértését és elfogadtatdsat — va-
lamint a parttagok tekintélyének megdrzését — szolgalta, addig a kozon-
ség szObeli tajékoztatisira megrendezett nyilt partnapok lehet3séget te-
remtettek olyan informaciok kozlésére, amelyek a médidban nem jelentek
meg. Ehhez negyedik, bels6 korként hozzatehetjiik a part- és dllami ve-
zetés tdjékoztatdsira szolgald kiadvanyok és jelentések rendszerét, amely-
nek ésszertsitésérsl a PB ugyancsak 1968-ban, a tdjékoztatds megjavi-
tasaval egy napon, kiilén napirendi pontban targyalt.’

A hatvanas évek sajtddinamikaja. Boviilés és professzionalizacio

Amennyiben a tomegkommunikdcié folyamatait a statisztikai adatok-
bél szeretnénk rekonstrudlni, a hatvanas évek legnyilvanval6bb jellem-
zGje a b&vulés. Az adatsorbdl j6l kivehetd, hogy az 1956 utani 4tmeneti

4 Az MSZMP KB PB 4llasfoglalésa a tajékoztatas megjavitasarol sz6l6 1965. junius 8-i hatarozat végrehaj-
tasanak helyzetérdl. In: Vass Henrik (szerk.): MSZMP hatérozatai €s dokumentumai, 1967—1970. Kossuth
Kiado, Budapest, 1974. 244-250.

5 Jegyz6kinyv a Politikai Bizottsag 1968. november 12-i iilésér6l. Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban:
MOL) M-KS 288. f. 5. cs. 476. 6. e.
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visszaesést kovetSen jelentSsen nétt az idSszaki kiadvanyok szama, st
ezen beliil az 1960-as évtized masodik felében 1j napilapok engedélyezé-
sére is sor kertilt. 1960 és 1968 kozott egyharmadaval (33,2%) nétt a meg-
jelent lapok szdma. Ekozben a példanyszamok is novekedtek, méghozza
a kiadvanyok szamat meghaladé mértékben, 45,8 %-kal. Ezen belil a
napilapok példanyszama némileg nagyobb titemben — 47,8 %-kal — nétt.
A hatvanas években a napilapoknak az 0sszes sajtoterméken belili ardnya
viszonylag allandé, kétharmad koriili maradt. (Lasd az 1. tdbldzatot.)®

1. tabldzat. A hazai idGszaki kiadvinyok szdma és példdnyszdma (1950-1975)

by ) Cimek szima ) Példanyszam (m)
Osszes lap Napilap Osszes Napilap

1950 334 24 475 291
1955 632 22 581 389
1960 590 24 705 472
1965 696 25 874 596
1966 690 25 919 629
1967 752 26 992 667
1968 786 27 1028 698
1969 840 29 1068 713
1970 859 29 1101 731
1975 896 29 1249 818

Terjedtek a népszert, szorakoztatd tartalmu kiadvanyok is. A Népszabad-
sdg — és a radidjsag — utan a legnagyobb példanyszami lap a hatvanas
évek masodik felében hetente tobb mint 500 000 példanyban megjelend
Ludas Matyi volt. A harmadik helyen a N6k Lapja allt 450 000 példany-
nyal. Az orszagos napilapok koziil csak a Népszavdt nyomtak tobb mint
200 000 példanyban, mig a hetilapok koziil a Szabad Fold, az Orszdg-
Vildg és a Magyar Ifjiisdg is e hatar felett jart.” Bar az elsé helyen — pél-
ddnyszam és cimek szerint is — a politikai tartalmu kiadvanyok alltak,

6 Az adatok a Magyar Statisztikai Evkényvvonatozé koteteib! valok.
7 Vi. MurANYI Gabor: A magyar sajtd torténete 1948-t6l 1988-ig. In: Kakay Gydrgy—BuziNkay Géza— MURANYI
Géabor: A magyar sajtd térténete. MUOSZ, Balint Gyorgy Ujsagird Iskola, Budapest, é. n. 216-217.
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az elsé négybe mind a sport és szérakozds témadja, mind a humoros la-
pok bekeriiltek. (Lasd a 2. tdbldzatot.)

2. tablazat. A legnagyobb példanyszamu lapok targykor szerint (1968)

Térgykor Lapok szdma Eves példanyszam (e)
Politika 80 728 123
Sport, szérakozds 29 93320
Altalanos 61 75903
Humoros 3 37772

Egy 1968-ban, f6leg vezetSk és értelmiségiek korében végzett belsd fel-
mérés szerint a gazdasagi és politikai elit elssorban a Népszabadsdgot
jaratta, de otodiik legalabb két napilapot (e masik leggyakrabban a me-
gyei Ujsag lehetett) olvasott. A nyomtatott sajtéban a f§ tdjékozddasi
forrast azonban elsGsorban a min$ségi elemzéseket nyujté hetilapok je-
lentették, igy a bel- és kulpolitikdban elsS helyen a Magyarorszdg, gazda-
sagi téren a FigyelS. Némileg meglepd modon ez a réteg a belpolitikai
és gazdasagi tdjékoztatist joval kedvezdbben itélte meg, mint a kiilpo-
litikait. (Lasd a 3. tdbldzatot.)® A megkérdezettek valésziniileg tobbet
vartak a kiilpolitikai tjsagirastol, érzékenyebbek voltak az esetleges héza-
gokra (gondoljunk csak az 1968-as eseményekre nyugaton vagy Praga-
ban). A szocialista orszdgokkal kapcsolatos tdjékoztatds visszassagai is
a kérdésre adott vdlaszokban jelentkezhettek, tovabb3 az dltalanos kri-
tikat is batrabban lehetett e teriilettel szemben megfogalmazni.

3. tablazat. Az MSZMP APO felmérése arrdl, mennyire elégedettek
a kozépvezetSk a tdjékoztatdssal (1968, %)

Kilpolitika  Belpolitika ~ Gazdasdg  Sajdt teriilet

Jo 20,5 52,8 44,8 40
Kielégitd 57,7 38,9 37 37,2
Nem kielégit6 21,1 7,5 13,9 18,1

8 Tajékoztatd a mozgalmi és gazdasagi kzépvezetdk politikai tajékozottsagéval kapcsolatos felmérés ered-
ményeirdl. MOL M-KS 288. f. 22/1968. ¢s. 17. 6. e.
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A hatvanas évek kozepén érvényesiilé masik karakterisztikus jelenség
az Ujsagirds ,,professzionalizaloddsa” volt. A kormdnyzat 1964-ben sziik-
ségesnek latta, hogy Gjraszabilyozzdk a sajtéban dolgozok milkodési
feltételeit. A T4jékoztatasi Hivatalban elkészitették a megfeleld terveze-
tet, s abban a bérezésen tul foglalkoztak az ujsdgirok kotelezd mindsi-
tésével is. Az elGkészitSk arra az alldspontra helyezkedtek, hogy a jové-
ben a tomegkommunikacios eszk6zokhoz csak felséfoku végzettségiiek
keriilhessenek, illetve a palydn 1évSk bizonyos tiurelmi idét kapjanak a
megfeleld diplomak megszerzésére. A végiil is 1967-ben kiadott utasi-
tds részletesen szabdlyozta a gyakornokok alkalmazasinak feltételeit.
Meghatarozta, hogy mely orgdnumok hany kezdg tjsagir6t foglalkoz-
tathatnak, illetve el8irta szimukra a MUOSZ tjsagirokurzusanak lato-
gatdsat is. A szakmai targyakbdl tett vizsgik aldl a diplomdsok sem men-
tesiilhettek. A jogszabaly egyben kisérletet tett az Gjsagirdi hivatdshoz
immar elengedhetetlennek tartott idegennyelv-tudas 6sztonzésére és elis-
merésére: bar nyelvpétlékot nem lehetett fizetni, a nyelvtudas az alap-
bér megallapitdsinal mérlegelendd szempont volt, illetve a kilfoldi ki-
kiildetések feltétele lett.”

1969-ben miikodni kezdett a MUOSZ Felvételi és MindsitS Bizottsa-
ga; ez dontotte el, hogy a gyakornokok megkezdhetik-e kotelezs vjsdg-
ir6-iskolai tanulmdanyaikat, illetve (ijsdgirdi statusba keriilhetnek-e. Az
elsG két évben a bizottsdg a jeloltek 3, illetve 6%-at tandcsolta el végleg
az Ujsagir6 palyatol, tovabbi 12-13%-ukat pedig felkésziiletlennek ta-
lalta — azaz még tanulniuk kellett. Vagyis a jeloltek négyotode atjutott
a szirén, dm az alkalmasnak itéltek negyede tovibbra is a jogszabdlyi
kiskapukon jutott be ,,kivételes elbiralassal”, mivel csak érettségije volt.!0

4. tablazat. Az Gjsagirdk iskolai végzettsége (1958, 1966, 1972)

Végzettség 1958 1966 1972
8 altalanos 11,38 15,61 3,09
Erettségi 52,74 45,94 40,92
Felséfoki 35,87 38,44 55,99

9 MOL XIX-A-24b, 25. d. — A szabélyozas végiil a Mivelddési Minisztérium és a Tajékoztatési Hivatal
129/1967. MUM. szdmu egyiittes utasitdsaként jelent meg.

10 T4jékoztatG az APB részére az Gjsagird utanpdtlas problémaival kapcsolatos 1969-es titkarsagi hatarozat
végrehajtasardl. MOL XIX-A-24b, 58. d.
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Ami a zsurnalisztak iskolai végzettségét illeti, az 1950-es évek végi, az
Ujsdgirogarda nagyaranyu ,,lecserélése” nyomadn elGéllt helyzethez képest
a hatvanas évek kozepéig csak nagyon lassu volt a javulds. A hatvanas
évek masodik felétdl azonban komoly véltozdsok torténtek: 1972-re az
érettségivel nem rendelkez8k szima minimélisra zsugorodott — az tize-
mi lapoknadl dolgozdék mintegy 5%-a, a napi- és hetilapok, az MTI és az
MRT munkatarsai koziil 0sszesen 14-en dolgoztak érettségi nélkiil. Ekoz-
ben felséfoku végzettségli volt az Gjsdgiroknak tobb mint a fele. (Ldsd
a 4. tabldzatot.) A sajtOiranyitas nagy sulyt helyezett arra, hogy a 40 év
alatti ujsagirok potoljak hianyossigaikat.!' Ehhez hozzatehetjiik, hogy
a marxista—leninista esti egyetemnek, amely felséfoku végzettséget adott,
diplomap6tlé funkcidja is volt.!?

Kezdeményezések a sajtonyilvanossag terén 1968-han

A hatvanas évek mdsodik felében tobb olyan kezdeményezés is tortént,
amelynek a célja a nyilvdnossdg bévitése, illetve tjraszabalyozisa volt.

A napilapstruktira atalakitasa

Az egyik nagy ,,projekt” a hazai sajté atformaldsaban a napilapstruk-
tara bdvitése volt. 1968-ig hirom orszagos politikai napilap létezett: a
Népszabadsdg, a Népszava és a Magyar Nemzet. Negyedikként a fGva-
rosi Esti Hirlapot lehet még emliteni. A hatvanas évek masodik felében
felmeriilt, hogy az adott szerkezet tilsagosan besziikiti a napilapok, kiilo-
nosen a Népszabadsdg mozgasterét. Hiszen ami a sajtéban megjelent,
azt mindenki hivatalos (part)allispontnak tekintette — itthon és kiilfoldon
egyarant. Ez a szocialista orszagokkal kapcsolatban merult fel legéle-
sebben; példaul a Magyar Ifjisdg napilappa alakitdsanak esetleges hasz-
narél Kadar Janos igy fogalmazott: ,,Ez az a lap, amelyik a pekingi dol-
gokba hamarabb beleszélhat, mint a pdrt hivatalos lapja.” Az ifjasagi
napilapbdl végul semmi nem lett, de a masik javaslat, egy félhivatalos

" A Tajékoztatasi Hivatal 1973. november 15-i jelentése az Gjsagiro kader- és személyzeti helyzetrél. MOL
XIX-A-24b, 71. d.; Az Agitéciés és Propaganda Osztaly jelentése az APB szaméra az (jsagird kaderhely-
zetr6l, 1966. MOL XIX-A-24b, 31. d.; Az 1958. évi (jsagird kaderkimutatas. Uo.

12 1968-ban koztes aranyszdmot kapunk: a felstfoka végzettségiiek az Gjségirck 46%-at adtak, mig a kiizép-
fokd végzettséget a munkatarsak 5%-a nem szerezte meg. Lasd ANGELUSZ Rébert—Bekes Ferenc—NAGy
Marta—TimMAR Jénos: Az djsdgird tarsadalom helyzete 1981-ben. Témegkommunikéciés Kutatékdzpont,
Budapest, 1981. 27-36.
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kormdnylap létrehozdsa, erds kulpolitikai-diploméciai profillal, megva-
16sult. A Magyar Hirlap legf3bb feladata az lett, hogy a tobbi napilapot
mentesitse a diplomdciai ,,kotelmek” és protokollfeladatok al6l; célko-
zonségének a part- és dllami tisztségviselSket jelolték meg.'3 Az 4j napi-
lap 1968 majusaban 100 000 koruli példinyszamban jelent meg, 4m
ez az év végére a felére csokkent, és a kovetkezd években is 50 000 koril
mozgott. A mintegy 20 000 el&fizetS mellett meglehet&sen magas, egyes
hénapokban a 30 szizalékot is meghaladé remittendéja volt.'* A gaz-
dasédgi reform kovetkeztében megjelent a szinen az els§ gazdasagi napi-
lap is, az 1969-ben indulé Vildggazdasdg, amely a véllalatok vezetGit és
a kormdanyzatban dolgozdkat kivanta eligazitani az (ij gazdasagi mecha-
nizmus viszonyai kozott. A szerkeszt8ség, a hazai lapok kozil egyedii-
liként, kdzvetleniil megkapta a nagy nyugati hiriigynokségek anyagait.!’

A sajtdiranyitas rendjének, szabalyozasanak atalakitasa
A Politikai Bizottsag 1967 janudrjiban tirgyalt a KB apparatus oszta-
lyainak feladatairdl és szervezeti felépitésérdl. MegerGsitette azt az elvet,
hogy az Agiticids és Propaganda Osztaly az elvi, politikai irdnyitas, illet-
ve az elemz3-értékeld munka szintere legyen. Ennek érdekében novelni
kivdnta az operativ szervezGmunkdaban egyrészt az allami-tdrsadalmi
szervek, mdsrészt az alsObb partszervek szerepét. Egyidejiileg fokozott
mértékben be akarta vonni a Tdjékoztatdsi Hivatalt a sajté mindennapi
iranyitasaba.®

Dontés végiil is két évvel késSbb sziiletett. A Tdjékoztatasi Hivatalt
az 1039/1969. Korm. sz. hatarozat orszdgos hataskori szervvé nyilva-
nitotta. Megerdsitette a hivatal kozponti szerepét a kormdanyzati kom-
munikdcio szervezésében, feliigyeleti jogkorét az MTI, a radio és a tele-
vizi6, a MUOSZ, a Lapkiadé Vallalat felett, 4m hatdskore kiterjedt — bar
a jogszabaly nem emlitette — a Magyar Hirlapra és a tobbi, nem kozvet-
lentl a KB ala tartozo6 kiadvdnyra is. A partirdnyitds szerve mindemel-
lett hangsulyozottan az APO maradt.!” A Tajékoztatasi Hivatal reformjat
f6képp diplomdciai-legitimacids célokkal magyardztik. Az allami szer-

13 A Politikai Bizottsag két izben targyalta az Gj napilapok inditasat: 1967. februar 7-én (MOL M-KS 288. .
5.cs. 416. 6. e.), illetve 1967. oktdber 24-én (MOL M-KS 288. f. 5. cs. 438. 6. e.)

4 Jegyz6kényv az Agitacids és Propaganda Bizottsag 1971. mércius 16-i ilésérdl. Jelentés a Magyar Hirlap
munkajarél. MOL M-KS 288. f. 41. ¢s. 155. 6. e.

15 ViNce Méatyas: Hogyan sziiletett a HVG? Beszéld, 1998/11. Forras: http://beszelo.c3.hu/98/11/14vince.htm
(2008. méjus 21.)

16 Jegyz6konyv a Politikai Bizottsag 1967. januér 10-i ilésérdl. MOL M-KS 288. 1. 5. cs. 414. 6. e.

17 Jegyz6konyv a Politikai Bizottsag 1969. mércius 24-i iilésérdl. MOL M-KS 288. f. 5. cs. 486. 6. e.
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vezetrendszer megerdsitése kifelé is és befelé is a jogdllamisag latszatat
erGsitette. Magyarorszag béviil6 nemzetkozi kapcesolatait tekintve ez
nem volt elhanyagolhat6. Masfeldl a kormdnyzat intenzivebb tevékeny-
sége az allami tdjékoztatdsi gépezet (dllami szerepldk sajtotdjékoztatdi,
allami szervek hatarozatainak publikdldsa, nemzetkozi érintkezések saj-
toterveinek kidolgozdsa, beszédirds stb.) megerdsitését sziikségessé is
tette.!8 A TH 37 £8s 1étszamat 50-re emelték, de jellemzd, hogy a legné-
pesebb osztily tovabbra is a Kadar Janosné vezette garda maradt, amely
a kuilfoldrdl érkezd kiadvanyok engedélyezésével foglalkozott.

Nem ment ilyen simdn a sajtotorvény megalkotdsa. Ez 1957-ben is
felmeriilt, 4am akkor végul kormanyhatdrozattal (26/1959. Korm. sz.
rendelet) szabdlyoztik — fSleg a sajtdigazgatds kérdéseit. A hatvanas
évek nyugodt légkore lehetdvé tette, hogy (nem kis részben az (ijsagirok
nyomdsdra) a kérdés djra napirendre kertiljon; mint megfogalmaztak,
az Uj gazdasdgi mechanizmus bevezetése, ,,a reformok megvaldsuldsa
objektiv torvényszerliséggel vonzza maga utdn a politikai-jogi mecha-
nizmusnak mint a felépitmény fontos elemeinek megfeleld mértékd val-
tozdsait is”.1?

Elgkeriiltek a MUOSZ 1957-es és 1965-6s tervezetei, és a sajtoiranyi-
tas sem zdrkozott el a torvényi szabalyozas, a kiillonbo6z§ szintd jogsza-
bilyokban rogzitett elvek kodifikaldsatol. A Politikai Bizottsdg 1968-as
allasfoglalasa ki is mondta, hogy az egységes sajtotorvény kiaddsa id6-
szer{i.?”

A tervezet végiil 1970 janudrjaban keriilt az Agitacids és Propaganda
Bizottsag elé, amely tigy hatdrozott, hogy a T4djékoztatdsi Hivatal elno-
kére és az igazsagligyi miniszterre bizza az alapelvek dtdolgozasit. Az
Ujratdrgyaldsra azonban mar nem kerult sor, sét a kovetkezs évtdl el-
lenkezd tendencidk kezdtek érvényesiilni. Végul sajtotorvény csak j6

s

masfél évtizeddel késSbb, 1985-ben sziiletett meg.

Nagyobb mozgastér. Igények és korlatok

Az jsagiroi torekvések legsarkosabb képviseletére a biztos parthétterd
Népszabadsdg szerkesztSbizottsiaga vallalkozott. 1965 Gszén az Agita-
cids és Propaganda Bizottsag elé vitt javaslataiban arra kért felhatalma-

18 Por Edit: A Kadar-rendszer sajtopolitikaja 1963—1979. In: Zart, bizalmas, szamozott Il. 280.

19 Feljegyzés a Té4jékoztatasi Hivatal részére a tajékoztatasrol sz0l6 jogszabély-tervezet el6készitésérdl.
MOL M-KS 288. f. 22/1967. cs. 15. 6. e.

2 Az MSZMP KB PB 4llasfoglalésa a téjékoztatas megjavitasardl sz6l6 1965. junius 8-i hatarozat végre-
hajtasanak helyzetérdl. In: MSZMP hatdrozatai és dokumentumai 1967—1970. 244—250.
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zast, hogy — a tdjékoztatdsi hatdrozat szellemében — talléphessen azon
a gyakorlaton, amely ,,az érvényben 1évG elvek és a jelenlegi gyakorlat
kozotti eltérés birdlatdn” alapult. Elképzelései szerint a sajté az addig
»tabuként kezelt”, de a kozvéleményt és a parttagsigot foglalkoztatd
kérdéseknek elébe menne, és szova tenné azokat az tigyeket, amelyek —
a szerkeszt3ség véleménye szerint — valtoztatdst igényelnek.

A Népszabadsdg iranyitoi a javaslatba szamos biztonsagi féket épitet-
tek. A valtoztatds melletti legfGbb érviik az volt, hogy 1945 és 1956 6ta
impozans tarsadalmi fejlédés tortént, és erre joggal hivatkozhat a sajto.
Ezen felil észben tartottdk a kétfrontos harc sziikségességét, és kiilon
kiemelték, hogy a vitdval semmiképpen sem az adott kérdés konkrét le-
zardsa, eldontése a szerkeszt8ség célja; egyben megigérték, hogy gondo-
san ugyelnek arra, hogy a nyilvanos vita ne torkolljon anarchidba, ha-
nem ellenkez8leg: a megoldds keresését szolgilja, és felkészitse a
kozvéleményt a partszervek dontéseire. Ez a javaslat azt mutatja, hogy
az 1965-6s tajékoztatasi hatarozat a sajtéban dolgozéknak komoly mu-
niciot adott, hogy megfogalmazhassik igényeiket, elvardsaikat a part-
vezetéssel, sajtéirdnyitissal szemben. Nélkiile aligha hivatkozhattak vol-
na a ,homogén tarsadalom kialakuldsa 4ltal megnyil6 lehetGségekre”,
és nem irhattdak volna le a kovetkezét: ,,Jelenleg ellentét van a hangoz-
tatott érveink és a demokracia tényleges gyakorlata kozott.”2!

A Népszabadsdg vezetése két évvel késGbb megerdsitést szeretett
volna kapni a Politikai Bizottsagt6l. A kulcssz6 az onallésdg volt, az
érvek pedig részben ismétlédtek: nagyobb hatékonysag a kozvélemény
meggy&zésében, felkészitésében; a parttagok felvértezése érvekkel; a
kommunikdacids zavarok, hiresztelések hatisdnak mérséklése a gyor-
sabb reagalds altal. Egyik kozponti érv, hogy még demokratikusabba
kell tenni a tarsadalom miikodését, novelni az abba vetett allampol-
gari bizalmat: ,,Latni kell: ha teret engediink a javaslatnak, idénként
korrekciora lesz sziikség, néha hosszabb vitidkra, de ez hamarosan meg-
szokottad vilna. Az olvaso elétt tiszta lenne, latna, hogyan alakulnak
ki a dontések.”??

Bar az elGzetes vitdk elvét az 1965-6s hatarozat kimondta, és a Poli-
tikai Bizottsdgban is akadt partoldja (leghatarozottabban Kallai Gyula),
a partvezetés egyértelmen arra az dlldspontra helyezkedett: nincsenek
meg a politikai feltételek ahhoz, hogy a lapok egy ilyen jellegi ,,bian-

21 A Népszabadsag Szerkeszt Bizottsagénak javaslatai. MOL M-KS 288. f. 41. cs. 48. 6. e.
22 Jelentés a Népszabadsag munkajarol. Jegyzékonyv a Politikai Bizottsag 1967. februdr 7-i tilésérgl. MOL
M-KS 288. f. 5. cs. 416. 6. e.
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ko” felhatalmazast kapjanak, s el nem dontott kérdésekben allast is fog-
laljanak. Kadar Janos azzal hitotte le a Népszabadsdg vezeté munka-
tarsainak kedélyét, hogy a Kozponti Bizottsig lapjat ,,a tomegek is tigy
olvassik, hogy a part hivatalos dlldspontja van benne. Ezt a szabadsag-
torekvéseknél is vegyék figyelembe.” Az ellendllas legf&bb oka az lehe-
tett, hogy a szabadabb mérlegelés a latszolagos partegység repedéseit
latvidnyosan megmutathatta volna — rdadasul egy olyan fontos belpoli-
tikai reformszakaszban, mint az 4j gazdasagi mechanizmus bevezetése.
A nagyobb vitaszabadsag azzal is jarhatott volna, hogy a Kozponti Bi-
zottsdg kiilonbozd osztilyai még inkabb ,,a maguk pecsenyéjét is siito-
getik a rovatokon keresztiil”.?3

Egy mésik, 1968-ban is felszinre kertil§ gocpontja a hazai nyilvanos-
sdgnak az volt, hogyan tdjékoztassanak a szocialista orszagokrdl. Ezek
életének bemutatdsa tobb okbdl is problematikus lehetett. Egyrészt ha
nalunk 6sztonzik a belpolitikai birdlatot, egészen més lesz a kép a ha-
zai tigyekrdl és egészen mas a szomszédos orszagokrol, ami hitelességi
problémaékat okoz. Hasonl6 eredménnyel jarhat az utazdsok révén meg-
szaporodé személyes tapasztalatok és a nyilvanossag dltal kozvetitett
kép ellentmonddsa. Szintén politikai problémaként jelentkezett, hogy a
nyugati tud6sitdsok sokkal szinesebb, érdekesebb - sét olykor vonzobb
— képet festettek, mint a szocialista orszagokrol sz6l6 irasok. Ezen feliil
a kozonség egy — féleg véleményformald erejét tekintve jelentSs — cso-
portjanak informdcids igénye kielégitetlen maradt, tobbek kozott olyan
kérdésekben, mint a szovjet—kinai viszony vagy a kommunista partok
kozti ellentétek alakuldsa. (Jellemzd modon az emlitett 1968-as PB-al-
lasfoglalas a szocialista orszagokkal kapcsolatban nem a ,,tdjékoztatas”,
hanem tovéibbra is a ,,propaganda” kifejezést hasznalta.)

Az igazi ellentmondast az okozta, hogy a szocialista orszdgok kozot-
ti hallgatélagos megallapodds szerint a sajt6 nem léphette til az adott
orszagban megszokott kereteket. Igy az Agitacios és Propaganda Bizott-
sdg nem is vallalkozhatott masra, mint hogy instrudlja a szerkeszt3sé-
geket: nagyon korultekintSen — a testvérpartok érzékenységét tisztelet-
ben tartva —, mégis batrabban toltsék ki a rendelkezésre allé kereteket.
Ehhez a tervszer(iséget, a kétoldala kapcsolatok és a személyes tapasz-
talatok b@vitését, valamint a szocialista sajtoban megjelend cikkek 4t-
vételét tudtak ajanlani. Az Agitacids és Propaganda Bizottsdg két évvel
kés&bbi hatirozata is csak annyival mondott ennél tobbet, hogy egy-
részt differencidltan kezelte a problematikus és problémamentes part-

2 Jegyz6konyv a Politikai Bizottsag 1967. februar 7-i tlésérdl. MOL M-KS 288. f. 5. cs. 416. 6. e.
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nereket, masrészt itt is a szObeli tdjékoztatissal vélte orvosolhaténak az
informaciés deficitet.>*

lgazodas a valtozo gazdasagi feltételrendszerhez

1968, mint az 1ij gazdasigi mechanizmus bevezetésének éve, a lapkiadds-
tol komoly felkészulést igényelt: mivel itt is gazdasagi tevékenységrdl
volt sz0, a gazdasagi szabdlyozdérendszer valtozasa kozvetleniil érintette
a lapok gazdalkodasat.

A hetven, lapkiaddssal is foglalkozo6 kiad6t négy nagy lapkiadé-valla-
latba (Hirlapkiad6 Vallalat, Lapkiad6 Vallalat, Ifjisagi Lapkiad6 Valla-
lat, Népszava Kiad6) vontik ossze még a hatvanas évek elsé felében. Ez
elGsegitette a politikai ellendrzést, de egyben konnyebbé tette az atallast
is az 1j gazdasigi mechanizmusra. A kiad6vallalatok egységes iranyita-
sat végz3 Lapkiadoi Tandcs miikodése 1ényegében arra szoritkozott,
hogy kidolgozta az 1j feltételeknek megfelels elveket. Az egyes albizott-
sdgok kimunkaltdk a vallalati m(ikodési elveket, valamint a dolgozok
bérezésének és premizaldsanak rendszerét; szabdlyoztak a lapkiadok és
a partnervillalatok (Magyar Posta, nyomdak, Magyar Hirdetd) kapcso-
latait, azaz a terjesztés, a nyomtatds és a hirdetés mikéntjét az Gj viszo-
nyok kozott.?

Az egyik leginkabb neuralgikus kérdés a lapkiadds nyereségessége volt.
Nem vitds, a kiadoi tevékenységtdl nyereséget vartak. A hatvanas évek
kozepén végzett felmérés szerint a lapkiadasbol kozel 100 milli6 forint
haszon keletkezett, igaz, ez meglehet&sen egyenlétleniil oszlott meg: 117
lap 207,5 milli6 forint pluszt, 524 kiadvany 111 millié minuszt termelt
(a nyereségbe beleszamitottak a kozuleti elGfizetésekbdl és az dllami val-
lalatok hirdetéseib8l szarmazé bevételeket is).2¢ Ezen kiviil a terjeszté-
sért felel6s Magyar Posta is majdnem 100 millids dotaciot kapott a Pénz-
tigyminisztériumtol, mégis mintegy 20 millids veszteséget konyvelt el e
tevékenységébdl. A mechanizmus reformjaval pedig a terjesztési tarifik
mellett a nyomdai és papirkoltségek emelkedése is veszteségességgel fe-
nyegetett. A bevételeket pedig csakis laparemelésekkel lehetett novelni.

2 Jegyz6konyv az Agitacios és Propaganda Bizottsdg 1967. mércius 14-i iilésérdl. MOL M-KS 288. f. 41.
cs. 70. 6. e.; Jegyzokonyv az Agitacids és Propaganda Bizottsag 1969. janius 30-i tlésérdl. MOL M-KS
288.1.41.¢s.118.6. €.

5 A7 Agitécios és Propaganda Osztaly 1969. méarcius 6-i jelentése az APB részére a lapkiadés helyzetérdl.
MOL M-KS 288. f. 43. ¢cs. 118. 6. e.

% A Tajékoztatési Hivatal 1966. oktober 29-i jelentése az idGszaki sajtokiadvanyok terilletén tett takaré-
kossdgi intézkedések eredményeirdl és a tovabbi feladatokrél. MOL M-KS 288. f. 41. ¢s. 118. 6. e.
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Az Orszagos Anyag- és Arhivatal javaslata szerint mintegy 200 milliés
pluszbevételt kellett elGteremteni — fGleg a keresettebb lapok 4drdnak je-
lent&sebb, mig a napilapok 4rdnak 20 filléres emelésével. A lapok 4rha-
tosdgaként miikods T4jékoztatdsi Hivatal feladata lett, hogy a javasla-
tok alapjan megallapitsa a napilapok rogzitett, a politikai és kulturalis
lapok maximalt 4rat, illetve meghatdrozza a szabaddrassé teendd, ,,szi-
kebb rétegeket érdekl” kiadvanyok korét. Vagyis a ,,kulturalis terme-
lésben” az Gj gazdasdgi mechanizmus viszonyai kozott is érvényesiilt a
politikai arképzés.?’

Osszegzés helyett—a politikai nyilvanossag szerkezete 1968-ban

Mint lattuk, voltak bizonyos valtoztatdsi torekvések, illetve a hazai
nyilvdnossdgban 1968 tdjan mindennapos volt a ,falak” tapogatdsa;
mégsem tortént nagy attorés. Egyesek ezt a gazdasigi reformok tova-
gylr(iz8 hatdsatol vartak, pedig az 4j gazdasigi reform éppen a ,,kisér-
letezések” ellen hatott.

A nyilvanossag alapszerkezete vajmi keveset valtozott a hatvanas évek
végén, st latvanyos valtozas a korszak b6 harom évtizede alatt sem tor-
tént; a nyilvanossdg gyakorlata mégis merében mas volt az 6tvenes, mint
a nyolcvanas évén végén. A helyzet leirdsara a ,,korlatozott nyilvinossag”
vagy a ,,félnyilvanossag” kifejezés alkalmas, azaz hogy bizonyos kérdé-
sek megvitatdsa nem volt lehetséges, illetve a diskurzusban vald rész-
vétel feltétele az alku (a kimondatlan szabdlyok) elfogadasa volt.?8 Az
Ujsagird Fodor Gabor elmélete a fentiekkel parhuzamba allithat6. Néla
a nyilvdnossag miikodésének alapfeltétele a vitathatdsag. Van azonban
az értékeknek egy olyan altalanosan elfogadott halmaza, az tigynevezett
primer értékek, amelyek koriil nincsenek, nem lehetnek ellentmonda-
sok. A szekunder értékek mentén viszont nyilvanos vitik szervezSdhet-
nek, ez a ,tabukon” kiviil esd értékek megmérettetésének szintere. SGt,
az egyes lapok is a felvallalt szekunder értékek mentén alakithatjak ki
sajat arcukat, és ezekrdl szolhatnak eltéré hangon és tartalommal a ko-
zonséghez.?’

27 A7 Orszagos Anyag- és Arhivatal el6terjesztése a Gazdasagi Bizottsaghoz a kulturlis szolgéltatasok arre-
formjarél. MOL XIX-A-24b, 31. doboz.

28 ANGELUSZ Rébert: A rejtdzkodéstdl a megnyilatkozasig. In: SomLal Péter (szerk.): Ertékrendek és tarsadalmi-
kulturdlis valtozdsok. ELTE Szocioldgiai és Szocialpolitikai Intézet, Budapest, 1992. 83.

29 Fopor Gabor: Nyilvdnossag, kézvélemény, témegkommunikdcid. MSZMP KB Térsadalomtudomanyi Intézet,
Budapest, 1976. 81-86.
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1968 leirasara kevésbé tlinik megfelelének egyik oldalrdl a biirokra-
tikus-reprezentativ, illetve a szimulalt nyilvinossag modellje,>® mig masik
oldalrél a hivatalos, masodik és harmadik/kdztes nyilvanossag3! sémaja.
Elébbiek egy-egy korabbi idészakra vonatkoztathatok nagyobb hiiség-
gel. Az, hogy kétiranyu diskurzus helyett a nyilvanossdg besziikiilt, azaz
a hatalom onreprezentacidja és a feltilrdl lefelé iranyuld informécio-
aramlas érvényesilt, inkabb csak 1953 elStt mikodott ,tiszta” forma-
jaban. Bar a hatalom tovabbra is nagy jelent&séget tulajdonitott a
nyilvdnossag csatorndit megkertilve szerzett informacidknak (a hangulat-
jelentéseknek, az igynoki jelentéseknek, a levelezési rovatok osszefogla-
16inak), a hatvanas évek végén mar a sajtonyilvanossag is részt vett a
hatalomnak sz616 iizenetek tovabbitisaban, sGt létrehozdsaban. A szi-
muldlt nyilvanossag, a politizal6é kozvélemény eljatszdsa szintén tilzds
1968 leirasara. A nyilvanossdg harmas tagoldsa pedig 1968-at illetGen
még korai, hiszen a masodik nyilvdnossagot jelentd szamizdat irodalom
csak egy évtizeddel kés6bb jelenik meg hazankban. Am az is kétséges,
hogy az aczéli ,hirom T” tiirt kategoridjat leképezs koztes vagy harma-
dik nyilvanossag kulon besorolast érdemel-e, hiszen aligha hatarozhaté
meg az idetartozé lapok kore. Problémdssd sosem kiadvanyok, hanem
a benniik megjelend cikkek, irdsok — illetve gyakran azok bizonyos meg-
fogalmazdsai — valtak, nemegyszer a kornyezet fiiggvényében, mig a ki-
fogasolt tartalmak is siir(in valtakoztak, a hattérben pedig gyakran egyé-
ni, vallalati és csoportérdekek huzodtak meg.

1968 nyilvanossaga azonban mindenképpen megfelelt a korkorosség
modelljének. A Politikai Bizottsag hatdrozata erdsitette meg a rétegzett
tzenetek fontossagat — elismerve, hogy a kozonség informécids igénye
nem egységes. A hazai lapstruktira ehhez alkalmazkodott: kiilonbség
volt az egyes napilapok kozott, a napilapok és a hetilapok kozott, a kis
és nagy példanyszamu djsagok, kis és nagy hallgatottsdgii miisorok ko-
zott. A part ezen feliil kiillonbséget tett a parttagsag, a szobeli és a sajto-
beli nyilvanossag kozott, és ezen feltil 1étezett a sziik vezetSi kor bizalmas
informéldsanak rendszere is.

%0 EIgbbirdl lasd LAzAR Guy: A szocialista nyilvanossag torténetének alapvonalai. Kritika, 1988/10. 19-22.
Utébbirdl KaumAr Melinda: Ennivald €s hozomany: a kora kdddrizmus ideoldgidja. Magveté Kényvkiadd,
Budapest, 1998. 74.

31 BaJomi-LAzAR Péter: A magyarorszagi médiahabord. Uj Mandatum Kiado, Budapest, 2001; NéveTH Gydray:
A Mozgd Vildg térténete 1971—1983. Palatinus Kiad6, Budapest, 2002. 13.





