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POLOSKEI FERENC

A partstruktara Magyarorszagon
a dualizmus koraban

A magyar polgari partrendszer az 1860-as évek masodik felében, az osztrak
abszolutizmus valsaga és az 1867. évi kiegyezés idején alakult ki, s 1ényegé-
ben a késGbbiekben is meghatdrozta a politikai élet irdnyzatait. Csupan
abban viltozott, hogy egyfeldl a hatalom koncentricidja nyoman partegye-
stilések, fuzidk zajlottak, mésfeldl viszont kikristalyosodtak a veliik egyben-
masban szemben 4ll6 ellenzéki partok. Mellettiik 1éteztek még a gyakorta
atalakul6 kisebb partok is, amelyeknek Osszetétele, programja, vezetdi gar-
nitdrdja kezdettdl homalyos, nehezen dttekinthetd. A szdzadforduldn pedig
olyan gj partok is alakultak, amelyek egy-egy tarsadalmi réteg érdekeit kép-
viselték — a munkdssag, a kozép- és kispolgarsig, a parasztsdg érdekeit —,
ezek azonban nem tekinthet8k parlamenti partnak, még ha egy-két vezets-
juk id&legesen elnyerte is a képvisel6hazi mandatumot.

Az ,alkotmany visszadllitdsa” idején, az 1848. évi valasztdsi torvény alap-
jan kiirt 1865. évi képviselG-véilasztasokon a Dedk-part 180, a Tisza Kél-
man vezette balkozép 94, Apponyi Gyorgy grof konzervativ partja 21, mig
a késébbiekben mds-mds formaban és elnevezéssel szerepld szélsGbal —
Boszorményi Laszl6 és Madarasz Jozsef vezetésével — 20 manddtumot szer-
zett. Tobben pérton kiviilinek tekintették magukat. Az Gjabb két vilaszta-
son, 1869-ben és 1872-ben, a partok hasonl6 aranyokat értek el.!

A pértokrdl sz616 nemzetkozi és hazai irodalom kilonbséget tesz az an-
golszdsz és a kontinentdlis parlamenti partrendszerek kozott. Amig ugyanis
az elébbiekben uralkod6va valt a kétparti valtogazdilkodds, a kontinensen
immar hagyomdnyosan a tobbparti koaliciés kormanyzés tekinthetd alta-
lanosnak.? Egy-egy part itt nem volt képes ra, hogy huzamosabb idére meg-
szerezze az abszolut tobbséget, illetve megtartsa azt az Gjabb képvisel5-va-
lasztdsokon. Ennek dontd oka kétségteleniil a kontinentdlis tarsadalmak
latvanyosabb tagoltsdgdban és hosszasan elhuz6do Gjabb és Gjabb valtoza-
saban, illetve politikai, ideolégiai hagyomanyaik soksziniiségében rejlik. Itt

1 Benpa Kélman (fGszerk.): Magyarorszag térténeti kronoldgidja. IIl. k. 1846—1944. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1982.
2 ENYEDI Zsolt—KORGSENYI Andras: Pértok és partrendszerek. Osiris Kiad6, Budapest, 2004. 45.
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sok vonatkozadsban konzervalddtak a tirsadalmi megosztottsagok, s tovabb
éltek az atrétegzdds tarsadalomban is mélyen gyokerezd politikai-ideolo-
giai irdnyzatok. Nemcsak a ,,vilagszerte” elterjedt, de az eur6pai kontinen-
sen meger3sodd izmusokrol — konzervativ, liberdlis, szocidldemokrata stb.
irdnyzatrdl — van sz6, hanem a mindezeket atszové sajatos, féleg a nemze-
ti multbdl és identitasbol taplalkozo hatasokrol is. Mindezt a megkésve 1étre-
jott 4j allamalakulatok és valtozasaik is taplaltdk. Az Gj keletd tarsadalmi
mozgdsokat pedig az agrarszféraban és a hozza k6t6dé tulajdonviszonyok-
ban bekovetkezett valtozasok mellett az ipar szerkezetében, termelési volu-
menében zajlé folyamatok is befolyasoltdk.

A magyar, magyarorszagi parlamentdris szisztéma azonban egyedulallé-
nak tekinthet3. Hiszen a képvisel6hdzban az adott valasztdsi rendszer sze-
rint tobb pért is képviseltette magat, de nem alakult ki sem a kétparti val-
togazdilkodds, sem a két vagy tobb part szerves osszefogdsdval osszedllt
koaliciés kormanyzat. (Kivételt csak az 1906-1910 kozotti idSszak jelent,
adm ennek a koaliciés kormanynak hidnyoztak a tartéoszlopai és osszetar-
t6 szerkezete is. A hdboru utolsé évei, 1917-1918 pedig mar a végjatéknak
tekinthetd.) Lényegében az egyparti hatalom jellemezte a magyar dllami be-
rendezkedést a tobbparti parlamentéris viszonyok kozepette. Am a kor-
ményzopartok mindig jelentGs parlamenti tobbséggel rendelkeztek.

Vajon milyen tényezdk tették miikoddképessé ezt a szisztémat? Vagyis:
hogyan honosodhatott meg és maradhatott fenn a se nem kétparti valt6-
gazddlkoddsra, se nem valamiféle koalicids partszovetségre épuld sajatos
egyparti hatalmi kormanyzat? Hiszen a dualizmus idején a Dedk-part, a Sza-
badelv(i Part uralma, majd a furcsa, klasszikusnak semmiképpen sem ne-
vezhetd koalicidés kormanyzds utdn csaknem a Monarchia 6sszeomlasaig
Tisza Istvan Nemzeti Munkapdrtja maradt hatalmon. Bar a vilighdboru vé-
gén Uj — kordbbi pozicidjuk alapjan — ellenzéki koaliciés kormdnyok kovet-
ték egymadst, a képvisel6hdzban megmaradt a part tobbsége, hiszen 1910
utdn mar nem tartottak Gjabb képvisel§-vilasztasokat. Tiszaékat erGsitet-
te a torz tarsadalmi struktira, amelyben a civil szervezetek, a kozéprétegek
s a szegényebb tarsadalmi csoportok szimdra nem nyilt szimottevd tér az
6nallo politizalds szimdra, mikozben a hivatali apparatus és az nkormany-
zatok tulsdgosan is centralizaltak voltak, ezaltal pedig fuggd helyzetben ma-
radtak a kormanyparttdl. A helyi szervek — ideértve a tertileti és testiileti
onkormdnyzatokat is — sok téren fuggtek a kormanytdl. Ebbe a korlatozott,
sziik szerepkoriikbe bele is torédtek, s életformajuknak szerves részévé valt.3
Ez a tobbségi parturalom azért is maradhatott fenn, mert a partpolitikai t6-
résvonalak a kozjogi kérdés mentén huzddtak. A kozjogi ellenzékiség pedig
eleve kizarta képviselSik hatalomra keriilését.

3 Bigo Istvan: A magyar tarsadalomfejlGdés. In: Valogatott tanulmanyok. Corvina Kiad6, Budapest, 2004; ERpei
Ferenc: A magyar tdrsadalomrdl. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1980.
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A hosszt egyparti kormanyzast eleve lehetdvé tették, sét erésitették a va-
lasztasi rendszer visszdssagai, a széles kori uralkodoéi felségjogok, tovabba
a gazdasagi elit politikai elkotelezettsége a hatalmon levs part mellett.

Fennmaradt a kordbbi nagybirtokrendszer a kotott birtokokkal, a hitbi-
zomanyokkal egyiitt, sét az utébbiak kdre még béviilt is.* Az érdekeltségeik-
be tartozok a Szabadelvii Part tdborat erdsitették. A kiegyezés utan megjelend
és er6s0dé gyaripar pedig mar sok szdllal kotédott az 1j berendezkedéshez.
A magyar gyariparosok, féleg a szdzadfordulon, legfeljebb a szamukra ked-
vezGbb gazdasigi eldnyokért — igy az 6ndllé vamteriiletért — kezdtek 6nal-
16 szervezeteket alakitani, de ragaszkodtak az Osztrak—-Magyar Monarchia-
hoz és a Szabadelvi Parthoz. (A Magyar Gydariparosok Orszigos Szovetsége
1902. majus 29-én alakult meg.)’ Kozjogi kérdéseken csak a hadiigyet, a
kiliigyet és az uralkodo felségjogait értették, mig a gazdasdgot, a vimteru-
letet, a bankot, a vamtarifikat nem.

A sztik cenzusos és nyilt vdlasztojog, valamint a valasztokeriileti beosztis
is a kormanypartnak kedvezett; a nemzetiségi tobbség tertuletekrdl példaul
joval kevesebb valaszté kiildhetett képviselSt a parlamentbe, mint példaul
az alfoldi ,rebellis” kertletekbdl. Ugyanakkor a ,,nemzetiségi” vidékeken
a valasztdjoggal birdk kozott a magyarok altalaban dontd tobbségben voltak.
S miutan az orszaggytlés nyelve a magyar volt, csak azok keriilhettek be a
Hazba, akik tudtak magyarul. Amig az Alfoldon a lakossdg mintegy 10 sza-
zalékdnak volt vélasztdjoga, a nemzetiségek dltal tobbségben lakott teriile-
teken ez csak 3—4 szdzalékot tett ki. Ez a vilasztasi szisztéma mindvégig ér-
vényben maradt, sét kibGvilt a hozza simulé gyakorlattal, a vilasztisok
lebonyolitasaval. A valasztasok elGkészitése és ,,vezénylése” ugyanis kiza-
rélag a kormany megyei elsd emberének, a fGispannak a kezébe csuszott at,
a fGispanok és a jarasi f6szolgabirdk pedig erds kézzel ,fogtik a gyepldt”.

Tisza Kdlman miniszterelnoksége idején a fSispanok vezetésével honoso-
dott meg a valasztasi visszaéléseknek az a kiterjedt gyakorlata, amelyet ut6-
dai is alkalmaztak, és amely Eurdpa-szerte megiitkozést valtott ki. Ide so-
rolhatjuk a valasztdsi névjegyzékek meghamisitasat, az ellenzéki szavazok
mozgdsanak korlatozasat a valasztasokon, akar a fegyveres erdk bevetésé-
vel is. Hirhedtté valt a vég nélkili etetés-itatds. A visszaélések lehetGségét
novelte a nyilt szavazas altalanos rendszere.® A kormanyzépart az 1880-as
évek végéig konnytszerrel megakadalyozta a vele szemben allok meger3so-
dését, szinte felmorzsolta a kiegyezési miivel és a Szabadelvii Parttal szem-
beni elégedetlenked8k amugy is gyongiilé hadallasait. Hatalmanak megszi-
larditdsat célozta az 1886. évi 1. tc., amely az 1848-as torvényhozassal

4 Nagy Jozsef: A hitbizomanyok a XX. szdzadban. Kézirat.

5 A Magyar Gyariparosok Orszdgos Szévetsége elsd évi jelentése. (A Corvinus Egyetem Konyvtaraban.) 14-20.

8 Gerd Andras: Az elsdipré kisebbség. Népképviselet a monarchia Magyarorszdgan. Gondolat, Budapest, 1988;
VARGA Lajos: Orszaggy(ilési valasztasok a dualizmus koraban. In: FoLDES Gydrgy—Husal LaszI6 (szerk.): Parlamenti
valasztasok Magyarorszagon, 1920-1998. (2., bévitett kiadas.) Napvilag Kiadd, Budapest, 1999. 17-47.
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szemben harom évrdl 6t évre novelte a képvisel5-valasztasok ciklushatarat.
A gyorsan viltozé korban ez tilsagosan hosszunak tiint. Ritkan, pontosab-
ban egy izben sem tartottik be a teljes ot évet. Néhany honap az 1887. és
az 1892., valamint az 1896. és az 1901. évi valasztasok kozott is hidnyzott
ehhez. Az iltalanos képvisel$-valasztasokat nydron kivantik megtartani,
de a gyakori elGrehozott valasztasokat inkabb télen tartottak (1892., 1905.).
A neves politikusok képviselGsége nem forgott kockan, mert tobb helyen is
indultak, s ha mashol nem, a ,,nemzetiségi” keriiletekben konnyen megsze-
rezték a manddtumot. Torzskertilete kevés képvisel6nek volt: Wahrmann
Mornak a pesti Lip6tvarosban, Apponyi Albertnek Jaszberényben vagy Justh
Gyuldnak Makoén.

A partok és képviselGjeloltjeik valasztokertileteiket zaszlddiszbe oltoztet-
ték, emellett plakdtokkal boritottdk a falakat, amelyeken elhelyezték valasz-
tasra hivo soraikat. Hiveik kokardat varrtak kalapjukra. Felcicomazott ko-
csikkal mentek valasztbikhoz, s j6 elSre ittak a vart sikerre. Bar a karhatalmi
erSk kijelolt korteshelyeik szerint killonvalasztottdk Sket, mégis gyakoriak
voltak az Osszetlizések.

A nyilt és cenzusos vilasztasokon, az ardnytalan Osszetételd valasztoke-
rilletekben sokszor sziilethetett varatlan eredmény. Nem volt ritka, hogy
csak egy jelolt indult, s ,kozfelkialtassal” jutott be a parlamentbe; am ha
valaki nem kapta meg a leadott szavazatok tobbségét, akkor 4j valasztisokat
kellett tartani. Ez igy volt akkor is, ha tobb jelolt akadt. Az pedig mar elég
gyakorinak szdmitott, amikor egy-egy jelolt, kormanyparti és ellenzéki
egyarant tobb keriiletben is indult, néha-néha tobb helyen is megvalasztottik,
s igy 6 maga donthetett arrdl, melyiket fogadja el, illetve kit, melyik part-
tarsat ajanlja a potvalasztasokon, altaldban a vesztesek koziil. A valasztasi
torvény szerint a valasztasra jogosultak szima 1896-ban (Horvatorszag nél-
kiil) nem érte el az kilencszazezret.” (A lakossig ekkor 15,9 milliéra tehetd.)

A csdszar és kirdly ragaszkodott az Osztrdk—Magyar Monarchia 1867-ben
kialakitott formajahoz, a kozos, illetve a kozos érdeki tigyek fenntartdsa-
hoz, s ide soroltak a gazdasagi kozosséget is. A magyar ellenzéki partok job-
béra kozjogi alapon szervezddtek, s tobb ponton a kiegyezési torvények re-
vizi6jat, médositdsdt kovetelték; damde semmiféle esélyiik nem volt az
uralkoddi akarat megviéltoztatdsara, igy nem szamithattak kormanyzati po-
ziciokra még a képviselGhazi tobbség esetleges megszerzésének esetén sem.
Jol példazza ezt az ellenzék 1905. janudri vilasztasi gySzelme, amelyet nem
kovetett azonnal Gj kormanyalakitas. Igaz, az uralkodoéi felségjogok ilyes-
mit nem is irtak elG, és olyan jogszabdly sem létezett, amely ezt valamilyen
formdban tartalmazta volna. Ahhoz, hogy a gyGztes koalicié 1906 aprili-
sdban kormdanyra kertilhessen, el6bb be kellett hodolnia, kozjogi program-
jat feladnia az 1906. évi dprilisi paktumban. A kozjogi koveteléseken tual

7 Az adatokat 1848-t6l kezd6dden 1910-ig kozli: VARGA Lajos: i. m. 20.
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pedig az ellenzék egyetlen irdnyzatanak sem volt mds, a Szabadelvii Parté-
tol lényegesen eltérd programja — sem a gazdasagot, sem a tarsadalmat, sem
a szocidlis kérdések korét érintd tigyekben. Az eur6pai nemzeti dllamokban
ilyen vagy ehhez hasonlé kozjogi vitdk nem léteztek. Am egyéb kérdésekben
sem voltak példaul Anglidban a whigek és a toryk kozott 1ényeges gazda-
sagi, tarsadalmi, politikai kilonbségek, s ha voltak (vagy lettek volna), nem
érintették a parlamenti valtégazdasag miikodését. Talaldan irta a szazadfor-
dulé partviszonyaival foglalkoz6 jogtorténész Angliardl: ,,...a két nagy par-
tot ma mar nem valami megcsontosodott 3si partprogramok dogmai valaszt-
jak el egymastol.” Régi koveteléseik megvalosultak vagy feledésbe mentek.®

Azt is latni kell, hogy a magyarorszagi ellenzéki parlamenti partokban,
irdnyzatokban részben programjaik miatt nem alakulhatott ki korméanyké-
pes vezet$ garnitara. A legerSsebb ellenzéki partban, a Fuggetlenségi Part-
ban emiatt is egymast érték a nehezen kovethet§ valsagok, a latvanyos cso-
portosuldsok a kisebb-nagyobb baraiti korok kozott. Tobb izben is megesett,
hogy tobb fuggetlenségi part is 1étezettt, és a benniik 1évs kulonbségek, fe-
szultségek végul szakaddshoz vezettek, s a csoportok kiilon partként indultak
az orszagos képviselG-valasztasokon is. Ez volt tapasztalhat6 az 1890-es
években, f6ként a véderd- és az egyhazpolitikai harcok idején, amikor ha-
rom partcsonk is mikodott. Vagy az 1906-ban hatalomra kerilt koalicio
bomldsakor, 1909-ben. Az elbbi id8szakban Ugron Gibor, Eotvos Karoly,
Irdnyi Daniel, illetve Justh Gyula neve jelzi a part tobb részre szakadasat,
mig 1909-ben Justh Gyulat, Kossuth Ferencet taldljuk a fiiggetlenségi part-
alakulatok élén. Mellettitk azonban a pérton kiviili fiiggetlenségiek kiilon
csoportot alkottak. Ide tartozott Karolyi Mihaly is.

Aki a parlamenti partok tarsadalmi bazisinak megirasara véllalkozna,
szinte lehetetlen feladatot tlizne ki maga elé. A Szabadelv{i Part (1875-1906)
esetében még taldlna ehhez fogddzokat, mert parlamenti képviselGinek sze-
mélye eldrulja, hogy a kiegyezéssel j6l jard nagy- és kozépbirtokosok, a ne-
kilendiilt magyar nagy- és kozéppolgarsdg zome is taimogatoinak szamat
gyarapitotta, s a vele egyben-masban vitatkozok sem tartoztak eleve, felté-
tel nélkili ellenfelei kozé.

Az ellenzéki partok pedig maguk is rendkiviil heterogén alakulatok vol-
tak, s egymdssal is dlland6 harcban alltak. Legfeljebb a kormdnyzat, illetve
mds-mds modon és intenzitdssal a kiegyezés kritikdja kapcsolta egybe Gket.
A kozjogi ellenvetéseken tul alig-alig adtak masféle gazdasdgi, tarsadalmi,
szocidlis alternativat. Raaddsul gyakran még a kozjogi eltérések sem tapint-
hatok ki niluk. Egy-egy ellenzéki partba ezért gyakran inkabb csak a sze-
mélyi szimpdtidk vagy a pillanatnyi hangulatok sodortdk a politikusokat.

Egészen kivételes eseménynek szamit az ellenzéki partok Tisza Istvdn-el-
lenes akcidja, amikor is 1904 novemberében vezetSik megalakitottik a koa-

8 |dézi Kopeczi Deak Albert: A parlamenti kormanyrendszer Magyarorszagon. Grill Kéroly, Budapest, 1912. Il k. 37.
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lici6 vezérlSbizottsagat.” Kezdetben ugy tiint, a koalicié partjait sszekoti
majd a sokat igérd koalicids partszovetség. Ennek azonban inkabb csak lat-
vanyelemei tlintek fel. A parlamenti ,,vitarendez8 bizottsdg” vagy a ,,nem-
zeti ellenallds” f8leg az Ady 4ltal jellemzett ,,uri ribillié” képét mutatta a
hazai és a nemzetkozi kozvéleménynek. Ezért hamarosan latvanyosan ossze
is omlottak. Az ellenzékre nem tartds gy&zelem, hanem gyors vereség vart:
kormanyra kertiléstikért sutba dobtak tobb évtizedes programjukat. A ,,koa-
liciés kormdny” dontd tobbségét igy is a régi, kiprobalt, nyilt 67-esek al-
kottdk; a Fuggetlenségi Part tekintélyes, ismert személyiségének, Justh Gyu-
lanak példdul csak a hdzelnokség maradt.

A nyugati polgari partokhoz — jellegét, felépitését, mikodését, parlamen-
ti szerepét tekintve — leginkdbb a Szabadelvii Part hasonlitott. Elén 4ltala-
ban a miniszterelnok allt. O fogta ossze a part képviseldit, a fGispanok tt-
jan kiszemelte a képviselGjelolteket, iranyitotta a valasztdsok lebonyolitasat,
megfogalmazta az egyes ciklusok legfontosabb teenddit, s az esetleges na-
gyobb vitdk eldontése is ra vart. Mellette megvalasztottak a part elnokét is,
akinek azonban sziik maradt a hataskore, j6formdn csak a kozponti, buda-
pesti partklub programjait 4llitotta Gssze, szerepe voltaképpen a klub igaz-
gatdsira szikult; esetleg Osszegy(jtotte a miniszterelnoknek szant kérése-
ket, panaszokat. A megbizatis korlatozottsagat jelzi, hogy az elnokcserék
nem kovették a miniszterelnok-cseréket. Az elnokok jobbara hosszabb ideig
maradtak gyenge hatékord pozicidikban.

A partnak nem volt valdsdgos vezetStestiilete sem, ezt inkdbb a tekintélyen
alapuld, 4ltalaban a miniszterelnok koriili partemberek helyettesitették.
Akadtak olyan atmeneti idGszakok is, kulonosen a Tisza Kdlmant kovetd
1890-es években, amikor a kormanyelnok inkabb valamiféle erés protokoll-
fénoknek szamitott, mert erds, akaratukat érvényesitd miniszterei voltak;
az ilyen miniszterek felhagytak szokvanyos klubéletukkel, az Gjsagolvasis-
sal, kdrtydzdssal és hasonlokkal, a napi politika mezejére Iéptek, s akaratu-
kat rakényszeritették ,,f6nokiikre”, a miniszterelnokre is. A Szabadelv{ Part-
ban ezeket a kivételes idSket jelzi Szapary Gyula grof és Khuen-Hédervéary
Karoly grof miniszterelnoksége. Am ekkor sem a vélasztott hivatalos part-
elnok hozta a dontéseket — még ha funkcidjanak értéke novekedett is —, hanem
a hatalmat kordbban is kézben tartd, irdnyit6 torzsasztal: Tisza Kdlman,
Szilagyi DezsG, Csdky Albin grof, Tisza Istvan, s mellettik a szabadelvi
parti gazdasagi, tairsadalmi egyesiiletek, szervezetek vezetdi, tisztségviseldi:
Rubinek Gyula, Ivanka Pal, Kérolyi Sindor gréf, Chorin Ferenc és masok.

Az orszagos partklub mellett egyes nagyobb vdrosokban is voltak a
pértnak gytlései, osszejovetelei, helyiségei, és a valasztasok elGkészitése ide-
jén a valasztokeruletekben is sor kertlt a kormanypartiak, illetve a hozza-

9 Tagjai: Kossuth Ferenc, Apponyi Albert gréf, Andréassy Gyula gréf, Zichy Nandor grof, Banffy Dezs6 bard.
10 A Szabadelv(i Pért szervezeti szabalyzatot is alkotott, de ez voltaképpen nem mikdddtt. (Lasd Az orszdggyiilési
,Szabadelv( Part-kir” alapszabalyai. Buda-Pest, 1875.)
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juk csatlakozok rendszeres megbeszéléseire, majd a képviselGjeloltek prog-
rambeszédeire, gytléseire. Hasonlo élénkséget figyelhetiink meg az ellenzék
koreiben is.

A korabeli partok véilasztasi partok voltak. Tagnyilvantartds nem léte-
zett, nem fizettek partaddt, nem létezett szervezeti élet, az idénként valasz-
tott vezetStestiiletek formalisak maradtak.!? Az elnoki tisztséget, mint lat-
tuk, betoltotték, de a part vezetdi, ,,vezérei” a Szabadelvi Part esetében
inkdbb — bar nem mindig és nem kizdrélagosan — a miniszterelnokok vol-
tak. Hiszen az egyes torvényjavaslatok kidolgozdsindl, elfogadtatdsanal,
végrehajtasanal a part képviselSivel 8k vagy az illetékes miniszterek tartot-
tak a kapcsolatot és biztositottdk a kormanyjavaslatok sikerét, sorsit, egyes
esetekben 6k okoztik kudarcat. Miutdn azonban tobb kormdnyfd a sajét
képviselGivel sem tudta elfogadtatni a maga kormanyzati elképzeléseit, vagy
nem tudta tartésan biztositani az uralkodé tdmogatdsat, kordn tivozasra
kényszeriilt. Ezzel pedig megsziint a partban elfoglalt ,,vezet3” helye is.

A pértelnokre valdjaban csak akkor harult valamiféle tennivald, amikor
a kormény konfliktusokba keveredett. Ha a szekér zokkenémentesen ha-
ladt, erre a tisztségre nem is volt sziikség. Nem véletlen, hogy a partrol, an-
nak szervezetérdl, politikai helyérdl csak a valsagos idSkben tandcskozott
a teljes képviselGcsoport, bevonva ebbe meghatarozé kiilsé tamogatoit is.
Ilyen sorsdontd idGszaknak szdmitott maga a fzi6, majd az 1878-as év az
elsd tizéves kiegyezési targyaldsokkal, amihez még a boszniai valsdg is hozza-
jarult. Az Gjabb krizis husz évig varatott magdra, de mar nem csupan meg-
renditette, hanem végiil meg is buktatta a korabban sikert sikerre halmoz6
korményzatot.

Az elnoki tisztség gyakorldsa hiven tiikrozte a politikai életnek ezt a rapszo-
dikus hullamzasét. Ide sorolhatjuk a fiziot, majd a szdzadfordulé politikai
megrazkddtatdsait, a part 1905-0s valasztdsi vereségét és a beldle eredezte-
tett 1906. tavaszi onfeloszlatdsat is. Az 1875. évi fzid ugyanis nem valtott
ki osztatlan lelkesedést az érdekelt két partban, a Dedk-partban és a balko-
zépben. Ellenkezsleg: szakadasok, kivaldsok egész sordt vonta maga utan.
A Deak-pértbdl igy kivaltak az egyesiilést ellenzé nagybirtokos konzerva-
tivok, a balpartbol pedig a kozos tigyek valamiféle ellenzdi, akik vezéruk-
kel ellentétben ragaszkodtak az 1868. évi ellenzéki bihari pontokhoz.
A koriban elnokké valasztott Gorove Istvan, Dedk régi hive megprébélta
feloldani a fesziiltségeket. 1875. marcius 3-dn, tobb mint 300 képviseld jelen-
létében a balkozéphez tartozd Jokaival egylitt sikeresnek tekinthetd kisérle-
tet tett erre. Mindketten a fegyelmezett partegység, s ennek jegyében a szigoru
pértfegyelem betartdsanak sziikségességét hangsiilyoztik. Végiil is elenyé-
sz6nek tekinthetd a tdvolmaradok listdja, hiszen kevesen mentek Sennyey
PAl bar6 6konzervativ taboraba és a balk6zépbdl a fuggetlenségiekhez (Ugron
Gaébor, Bartha Miklés, Eotvos Karoly, kés6bb még Mocsary Lajos is).

Gorove Istvan 1867 utan az Andrassy-, majd a Lonyay-kormanyban is
miniszterséget véallalt. Fiatal kordban irodalommal és nemzetgazdasagi kér-
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désekkel foglalkozott. Részt vett a forradalomban, a kormannyal egyiitt
ment Debrecenbe és Szegedre is. Emiatt emigracioba kényszeriilt. 1857-ben
amnesztidval tért haza. Az 1861. és az 18635. évi orszaggytilésen Dedkot ko-
vette, s bizalmasdnak szdmitott. 1874 utan, elnoksége idején surgette a fa-
zi6t mint a munka, az alkotds feltételét, és szitkségesnek vélte a kozmunka
lehetGségeinek kiszélesitését, az erdStorvényeket, a tisztviselGk valasztisit,
az ipar fejlesztését. Elete utolsé éveiben mar nagybetegen probalta az admi-
nisztraciéban segiteni Tiszta Kalmdnt.

Gorove betegsége, majd 1879. évi lemonddsa utdn a Tisza Kdlman-i fény-
korban az elnoki tisztség szerepe, fontossdga alaposan csokkent: Szontdgh
Pal és Vizsolyi Arnold Tisza Kdlman feltétlen hive volt ugyan, de széles
kord ismertséggel, népszertiséggel, tekintéllyel egyikiik sem dicsekedhetett.
Az 1880-as évek végén azonban a Szabadelv Part tjabb, a kordbbinal mé-
lyebb valsagat élte. S miutan a ,,generdlis” tronja is megingott, elemi erével
tort fel a partban az igény egy Gjabb, nagyformatumua elnokre. 1889-ben
kézenfekvének kindlkozott a kor kivételes tekintélyd, széles korben ismert
és becsult, Tisza Kdlman feltétlen hivének szdmité Podmaniczky Frigyes
bard elnokké valasztdsa. A Szabadelvi Part fennallisdnak masodik, nehe-
zebb, masfél évtizedes idGszaka Podmaniczky Frigyes elnoksége jegyében
telt. O hivta 6ssze az utolsd, 1906. aprilis 11-i, a part feloszlasat kimondé
iilését is.!!

1889-ben a mér orszdgosan ismert Podmaniczky Frigyes baréban kiilo-
nos szenvedélyek éltek; figyelme, érdeklGdése az élet szamos jelenségére ki-
terjedt. Eletpalysja regénybe ills. Kridy Gyula tervezte is, hogy megirja a
nyughatatlan, allandéan 1j élményre vagyo ,,Frici bard”, ,,Budapest vile-
génye” alakjat. Mdr az sem szokvanyos, amit a reformkori Magyarorsza-
gon, 1848/49-ben cselekedett, hiszen ott volt a vildgosi fegyverletételnél,
majd az emigracid szinte minden szegletét bejirta, de kozben tobb tudo-
mdnyagban is kiemelkedd ismereteket szerzett, f6képpen a kozgazdasag, a
kozigazgatds, a kereskedelem és a kozlekedés terén. Vagyis azokban a tu-
domdanyagakban, amelyekre az ujkori Magyarorszagnak leginkabb sziiksé-
ge volt. Ekozben azonban szamos miivészeti agnak, korabeli sportdgnak és
tobb szenvedélyének is hodolt (a 16tenyésztésnek és -versenyzésnek, a vada-
szatnak, a kartyacsatiknak — kés6bb meg a parlamenti valasztasoknak).
Ezéltal pedig sok tekintélyes és ,,hétkoznapi” emberrel is j6 kapcsolatba ke-
riilt.!? A Szabadelvi Part igy j6l valasztott, amikor &t iiltette az elnoki szék-
be. Nagy miiveltségli, elegdns, mégis kozvetlen, megnyerd stilusu tarsalgo
tehetsége szinte predesztinalta a Szabadelvi Part elnoki tisztségére. Ez a va-
lasztés Tisza Kdlmannak is megfelelt, hiszen a baro kiemelkedd 48-as malt-
ja mellett elfogadta a kiegyezés alappilléreit is. Vagyis felfogdsa tokéletesen
megfelelt a Tisza Kdlman-i, 1875. évi koncepcidnak. (Gazdag iratanyaga

Az Orszdgos Szabadelvi Pértnak 1906. évi febr. hd 20-dn tartott értekezlete. Budapest, 1906.
12 SteiNerT Agota: Utdsz6. In: Poomaniczky Frigyes: Egy gavallér emigkei. Helikon Kiado, Budapest, 1984. 563-582.
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pedig j6 forras a Szabadelvii Part torténetének feltarasahoz.)'3 Széles kort
érdeklGdése, sokrétl tevékenysége miatt azonban kevés ideje, energiaja ma-
radt elnoki teendGinek ellatasara.

Mindennek ellenére ,,hozta” a téle vart ,,format”. Munkalkodott a part
bels erdinek és a kozélet kulcsembereinek osszefogasan, s hosszu ideig szin-
te talcan vitte Sket Tisza Kalman feltétlen hiveinek soraba. Es Podmanicz-
ky mindezt szive szerint, 6nzetleniil, baratja feltétlen timogatidsanak jegyé-
ben tette. Ekozben uralkodéva lett az, ahogyan 6 a partelnokséget értelmezte:
az elnok a pért belsd tigyeinek koordinatora, de nem vesz részt a kul- és bel-
politika kidolgozdsdban és végrehajtadsiban. Tisztségének elldtisa nem is a
parlamentre, sokkal inkdbb a part reprezentativ forumaira, klubjainak bel-
sG életére, azok megszervezésére szoritkozott. Ilyen médon még a partban
zajl6 hullamverések, irdnyzatvaltozasok sem befolyasoltak. A két Tisza mi-
niszterelnoksége idején korlatoztik is Podmaniczky tevékenységét. Hiszen
Sk jol ismerték a part képviseldit, felkésziiltséguket, gondolkoddsmodjukat,
jellemiiket vagy éppen jellembeli gyengeségeiket, kapcsolataikat, anyagi hely-
zetiiket, s mindennek ismeretében értettek a nyelvitkon, tudtik, hogy mi-
képpen kothetik Sket magukhoz a partban 1év iranyzatok siirtijében. Be-
folyasukat sikerrel érvényesithették 1890 és 1903 kozott is, amikor nem
vettek részt a végrehajt6 hatalom munkajiban. Hiszen a part torzsgarddja-
ra valtozatlanul nagy befolyasuk maradt, s ezt még a késSbbiekben is hasz-
nositottdk. Igy még akkor is a kormanyzopart vezérének voltak tekinthe-
t6k, amikor nem toltotték be a miniszterelnoki tisztséget. Am a két Tisza
az 1875 és 1905 kozotti 30 évbdl 17 évig irdnyitotta a minisztériumot. Mik-
szath t6bb, a partklubban 1évé miniszterelnok-szobrot is felidézett, de a
ritkan valtozé partelnokok falon fiiggd képei felett konnyedén atsiklott.'
Az & irasaibol jol ismerhetjuk a Dorottya utcai Lloyd-klub belsé életét.

Mikszath tobb évtizedes torzshelyén a szdzadforduloig, palyatirsai elvesz-
téséig, a nagy belpolitikai bonyodalmakig, ami végiil a Szabadelvi Part
1905. évi bukdsdhoz vezetett, jOl érezte magat. A klub szépen formalt osz-
lopaival, diszitéseivel, harmonikus hangulataval 6nmagdban is vonz6 volt,
de megtalalta baratait is, ami igazan otthonossa tette szimadra az ott toltott
estéket. Patinds multja is vonzotta. Kordbban az elit balok szintere volt.
1848-ban a férendihdz tobb tlését is itt tartotta. A kiegyezés utdn pedig a
Dedk-part bérelte, majd a Szabadelvi Part vette birtokba. Erkélye a Duna
menti nagy térre nyilt, ahova a koronazasi dombot emelték. A klub belsd
kialakitdsira, 4j butorzatdanak, szdnyegeinek, diszeinek, szobrainak elhe-
lyezésére késGbb keriilt sor.

Mikszith — mint kotetekbe gy(jtott irdsaibol kitlinik — a mamelukokra,
kedvteléseikre, a kdrtydra, a bilidrdra, a szokvanyos csevegésekre, pletykdk-
ra lényegében oda se figyelt (noha alkalmanként irt réluk), a tekintélyes

13 PopmaNiczky Frigyes: Napldtdredekek. Orszagos Széchényi Kdnyvtar Kézirattar, Quart. Hung. 1297.
4 MikszATH Kélman: Az én kortdrsaim. Kossuth Kényvkiad6, Budapest, 2004. 22.
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irok, tehetséges és nagy tudasu politikusok szavait, viselkedését azonban ér-
dekesnek tartotta és feljegyezte. Tobb kedvence is akadt. Az irok kozul Jokai,
a politikai vezéregyéniségek koziil elsGsorban Tisza Kalman, tovabba Szila-
gyl Dezs8, Tisza Lajos, Banffy DezsS bard, SzéEll Kalman, Baross Gabor,
Wekerle Sdndor. Miutan nehezen baritkozott, és a fiatalabbak jatékszen-
vedélyei sem vonzottak, roluk alig-alig irt, nemigen figyelt rdjuk. Kiilonben
is csak a szdzadforduldig kovette irdsaiban a Lloyd-klub és a hozza kozel
esd Istvan Szallo eseményeit, az ott zajlo vitdkat, a szellemes, ironikus par-
beszédeket, csipkel&déseket, amelyekre csak a tekintélyes egyéniségeknek,
koztitk 6 maganak volt joga. Ugy tiinik, Tisza Kdlman 1902. évi halala utan
mar elveszitette korabbi, tobb évtizedes érdeklSdését a klub belsd élete irant.
De elmaradt onnan — mds-mds okok miatt — Jokai, SzéIll Kdlman, Szilagyi
DezsG, Daranyi Ignac és Banffy is. Ugyanakkor a part élete — a nagy parla-
menti véderd-fejlesztési vitak s az allandosul6 obstrukcié miatt — elkomo-
rult. A kordbbiakndl joval kevesebben latogattik a klubot, hiszen a szines
egyéniségek megfogyatkoztak; a fGispanok is ritkibban jartak oda. Mikszith
azonban a partban bekovetkezett hangulatvaltozdst nem irta meg. A ked-
vezGtlen fordulat nyilvanvaléan megvaltoztatta kedélyallapotat, korabbi ér-
dekl&dése megcesappant az esti klubélet irdnt, amihez természetesen az em-
litettek mellett az é korosodasa is hozzajarult. A régi kedélyességbdl,
viddmsagbdl csak a pertu maradt. ,,A kastélyos fGurak mellett mar masok
is oda jartak, sokféle oltozékben. A kaszindbeliek mellett masfajta urak is
megjelentek, de elkiiloniilve tarsalognak egymads kozt, féleg az ujsigirok.
De 6k is szétrebbennek, ha szamottevs vezéregyéniség Iép a terembe, min-
denki hozz4 indul. Még a miniszterek »arnyékait« — befolydsos embereit,
bizalmasait — is koriilalltak, valami hirre varva.”1®

Z6mében Mikszith ,,nevezte el” az altala kiemelkedd képességiinek tar-
tott politikusokat munkassaguk, netan jellegzetes szokasaik alapjan. Igy valt
Tisza Kalman széles korben generdlissd, Baross Gabor vasemberré, a sima
képt, borotvalkozd Wekerle Sandor plispokké, az ellentéteket athidald, at-
menetileg egységet teremtd SzEll Kalman vasalova, a vitiban mindenkit poz-
dorjava tord Szilagyi Dezs6 cséplégéppé, a szolnok-dobokai énkényeske-
déseirdl elhiresilt f6ispan, Banffy Dezs dobokai basiva. (Jokait az irdk,
olvasék — partszimpatidjuktdl fuggetlenul — iré-koltdfejedelemnek tartot-
tak, Mikszathot a nagy paldc irénak.) Dedkot kiilonosen nagyra értékelte,
hiszen tekintélye rendkiviili volt a hiazban, a kormanyban és a klubban.
»S ha az oreg Dedk — irta Mikszath — balldbbal kelt fel s 6sszevont szemol-
dokkel jelent meg esténként a klubban, a kormany megrendiltnek érezte
magat.” 1 Mikszath tobb izben is méltatta Kossuth és Széchenyi reformkori
és 48-as szerepét, a kovetend§ irdny azonban Dedké maradt. ,,Egyes mon-
désai, megjegyzései kraftausdruckjai — irta rola — a bibliai patriarkak 8sbol-

15 Uo. 8.
16 Uo.
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csességeit lehelik. Vannak ezekbdl olyanok, melyek egymaguk képesek len-
nének &t halhatatlanna tenni, s melyek messze talélik fonséges erejii beszé-
deit, s6t nagy miivét, a 67-es kiegyezést is.”1” Ilyen példaul az osztrak kor-
many 1866. évi kétszeri Gjoncozas elleni érve: ,,A magyar anyak csak egyszer
sziilnek egy esztendében.”

Kortérsai koziil Tisza Kdlmdnt tartotta a legtobbre. Nagy taktikusnak, a
kivards mesterének tekintette, aki képes kivezetni partjat a reménytelennek
tling helyzetekbdl is. Ilyennek értékelte az 1876/77. évi kereskedelmi és vam-
szOvetség megujitasa koruli feszultségeket, vagy az 1878/79-es boszniai val-
sdgbol eredd bonyodalmakat. Mindebbdl nem meggyengiilve, hanem ma-
melukjaira tdimaszkodva megerdsodve kertilt ki: ,napiparancsait” szinte
1890-es latvinyos bukasaig elfogadtik. Hivei tobbnyire Gszintén tdmogat-
tak, hiszen akaratuk szerint cselekedett, s mindent megkaptak téle, amit
kértek. Masok, allasukat féltve, még a jelentéktelennek tliné tigyekben is
féltek szembefordulni vele. Szamos eset bizonyitotta, hogy ez nem is volt ta-
ndcsos, mert retorzidkkal jarhatott. ElGdeitSl és utddaitdl eltéréen Tisza
Kédlméan naponta jart a klubba a hosszu és gyakran farasztd képvisel6hdzi
és a minisztertandcsi iilések utan is. Itt Gjabb konferencian elnokolt vagy
meghallgatta a hozza igyekvé képviselSket, fGispanokat, majd az elmarad-
hatatlan tarokkozas kovetkezett. Végiil bizalmasaval, Csernatony Lajossal
vagy a miniszterelnokségi dllamtitkarral beszélte meg a legstirg@sebb kor-
manyzati teendSket. Négyszemkozti beszélgetésekre rajtuk kiviil csak dcesé-
vel, Tisza Lajossal és a befolydsos Falk Miksaval volt hajlandé. Joggal te-
kinthetjik igy a Szabadelv{ Part vezetSjének. Ugyanez mar nem mondhatd
el elédeirdl és utddairdl a miniszterelnoki székben. Az 6t kovets Szapary
Gyula grof a part sziik, f6leg konzervativ korére tamaszkodhatott, Weker-
le pedig pénziigyi tehetségével tiint ki kortdrsai koziil. Partok felettinek tar-
totta magdt, a partklubba sem jért el, vagyis formdlisan nem is tekintette
magdt a Szabadelv{ Part vezetSjének. A maga utjat jarta, reformjavaslatai
pedig nemcsak az uralkodé partban, hanem ellenzéki korokben is nagy vi-
tdkat véltottak ki, még szakadasokhoz is vezettek.

A Szabadelvi Part dont8, meghataroz6 tobbsége vezetSi mogott allt, és
megkonnyitette a sima, csendes kormanyvaltdsokat. A tdvozok helyét dlta-
1iban a part nagy tekintélyd vezéregyéniségei potoltdk. Akaratukat érvé-
nyesiteni is tudtik, ritkdn hatraltak meg azok eldl, akik eltérd véleményen
voltak; dtmenetileg inkdbb a ,kilépést” vilasztottak, illetve mds politikai
irdnyzatokkal vagy ritkabb esetben mas partokkal keresték a szorosabb
egylittmiikodés formadit. Esetenként 1) part alakitdsdra is sor keriilt. Innen
azonban dltalaban mar nem nyilt lehetGségiik a visszacsatlakozdsra, ezért
ezt az utat a szizadfordulé utdn mar presztizsokokbdl sem valasztottdk.
Korabban, az 1870-es évek masodik felében, a ,,disszidensek” kozé sorol-

7 Uo. 8-9.
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hatjuk Sennyey Palt és konzervativ korét, majd Apponyi Albertet. A latva-
nyosan tavozok sorat pedig Szilagyi Dezsd, Banffy Dezsd, Széll Kalman,
Darényi Igndc, Wekerle Sindor, Szterényi J6zsef, Karolyi Mihaly és masok
utja jelzi. Az ide-oda csap6ddk azonban nagy bizalmat mér ritkdan kaptak.

A partelnokoknek a 48-as fliggetlenségi partokban nagyobb szerep jutott.
Bar kozulik még akkor sem kertilt ki miniszterelnok, amikor a szabadelvi
kormany megbukott. Ennek donté oka az uralkod6 széles korii felségjogai-
ban rejlik, hiszen a minisztereln6kok megbizasa, kinevezése az & hataskoré-
be tartozott. Dontéseiben ugyanakkor az is szerepet jatszott, hogy a fiigget-
lenségi ellenzék soraiban nemigen akadt olyan politikus, aki a kormanyzasra
is alkalmas lett volna és a politikai elitben is széles kor(i timogatést élvezett.

A Dedk-pért és a balkozép fuzidja utdn a legnagyobb ellenzéki partként
a Fuggetlenségi Partot jegyezték. Nevét ugyan folytonosan valtoztatta, de a
»48-as” vagy a ,,fliggetlenségi” jelzGk egyitt vagy kilon-kiilon is megtalal-
hat6k programcimeiben. Az 1868 aprilisaban alakult 1848-as Pirt vezetdi
az 1848. évi 3. tc. alapjdra helyezkedtek és nemzeti demokratikus elveket
vallottak. VezetSi: Madardsz J6zsef, LiszI6 Imre, majd Helfy Igndc, Mocsary
Lajos, Irdnyi Daniel, Eotvos Kéroly, Justh Gyula és Kossuth Ferenc, végiil
Karolyi Mihaly voltak. Valamennyien orszagosan ismert politikusok, bar a
48-as, illetve a 67-es elvekrdl gyakran feltinGen eltérd volt a felfogdsuk.
A péart programja gyakran valtozott, médosult, de hosszi ideig valtozatlan
maradt benne a perszondluniora épitett kozjogi program, akarcsak a mér-
sékelt demokratikus jogok kiszélesitésének kovetelése. A Fuggetlenségi Part
tarsadalmi bazisa valamennyi part kozul a legnehezebben kitapinthaté, hi-
szen rendkivil vegyes Osszetételd. Parthierarchidjuk a fiiggetlenségieknek
sem volt, kovetSiket nem regisztraltak, orszagos gytléseket, dsszejovetele-
ket, konferencidkat meglehetSsen rendszertelentil, gyakran klubhelyiségek-
ben rendeztek. Valasztasi gytiléseiket viszont, ahol dltaldban nagyobb t6-
meg gyllt Ossze, tereken, szélesebb utcikban, ritkdbban — féleg télen —
valamilyen zart térben tartottdk.

A polgari kori partstrukturakrél szélva killon érdemes kitérni Apponyi
Albert grof politikai palyajara.'® 1872-ben, 26 éves koraban mar a szentend-
rei kertilet Dedk-parti képviselGje volt. Olvasottsagat, széles kord nyelvis-
meretét, kozgazdasagi érdekl8dését, szonoki képességeit orszigszerte elis-
merték. 1875-ben azonban nem Iépett be a Szabadelv{i Partba, hanem
Okonzervativ lett. Rovidesen az 6konzervativokhoz csatlakozott Simonyi
Lajos baro, sét a liberalis, ,,rendkiviili szokészségii” Szilagyi Dezsé is. Ez a
heterogén Osszetételd ,,partszovetség”, az ugynevezett Egyesiilt Ellenzék
azonban az 1880-as évek kozepén felbomlott. Apponyi ellenben megma-
radt a konzervativ program mellett. Az Egyesiilt Ellenzék elnevezés helyé-
be id8kozben a Mérsékelt Ellenzék 1épett. Majd Apponyi 1892 januar elsd
napjaiban Gj partot alapitott Nemzeti Part néven, mert indult a még janudr-

18 Apponvi Albert: Emiékirataim. Gtven év. Ifjikorom — huszondt év az ellenzéken. Pantheon, Budapest, 1926.
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ban megtartott elérehozott képviselG-valasztasokon, és feltiinGen sok, 61
mandatumot szerzett. A szazad végén, a nagy egyeztets, SzEll Kalman mi-
niszterelnoksége idején Apponyi visszatért a kormdnypartba, és a képvise-
16haz elnoke lett. A Szabadelvi Part bomldsa idején & is elhagyta a pértot,
és rovid idGre ismét megalakitotta a Nemzeti Partot. Ezutdn bevonult a Fug-
getlenségi Partba, és Kossuth Ferenc mellett annak konzervativ szarnyat ve-
zette. Szoros kapcsolatban maradt az 1895-ben alakult Katolikus Népparttal
is, amelyet Zichy Nandor grof vezetett. Ady Jokai emberének, mesefigura-
janak nevezte Apponyit.'?

A nehezen kimutathaté ideoldgiai-politikai arculatd partok mellett a Mo-
narchidban szamos kisebb-nagyobb politikai jellegli csoportosulds létezett,
amelyek féleg lapok, folydiratok koril tomoriltek vagy szellemi mihely-
ként miikodd asztaltirsasagok voltak. Partta ugyan — tobbségében — nem
nyilvanitottdk magukat, de annak tobb funkcidjat is betoltotték: terjesztették
eszméiket, segitették egyes Ossztarsadalmi feladatok kijelolését és megvald-
sitdsdt. Tobb ilyen csoport, tarsasag idvel ideoldgiai-politikai irdnyzattd
er6sodott, és némelyik kozulik parttd valt. Ezt a folyamatot rogzithetjik a
szazadfordul6n alakuld, szervez8dd polgari radikalisok vagy a koztarsasigi
eszme befogaddi és terjesztGi esetében. Vagyis némely partok megalakuldsét
éppen ezek a szellemi irdnyzatok készitették elS. Az dltaldnos azonban az
volt, hogy e csoportoktdl-csoportosuldsoktdl idegen maradt a kotottségekkel
is jarod, a partoktdl elvalaszthatatlan napi politikai tevékenység. Még azok
az egyestiletek, szervezetek sem alakultak parttd, amelyeknek erds és jelleg-
zetes politikai programjuk volt (kozmiivel6dési egyesiiletek a nemzetiségek
altal is lakott teriileteken). Es itt, de kiilén kell szolni az irodalmi, mGvészeti
tarsasagokrol vagy egyes magas szinvonalu folyodiratok koriil csoportosult
értelmiségiekrdl, mint amilyen a PetSfi Tarsasdg, a Kisfaludy Térsasag, a
Nyugat, Kassdk Lajos kore vagy példdul az Erdélyi Mizeum Egyestlet volt.

A kisebb ellenzéki rétegpartokat karakterisztikus egyéniségek hivtik élet-
re és haldlukig vagy partjuk széthulldsdig, néha-néha betiltasdig vezették.
Partjukat az & nevitkon emlegették. Ide sorolhatok a parasztpartok, vala-
mint néhany polgari part. Az 1900 marciusaban alakult Polgari Demokra-
ta Partot Vazsonyi Vilmos partjinak, a Magyarorszagi Fuggetlen Szocialis-
ta Partot Varkonyi Istvan partjanak, az Ujjaszervezett Szocidldemokrata
Partot Mezdfi Vilmos pdrtjanak, a Magyarorszdgi Fuggetlen Szocialista
Parasztpartot Achim L. Andrés partjanak, az Orszagos 48-as és Fiiggetlen-
ségi Gazdapdrtot Szabo (Nagyatadi) Istvan partjanak nevezték. Nagy Gyorgy
partjaként emlegették és iildozték az Orszagos Koztarsasagi Partot.20

A korabeli munkds- és nemzetiségi partok gyokeresen kiillonboztek a pol-
gari partoktol. A munkdspdrtok tagnyilvantartast vezettek, tagjaiktdl part-

1S Apy Endre: Publicisztikai irdsai. 3. k. 1908-1918. Budapest, 1977. 328-330. (Nyugat, 1911. aprilis 16.)
20 Varkonyi partja 1897-ben alakult Cegléden, Achimé 1906-ban Békéscsabén, Szab Istvané 1909-ben Kaposvaron,
Nagy Gyorgyé 1912-ben Budapesten.
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adot szedtek, helyi és orszagos vezetGséget valasztottak, évente partgytilést
tartottak, programokat, szervezeti szabalyzatokat alkottak. Koziiliik tag-
létszama, karaktere, az orszdg politikai életére kihat6 tevékenysége miatt
kiemelkedik az 1890. december 7-én és 8-an megalakult Magyarorszigi Szo-
cidldemokrata Part. Programjdban, mikodésében markdnsan kotédott a
nyugati szocidldemokrata partokhoz. Jobbara elzirk6zott a magyarorsza-
gi polgéri és nemzetiségi partoktdl, s meghatarozova valt benne az 6nalld
»proletarpolitika™ hirdetése. (Ez a felfogds jelen volt a magyar torténetiras-
ban is; példdul tobben karhoztattik, hogy a szocidldemokrata part az els§
vilighdboru elStt részt vett a vilasztojog kiterjesztéséért folyd, tobb part
altal vivott kiizdelemben, a Vilasztdjogi Szovetségben.)

A szazadfordul6t kovetd masfél évtizedben Garami Erng volt a part meg-
hatarozo egyénisége.?! Elméleti felkésziiltségével, a nyugati munkasmozga-
lom alapos ismeretével, szervezSképességével emelkedett tarsai folé. Mindez
természetesnek tlnt, pedig a szdzadel6n a szocidldemokrata partban vi-
szonylag sok volt a tavlatos gondolkodd, a szénok, az ir6-tjsagird vagy a
kiting szervezd és partpolitikus: Weltner Jakab, Buchinger Mand, Bokanyi
Dezsd, Csizmadia Sandor és mdsok. S noha a pért vezetGségében akadtak,
akik egyben-mdsban eltérg dllaspontot fogalmaztak meg, a part politikaja-
nak alappilléreit az els§ vilighaboru utolsd, befejezd szakaszaig elfogadtak.

A part vezet$sége a nyugat-eurdpai szocidldemokrata eszmeirdnyzat von-
zaskorében élt, és a sajatos magyarorszagi allapotokat alig-alig érzékelte
(nemzeti, nemzetiségi kérdés, agrarkérdés stb.). Mégis ez volt a part konszo-
lidaltnak tekinthet korszaka, amelyet elméleti, szervezeti egység is jellemzett.

A szazadfordul6 szocidldemokrata mozgalmdnak fellendiilése természe-
tesen tobb tényez§ egylittes hatdsanak eredménye. Koziiliik is kiemelhetjiik
a gazdasig és a politika diszharmonidjat, hiszen amig a gazdasagi fejlédés
a szdzadfordulén sem tort meg, s6t az ipar, a mez8gazdasag, az infrastruk-
tara gyors litemben fejldott, addig a politika megannyi teriiletén a vilsag-
jelek egész sora allandosult. Az uralkodo korokben felerdsodtek az ellenté-
tek, gyengiiltek az Osztrdk—Magyar Monarchia nemzetkozi pozicioi.
Kiilonosen szembetlint a balkani fesziiltség fokozodasa, amelybe a nagyha-
talmak is egyre inkabb bekapcsolddtak. Nem csokkent a tomegmozgalmak
hevessége sem, mikozben Gjabb és Gjabb eszmeirdnyzatok jelentek meg és
er6sodtek fel.

A modern nagyipari fejl6dés nyomdn a szdzadforduléra a kisiparban fog-
lalkoztatottakkal szemben tobbségre jutottak a gyarakban, tizemekben dol-
gozok. Mig a kiegyezés idején az iparban dolgozok létszamat 350 000 ko-
rulire tehetjitk, 1910-ben csak az iparban dolgozo segédek, munkdsok és
napszamosok létszdma 874 000 volt. Id6kozben a szakmunkdssag soraiban
- a kulfoldrdl érkezd németek mellett — egyre tobben lettek a magyarok és

21 \arGA Lajos: Garami Emé. Politikai életrajz. Napvilag Kiado, Budapest, 1996.
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a hazai nemzetiségiek. Ez nemcsak lehet6vé tette, hanem siirgette is érdek-
védelmi és politikai szervezkedésiiket. LehetGvé valt, hogy a magyarorszagi
szakszervezeti és politikai mozgalom megkozelitse a nyugati, elsGsorban a
német és az osztrak szintet. A szakmai-szakszervezeti munkandl kénnyebb-
nek tlint és egyben tobb eredményt is igért a politikai szervez3dés. Ugyanis
nem tiltottdk jogszabalyok, az orszag liberalis politikai légkore pedig szin-
te OsztOnozte, segitette az ilyen tevékenységet. Az érdekvédelem azonban a
gyarkapuk mogott minduntalan erGs ellenalldsba iitk6zott. A nyugati, fej-
lettebb orszdgokban az erds szakszervezetek kozremiikodésével mar évtize-
dekkel korabban — politikai partok, szervezetek hijan is — szimottevd szo-
cidlis, koztik munkdsjoléti, biztositasi, nyugdijugyi, munkavédelmi reformok
szlettek. Nédlunk az ipari forradalom megkésettsége és ezaltal az ipari-pol-
gari tarsadalom és a gyari munkdssag gyengesége miatt ezek a munkdasvé-
delmi reformok az 1890-es évekig hidnyoztak. A munkdassag életviszonyai
ezért feltiinen rosszabbak voltak, mint Nyugat-Eur6pdban. Hosszabb ma-
radt a munkaidd, egészségtelenek voltak a munkaviszonyok, hidnyzott az
atfogd betegségi és balesetbiztositisi rendszer. A szdzadfordul6tdl kezdve
ezen igyekeztek javitani a munkdssig érdekvédelmi-szakszervezeti, de rész-
ben politikai szervezetei is. Ugyanakkor az adott politikai rendszer demok-
ratizaldsa — elsGsorban az éltaldnos, egyenld, titkos vilasztéjog torvénybe
iktatdsa titjan — nemcsak a munkdspartok, hanem a szakszervezetek felada-
tai kozé is bekertilt. A szakszervezetek tagjai egyben szocidldemokrata part-
tagnak is tekintették magukat. A mozgalomhoz tartozast a partlap, a Nép-
szava (1905-t8l napilap) eléfizetése, olvasasa fejezte ki.>?

A dualizmus partstruktirajarol irva kiilon fejezetbe kivankozik a nemze-
tiségek politikai szervezeteinek felidézése. Annal is inkabb, mert az orszag
lakossdganak a szdazadfordulén mintegy a felét, az 1910. évi népszadmlélas
szerint 46 %-at alkottdk. A mar vazolt valasztasi rendszer — a valasztdjog,
a sajatos valasztasi geografia és az alkalmazott eljarasok miatt —a parlament-
be feltlinGen kevés képviselSjitk keriilt be. Idénként maguk a nemzetiségi
szervezetek vélasztottak a passzivitast, nem is indultak a képvisel§-vilaszta-
sokon. A szocidldemokrata parthoz hasonléan, szervezeteik, partjaik kima-
radtak a polgdri partstruktura gyakori szervezeti valtozasaibdl, dtalakula-
saibdl. Mindvégig szigordan 6nmaguk belsd szabdlyai szerint jartak el, ennek
megfelelGen alakitottik programjaikat, tevékenységiiket. A magyar partok-
kal feltinen ritkan alakitottak ki akar csak alkalmi szovetségeket is. Az
egyes nagyobb létszamu nemzetiségek mar a 19. szazad 60-as éveiben 1ét-
rehoztak 6nall6 partjaikat, itt azonban csak vazlatosan tekinthetem at Gket.

Az abszolutizmus idején a nem magyarok sem tudtdk érvényesiteni nem-
zeti koveteléseiket, hiszen Sket is beolvasztottdk az egységes, kozpontosi-
tott Habsburg Birodalomba. De vegyes érzelmekkel fogadtik az abszolu-

22 | 4sd A magyar szocidldemokracia kézikdnyve (Fészerk.: VARG Lajos. Napvilag Kiad6, Budapest, 1999.) vonatkozo
fejezeteit.
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tizmus valsdga nyoman keletkez§ 1j irdnyzatokat is. Annak ellenére, hogy
tobben, igy Vajda Janos, E6tvos Jozsef, Kemény Zsigmond baratsagos han-
got titottek meg, féltették jogaik érvényesitését az igazgatdsban, a kultirdban,
az egyhdzi onkormanyzatok biztositdsiban, az oktatdsban, az igazsigszol-
galtatdsban, onazonossidguk érvényesitésében.

A szerb nemzeti kongresszus 1861. dprilis 5-én Karldcan uilt 6ssze. (KésGbb
alakult meg a Szerb Liberdlis Nemzeti Part, majd a Szerb Radikalis Part.)
A szlovak nemzeti gy(ilés 1861. junius 7-én Tur6cszentmartonban adta ki
programjat. Kozéppontjaban az emlitett célkitlzések alltak. Végiil a ma-
gyarorszagi (erdélyi) romdnok programjat 1868. februar 7-én Pesten tették
kozzé. Ok mér a nemzetiségi torvényjavaslat és az unié ellen is tiltakoztak.
Késébb a Roméan Nemzeti Part 1881. mijus 14-én Nagyszebenben, a Szisz
Néppidrt pedig 1881. junius 9-én Brass6ban, a Szerb Nemzeti Part pedig
1884. majus 7-én Nagykikinddn adott ki 4j programot.

A Szlovak Nemzeti Part 1901. 4prilis 11-i turécszentmartoni gy(lésén ugy
dontott, hogy szakit a sajit erejét is gyengitd passzivitdssal, és meghirdette
az aktivitast, vagyis a tevékeny részvételt az orszagos képvisels-valasztiso-
kon. A romén és szerb nemzeti part is hamarosan erre az ttra lépett.23 Am
az 1906. évi képvisel§-valasztasokon igy is csak 26 manddtumot szereztek.

Az emlitett nemzetiségi partoknak csak egy izben sikeriilt k6zos kong-
resszust Osszehivni: 1895-ben Budapesten. Itt elvetették a kizar6lagos ma-
gyar dllameszmét, autondmidat koveteltek maguknak, felsoroltak sérelmei-
ket, s a megyék hatarainak szimukra kedvezd modositisit kovetelték, hogy
sikeresebben szerepelhessenek a parlamenti valasztasokon, és a megyei-te-
rileti 6nkormdanyzatokban jobban érvényesithessék érdekeiket.

23 Pagkossy Gébor (szerk.): Magyarorszag térténete a 19. szdzadban. Szoveggy(jtemény. Osiris, Budapest, 2003.
414-417., 423-430., 498-499., 645-646., 663-664., 753.





