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KOVACS TAMAS

Az ellenforradalmi rendszer politikai
rendészetének genezise, 19191921

»...pletosa crudelta...”
Machiavelli

Taldn nem tulzds kijelenteni, hogy az 1918-1920 kozotti néhany év a
magyar torténelem egyik legosszetettebb és egyben legszerencsétlenebb
id@szaka volt. A tobb szdz éves ,egytittélés” Ausztriaval, a Habsburg-
csaladdal és birodalmaval egyszer és mindenkorra véget ért. A Monarchia
szétesése szamos tarsadalmi valtozdssal, vagy annak legaldbb a kisérle-
tével jart, de maga a felbomlds is 0j viszonyokat teremtett Eurépanak
ebben a részében. Felbomlott a ,,Szent Istvan-i” ezeréves hatarok altal
olelt Magyarorszag. Magyar szempontbdl kiilonos szerencsétlenség volt,
hogy azokban az években tobb magyar politikai és/vagy katonai cent-
rum is létezett, amelyek a masikban legalabb akkora, ha nem nagyobb
ellenséget lattak, mint az orszdgot megszallé francia, roman, szerb és
cseh csapatokban.! Taldn nem mellékes szempont a magyar tarsadalom
mentdlis dllapotdanak alakuldsa, valtozadsa sem. Az dsszeomldst kovetd
zavaros idSkben, amikor minden elt(int, ami korabban rendithetetlen-
nek tiint, a tarsadalom jelent3s része mind tobb reménnyel fordult egy
olyan hatalom felé, amely legaldbb a kozrendet fenn tudja tartani.

A mindenkori budapesti hatalmi kézponton kiviil Ausztridban? (itt
kettd is), Aradon, majd késSbb Szegeden is léteztek kiillonb6zd nagysagu

1 Az 1918-1920 kozitti nemzetkozi eseményekrdl és azok hatterérdl lasd MaJoros Istvan—Ormos Maria:
Eurdpa a nemzetkdzi kiizddtéren. Osiris, Budapest, 1998. 251-286.

2 Ausztridban hozzavet6leg 10 000 magyar tiszt tartozkodott 1919 tavaszan—nyaran. Koziilik sokan a 83.,
illetve a 106. K. u. K. ezred kételékeiben szolgéltak, jorészt nyugat-magyarorszagi megyékbdl soroztak be
6ket. EI6bbi ezredben szolgalt Lehar Antal is.
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és fontossagu centrumok. Az osztrak fGvarosban Bethlen Istvan vezeté-
sével — aki hivatalosan primus inter pares volt a szervez3désben — kon-
zervativ-arisztokrata korok szervezkedtek Antibolsevista Comité (ABC)3
néven. Bar megjegyezziik, hogy az organizaciés munkidban Gombdos
Gyula K. u. K. vezérkari szazadosnak is eléviilhetetlen érdemei voltak.*
Bethlen és kore azonban nem annyira a katonai erében, hanem sokkal
inkabb a politikai-gazdasigi kapcsolataikban bizott, segitségiikkel igye-
keztek megszerezni — vagy sajat szemszogukbdl nézve: visszaszerezni —
a hatalmat Magyarorszdgon. Az ABC-n beliil ekkor még szép szammal
talalni legitimistdkat is. A Bethlen grof vezette ABC azonban csakha-
mar rajott, hogy fegyveres eré nélkiil esélye sincs a hatalomra. Igy az
egyuttmiikodés és a hatalom reményében csakhamar elkezdtek 6k is ta-
pogatdzni a tobbi, de fegyveres erdvel is rendelkezd ellenforradalmi cso-
portosulds felé. Ez a kapcsolatteremtd munka 1919-ben mar elképzel-
hetetlen lett volna Gombaos, illetve széles kor( kapesolatrendszere nélkiil.

Szintén Ausztridban, a magyar hatirhoz kozeli Feldbach faluban, egy
hadifogolytdborban legitimista-karlista korok gyiilekeztek. Céljuk — tob-
bek kozott — IV. Kéroly visszasegitése volt a magyar tronra, vagyis a
Habsburg-restauracio. A katonatisztek mellett Mikes Janos szombathe-
lyi piispok és szamos arisztokrata is volt.> Parancsnoksiaguk Grazban
székelt, Lehar Antal K. u. K. ezredes (IV. Karoly késSbb elSléptette vezér-
Srnaggya) vezetésével.® Tény, hogy Leharék eleinte elfogadtik Horthy
Miklést parancsnokuknak, legaldbbis addig, ameddig azt hitték, hogy
az ellentengernagy segiti Karoly visszatérését a magyar tronra. Hogy en-
nek a visszatérésnek mekkora volt vagy lett volna a realitdsa 1919-1921
kozott, azt a kirdlypuccsok (a karlistak szempontjabdl) sikertelen kime-
netele megmutatta. Horthy 1919. augusztus 5-én utasitotta Lehart, hogy
egységeivel kezdje meg az elGrenyomuldst Szombathely—Csorna-
Gydr-Komdrom irdnyaba. Emellett vegye fel a kapcsolatot a szombat-

3 Bethlen e rovid idre vonatkozo politikai palyafutéséardl részletesen lasd Romsics Ignac: Bethlen Istvan.
Osiris, Budapest, 1999. 119-137.

4 Gombos 1918 és 1920 kozotti szerepével részletesen foglalkozik GERGELY Jend: Gdmbds Gyula politikai
palyaképe. Vince Kiadd, Budapest, 2001. 47-104.

5 A legitimistak érzéseirdl és vagyairol az egyik legteljesebb visszaemlékezés: Boroviczeny Aladar: A kirdly
6és kormanyzdja. (Jegyzeteket és utdszat irta: Prirz Pal.) Eurdpa Kiadd, Budapest, 1993; Ormos Maria:
.Soha, amig élek!” Az utolsc koronds Habsburg puccskisérletei 1921-ben. Pannénia Konyvek, [Pécs], 1990;
Karoos Jozsef: Legitimizmus. Korona Kiadé, Budapest, 1998.

6 A kiilsnb6zd magyar csoportok egyméashoz valé meglehetdsen ellentmondésos viszonyérdl lasd példaul
Boroviczeny Aladar: i. m.; ZsiGA Tibor: Horthy ellen, a kirdlyét. Gondolat, Budapest, 1989; Lehar Antal tevé-
kenységérdl részletesen Anton LeHAR: Errinerungen. Wien, 1973; SiGray Antal: Nyugatmagyarorszag az
ellenforradalomban. Uj Magyar Szemle, 1920/2.
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helyi katonai parancsnokkal, Vidale ezredessel, valamint GySrben
Horthy Istvan lovassagi tibornokkal” — aki mellesleg Horthy Miklés
testvére volt — és Krasznay szdzadossal.® A karlista csapatok engedel-
meskedtek az orszag egyes szamu katonai vezet$jének, csakhamar meg
is szalltak a Nyugat-Dunantlt, és hozzalattak a teriilet pacifikdlasahoz.

A késSbbiek szempontjabol nem mellékes tényez8, hogy a roman csa-
patok kivonuldsa utdn, 1919. november 14-én Lehdr csapatai szalltak
meg Budapestet is. Lehdr Antal ezt irta napldjaba a bevonulast kovetd
orakrol: ,, Tizenkét ora eltelte utdn meggySz3dtem arrdl, hogy Budapest
teljesen a keziinkben van, és a legutolsé proletarig mindenki fellélegzik,
mert a rend és a biztonsdg, ill. az élet és a mindenki szdmara biztositott
magantulajdon partoktél és vallastol fiiggetlen.”® Szérvanyos nyomai
vannak annak, hogy Leharék mar kezdetben is folytattak politikai nyo-
mozdsokat. Elsé ilyen jellegii 1épéseik kozé tartozott akarcsak a tiszti
kulonitményeknek az Alfoldon, majd a Dél-Dundntilon a Tandcskoz-
tarsasag ideje alatt ,kompromittdlédott” emberek felderitése és példas
megblintetése. Arrdl azonban nincs forrdsunk, hogy ez hasonlé bruta-
litassal jart volna, mint az orszag tobbi részén, vagy hogy erre célira-
nyosan kiilon szervezeti egységet allitottak volna fol a karlista seregben.

A szakszervezeti kormany bukasa napjan,'® 1919. augusztus 6-an Lehar
és Sigray Antal bevonult a karlista csapatok élén Szombathelyre. Utasita-
sukra még aznap letartoztattdk a helyi direktérium par nappal kordbban
még hatalmat gyakorl6 tagjait. Ehhez hasonl6 akcidk szinte valamennyi
nyugat-magyarorszagi varosban lejatszodtak.!! Sigrayt 1919. augusztus
12-én Jozsef f&herceg telefonon értesitette, hogy kinevezte Sopron, Mo-
son, Vas és Zala varmegyék, valamint Sopron varos kormanybiztosava.!?
Egy hét sem telt el a kinevezése utin, és 1919. augusztus 16-4n Sigray
mar azt jelentette a szegedi ,kormanynak”: ,, A helyredllitott belrendet
és nyugalmat a katonasdg tartja fenn.”'3 Ebbél a jelentésbél is egyértel-
mien kidertl, hogy Magyarorszagon 1919-ben azé volt a hatalom, aki

7 Horthy Miklgs emlékirataiban nem emliti meg, hogy bétyja barmilyen mértékben vagy formaban is sze-
repet jatszott volna 1919-1920-ban. (HortHY Miklés: Emlekirataim. Eurépa—Histdria, Budapest, 1990.)

8 KeLemen Béla: Adatok a szegedi ellenforradalmi és a szegedi kormény tdrténetéhez (1919). Szeged,
1923. 443.

9 http://www.hik.hu/tankonyvtar/site/books/b1001/93-11-02Lehar.html (letdItés ideje: 2008. november 25.)

10 A Tanacskoztarsasag bukésa utani hénapok torténetérdl ad igen részletes ttekintést KIRSCHNER Béla:
A, szakszervezeti kormdny” hat napja (1919). Kossuth Kiadd, Budapest, 1968.

M ZsieA Tibor: i. m. 27.

12 Sigray Antal Nyugat-Magyarorszag 1919-es szerepérdl. Kozzéteszi: Bekes Mérton, http://www.vasiszemle.
t-online.hu/2006/06/bekes.htm (letdltés ideje: 2008. november 25.)

13 1dézi Zsiea Tibor: i. m. 30.
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azt fegyverrel meg tudta szerezni, majd megtartani; masrészt vildgossa
valt az is, hogy Sigray elfogadta a szegedi kormanyt, ami még bonyo-
lultabba teszi az 1919 késd nyari magyarorszagi politikai viszonyokat.!#

Magyarorszagon az egyik hatalmi kézpont hagyomanyosan a féva-
rosban volt. A Tandcskoztarsasdg bukdsa utdni zavaros idSkben azonban
a Budapesten székel§ kormanyok hatalma — kiilonosen a 1919. augusz-
tus 1. és 7. kozott tevékenykedd szakszervezeti, vagy mas néven Peidl-
kormanyé — messze nem volt orszagosnak nevezhets. A Peidlt valto
Friedrich Istvin kormanya, amelyet az antant szintén nem ismert el, nem
tudta irdnyitani az orszagot: ehhez se ereje, se felhatalmazasa, se legiti-
macidja nem volt.!> A valés hatalom a megszallé francia, kiralyi szerb
és kirdlyi roman csapatok, illetve a budapesti antantmisszié kezében
volt. A helyzetet bonyolitotta, hogy a nagyhatalmak nem egy esetben
sajat, egymds kozotti jatszmdikba is bevontik valamennyi felet, igére-
tekkel biztatva Gket.

Ugyanakkor érdemes kicsit elidézni a szakszervezeti kormany hat-
napos regnalasa mellett: mi tortént a f&varosban, illetve az orszigban?
Szamos esetben lehetne igazolni, hogy hidba volt a kormany barmine-
m{ utasitdsa, az egyes telepiiléseken és varosokban az életet a megszal-
16k befolyasoltak, és az tobbnyire kezdett visszatérni a régi kerékvagas-
ba. Példaul Egerben a virost megszallé roman csapatok parancsnoka
egyenesen elrendelte, hogy mindenki foglalja el 1918. november 1-jén
betoltott pozicidjat. A felszolitas szerint: , A romdn katonasag bejove-
telével megsziint a bolsevizmus, megsz(int a kommunizmus. .. Ujra életbe
lépett a habort elétti torvényes rend.”1® A megszall6 kirdlyi roman
csapatok hasonl6 pacifikilo intézkedéseit — Gyongyoson, Cegléden, Kecs-
keméten, Miskolcon, Ozdon, Mezékovesden — hosszan lehetne sorolni.

A meg nem szallt Dél-Dundntiilon azonban némileg masképp alakul-
tak az események. A helyzetre jellemz§ volt, hogy egyes vezetSk — igy
példaul Kaposvaron Latinca (Latinka) Sandor!” — azt inditvanyoztik
mar 1919. augusztus 5-én, hogy a demarkdacids vonalra kiildott egysé-
gek egy részét rendeljék vissza, hogy legyenek, akik biztositjdk a koz-

4 Uo. 30.

15 Friedrichhel kapcsolatban még az a vad is felmerdilt, hogy kiize volt Tisza Istvan meggyilkolasahoz 1918-ban.
(PoLoskel Ferenc: i. m. 116.; SzaB6 Agnes—PamLENYI Ervin (szerk.): A hatdrban a haldl kaszdl. Fejezetek
Prdnay Pél napldjabal. Kossuth Konyvkiadd, Budapest, 1963.)

16 |dézi KIRsCHNER Béla: i. m. 188.

17 Latinca a Tandcskoztarsasag alatt a haromtagt somogyi direktorium egyik tagja volt. Gt és két tarsat
1919 szeptemberében a Kaposvarra érkez6 tiszti kiilénitményesek a Kaposvar melletti Nadasdi-erdében
agyonverték.
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rendet a varosban. Amikor Latinca ezt a javaslatat tette, akkor érkezett
meg a II. hadtest tdvirata, amely a hadiigyminiszter — kérdés, hogy me-
lyik — 146 684/6-1919. szamu parancsa értelmében elrendelte karhatal-
mi osztagok feldllitasat, lehet3ség szerint torzstisztek vezetésével, csend-
6rok bevonasaval.!8

1919 augusztusdban a katonai vezetSk sem tétlenkedtek. Tobbséguik
ugy latta, hogy a hadseregnek kell dtvennie a polgari szervek feladatait,
igy tobbek kozott a kozrend fenntartdsat is. A kaposvdri székhelyd
44-es dandarparancsnoksdg azonnali hatéllyal, 1919. augusztus 5-én —
a 375/1919 szami parancs alapjan — atvette Somogy és Baranya'® megye
felett a katonai parancsnoksagot. Taldn nem érdektelen, hogy a dandar
tobb egysége Tolna megyében allomdasozott, igy de facto Tolndban is a
44. dandar volt az ar. A parancsra a konkrét végrehajtasi utasitds mas-
nap, augusztus 6-an mar kész is volt, s maga a végrehajtds sem varatott
magdra. Mindez konnyen kivitelezhet8 volt, hiszen a danddrparancs-
noksdag sajat magdnak adta ki a kiilonboz8 parancsokat... A dandarpa-
rancsnoki tisztséget 1919. augusztus 13-ig ugyanaz a Torok Béla alez-
redes latta el, aki a Tandcskoztarsasdg idején is. Torok vezérkari fénoke
az augusztusban éppen (!) Siéfokon tartézkodo Decleva Zoltdn szdazados
volt.?0 Toérok alezredest augusztus 14-i hatallyal valtotta 6] posztjan
a Pécsrdl érkezett Kovacs Antal alezredes. O azonban mar nemcsak
a 44. dandarnak, hanem a korzet valamennyi karhatalmi és fegyveres
testiiletének a parancsnoka is lett.?!

Kecskeméten az I. hadtest élén all6 Werth Henrik alezredes*? 1919.
augusztus 2-an elrendelte a Voros Orség lefegyverzését, illetve csak a régi
csendSrok maradhattak fegyverben. Az egykori csendérok tehdt nem
tagadtak meg énjiiket, amikor a Voros Orségbe jelentkeztek. Taldn még
szivesen is lattak a tapasztalattal és szakértelemmel rendelkezd csend-

18 KIRSCHNER Béla: i. m. 194.

19 Baranya megyének nagy részét 1918 novemberében megszélltak a szerb csapatok: a 308 helységbdl
minddssze 55 maradt magyar fennhatdség alatt. Ekkor a megyeszékhely ideiglenesen Sasd volt.

2 pgllavicini Gyérgynek, a Dunantdli Kdzponti Kormanybiztosnak a székhelye is a Balaton-parti varos volt,
mig a polgdri, illetve katonai vonalon Székesfehérvaron, Szombathelyen és Kaposvaron allitottak fel kor-
manybiztossagokat, illetve katonai kdrletparancsnoksagokat. (Fejér megyei Levéltar [a tovabbiakban:
FML] Dunantuli Kézponti Kormanybiztossag Iratai, bizalmas iratok. 1. d. 3. folid.)

21 ANDRASSY Antal: A Somogy-Baranyai 44-es dandar szervezése és harcai 1919-ben. In: Somogy Megye
Multjgbdl. Somogy Megyei Levéltar, Kaposvar, 1989. 281.

22 \Werth Henrik 1931 szeptembere és 1938 mérciusa koztt a IV. pécsi vegyesdandar parancsnoka, majd
ezt kovetden 1941 szeptembergéig a honvéd vezérkar fénoke volt. Ebbéli minGségében a német szovetség
és a Szovjetunid elleni hadba Iépés egyik legfobb tdmogatdja. A habord utén a szovjet Vords Hadsereg
fogséagaba esett, a Szovjetunidban katonai birdsag elé allitottak.
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Sroket.?3 Nincs sem arra vonatkozo forras, hogy a csendéri mult rossz
elééletnek szamitott volna; sem olyan, hogy késébb a Voros Orség-tag-
sdg lett volna hatrdny. Augusztus 2-4n este mar egy volt csendSrokbdl
allé karhatalmi alakulat jarta végig a varost, ellendrizte a kozrendet.
A kavéhazakba is betértek razziazni. Az ott talalt és ,,16g6snak” mind-
sitett tiszteket és altiszteket valllapjaik ujboli felvarrasara szolitottak fel.
A helyzetet jellemzi, hogy Kecskemét irdnyitdsa végul Csaszar Istvin
csenddr f6hadnagy feladata lett, akit ezzel Werth telefonon (!) keresztiil
bizott meg. Csiszar egyik elsd intézkedésében utasitotta az 1919. marcius
21. el6tt hatalmon 1évd polgdrmestert, hogy azonnali hatéllyal térjen
vissza hivatalaba és kezdjen dolgozni!** Kecskeméten és kornyékén
a ,rendcsindlds” augusztus 2-an kezd3dott el teljes g6zzel. Ekkor érkeztek
meg ugyanis Héjjas Ivan emberei, akik augusztus 6-ra valamennyi, a Ta-
ndcskoztirsasag idején fontosabb posztot betoltd személyt elfogtak és
likvidaltak, mindenféle kiilonosebb jogi procediira nélkiil.>

1919 oktoéber-novemberében a Héjjas-féle kiilonitmény és Francia
Kiss Mihaly csapata Kecskemét, Orgovany és Izsik kornyékén kommu-
nista magatartissal gyanusitott, valamint izraelita valldst személyeket
gyilkolt le a ,,rendcsindlds” orve alatt. Héjjas egyébként csendSrkiilo-
nitménynek neveztette az embereit, mert a romdan hadsereg csak a csend-
Srség njjaszervezését engedélyezte.2® A hivatalos antantvizsgalat 62 f6-
ben adta meg az dldozatok szamat. A Kecskemét kornyéki példa mellett
taldlunk kevésbé radikdlis eseteket is: példdul NagykdSroson, Kiskun-
félegyhazan, ahol az atmenet békésebb volt. Nem utolsésorban azért,
mert a terulet megszallasat és pacifikaldsat a roman csapatok végezték.
Osszességében tehat az a kép tarul elénk a meg nem szallt orszagrész-
rél, hogy a hatalom egyértelmtien azé volt, akinek fegyvere is volt. Kor-
szer( fegyverrel és felszereléssel — példdul pancélvonattal — pedig csak a
katonasag, a hadsereg rendelkezett.

Az akkor még hivatalosan Magyarorszidghoz tartozd, de mar roman
megszallds alatt 4116 Partiumban, a francia gyarmati csapatok ellenGrizte
Aradon 1919. mdjus 6-dn grof Kérolyi Gyula alakitott egy kormdnyt,
amely ellensulya kivant lenni a budapesti Népbiztosok Tanacsdnak.

2 Erdemes megjegyezni, hogy a csenddrség Gjjaszervezése az orszag mas pontjain is hamar elkezdddott.
V6. Somogy megyei fdispan 129/1920 szamd irata (Somogy Megyei Levéltar, féispani iratok) a csend-
6rség Ujjaszervezésérdl, illetve annak a honvédségnek valé aldrendelésérdl!

24 Rowmsics Ignéc: A Duna—Tisza kéze hatalmi-politikai viszonyai 1918—19-ben. Akadémiai Kiadd, Budapest,
1982.174-175.

5 Kecskeméti Kiizlgny, 1919. augusztus 7., 14.

% Rowmsics Ignac: A Duna-Tisza kéize. 1. m., 174-185.
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A szinhely kivalasztisa nem véletlen: Karolyinak birtokai voltak Arad
megyében, s egykor még a megyei fGispdni tisztet is betoltotte. Fontos
tényezd volt, hogy a varost mar 1919 tavaszan francia gyarmati csapa-
tok szalltak meg.2” Az Gjabb magyar kormany megalakuldsarél De Lobit
tabornok, a magyarorszagi francia csapatok parancsnoka, 1919. majus
7-én tdjékoztatta a Belgrddban dllomdsozd Franchet d’Esperey tabor-
nokot. Levele végén megjegyezte: ,,Aradon a helyzet nyugodt.” Az ere-
deti francia elképzelések szerint Gk vették volna 4t a hatalmat, miutdn
megdontik a Tanadcskoztarsasagot.?® Ebben a kabinetben a franciaba-
rat Bartha Abel toltotte be a beliigyminiszteri posztot, akinek hatalma
a nulldnal is kevesebb volt. A Kérolyi Gyula-féle kormany azonban a
romdn hadsereg nyilt ellenszenvével szemben tehetetlen volt, rdadasul
tagjait 1919 m4ajusiban a romdn hadsereg internalta (1919. majus 9-25.).
A francia kozvetitésre — vagy inkdbb nyomasra — kiszabadult Karolyi
ezutan a francia csapatok megszillta (s igy szdmdra biztonsigos) Sze-
gedre tette at a székhelyét, ahol Gjabb kormanyt alakitott.?’

A Szegeden 1919. majus 30. és augusztus 13. kozott regnald Kérolyi
Gyula-kormanyban, majd P. Abrahim Dezsé kormanyaban harman is
betoltotték a beliigyminiszteri posztot. El§szor rovid ideig (mdjus 30—
junius 6.) Kelemen Béla, majd maga Karolyi egészen julius 12-ig; az 8
utdda pedig Balla Aladaér lett, egészen augusztus 13-ig. Meg kell jegyez-
niink, hogy mindharom férfiti jogi végzettséggel, illetve komoly kozigaz-
gatasi gyakorlattal rendelkezett.30

A beligyi tdrcat mar 1919. méjus 25-én szervezni kezdték, vagyis 6t
nappal el6bb, hogysem a tdrcdnak hivatalos vezetGje lett volna. A sze-
gedi beliigyminisztérium tényleges iranyitdja Korossy Gyorgy allamtit-
kar volt, a nila dolgozdk létszama sosem haladta meg a 24 f6t. 1919
juliusdban ez a beliigy mar 6t osztalyra tagolodott (kozigazgatasi, poli-
tikai hirszerzdi, allamrenddrségi, hatarrendSrségi és csendGrségi), majd
létrejott még az utlevél-kiallité részleg.3! Sokat elarulé tény, hogy leg-

2 Aradon egy minddsszesen 250 fds francia egység allomasozott Goudrecount tAbornok parancsnokséga
alatt. (KeLemen Béla: i. m. 215.)

28 Apam Magda—Ormos Maria (6sszedll. s szerk.): Francia diplomdciai iratok a Kérpat-medence torténe-
térol 1918—1919. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1999. 296.

2 Ennek tevékenységét lasd Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL), K-573. 1 és 2 cs.

30 Karolyi féispanként, Kelemen Csongrad varmegye és Szeged varos fGispanjaként, Balla pedig, aki Cam-
bridge-ben is folytatott jogi tanulmanyokat, fligyészként és féispanként is részt vett a dualista orszag
iranyitasaban.

31 Botos Janos: A Beliigyminisztérium tirténete a Monarchia széthulldsatdl a masodik vildghabord végeig.
BM Kiadd, [Budapest], 1995. 22—-23.
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gyorsabban a rend&rség és a politikai hirszerzés megszervezését hajtotta
végre a szegedi beliigyminisztérium. 1919 juniusidban és juliusiban mar
napi jelentésekben szamoltak be az aktualitdsokrol; igy példaul arrdl,
hogy 1919. junius 20-4n nyolc, politikai jelleglinek gondolt 6sszejove-
tel volt Szegeden. A Renddri Osztaly 1919. jinius 21-i keltezés(, 42/19
sz. jelentése pedig négy kommunista agitatorrél tesz emlitést.3? A beliigy-
minisztérium keretében 1919. julius 7-én elkezdte munkajat a Szegedi
Idegenellenérzé Hivatal.33 Ez kezdetektdl fogva igen tagan értelmezte
az ,idegen” sz6t: idegen mindenki, aki nem volt szegedi lakos 1919.
augusztus 1. elStt. A hivatal hatdskorébe tartozott még, hogy tgyneve-
zett politikai megbizhatdsdgi igazolvdanyt allitson ki az arra érdemesek-
nek.3* Lathaté, hogy a szegedi kormanys, illetve beliigyi vezetés leggyor-
sabban a renddrség és a politikai hirszerz8k 1étszdmdnak feltoltését
végezte el, bar nyilvan jelentkez8k is akadtak szép szamban.3’

Az 6nall6 Politikai Hirszerz3 Osztdlyt 1919. jinius 30-4n allitottak
fel, Kérolyi beliigyminisztersége alatt. Az osztaly szervezésével és vezeté-
sével Siket Andor miniszteri titkart biztak meg.3® Az 1jj részleg elsé felada-
ta az volt, hogy értesitette a tobbi minisztériumot: megalakult, munka-
ra kész, azonnali hatillyal adjak 4t nekik valamennyi, birtokukban 1évd,
az osztaly szamara relevdns informaciot. 1919. julius 26-4n a szegedi
minisztertandcson a beliigyminiszter elGterjesztésére megtargyaltak, hogy
az egyes minisztériumok a Tandcskoztarsasag altal ellendrzott teriile-
tekrdl adatokat és informdcidkat szereztek be, méghozza 6nallé forra-
sokbdl, ahelyett hogy ezzel a feladattal a Politikai Hirszerz Osztalyt
biztik volna meg.

Ezt az eljarast a beliigyminiszter nehezményezte, és egyidejiileg azt is
kérte, hogy rendeletileg irjak el&: adatgydjtést — a katonai jellegtiek ki-
vételével — csak és kizarolag a Politikai Hirszerzé Osztaly keretében lehet
végezni.3” Az elSterjesztést ugyan mindenki elfogadta, de mint tudjuk,
a szegedi kormany napjai ekkor mar meg voltak szamlalva. Erdemes
kiemelni, hogy a Honvédelmi Minisztérium mar kezdetektdl fogva azt az
allaspontot képviselte, hogy a szegedi kormany 4ltal ellenSrzott tertilete-

3 MOL K-572. 1 cs. 88., 126.

3 Ketemen Béla: i. m. 507.

3 Példaul: MOL K-572. 2. cs. 63.

3 Botos Jénos: i. m. 23.

% MOL K-572. 2. cs. 783.

37 Kozli: Beranne Nemes Eva—HolLds Ervin (szerk.): Megfigyelés alatt. Dokumentumok a horthysta titkosrend-
Grség mikddésebadl. 1920—1944. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1977. 21-22.
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ken katonai kozigazgatdst kell (pontosabban kellene) bevezetni. Ezt a ter-
vet azonban mind Karolyi, mind pedig Korossy hatirozottan elvetette.38

A szegedi Karolyi-, majd a P. Abrahdm-féle kormény beliigyminiszté-
riuma f& feladatdnak a rendteremtést, a rendfenntartist és a gyants elemek
kisziirését tekintette. Taldn nem tulzds kijelenteni, hogy a Horthy-kori
magyar dllamvédelem szervezeti sémdjanak gyokerei Szegedre nytilnak
vissza. Karolyi Szegeden kérte fel Horthy Miklost, hogy vallalja el egy uj
hadsereg felallitisat és vezetését a szegedi ellenforradalmi kormany had-
tgyminisztereként. Az ellentengernagy Karolyit még elismerte vezet&nek
(vagy még inkdbb vele egyenrangt partnernek); de utddat, az 1919. ju-
lius 12-t8l miniszterelnék P. Abrahdm Dezs6t méar nem tekintette annak.

Erre taldn az is bizonyiték, hogy P. Abrahdm kormanyéban nem sze-
repelt 6nallé hadiigyminiszteri tarca. Vagyis az Gj miniszterelnok és a
tisztek korében népszerli Horthy utjai kettévaltak. A szakitds kérdésé-
ben nehéz kibogozni az igazsigot, vagyis azt, hogy valéjaban Horthy
hagyta-e ott a kormanyt, vagy a kormany ejtette Horthyt.3? Az ellen-
tengernagy azonban nem adta fel ambicidit: csapatait dtkeresztelte Nem-
zeti Hadseregnek, sajat magat FGvezérnek, torzsét pedig Févezérségnek.
Az mar csak a helyzet képlékenységét titkrozte, hogy Horthyt Habsburg
Jozsef f6herceg erdsitette meg ezen a poszton...*? Mindezek eredménye-
képpen Horthy gyakorlatilag 6nall6 politikat folytathatott: nem kellett
aggalyoskodo civilekkel és jogaszokkal vitatkoznia, csak sajat tisztjeit
kellett (volna) korddban tartania.

Karolyi szegedi regnaldsa idején tortént a kovetkezs — sok szempont-
bl tanulsdgos és egyben igencsak elGremutat6 — eset. Neviitk hasonlé-
sdga miatt a Horthy vezette hadiigyminisztérium katonai egységei Varjas
Sandor helyett Varjassy Lajos kereskedelemiigyi minisztert vontak ,,szi-
goru igazoltatds ald”, és csupdn a varosban dllomasoz6 francia katona-
sdg tudta megakadalyozni a miniszter el$allitdsit. A miniszter ugyanis
liberalis és franciabarat — egyesek szerint egyenesen francia kém*! —volt,
s Horthy szerint az is az § m{ive volt, hogy Gombost a francidk kiutasi-
tottak Szegedrdl. Mindezeket figyelembe véve nem is biztos, hogy téve-
dés tortént... Az esetbdl azonban komoly vita kerekedett a kormanyon

38 Botos Jénos: i. m. 22.

39 Ezt Horthy memoarjaban 6néllo dontéseként irja le: , Ebben a kormanyban nem dhajtottam részt venni,
mint hadtgyminiszter... " (HortHy Mikl6s: i. m. 125.)

40 Uo. 126.

41 Ezt az elmélet irja le naplojaban Shvoy Kalman. Lasd Perneki Mihély (sajtd alé rendezte, bevezett irta,
jegyzetekkel ellatta): Shvoy Kdlman titkos napldja és emlékirata 1918—1945. Kossuth Konyvkiadd, Buda-
pest, 1983. 50.
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beliil.#? Az éppen a beliigymisztériumot is iranyité Karolyi jinius 23-4n
egy atiratban arra kérte (!) Horthyt, hogy polgari személyek ellen ne
folytasson eljarast, hanem forduljon a — mellesleg az éppen altala feltigyelt
tarca ala tartozé — rendérséghez.*3 Horthy Miklés hadiigyminiszter va-
lasza 1919. julius 1-jén érkezett meg 451/1919. i. szam alatt. Az ellen-
tengernagy nyiltan megirta, hogy nem ért egyet a dologgal:

»Azon javaslatihoz, hogy polgari egyének elfogasinak sziikségessége
esetén az elényomozat megejtése és az intézkedések megtétele minden
egyes esetben a Beliigyminisztérium renddri osztalydhoz forduljak, nem
jarulhatok hozza, mert az ellenséges kémszolgalat lekiizdésével, valamint
az allam hadugyi érdekeinek megvédésével osszefliggd tigyek a legtobb
esetben azonnali intézkedést igényelnek, és minthogy a késedelem rendsze-
resen veszéllyel jar, az iratok egyik kormanyhatdsagtol a masikhoz meg-
kereséssel valo attétele, azaz a hosszabb ideig tart6 irodai tigykezelése
lehetetlen. Azon kivil az ily tigyek természete azt is megkoveteli, hogy
azok nyomozdsiban hozzdértS katonai egységek vegyenek részt... De
egyébként is kiilonleges katonai rendSrség jelenleg nincs Szegeden, Tirts
Béla csenddr Srnagy karhatalmi parancsnok az egész renddrséggel és
csenddrséggel, vagyis polgari kozbiztonsagi kozeggel rendelkezik, polgari
és katonai tigyekben egyarant. A karhatalmi parancsnok hatdskorének
és ontevékenységének korlatozo intézkedésekkel valé megbénitdsa a kato-
nai érdeket és ezzel kapcsolatban a kozrendet is veszélyeztetné.”*4

A levélbdl tobb érdekes, és egyben a jovdt is meghatarozd megéllapi-
tast lehet kiolvasni. Az egyik, hogy Horthy a gyakorlatban nem tekin-
tette maga folott dllonak a miniszterelnok-beltigyminisztert, és taldn
ebbdl is kovetkezben kioktatta valaszlevelében Karolyit. A masik, hogy
rendkiviili helyzetben, mint amilyen 1919 nyara is, természetesnek vette
a kozrend, az 4llambiztonsig és a kémelharitas szoros 0sszefliggését, va-
lamint hogy az ut6bbi elényt élvez a tobbivel szemben. Végkovetkezte-
tése szerint pedig mindezen feladatok katonai jellegiiek, vagyis az & ha-
taskorébe tartoznak.

A szegedi beliigyminisztérium tobb tucatnyi embere 1919. augusztus
13-4n befejezte hivatali m(ikodését.*> Még Szegeden, 1919. augusztus

42 MOL K-572. 1. cs. Varjassy levele a letart6ztatésérol. 225-226. Jegyzokdnyv Varjassy letartoztatasarol.
229-230.

43 Varjassy személyiségérd részletesen ir GRaTz Gusztav: A forradalmak kora. Magyarorszdg tdrténete
1918-1920. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1992. 213-214.

# MOL K-572. 1. ¢s. 221-222. (A levél pontosan igy irddott.)

4 MOL K-572. 1. cs. 261.(138/1919 res. BM)
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13-an készitettek egy oOsszesitést arrdl, hogy a BM Politikai Hirszerzg
Osztilyanak 18 detektivje 1918. november 1. 6ta hol és milyen szolgé-
latot latott el. Mindossze egy f6rdl deriilt ki, hogy 1919. 4prilis 1. és ja-
lius 16-17. kozott a Vorss Orség tagja volt, a tobbiek ,,tésgyokeres”
szegediek.*® A budapesti helyzet stabilizalédasa utan a minisztériumot
osszecsomagoltak, és augusztus 20-4n a fGvarosba szallitottak. Igy a
szegedi beliigyminisztérium beépiilt az 4j magyar kirdlyi beligyminisz-
tériumba.*”

Az immar egységes minisztériumban is feldllitottdk a minisztertandcs
1919. augusztus 28-i hatdrozata alapjan azt az ad hoc fegyelmi bizottsi-
got, amely a minisztériumi tisztvisel6k Tandcskoztarsasag alatti maga-
tartasat vizsgalta. Az itt meghozott hatdrozatok ellen fellebbezésnek nem
volt helye. Ezt kovetSen az 1919. szeptember 4-i és 17-1 minisztertana-
csi tllések hatarozatai alapjan feliilvizsgaltak valamennyi 1918. oktéber
30. utan tortént kinevezést. Igy két szlirévizsgalat utdn a tirca munka-
tarsi apparatusa 1920 végére minden szempontbél stabilizalédott.*8

Rendteremtés a Dél-Dunantalon és Budapesten

Katonai — és a korabeli sajatos helyzetbdl ad6ddan érdekérvényesits —
hatalma Horthy Miklés ellentengernagy Nemzeti Hadseregének, illetve
a FGvezérségnek volt. Az itt Osszegy(ilt — rendes és tartalékos — tisztek
létszamardl ellentmondésosak és meglehetdsen sporadikusak a forra-
sok, illetve a visszaemlékezések. A kiilonboz8 forridsokban azonban az
1300 £6 korili létszadm a legelterjedtebb. Vélelmezhetd, hogy a létszam
folyamatosan ndtt, s egy adott pillanatban valoban 1300 £§ volt, illetve
lehetett. A Szegedet és kornyékét megszallo francia er6k egymast is meg-
lep&en siirfin valt6 parancsnokai — August Boblet, majd Alfred Bétrix,*
végiil juliustél Amedes Rondenay ezredesek — ekkora létszam feltolté-
sét engedélyezték.>? 1919 majusatél Rondenay hozzajarult ahhoz, hogy
amennyiben sikertil feltolteni az 1300 f&s keretet, hetente még tovabbi
500 emberrel névelhetd a 1étszam.5!

46 MOL K-572. 2. ¢s. 1124.

47 Botos Janos: i. m. 23.

8 Uo. 23-24.

49 Bétrix még a kommunistékkal is egyiittm(ikéddtt volna, hogy végre helyrealljon a kdzrend, illetve hogy
Magyarorszagnak legyen végre egy potens kormanya. (V6. GRATZ Gusztav: i. m. 205.)

50 PoLaskel Ferenc: Horthy és hatalmi rendszere (1919-1922). Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1977. 22.

5T PernEKI Mihaly: i. m. 48.
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A gylilekez§ tisztek kezdettdl fogva Horthy Mikl6st tekintették veze-
t&jiknek, aki nem hallgathatta tovabb kenderesi birtokan a fii novését
- legalabbis Kozma Miklés és Shvoy Kalman emlékezete szerint —, és
igy csatlakozott a Kass-szdlloban gyulekezdkhoz. Egyes forrdsok szerint
a tiszteket Pronay Pal kezdte el szervezni kiilonleges, dgynevezett tiszti
szazadokba. A tiszteken beliil az dgynevezett 12 kapitdny>? volt hatas-
sal Horthyra; de létrejott az tigynevezett szegedi gondolat is, bar ennek
részletezésére nem forditottak sok idSt a szallo lakéi. Az tgynevezett
12 kapitdny is inkdbb volt egy informalis, barati kor, mintsem klasszi-
kus valasztott vezetd testiilet vagy vezérkar.

A kiilonb6z8 jobboldali csoportok szamos kérdésben (példaul az allam-
formaban) nem értettek feltétlentil egyet, de a hdborts vereség okdban
mar igen. Alapjdban a dualista kor liberalizmusat és az 1918-1919-es
forradalmakat okoltdk mind a vereségért, mind pedig az orszdg meg-
szallasaért. A trianoni békeszerz3dés utan a korszellemben és a kollek-
tiv tarsadalmi tudatban is az a kép rogziilt, hogy a trianoni hatarok oka
a Tandcskoztarsasag volt, vagyis a kommunistak, a baloldaliak és a ha-
talmat nekik atengedd, liberalisnak és drulénak mindgsitett Karolyi
Mihdly okoztik a Monarchia, és ennek kovetkeztében a torténelmi
Magyarorszag szétesését. Ez az antikommunizmus és antiliberalizmus
tobb esetben kiegésziilt antiszemita felhanggal is, hiszen a vezetd libe-
ralis és baloldali politikusoknak jelentds része zsido vagy zsid6 szarma-
zast volt.>3 Megsziiletett az az elmélet is — Németorszdghoz hasonléan —,
miszerint a fent emlitett csoportok tulajdonképpen hatbatdmadtik
Magyarorszagot, hiszen 1918 &szén a Magyar Kirdlysag teriiletén még
nem allomasoztak ellenséges csapatok. Minderre ugyanis csak a belgradi
konvenci6 (1918. november 13.) aldirdsa utdn keriilt sor, amely el&irta
a magyar félnek, hogy bizonyos teriileteket iiritsen ki.>*

52 A tizenkét kapitany &llitolagos névsora a kivetkezd: Gémbos Gyula, Gérgey Jozsef, Gorgey Gydray,
Hardy Ké&lman, Igméandy-Hegyessy Géza, Keresztes-Fischer Lajos, Kods Miklés, Kozma Miklés, Magas-
hézy Lészl6, Marton Béla, Todkos Gyula, Vetter Antal. Marton kivételével valamennyien szazadosok,
vagyis kapitanyok voltak, amig Marton ,csak” féhadnagy. A kapitanyok koziil tébben is kulcsszerepet
t6ltdttek be a Horthy-féle Magyarorszag vezetésében, illetve a kormanyzo kérnyezetében; példaul Gérgey
Gyorgy, majd Magashazy szarnysegédei voltak Horthynak, mig Igmandy-Hegyessy a testdrség parancs-
noka 1927 és 1936 kozétt.

5 Ezzel dsszefliggésben Kozma leirt egy esetet Osszeomlds cim(i kényvében: egy szegedi beszédben anti-
szemita kisz6las hangzott el, s amiatt a szonok és egy, a ,fehérekhez” csatlakozott zsidd szarmazasa f6-
hadnagy Gsszeverekedett. A helyzetet végill Gémbds tisztézta.

% Az antant Magyarorszag-politikajardl és a hatarok kialakitasarol részletesen lasd Ormos Maria: Pddovatdl
Trianonig. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1983.
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Mind Horthy és kornyezete (elsGsorban a FGvezérség), mind a Buda-
pesten székel§ kormanyok csakhamar arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy mindenképpen sziikségiik lesz egy olyan szervezetre, amely nem-
csak hogy figyelemmel kiséri az orszdgban zajlé politikai eseményeket
(és rendszeresen jelent rola), hanem beépul a kiillonb6z3 szervezetekbe
is, és adatokat gyjt az 4llamra és a kormanyra veszélyes szervezetek-
rél, partokrol és politikusokrol. A kérdés ,,csupan annyi” volt, hogy ez
katonai vagy polgari (értsd: renddri) feladat-e.

1919-1920 zavaros id@szakdban — mit lathattuk — tobb szervezet is
foglalkozott politikai nyomozéssal és ,,rendteremtéssel”, amelyek ek-
kor sem (vagy még nem?) kilonultek el élesen a kémelhdritd, korabeli
kifejezéssel élve ,,defenziv” tevékenységtSl. A hatalomra toré Horthy a
Févezérség, illetve még a szegedi kormdny keretein beliil két 6nall6 osz-
talyt allitott fel 1919 janiusiban: az ,Ellenforradalmit” és a ,, VI. Poli-
tikai Hirszerz3 Osztalyt”. El&bbi iranyitasa kezdetektSl Gombos Gyula
feladata volt, mig utébbié Kozma Miklésé.>> A VI. osztaly feladata volt
—a Tandcskoztarsasag ellendrzése alatti teruleteken a ,,fehér” hirszerzés
és propagandatevékenység megszervezésén kivil — a kapcsolat felvétele
a tobbi antikommunista szervezettel és a Voros Hadseregben szolgalo,
de Horthyval szimpatizalé antikommunista tisztekkel. A 14 751/eln. 6.
1919. szdmu utasitas értelmében ,,A fGvezérséghez 2 beltgyi, 1 csend-
Srségi és 1 kiliigyi kikildott osztatik be”.5¢ Erdemes megjegyezni, hogy
a katondk - és a csenddrok — némi gyanuval viseltettek a polgari rend-
Srokkel szemben. Nem egyrdl gondoltik, hogy ,,kommunistagyands”,
s emiatt megfigyelés alatt kell tartani. Hasonl6an viszonyultak a szege-
di kormdny tobbi tagjahoz, illetve a minisztériumok alkalmazottaihoz
is.>” Figyel&szolgalatra leggyakrabban a csendérséget kérték fel Gombo-
sék. Ugyanakkor tudtdk, hogy az igazi urak a varost megszall6 francia
csapatok. Szegeden nemcsak francia — pontosabban francia gyarmati —
katonak, hanem francia rendérok is szolgaltak.’® Egy 1919. jilius 22-i,
a Hirszerz8 Osztily altal kémekrdl irt jelentésben szinte utasitjak az
eljaro tisztet, hogy mindenrdl informalja a francia vdrosparancsnoksa-
got, illetve a francia rendérséget is.>” Ez a felfogas azonban nemcsak a

5 Ormos Méria: Egy magyar médiavezeér: Kozma Mikids. PolgArt, Budapest, 2000. |. k. 55-56.; BoTos Janos:
i. m. 22. Maga Kozma Miklés Osszeomlds cim( kényvében, csak utalésszerden frt minderr6l.

% FML VI 1. d.

5 MOL K-572. 1. cs. 786., 941-942.

%8 MOL K-572. 2. ¢s. 50. (1919. jdlius 22-i jelentés)

%9 MOL K-572. 1. cs. 786.
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Tisza partjan volt népszerii, hanem a Dunantilon is. A Papai jaras ka-
tonai parancsnoka sajat hatdskorben elrendelte a varosi kozigazgatdsi
hatésdgok miikodésének megfigyelését, mivel kulonosen sok panaszt
hallott a rend8rségrél.o0

Ugyanakkor kezdetektdl tapasztalhatd egyfajta kettGsség a Horthy-
féle Févezérség viselkedésében, amelyet ,jogilag” igyekeztek szabélyozni.
Nevezetesen Horthy és emberei katonatisztek voltak, vagyis &, illetve
Sk Iényegében csak katonakkal, illetve honvédelemmel kapcsolatos tevé-
kenységet folytathattak volna. Csakhogy a kompromittalédott személyek
jelentGs része polgari személy volt, vagyis jogilag ellentik csak a renddr-
ség nyomozhatott volna, illetve a polgari tigyészség, birdsig léphetett
volna fel. Ez a tény azonban zavarta a Févezérséget, ezért Horthy kii-
16n rendeletekben szabalyozta sajat maganak, hogy polgari személyek
ellen is indithat eljarast, a renddrségtdl fuggetlenul intézkedhet, vala-
mint ha ugy itéli meg, a rendrség miikodését akar katonai parancsnok-
sag ala is rendelheti.! Ez az elv majd 1944 nyaran koszon vissza.

Az 6nallosult Horthy és a szegedi kormanyok tevékenységével parhu-
zamosan 1919 augusztusatdl — a roman csapatok megszallta — Budapes-
ten székeld kormanyok is megprobaltdk stabilizilni a hatalmukat. Ez
egyrészt az antant kegyének elnyerésével tortént, masrészt megprobal-
tak a kozrendet helyreallitani, vagyis a rendérséget wGjjaszervezni. 1919
augusztusaban a Friedrich-kormany hozza is latott ehhez. Célja nem le-
hetett mas, mint legaldbb a f&varosban rendet teremteni. A szervezés
mar 1919. augusztus 6-4n éjszaka, vagyis kozvetleniil a Peidl-kormany
eltdvolitdsa utdn elkezdédott. A Friedrich-kormany 1919. oktdber 1-jén
az 5047/1919. szam miniszterelnoki rendelettel dllamositotta a vidéki
renddGrséget, bar ennek a 1épésnek 1919 augusztusiban még nem volt
semmi gyakorlati kovetkezménye... Az dllamositas célja nyiltan a rend-
Grségi munka hatékonyabba tétele volt. Az igy l1étrejott magyar dllami
rendérség feladata lett a nem kevésbé fontos hatarellen8rzés is.6? A rend-
Orség szervezésénél figyelembe vették az dllamositas elétti allapotot,
vagyis kiilon f6kapitanya volt Budapestnek és a vidéki nagyvarosoknak.

Az Allami Renddrség Budapesti Fékapitanysaga Politikai Osztalya-
nak miikodése alatt — 1919. augusztus és 1920. oktober kozott — elsd-
sorban a Tandcskoztarsasig alatt elkovetett tgynevezett ,,bolsevista biin-

80 FML Dunantdli Kormanybiztos Altalénos Iratai. 4. d. 18/hir/1919. sz.

8 Magyar Nemzeti Hadsereg Févezérsége. 1665/biz. 1920. Kozli: BErANNE Nemes Eva—HotLos Ervin:
i.m. 36-38.

82 Magyarorszdgi Rendeletek Téra. Budapest, 1919. 729-730.
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cselekmények” felderitésével és vizsgalatdval foglalkozott. Az osztély
eleinte az osztilyvezetSbdl, a helyettesébdl, tizenhat el6ad6bol és tiz-ti-
zenkét segédhivatalnokbdl allt. Az tigyek szama azonban olyan gyorsan
nétt, hogy hamarosan tovabbi 250 (!) detektivet kellett az osztilyhoz
athelyezni. A detektiveket csoportokra osztottak, s az egyes csoportok
csak bizonyos tipusu tigyekkel foglalkoztak, példdul a népbiztosok, a
kulonleges kommunista alakulatok stb. tigyeivel. A jovSbe mutatott,
hogy az osztdly feladata volt az internaldsok foganatositasa, és Buda-
pest terliletén a gazdasagi életre karos kiilfoldiek eltavolitisa is. A fGva-
rosban 1919 augusztusa és decembere kozott 9484 {6t allitottak el8,
akik koziil 4519-en elSzetes letartoztatasba is keriiltek.%3

1919. augusztus 19-én Mattyasovszky Gyorgy, Budapest Gj renddr-
fékapitanya®* tudatta a budapesti és kornyékbeli lakosokkal, hogy
Osszeirjak a kommunista érzelm(, vagyis a kozrendre veszélyes szemé-
lyeket. Nyilvanval6 volt, hogy ezt a feladatot a rendGrség egymaga kép-
telen végrehajtani. Ezért a beliigyminiszter rendeletben utasitotta a f6-
kapitianyt, hogy a politikailag megbizhaté személyekbdl épitsen ki
megfigyel6halézatot, az Allambiztonsdgi Megbizottak Orszagos Szerve-
zetét.®> A szervezet csakhamar kiépiilt, s polgardrségként is funkcionalt,
amikor 1921-ben, a masodik kiralypuccs idején fenntartotta a kozrendet
Budapesten. Az 1921. 4prilis eleji jelentés szerint a szervezetnek ,,jelen-
leg 4000 foleskiidott, beszervezett tagja van; tobb szaz ajanlott és jelent-
kezett tag folvétele és beszervezése folyamatban van”.%¢ A rendelet sze-
rint Ossze kellett irni a hivatalokban, az iskoldkban, a pénzintézeteknél
és a villalatoknal dolgoz6 kommunista érzelmi egyéneket, és kozponti
nyilvantartasba kellett venni Sket. ,,Kérem tovabba — szélt a szoveg —,
hogy azokrol a megbizhaté agilis tisztvisel 5krdl, akik a lakdsuk kozvet-
len szomszédsagaban tartozé 4-5 utcabdl 4llé rajonok megfigyelésére

63 Kozli: BerAnnE Nemes Eva—Houi6s Ervin: i. m. 24,

64 Elgdje, Dietz Karoly a polgari demokratikus forradalom utén lett Budapest rendérfékapitanya (1918. oktd-
ber 31-1919. marcius 21.); 6 tartéztatta le Kun Bélat és tarsait (1919. februér 21.). A Tanacskoztarsasag
elején, mint a Vards Grség csoportvezetsjét (mércius 21. — majus 16.), ellenforradalmi szervezkedés miatt
letartéztattak. 1919. augusztus 3—6. koz6tt djra renddrfokapitany, s visszaallitotta az 1919 el6tti allapo-
tokat. A Friedrich-puccs utan lemondattak, majd maganvallalatnél volt kdnyveld. 1931-ben tigyvédi irodat
nyitott a févarosban. A Magyar Labdardgd Szovetség szovetségi kapitanya volt 1934-1939-ben. 1944
Gszén a nyilasok letartdztattak, Sopronkéhidan, majd Mauthausenben volt fogoly. Hazatérése utén tigyvéd
lett. 1951-ben kitelepitették Bodrogkeresztirra, 1953-ban visszatért Budapestre.

85 1922 oktdberében a szervezet beolvadt a szintén beliigyminisztériumi feliigyelet alatt 4116 Nemzeti Munka-
védelmi Szervezetbe.

86 Hetes Tibor—-Morva Tamasné (szerk.): fratok a Horthy hadsereg térténetéhez. Zrinyi Katonai Kiadd, Buda-
pest, 1968. 276.
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onként vallalkoznak, kimutatast sziveskedjenek kiildeni.”®” A rendelet-
hez mellékeltek egy mintegy 30 kérdést tartalmazé nyilvantarté lapot.

A rendGrségnek 1919. augusztus és 1920. janius 2. kozott mikodott
egy sajatos alakulata, amely székhelyérdl a ,,Margit koruti killonitmény”
nevet kapta, mivel székhelye a Margit korut 83-85. szam alatt volt.
Ugyanebben az épiiletben székelt a budapesti hadosztily és dandarbi-
rosag is. A killonitményt kozvetlentl a budapesti rendérfékapitdnynak
rendelték ald, de nemcsak rend8rok, hanem hatarrendészek és csend-
Grok is voltak benne. Szorosan egytittm(ikodott az épiiletben székeld
igazsagiigyi és katonai kirendeltséggel. Magat a Margit koruti kiilonit-
ményt Ot csoportra osztottik. Minden csoportban taldlunk tigyészt, vizs-
galobiro6t, detektiveket és jegyzSkonyvvezetSket. Egy-egy csoport az or-
szdg meghatdrozott teriiletén folytatott nyomozdsokat, fékuszban a
,»vOros terror” végrehajtoinak elfogdsa allt. Mikodése sordan 1792 sze-
mélyt allitott eld, akik koziil 1260 {8t le is tartoztattak.o®

Mialatt Budapesten a rendGrséget tjjaszervezték, és a nyomozasokat
gyakorlott detektivekre biztdk, vidéken Horthy katonai kezdték el a
kommunistik felderitését és ,,méltd” buntetését. Mivel Szegeden nem
nagyon voltak mar kommunistdk, igy a Nemzeti Hadsereg elhagyta
Szegedet, és székhelyét a Dél-Dundntilra tette 4t. Mindezen 1épések
azonban nem nyerték el a francia antantcsapatok tetszését, ezért a Nem-
zeti Hadsereg egységei igyekeztek a legnagyobb titokban elhagyni a
Tisza-parti varost. Melléjuk allt a szerencse, néhany véletlen egybeesés
formdjiban: Kozma Miklés kozvetiteni tudott a szerb csapatok és a
Nemzeti Hadsereg kozott, a romdan csapatok, kiillonosen a Horthyval
szimpatizalé Gheorge Mardirescu tdbornok® pedig timogatd semle-
gességgel viseltetett.”? Tehat a Nemzeti Hadsereg elsésorban a senki 4l-
tal meg nem szallt Somogy és Tolna megyében rendezkedett be. 1919
augusztusaban Siéfokon, Kaposvédron és Szekszdrdon felallitottak a se-
reg magasabb egységeinek parancsnoksagait.”! A févezér repiil6gépen

67 Kozli: BerAnnE Nemes Eva—Houi6s Ervin: i. m. 26.

88 Uo. 29.

8 Erdekességként megjegyezziik, hogy Mardarescu minddssze két évvel volt id6sebb Horthynal. A roméan
tdbornok 1866. augusztus 4-én latta meg a napvilagot lasiban, de a méasodik vilaghaborat mar nem érte
meg: 1938. szeptember 5-én elhunyt a németorszagi Neuheimbadban.

70 Kozma Miklos Gsszekotd szerepérdl részletesen ir Az dsszeomlds 1918—1919. (Budapest, 1933.) cimd
6néletrajzi ihletési konyvében. Bar Kozma a kezdetektdl fogva fontos posztot téltétt be a Févezérségen,
ott végzett munkéjérol szerényen hallgat memodrjéban.

71 Kozma Miklds: i. m. 402—403. Szamos, késdbb kulcspoziciba keriilt katonatiszt kezdte meg itt a habord
utdni tiszti karrierjét. A teljesség igénye nélkiil: Hardy Kalman, Lengyel Béla, L&szlé Dezs6.



utazott Sidéfokra, mig csapatai részletekben érkeztek meg és szalltak
meg a teriiletet.

Elséként Pronay Pal tiszti killonitményének elsG szdzada érte el Szek-
szardot, Gombos Janos parancsnoksdga alatt, 1919. augusztus 10-én.
Horthy egy 1919. augusztus 28-i keltezésii levele alapjan kijelenthetjiik,
hogy az ellentengernagynak pontos elképzelései voltak a rendteremtés-
r6l: a kommunistikat tekintette Magyarorszag legnagyobb és legveszé-
lyesebb ellenségeinek. Horthy nem rejtette véka ald, mit akar: ,,Elva-
rom, hogy minden katonai parancsnoksig és kozigazgatdsi hatdsag a
leggyorsabban és legerélyesebben jarjon el, mindenekel5tt a kommuniz-
mus bilindseivel szemben, masrészt a népitéleteket megakadalyozza.
Amennyiben akar a hat6sag, akir egyes vezetd allasban 1évék gyamol-
talan puhasaggal miikodnének tovabb, azokat dlldsukbdl azonnal fel fo-
gom menteni...””2 Maga Prénay ,,biinteté expediciénak” mindsitette
a tiszti kiilonitményekre varo feladatot.

Ugyanakkor a ,,kommunista” fogalmat nem definidltdk sem rendelet-
ben, sem egyéb mas formaban. Vagyis kommunista, a haza els§ szamu
ellensége alapvetSen az volt, akire azt mondtik, hogy az. Miként tud-
tak Horthy emberei eldonteni, illetve felderiteni, hogy a szdmukra jorészt
ismeretlen Dél-Dundnttilon vagy kicsit kés6bb Budapesten kik is ,,a kom-
munistak ”? Nyilvanvalo, hogy aki valamilyen posztot vallalt a Tanacs-
koztarsasidg 133 napja alatt, az nem is lehetett mds, csak megrogzott
kommunista. Masrészt azok, akikre azt mondtdk a kornyezetitkben (pél-
ddul a szomszédok, esetleg az tizleti konkurensek), hogy kommunistak,
biztosak lehettek benne, hogy a tiszti kiillonitményesek elGbb-utobb fel-
keresik Sket.

Kevés levéltiri forrds maradt meg a FGvezérség dél-dunintili miko-
désérdl, és Horthy jovSre vonatkozo elképzeléseit is csak sejteni lehetett.
Mindenesetre tény, hogy a helyi polgari és katonai vezetSk elfogadtak
Horthyt vezet&nek. Ha jol meggondoljuk, nem is nagyon volt mas valasz-
tasuk. Jol érzékelteti ezt Horthy 1919. szeptember 8-i kaposvari latoga-
tasa.”? A Si6fokrol vonattal érkezd ellentengernagyot fogadta Bernatsky
Kornél, a katonai kertilet parancsnoka; Kovacs Antal, Somogy—Baranya
katonai parancsnoka; Tallidn Andor helyettes alispan, aki a polgari szer-
veket képviselte. Az alig néhdny 6rds latogatds, amely nem volt mentes

72 Dosos Gyula: Ellenforradalom és konszoliddcid. Tolna Megyei Tanacs Levéltara, Szekszard, 1987. 243.
Kilonlenyomat.

73 Err6l a latogatasrol is csak a helyi sajtébél, az Uj Somogy cimi napilap 1919. szeptember 10-i szamabol
értesiilhetiink.
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a tedtralis megnyilvanuldsoktdl sem, sok mindenben hasonlitott a hires
november 16-1 budapesti bevonulasra. Fogaddsakor Horthy révid ma-
gyar nyelv{i beszédében a Nemzeti Hadsereg feladatait és a bolsevizmus
biineit ecsetelte. Megitélése szerint a Nemzeti Hadsereg legfontosabb
feladata a bolsevizmus kiirtdsa. Mindez nem volt tires sz6lam, hiszen a
tiszti kiilonitmények ekkor mar Somogyban és Tolndban is javdban te-
vékenykedtek. Majd ezek utdn az tgynevezett Honvéd térre’* ment, ahol
a kaposvari helydrség és a rendGrség varta négyszog alakban felsora-
kozva. Itt rovid tabori mise és eskutétel kovetkezett. A katonak négy
dologra eskiidtek fel: a haza torvényeire; a bolsevizmus elleni kiizdelem-
re; a févezérre;”® és a haza védelmére.

Az eskii szovege tobb szempontbol is érdekes, és szamos kérdést vet
fel. Vajon pontosan melyik hazara gondoltak az eskii megfogalmazoi?
Az Osztrak—Magyar Monarchidra vagy Magyarorszagra? Hiszen Auszt-
ridval éppen ezekben a napokban irtdk ala a vilighdborut lezard békét
Saint-Germainben, mik6zben Magyarorszaggal még a targyalasok sem
kezdddtek el. Némi cinizmussal azt a kérdést is feltehetnénk, hogy Horthy
miért magdra eskette fel a katondkat, hiszen tobb — bar kétségteleniil vi-
tatott legitimitdst — kormany kozul is valaszthatott volna. Horthy valé-
szintileg nem bizott a nem katonai szervekben, igy egy olyan kormany-
ban sem, amely néhany szakasz roman katona segitségével szerezte meg
a hatalmat. Komolyan hihette, hogy ha az 6 nevére eskiisznek fol, akkor
a végsdkig hiiségesek lesznek hozza a csapatok. 1921-re taldn mar el is
felejtette, hogy & kinek tette le az eskiit 1916-ban. Majd j6 negyedsza-
zaddal késSbb, 1944. oktéber 15-én lehetett szamdara nagy meglepetés,
hogy a hadsereg nem engedelmeskedett a legf6bb hadurnak...

A F&vezérség szervezeti felépitése vélelmezhetSen tobbszor is valto-
zott, a forrdsokbdl az 1919. decemberi felépitése ismert. Az idSpontot
tekintve mar konszoliddlédhatott a Nemzeti Hadsereg vezetése. A F&-
vezérség felépitése hasonlitott egy hadseregére. Mintegy tiz csoportjabol
itt a VI. csoport, a Politikai/Katonapolitikai Csoport jelentds. Parancs-
noka Janky Béla vezérkari szolgalatot teljesitS alezredes volt, és hirom
osztalybol allt: az ugynevezett Beliigyi (vezetSje Kozma Miklos szdza-
dos), a Kiiliigyi (Macher Richard szdzados) és a Sajté (Walla Ferenc ve-
zérkari szazados) Osztalyb6l.”¢ A harom koziil kétségteleniil a Kozma

74 Atér neve sosem volt hivatalosan ,Honvéd tér”; igy beszéltek réla az emberek, mivel a honvédség rend-
szeresen haszndlta kiilénbdz6 alkalmakkor.

75 Ezen passzus alapjan vélelmezhetd, hogy Kaposvaron nem a Févezérség hozott létre valamilyen kézpon-
tot, hanem a helyi alakulatok csatlakoztak Horthyhoz.

76 Kozli: BerAnnE Nemes Eva—Houi6s Ervin: i. m. 34.
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szazados vezette Beliigyi Osztaly volt a legfontosabb, és mar 1919 nya-
rat6l mikodott. Emlékirataiban a tiszti ktilonitményt vezet$ Pronay Pél
eléggé lenézG és degradalé modon mint ,,valami hirszerzd iroddrdl” be-
sz€lt rola. Szerinte az ott szolgdlok mindenféle veszély és rizik6 nélkiil
mikodhettek, szemben az életitket kockaztat6 kiilonitményesekkel vagy
a rongyos gardistakkal.”” E véleményének némiképpen ellentmondanak
Kozmaék talzonak tling elképzelései: 6k ugyanis kiterjesztették hirszerz3
tevékenységiiket az elmenekiilt kommunistdkra, szocidldemokratikra
és Karolyi Mihdlyra is.”8 Még arra is sziilettek kiilonb6zé tervek, hogy
Bécsbdl miként raboljdk el Kun Béldt és tarsait. Az informaciokat Kozma
szerezte be a — mar akkor is kivaléan miikodd — hirszerzd hdlozata révén,
mig magat a miveletet Pronayéknak kellett (volna) végrehajtaniuk.”

A Beliigyi Osztaly hatdskorébe tartozott a tandcsadas valamennyi pol-
gari és torvényhozasi tigyben, a killonb6z8 panaszok és beadvanyok
elintézése. Az osztily szamos feladata koziil is kiemelkedett a propaganda
irdnyitdsa és az tigynevezett vorosvédelmi szervezet kiépitése is — a lakos-
sag és a kozigazgatis megfigyelésére. A FGvezérség 1919. augusztus 21-i
rendelete szerint, ,a vorosok elleni defenziv szolgalat és a nemzeti pro-
paganda érdekében sziiksége van arra, hogy egységes képet kapjon az
orszag egész teriiletének altalanos hangulatarol”.8°

Igy Kozma utasitotta a katonai parancsnoksagokat, hogy alkalmas
tiszt vezetésével allitsanak fol defenziv osztilyt. Ezen osztalyokat ala-
rendelték a Févezérség Katonapolitikai Csoportja Beliigyi Osztalydnak.
Kozma és osztilya roppant komolyan és eléggé tigan értelmezte a felada-
tait. Vélelmezhetd, hogy Kozma rendszeres kapcsolatban allt a Tanacs-
koztarsasag Voros Hadseregének nemzeti érzelmd elemeivel, jellemzden
egykori K. u. K.-s bajtarsaival. Bizonyithat6, hogy Kozmaék allando
kapcsolatban alltak a bécsi magyar kovettel.8!

1919-ben a fiatal Wayand Tibor, a késSbbi detektiv, Fonyédon szem-
tanuja volt a grof Salm Herman f6hadnagy vezette tiszti killonitmény
egy eljardsanak. Salmot Pronay kiildte Fonyddra egy szakasz katona-
val, hogy blintesse meg a helyi kommunistakat. Arrdl, hogy kik voltak
kommunistdk, Pronayékat a helyi postamesternd és egy ott nyaral6 fog-

77 S7a80 Agnes—PamLenyt Ervin: i. m. 100.

78 Az emigrécicba vonult Karolyi Mihaly figyelése a magyar allamvédelem allando feladatai kézé tartozott.
(Kovics Tamas: Adalékok a Magyar Kirdlyi Kiiliigyminisztérium szerepéhez az allamvédelemben és az al-
lamrendészetben. FONS, 2008/1. 87-88.)

78 MOL K-429. és Szao Agnes—PamLEnyl Ervin: i. m. 134-135.

80 Herés Tibor-Morva Tamésné: i. m. 188—189.

81 S7a80 Agnes—PamLENYI Ervin: i. m. 134—135.
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technikus tdjékoztatta. A megvadolt hirom, egyébként zsid6 szarmazasu
lakost lefogtak azzal az indokkal, hogy a Mackensen-féle hadsereg8?
fegyverzetét felvasaroltik és el akartak adni a Voros Hadseregnek, vala-
mint hogy anyagilag is timogattdk a kommunista rezsimet. Maga a vad
is, az eljaras is eléggé abszurd volt. A lefogottakat killonosebb targya-
las nélktil masnap, egy népgytilésen hozott dontés utan kivégezték. ,,Itt
talalkoztam elsd izben a proletdrdiktatira reakcidjaval” — vallotta a ma-
sodik vilaghabort utin Wayand.?3 Horthy 1919. oktéber 7-i szekszardi
beszédében igy latta a kulonitmények miikodését: ,,...amit a nemzeti
hadsereg miivel, az nem terror, az buntetd expedicid, de nem artatlan
emberekkel szemben, hanem azokkal, akik eldrultidk a magyar nemzetet,
sarba tapostak, vérig kinoztak a magyar népet.” 84

1919 nyaran és Gszén a Si6fokon dllomasozd Nemzeti Hadsereg ,,rend-
teremtési” akciéi mar nemcsak a lakossdg korében keltettek félelmet,
hanem nemzetkozi tiltakozast is kivaltottak. 1919 szeptemberében fel-
meriilt, hogy a si6foki foglyok 6rzését a rendSrség veszi at. Az erre vo-
natkozo utasitds 1919. szeptember 29-én meg is sziletett, s egy renddr-
tandcsos szemlét tartott Siéfokon. Ennek sordn megillapitotta, hogy
rengeteg a fogoly, szamuk naprol napra né, a celldk viszont megteltek.
Raaddasul ennyi fogoly 6rzése komoly Osszegbe is keriil a magyar allam-
nak. Jelentése végén azt javasolta, hogy az ligyek kivizsgalasat bizzak
szakemberekre, kiilonben nem sok értelme van a letartéztatasoknak.®’

A Nemzeti Hadsereg vezetése a f6varos megszalldsa utin jogilag is
rendezni akarta katonai nyomozo6inak a hataskorét. Erre az 1920. feb-
rudr 20-4n kelt 1665/1920. szdmu bizalmas feljegyzésben adott ttmu-
tatdst. Tulajdonképpen itt még egyszer leirtak, hogy a jelen nehéz hely-
zetben csak a hadsereg képes a kozrend fenntartdsara a ,,rend egyetlen
tdmaszaként”. Ugyanakkor a katonai vezetés nem Ohajtott az id6koz-
ben létrejott és meger8sodott polgari nyomozdszervekkel osszetitkozésbe
kertilni. A feljegyzés értelmében az 1919. augusztus 1. elétt elkovetett
»bolsevista, vagy ezzel analég cselekmények” nyomozdsiban a polgari

82 August von Mackensen vezértabornok, az els6 vilaghabori egyik legsikeresebb német katonai vezetdje
a keleti fronton. Nevéhez kéthetd Szerbia legy6zése és Romania megszallasa. Kérolyi Mihély 1918 6szén
a visszavonulé tdbornokot letartdztatta és internaltatta. A Magyarorszagon méltan népszer(i Macken-
sennel szembeni eljaras ellenszenvet valtott ki a lakossagbdl, kiilondsen amikor a roman hadsereg meg-
kezdte el6renyomuldsat Erdélyben. Karolyi 1919 mérciusdban Mackensent atadta az antant képvisel6i-
nek, akik Szalonikin keresztiil hazaszallitottak Németorszagba.

8 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovabbiakban ABTL) A-795. 4.

84 |dézi: Dosos Gyula: i. m. 247.

8 FML II. Katonai keriilet parancsnoki iratai. 216. rend/1919.
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szervek az illetékesek. Ugyanakkor az 1919. augusztus 1. utdn elkove-
tett ,,bolsevistaszeri” bilincselekmények, barki is kovette el Sket, a ,,ka-
tonasdgot érintd tigyek” (katonai biintet$ torvénykonyv. 327. §), és a
nyomozds befejezéséig a katonai nyomozok kezében maradhatnak.
1920. marcius 6-an az Igazsagligyi Minisztérium reagalt a feljegyzésre.
Barczy Istvan miniszter, bar 6romét fejezte ki, hogy a Févezérség rendez-
ni 6hajtja a nyomozasok hataskorét, aggalyainak is hangot adott: ,,En-
nek ellenére a katonai alakulatok hatdskorének és eljardsanak idGbeli
és targybeli hatdrait megvono konkrét rendelkezései — bar a hataskori
talkapdsok kikiiszobolésére iranyuld célzatuk félreismerhetetlentl kife-
jezésre jut — mégsem latszanak kielégitd biztositékot nyujtani arra néz-
ve, hogy a jovSben a polgari jogszolgaltatis hataskorébe vald illetékte-
len beavatkozasoknak gyokeresen elejét vegyék, s a polgari személyek
személyes szabadsagat és ezzel osszefiiggs dllampolgari jogait az ily il-
letéktelen beavatkozasokkal szemben hatilyosan megvédelmezzék.” 8¢
Az igazsagligy-miniszter ellentmonddsosnak latta, hogy az 1919. augusz-
tus 1. utdn elkovetett ,,bolsevistaszerti blincselekmények” nyomozasa
katonai feladat lett. Barczy megitélése szerint idSbeli elhatdrolds szem-
pontjabdl ez a gondolat ellentétben all az 5940/1919. (november 13.)
ME szamu rendelettel, amely a polgdri egyének katonai biintetSbirdsko-
d4s ala helyezését szabalyozta. Vagyis hogyan lehet valamit 1920 februdr-
jaban —jogi értelemben alacsonyabb szinten — szabdlyozni, ha arra mar
van egy kormanyrendelet 1919 novemberébdl? Mdsrészt az igazsagiigy-
miniszter szerint a FGvezérség megfogalmazasiban a blincselekmény tar-
gyi meghatirozasa sem helyes. Alldspontja szerint a ,,bolsevistaszer(i”
biincselekményeknek csak kis hinyada katonai jellegd, vagyis kevés esik
a katonai biintetd torvénykonyv hatalya ald. A minisztérium valaszlevelé-
ben megerdsiti valamennyi korabbi aggodalmat: ,, A FGvezérség rendelete
ezek szerint félreértésekre alkalmas hatdrozatlan szovegezésével konnyen
oda vezethet, hogy célzata ellenére tovabbra is lehet3séget nytjt a kozel-
multban elég siirtin felmeriilt s a személyes szabadsigot és a tirsadalmi
béke sszhangjat jellegiiknél fogva felette sajnalatos hataskori tulkapasok
megismétlGdésére, amelyek emellett azzal a veszedelemmel is jarnak,
hogy egyes katonai alakulatok miikodésiik kozben valédi hivatdsuktol
elterelve, onkénteleniil és akaratlanul is a politikai dramlatok sodrdba
keriilnek, amit a nemzeti hadseregnek minden koriilmények kozt meg-
6vando teljes partatlansaga érdekében mindenképpen el kell keriilni.”8”

8 Kg5zli: BeRANNE NEMES Eva—HoLLos Ervin: i. m. 36-39.
87 Uo. 39-40.
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Osszességében tehat az igazsagiigyi tarca arra kérte a FSvezérséget,
hogy tartsa be az amugy hatdlyos rendeleteket: vagyis ne nyomozzon
olyan polgari személyek ellen, akik nem esnek a joghatdsiga ald. Az in-
dokoltnak mondhaté felvetést félig-meddig maga az élet oldotta meg.
Horthy kormanyzdva valasztdsa utan, 1920. dprilis 1-én megsziint a F6-
vezérség, és hivatalosan felszamoltdk a tiszti kiillonitményeket. A kérdés
azonban — vagyis hogy a hadsereg mennyire vegyen részt a rend fenn-
tartdsiban — napirenden maradt. Egy 1920. m4jus 3-i, a Honvédelmi
Minisztérium altal jegyzett elSterjesztésben So6s Karoly tibornok, a mi-
niszter, egységes antibolsevista szerv feldllitasat javasolta. Hosszas fej-
tegetés utdn arra a megallapitasra jut, hogy ,,jelen helyzetben, midén a
bel- és kulviszonyok még tavolrdl sem tisztazottak, kiilbonyodalmak
még mindig aktuilisak, s6t még a béke aldirdsa utan is egy darabig ak-
tualisak maradnak, midén a bolsevizmus egyéb ellenségeinkkel karoltve
dolgozik a nemzeti és dllami létink megdontésén, az Gsszpontositott
vorosvédelem vezetése katonai kezekbe legyen letéve... viszont termé-
szetesnek tartom, hogy mihelyt a viszonyok konszoliddlédtak, a kiilbo-
nyodalmaknak a bolsevizmussal valé egybekapcsoldsa megsziint, ezen
szerv a katonasdgt6l a Beliigyminisztérium kereteibe menjen at, és én
leszek az elsd, ki azt annak idején javasolni fogja.” 88

A mellékelt tervezetben a Honvédelmi Minisztérium keretében ,,Elnoki
C (Beliigy) Osztaly” néven miikodott volna az emlitett szerv. Az osz-
talyvezet$ egy minden szempontbdl megbizhaté torzstiszt, segédtisztje
pedig egy szintén feltétleniil megbizhatd szdzados lett volna. Az osztily
ot alosztalydban vegyesen szolgaltak volna katonak, csendérok és rend-
Srok. Beszédes és egyben elGremutatd, hogy a C III./a alosztily feladata
»Az 0sszes kommunista, szabadkémiives és mds destruktiv elemek meg-
figyelése és nyilvantartdsa™ lett volna.?’

So6s Kéroly tabornok otlete azonban nem nyerte el a beligyi vezetés
tetszését, és errdl 1920. mdjus 6-an haromoldalas allasfoglalas készilt.
Ebben a beliigyminiszter egyrészt hosszasan fejtegette, hogy a honvédelmi

8 Uo. 43.

8 Uo. — Erdekes eset trtént 1920. majus 22-én. A Honvédelmi Minisztérium Eincki C (Beliigy) Osztélya a
100 203. EIn. C. 1920 sz. szigortan bizalmas parancsa értelmében a Népszava szerkesztGségében haz-
kutatést kellett tartani. A feladattal megbizott Kassay Farkas szazados segitséget kért a budapesti rend-
Grfkapitanytol is. Mattyasovszky f6kapitany azonban ezt megtagadta, mondvén, 6 nem kapott utasitast
a Beltigyminisztériumbél sem arra, hogy Kassaynak segitsen, sem pedig arra, hogy a Népszavanal haz-
kutatdst tartson. Kassay panaszt tett az eset kapcsén, s a levele végén ezt irta: , A renddrség eljarasérdl
azt kell tartanom, hogy a védelmi osztalyt nem akarja hatésagnak elismemi, vagy pedig, hogy vele szem-
ben bizalmatlanséggal viselkedik...”. HeTes Tibor—MoRvA Tamasné: i. m. 163—165.
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miniszter javaslata mind alkotmanyossagi (!), mind pedig torvényességi
szempontbdl teljesithetetlen. Masrészt kinyilvanitotta azt is, hogy kozpon-
tositott nyomozd szervet csak és kizdrélag a Beliigyminisztérium kebelé-
ben lehet létrehozni.®® Még majusban megsziiletett a 31 300/1919. szamui
rendelet, amelynek alapjan Czovek Sandor dllamrenddrségi fGtanacsos
vezetésével a Beliigyminisztérium keretében nyomozé osztily kezdett mi-
kodni, a rendéri f6osztaly részeként.”! 1920 nyaran a vita végleg eldélni
latszott: junius 12-én a 4710/1920. ME szamd rendelet kotelezte a had-
sereget, hogy a polgari személyek utdni nyomozast sziintesse be, vagy
erGsen korldtozza. A rendelet kimondta: a ,felizgatott kozvélemény meg-
nyugtatisara szitkséges, hogy kimondassék, hogy a kiilon katonai ala-
kulatok (kozvélemény elStt katonai kiillonitmények néven ismert alaku-
latok) nyomozéi tevékenysége polgari személyek ellen megsziinik”.%2

A Honvédelmi Minisztérium elnoki csoportfénoke, Say Viktor alez-
redes levélben tdjékoztatta Domotor Mihdly beliigyminisztert a rende-
let végrehajtasar6l.”3 A levél, mint minden hivatalos irat, szenvtelen
hangvétel(i; érdemes idézni egy mondatat: ,, 1. Az Osszes védelmi szer-
vek aktiv miikodésiiket azonnal besziintetik. A megfigyels tevékenység,
melyet kiilon rendelettel fog szabalyozni, folytatand6.””4 1920. janius
13-4n a Honvédelmi Minisztériumban tartott tilésen Say alezredes ki-
fejtette, hogy tovabbra is sziikség van egyfajta védelmi szervezetre a had-
sereg kereteiben, hiba lenne feloszlatni a meglévét. Szerinte elég, ha meg-
valtoztatjdk a nevét, igy tovabb miikodtethetnék. So6s honvédelmi
miniszter elvetette az otletet, mivel Horthynak mar megigérte, hogy
feloszlatjak a védelmi szervezetet.”> Végiil — a mar idézett mondatnak
megfelelGen — a védelmi szervek befejezték tevékenységiiket.

Junius 17-én — tehat alig egy héttel a 4710/1920. ME rendelet kihir-
detése utdn — megsziiletett a Honvédelmi Minisztérium 102 929. szamu
rendelete, amely szerint létre kell hozni a T4jékoztatd Szolgalatot (mds

9 Kizli: BerAnNE Nemes Eva—HoL6s Ervin: i. m. 44-45.

9 Magyarorszdgi Rendeletek Tara. 1920. 691-693.

9 Uo. 233-234.

% Sods Karoly honvédelmi miniszter pozicioja a nyar folyaman tarthatatlannd valt. Egyrészt kénytelen volt
az orszaggy(lés plendris tilésén elismerni a tiszti kiilonitmények viselt dolgait, masrészt a Horthy kézvetlen
kornyezetéhez tartozd tisztek — mindenekelétt Kozma Miklés és Gombds Gyula — is mindent megtettek
elmozditasa érdekében. (Szinal Miklos—Szucs LaszI6 [sajtd ala rendezte, magyarazo szovegekkel és jegyze-
tekkel ellatta]: Horthy Miklds titkos iratai. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1962. 27-31.)

9 Ko5zli: BerANNE Nemes Eva—HotLos Ervin: i. m. 47,

% Nemes Dezs6 (szerk.): Az ellenforradalom hatalomrajutdsa és rémuralma Magyarorszagon 1919-1921.
Szikra, Budapest, 1953. 298-299.
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forrasokban T4jékoztatd Osztilyt). Az 1j (?) szolgalat feladatait a hon-
védelmi miniszter a kovetkez8kben hatirozta meg: ,,...célja a katonai
parancsnoksdgoknak a belfoldi viszonyokrdl tiszta képet nyujtani és
ezaltal elkertlni azt, hogy az 1918-iki forradalmakhoz hasonl6 esemé-
nyek a honvédelemért felelGs katonai kozegeket elGkésziiletleniil taldljak,
tovabba a nemzeti hazafias és honvédelmi eszmének terjesztése a nép
legszélesebb rétegeiben.””® A réviden és kozkelettien ,, T osztalynak™ ne-
vezett védelmi szervezet vezetése a Honvédelmi Minisztérium C Osztdlyd-
nak hataskorébe tartozott. Vagyis a hadsereg nemzet és vorosvédelmi
szervezete nem szint meg, csupan névvaltoztatds tortént. A tovabbiak-
ban tigyeltek a rendeletek pontosabb végrehajtasara. Ha jol meggondol-
juk, végiil is Say alezredes eredeti Otlete valdsult meg, kisebb adminiszt-
rativ kitér$ utdn.

A folyamatot a hadsereg oldalar6l a Honvédelmi Minisztérium II. cso-
portja 13. hadbirdi osztdlydnak a nyomozdsokat szabdlyozo6 rendelete
zarta le.”” A T osztalynal dolgozo6 katonak — akik nem lehettek 24 éves-
nél fiatalabbak — a nyomozas érdekeitdl figgden jogosultak voltak mind
katonai egyenruha, mind pedig polgari ruha viselésére. Jogukban 4llt
bérkit elGallitani vagy letartéztatni, ha erre indokot lattak, s6t hazku-
tatast is tarthattak. Nyomozémunkajukhoz barmely dllami szervtdl (had-
sereg, csendSrség, renddrség, pénziigySrség) segitséget kérhettek.”8
Ugyanakkor, mint az varhaté volt, a kiilonboz§ szervek (renddrség,
T osztily, csenddrség) kozott nemesak hogy nem alakult ki egytittmiiko-
dés, de megndtt a rivalizalds, egymas szakmai lejaratasara torekedtek.
Igy a vitak és nézeteltérések szinte mindennaposak voltak.

Akét,Club kavéhazi akcio™

1920 8szére a magyar belpolitikai helyzet nem hogy konszoliddlodott
volna, hanem — a kiillonbozd szélsGjobboldali mozgalmaknak ,,hila” -
egyre fesziiltebb lett. E mozgalmak koziil kiilonosen az Ebredé Magyarok
Egyesiilete (EME),* a Magyar Orszagos Véderd Egyesiilet (MOVE),100

9 |dézi: Vareval Gyula: Katonai kizigazgatds és kormanyzdi jogkdr. Kbzgazdaségi és Jogi Konyvkiad, Buda-
pest, 1971. 110-111.

97 Nemes Dezs6 (szerk.): i. m. 369.

9 K57i: BerAnNE Nemes Fva—HoLtds Ervin: i. m. 56-57.

9 A szervezetre vonatkozo kevés irat megtalalhatd: MOL P-1354.

100 Horthy 1919. december 13-i tiszti parancsaban még ajanlatosnak tartotta, hogy hivatasos tisztek is be-
Iépjenek a MOVE-ba. A szervezet részletes torténetét — igaz, erdsen elfogult stilusban — lasd DosA



az Etelkozi Szovetség (EX) és a Kettds Kereszt Vérszovetség volt jelentGs.
Utobbi két szervezet olyannyira titkos volt, hogy még a tagok sem ismer-
hették egymast.'01 Ezek a szervezetek igyekeztek teljesen beépiilni a ma-
gyar allamigazgatisba. Mutatja ezt az EX 6. szamu, baré Feilitzsch Bertold
altal szignalt korrendelet. Az 1922. méjusi iratban kérik az EX-tagokat,
hogy aki ismer a renddrségénél megbizhato, ,,j6 magyar” embereket,
ajanlja Sket EX-tagnak.'92 Az emlitett mozgalmak, de kiilénésen az
EME, valosaggal kovetelték a gyokeres tarsadalmi valtozasokat, min-
denekel&tt az ugynevezett Srségvdltdst, vagyis a zsidé tulajdonosok ki-
semmizését a keresztények javara. 1920 folyaman az EME szamos gyii-
lést tartott a f{évarosban, amelyek gyakran zsidoverésekbe torkollottak.

Kiilonosen gyakoriva valtak ezek az incidensek az egyetemeken, ahol
a keresztény és ,,ébred3” egyetemi ifjusdg igy akarta elvenni zsido tar-
sai kedvét a tanulastél, illetve a vizsgazastol. Az EME befolyasa alatt 4l-
16 egyetemeken a numerus nullus bevezetését — vagyis azt, hogy egyet-
len zsid6 szdrmazdsut se vegyenek fel a felsGoktatasba — kovetelték a
kormanyt6l.193 A miiszaki egyetemen 1919 8szén a helyzet olyan stilyos
volt, hogy a minisztertandcsi iiléseken mar az egyetem ideiglenes beza-
rdsa és a tanév felfiiggesztése is szOba kertilt. A Pesti Izraelita Hitkozség
nem kis kesertiséggel azt is sz6va tette, hogy a provokacidkban és atro-
citdsokban a keresztény egyetemi hallgatok nagy része a tanarok tudta-
val és hallgatblagos timogatasaval vett részt.!%* Emiatt a kormanyzat
egyre ritkibban engedélyezte az EME gyiiléseit, ami érthetd médon nem

Rudolfné: A MOVE. Egy jellegzetes magyar fasiszta szervezet, 1918-1944. Akadémiai Kiadd, Budapest,
1972.

101 Ezek a titkos tarsasagok eleve minimalis iratanyagot képeztek. Raadasul szamos vezets EME- és EX-tag
1945 utan elmenekiilt az orszaghdl, s csupan azok mondtak valamit a dolgaikrél, akiket 1945 utén
Magyarorszagon népbirdség elé llitottak. A forrdsok hidnyara is visszavezethetd, hogy szémos legenda
sziiletett, amelyek igazsagtartalma ma mar végképp kiderithetetlen. llyen kozkeletl legenda, hogy az
EX vezetdje maga a kormanyz6 volt. Ugyanakkor tény, hogy az EME kezdett6l fogva 6nalld hirszerzd osz-
talyt makadtetett. (ZINNEr Tibor: Ebreddk fénykora 1919—1923. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1989; ABTL
A-686, A-687.)

102 BorsANYI Gydrgy (szerk. és bevezet6t irta): Pater Zadravecz titkos napldja. Kossuth Kiadd, Budapest,
1967. 43.

103 A Vigad6ban 1919. november 30-an tartott EME-kdzgylésen Zakany Gyula katolikus pap javaslatéra az
EME olyan hatérozatot fogadott el, amelyben kivetelték, hogy valamennyi zsidot telepitsék ki Paleszti-
naba, vagy az egyetemi helyeket az egyes nemzetek kozotti aranyszam szerint osszak el. Megjegyezziik,
hogy az EME alapszabalyanak 6. §-a kimondta, hogy nem lehet EME-tag, akinek felmendi kozott zsid6
talalhato.

104 BARANY Ferenc: Az antiszemitizmus szerepe a szélsGjobboldali diskmozgalmakban (1919—1921). Mivel6-
déstigyi Minisztérium, Budapest, 1971. 27-28. és 48—49.
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nyerte el az EME-tagok és -szimpatizansok tetszését. A kiilonbozd nyil-
vanos helyek, igy a kdvéhazak kedvelt szinterei lettek az ,,ébredSknek”,
hogy a nekik nem tetszSket — dltalaban kozismerten baloldali, liberalis
vagy zsid6 szdrmazdstu embereket — zaklassik és bantalmazzik. A két
ilyen legismertebb és legnagyobb botranyt kavar6 randalirozasra 1920.
julius 27-én és oktOber 5-én este, a Nagykoruti Club kdvéhazban keriilt
sor.105 Az iigy utan kipattant botrany elsé aldozata a ,,gyengekeziinek”
tartott Mattyasovszky budapesti rendérfSkapitany lett, akinek helyét
Nddosy Imre foglalta el 1920 augusztusaban.

Az els6 alkalommal a timaddk két embert megoltek, tovabbi tiz sze-
mélyt pedig silyosan megsebesitettek. A gyors és alapos renddrségi nyo-
mozdas igen hamar megallapitotta a timadok személyazonossagat. Mi
tobb, az is hamar kideriilt, hogy valamennyi gyanisitott EME-tag, a
biintetést, sGt egyaltaldn, a felelGsségre vondst azonban mindannyian el-
keriilték. Az oktoberi timaddsban szerencsére senki sem halt meg, de
az ilyen és ehhez hasonl6 uigyeket — példdul a tiszti kiillonitmények atro-
citdsait — mar nem lehetett tovdbbra is a sz8nyeg ald soporni. Az gy
azért is érdekes, mert ebben az esetben nem lehetett eltitkolni a résztvevék
nevét — mint a Somogyi—-Bacs6-gyilkossagnall®® — meg azt sem, hogy
koziiliik tébben is a honvédség hivatisos 4llomanyaban voltak. Igy az
az addig nem tapasztalt helyzet allt elS, hogy az tigyben parhuzamosan
nyomozott a Magyar Kiralyi AllamrendGrség és a T osztaly.107

Az oktoberi incidensnek mind a 15 vadlottjardl ujfent és hamar kideriilt,
hogy valamennyien EME-tagok, és kiilonb6z6 szalakon a Prénay- és a
Babarczy-kiilonitményekhez kapcsolédnak.1%% A nyomozas soran a rend-
Orség kihallgatta a kdvéhaz tulajdonosit, Katona Gyulat és harom pincé-
rét, valamint Bedthy Zsigmondot, az EME Sportosztaly vezetSjét; ezen-
kiviil Kende J6zsef alhadnagyot és Nagy Odon féhadnagyot (mindketten

105 Az utcai atrocitasok 1920 szén tovabb sokasodtak. Nagy visszhangot keltett 1920. november 9-én Soltra
rendér meggyilkoldsa. A blincselekmény a Teréz korGton tortént, majd az elkdvetdk a Britannia Szalloda-
ba tértek vissza. Nyilvanvald volt tehat, hogy valamelyik tiszti kiilonitményhez tartoztak Soltra gyilkosai.
Az igyben mar masnap interpellaltak a Nemzetgy(lésben. A kormany kinyilvanitotta szandékéat a tiszti
kiilonitmények és mas hasonld szervezetek felszamolasara.

106 A konkrét esetrél részletesen lasd SziNal Miklds: Ki lesz a kormanyzd? Kossuth Kényvkiadd, Budapest,
1988.

107 A két eset iratait, tekintettel a hasonldsagokra, Bp. Kir. Bttd. Biintetdperek 8621/1920. szam alatt egyesi-
tették. Az ligy stlyat mutatja, hogy Berzeviczy Béla vezérkari fénok 1920. oktober 19-i, Horthy Mikléshoz
irt eldterjesztésében is foglalkozott ezekkel az tigyekkel. Kozli: Szinal Miklés—Szucs LaszI6: i. m. 41., 45.

108 A tiszti kiilsnitményekre érkezett szamtalan panasz miatt a Févezérség megprobélta &tszervezni dket
,minta alakuldsokba”, vadaszzaszl6aljakba 1919 decemberében. Ez a Iépés azonban formélisnak tekint-
hetd, hiszen az alakulatok megdrizték teljes onalldsagukat. (HeTEs Tibor—MorvA Tamasné: i. m. 106—109.)
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EME tagok), majd Freissberger Béla EME-irodavezet6t, Lukécs Lérand
EME-hiznagyot, Buchelt Gusztavot, Stecher Antal MAV-tisztviselét, az
EME kézlekedési csoportjanak helyettes titkarat. Csak a T osztaly hall-
gatta ki Rumbold Attila, Sesevics Laszl6, So6s Antal és Abday Gusztav
katondkat, de a T osztaly is kihallgatta Buchelt, Nagyot és Kendét.'"?
Erdekes médon a rendérok egyetlen katonatisztet sem talaltak a lakasan,
sGt a két értelmi szerzSt, Abday Gusztavot és Sesevics Laszlot a Duna—
Tisza kozére vezényelték. Abday és Sesevics tehdt, kordbban a Héjjas-
féle tiszti kiilonitmény tagjai, szolgalati titon voltak, és ezért nem allhat-
tak a rendGrség rendelkezésére. Legaladbbis a hivatalos indoklas szerint...

A renddrség kért és kapott adatokat az altala keresett katonatisztek-
r6l, de azok hidnyosak és gyakran pontatlanok voltak. Igy az a helyzet
allt el8, hogy vagy a rend8rség nyomoz alaposabban a katonatisztek
utdn, vagy pontosabb informdcidokat kap a T osztilytdl, esetleg maga a
T osztaly is aktivabban bekapcsolddik a nyomozasba. A T osztaly végiil
ez utobbi megoldas mellett dontott. LegfEbb célja a tisztek, kozulik is
kiilondsen Nagy Odon és Soés Antal megmentése volt. Elébbi a varospa-
rancsnoksagon szolgalt, utobbi pedig az I. keriileti polgari csenddr tarta-
1ék z4szldaljnal alhadnagyként; sok més feladata mellett az Ehmann-te-
lepi ,irredenta hadsereg” szervezésében is részt vett.!10 Abday és Sesevics
kezdettd] fogva mindent tagadott, s6t Beothy is visszavonta a rendGrsé-
gen tett vallomdsat, mert szerinte a rendGrség meghamisitotta azt. L4t-
nunk kell, hogy a blinosok mentésében nemcsak maguk a kozvetlen érin-
tettek a felelGsek, hanem az EME, annak jol kiépitett hirszerz6 osztalya,
a tiszti kiilonitményesek és a nyomozast végz8 T osztaly is.!'! A cél ekkor
sem az igazsag kideritése volt, hanem valami teljesen mds: a tiszti be-
csiilet és Nemzeti Hadsereg renoméjanak megdviasa.

Az 1919 nyara és 1920 Gsze kozotti bS egy év alatt szamos atrocitds
tortént politikai nyomozas, illetve ,,defenziv” szolgdlat orve alatt. Az
események azt mutattik, hogy akkor kovetkezett be tragédia, amikor
nem professzionalis, sét eleve a prejudikaldsra erésen hajlamos személyek

109 ZiNneR Tibor: i. m. 91.

10 Bz a sereg hat zaszloaljbal allt, mintegy 130 tiszttel és 1200 fonyi legénységgel. Az alakulat nyomozé-
csoportja a Britannia Szallodaban rendezte be a féhadiszallasat.

11 Az EME az 1920-as évek elején egyre tobb gondot okozott a korményzatnak. 1922-ben plakatokon tamad-
ta a liberalis, vagyis a zsid6 sajt6t, meglehetésen alpari médon. Klebelsberg kultuszminiszter tébbszor
is felszolitotta az EME-t, hogy vonja vissza falragaszait, de hiaba. A kormany helyzetét még inkabb nehe-
zitette, hogy az EME ellen a budapesti antantmisszié is egyre tobb panaszt és kifogast fogalmazott meg.
lgy 1922 tavaszan széles kor( nyomozést rendeltek el az EME ellen. A nyomozésrdl, a kapcsol6do perek-
rél részletesen lasd ZINNER Tibar: i. m. 159-180.
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végezték a nyomozdsokat. A tiszti kiilonitmények tagjai, vagy késébb
a T osztily emberei, killonosebb jogi ismeretek és nyomozati tapaszta-
latok nélkiil, sajat elképzeléseik szerint nyomoztak és dontotték el, hogy
valaki blinos-e vagy sem. A katondk jellemz3en a verést tartottdak a nyo-
mozati munka alfdjanak és 6megdjanak: elvégre annak hatdsara el§bb-
utobb bevallja a gyanusitott, hogy & az elkovetd. A tiszti kiillonitménye-
sek a nyomozds mellett szivesen magukra vallaltdk az itélethozatal
munk4jat is: hiszen az egyetlen esetben sem lehetett kétséges, hogy min-
den letartéztatott blinds, s mint ilyen, kivégzends. Ugyanakkor, ha bar-
miért felelGsségre akartik vonni a tisztikar egy vagy tobb tagjat, azon-
nal egyfajta 6n- és kasztvédd mechanizmus lépett életbe.

Ezzel szemben, ha a rend8rségre biztik a nyomozast, mindig igénybe
vették jogdszok munkdjat is. Hiszen elGszor is azt kell megallapitani,
hogy egyaltalan tortént-e blincselekmény. Csak akkor kell nyomozni,
ha a vilasz igen. A nyomozémunka soran elsGsorban az informaciok
beszerzését és elemzését tartottak fontosnak, valamint targyi bizonyité-
kok begytjtését. A rendSrok — mivel eleve sok jogasz volt koztitk — tigy
gondolkodtak, hogy a gyanusitottakat a birdsdgnak adjak at. Felmertiil-
het a kérdés: két, ennyire kiilonbozd felfogdst és modszertant kovetd
szerv nyomozati munkdjiban van-e valamilyen hasonldsdg? Csupan egy
ponton lehet k6z6s vondst taldlni a két nyomozo6i munka kozott. Mind-
ketts alapvet@en épitett bizalmi embereik informdcidira — vagyis az 6n-
kéntes vagy fizetett, netin megzsarolt besugokra...

AT osztaly megsziintetése

A minisztertandcs a honvédelmi miniszter javaslatira 1921. februar 8-an
elfogadott egy hatdrozatot, amelynek értelmében minden kozponti haté-
sdgndal meg kell szervezni a kémvédelmet, a vorosvédelmet és a nemzet-
védelmet. Errdl a munkardl 1921. februar 28-dn a Honvédelmi Minisz-
tériumban értekezletet is tartottak. Nem tudni, hogy a kovetkezs néhany
hénapban mi zajlott le ez tigyben, milyen hatso6 targyaldsok és egyezte-
tések folytak az dllamvédelem irdnyitisanak megszervezésérdl. Vélel-
mezni lehet, hogy Bethlen és hivei — mentalitasukb6l ad6doéan is — azt
tdmogattak, hogy minden, kozrenddel kapcsolatos feladat a Beliigymi-
nisztérium hatdskorébe keruljon, egységes iranyitissal. Nem tudni, mi
volt a kormanyz6 alldspontja a vitdban, de feltételezhetjitk, hogy Horthy
inkabb Bethlenre hallgatott, s nem a forréfeji katondkra. Mindenesetre
tény, hogy 1921. jinius 26-dn a T osztily a Magyar Kiralyi Beltigymi-
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nisztérium hatdskorébe kertilt. A kilon T szolgalat ezek utdn még egy
évig sem maradt fenn: az akkori beliigyminiszter, Klebelsberg Kun6!12
1922. junius 1-jével megsziintette azt (1715/1922. sz. res.).

Azok, akik addig a csendSrparancsnoksdgokon a T szervnek dolgoz-
tak, atkerultek a teriiletileg illetékes vegyesdanddrhoz, és ez torténhetett
a keletkezett iratanyaggal is.113 Vagyis az addig rogzitett informaciok a
hadsereg birtokdban maradtak. Sejteni lehetett, hogy ha a helyzet tigy
hozza, fel is haszndlndk azokat. A megsziintetd hatirozatban nem esik
sz6 a rendGrségrdl. Ebbdl akdr arra is lehet kovetkeztetni, hogy a renddr-
ség keretein belil nem m(ikodott (tovabb) a T osztily, ami tekintettel a
Beliigy- és a Honvédelmi Minisztérium viszonydara, nem is oly meglepd.

A T osztaly iratanyagat tehat elvitte a hadsereg, s ezzel 1922 nyaran
megszlint az a kettSs helyzet, hogy belpolitikai kérdésekben a Honvé-
delmi Minisztériumnak is van egy sajat hirszerz§ szerve, illetve renddr-
sége. A kialakult szitudcié azonban meglehetsen furcsa volt: megsziint
ugyan a T osztaly, viszont minden altala beszerzett informacié megma-
radtak a honvédség birtokaban — igy a polgdri személyekre vonatkozo
is. Az mar csak finomitotta a képet, hogy a csenddrség kettls, vagyis
beliigyi és honvédelmi minisztériumi aldrendeltségben miikodott, és még
a honvédségnél is hierarchikusabb és militdnsabb szervezet volt. Rdaddsul
a csenddrség tisztjeibe nem kevés becsvagy is szorult. Céljuk volt, hogy
megmutassak feletteseiknek, a beliigyminiszternek és a honvédelmi mi-
niszternek: a csend@rség képes nagy volumend nyomozasokat is lebo-
nyolitani.

Tehdt 1922 kozepére csupdn az maradt a kérdés, hogy a hadsereg,
akar maga a Honvédelmi Minisztérium, akar ,,csak” a vezérkar, mikor
veti fel 1jbdl, hogy nemcsak segitené, hanem irdnyitand is a politikai
nyomozdsokat — hisz volt mér erre példa...

12 Klebelsberg Kund 1921. december 3. és 1922. janius 16. koztitt téltdtte be a beliigyminiszteri posztot.
113 4710/1920. ME sz. rendelet. Budapesti Kozldny, 1920. janius 13.
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