180

SZABO JULIET

Fellazitasi politika a Kadar-rendszerhen
Az MSZMP propagandatevékenysége 1958 és 1963 kozott

»Kozismert axioma, hogy a bel- és a kiilpolitika minden,
barmilyen tdrsadalmi rendszerii orszdgban

a legszorosabban Gsszefiigg egymdssal™™

Puja Frigyes: Szocialista kiilpolitika

»A manipuldcié kényszerité kommunikdcié.”?

Philippe Breton: A manipuldlt beszéd

A hideghabords propaganda

A propaganda koraban éliink. A 20. szdzad 6ta a propaganda nem csu-
pan iizenet terjesztése, hanem értelmi és érzelmi manipulacio6 is egyben;?
és olyan eszkoztarral és modszerekkel parosul, melyek eredményekép-
pen meghatdrozo szerepet jatszott az Uj vilagrendek, a létezett szocializ-
mus és a vilagkapitalizmus térfoglaldsiban. Az elsd vilaghdboru idején
az angolok, majd az amerikaiak megszervezték katonai propagandagé-
pezetiiket, majd néhdny év milva Oroszorszagban, a bolsevik hatalom-
atvételt kovetden, a terror mellett tomegméretl propagandat is bevezet-
tek a hatalom megtartdsa és kiterjesztése érdekében. Mindkét rendszer

1 Pusa Frigyes: Szocialista kiilpolitika. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1973. 7.

2 Philippe BReTon: A manipuldlt beszéd. Helikon Kiadd, Budapest, 2000. 70.

3 Propaganda: ,Szandékos és szisztematikus kisérlet a percepciok formélasara, a gondolkodas manipulalé-
sara és a viselkedés iranyitaséra olyan hatas elérése érdekében, amely tdmogatja a propagandista kit(izott
céljait.” (Garth S. JowerT—Victoria O'DonNELL: Propaganda and Persuasion. Sage Publications, London,
1992.4.)
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addig nem ismert manipuldcios eszkozoket hasznalt a lakossdg meggyd-
zésére. A két vilaghaboru kozott a naci Németorszag is sikeresen alkalmaz-
ta az Gj propagandaeszkozoket, mikozben az amerikaiak és az angolok
az idSkozben tovabbfejlesztett propagandamddszereket és -eszkozoket
Németorszag ellen forditottak. A masodik vilighaboru utdn gyorsan fel-
bomlott a németellenes angol-amerikai—szovjet szovetség. Az egyre in-
kabb amerikai irdnyitdsu propagandagépezetet a t6kés vilag belsd és
kiilsé ellenségei ellen forditottak. A tomegkommunikdcios eszkozok ro-
hamos fejlédése és az ujfajta, szocioldgiai felméréseken alapuld, mani-
pulativ és célzott tdjékoztatisi eszkozrendszer kordbban nem latott mér-
tékben befolyasolta és befolydsolja ma is a vilagrendet.

Az amerikaiak, ugynevezett lélektani hadviselésiikben, korabban is alkal-
maztak titkos eszkozoket; a ,,klasszikusnak” tartott hideghdborus években
(1947 és 1953 kozott) azonban tobbnyire a nyilt és nyiltan felismerhetd
propaganda volt a jellemz3. Ebben el@szor a radi6 jatszott fGszerepet az
Amerika Hangja, a Szabad Eur6épa Radi6 és a Szabadsidg Radio létreho-
zasaval. Célja a szovjet szférdhoz tartozé orszagok lakossdganak befolya-
soldsa volt a meghirdetett felszabaditasi, val6jaban feltart6ztatasi politi-
ka nevében. Az 1955 koériili enyhiilés, a lengyel és a magyar események,*
valamint a kubai rakétavalsag utdn, az atomhdboru veszélyének elharu-
lasdval és az ujabb enyhiilés bekovetkeztével Gj stratégia alakult ki. A bé-
kés egymas mellett élés elvére hivatkozva Lyndon B. Johnson meghirdet-
te a hidépités politikajat. Mikozben a fegyverkezési verseny eszkalalodott
és Eurdpdn kivil forréhdboruk diltak a szuperhatalmak kozott, az eurd-
pai kontinensen az amerikaiak és eurépai szovetségeseik az amerikai nem-
zetbiztonsagi tandcsadd, Zbigniew Brzezinski nevéhez kothetd tigyneve-
zett békés beavatkozas (peaceful engagement) politikdjat folytattik.

Az, amit eleinte ,,04j diplomacidnak” is hivtak, nem volt mds, mint egy
minden teriiletet dthaté propaganda-hadjarat, amely a kozvetlen és nyilt
propagandan kivul, valamint a hagyomanyos dllamkozi kapcsolatok
mellett hol formdlis, hol informadlis kapcsolatokat alakitott ki a véle-
ményformalokkal, akik szélesebb értelemben vett tirsadalmi kornyeze-
titkben jelent8s szerepet jatszottak.’ Az egyre nyitottabb kapcsolatok

“ Abban a vitaban (lasd példaul GvAni Gabor: Forradalom, felkelés, polgarhabord 56 fogalmi dilemmaird.
http://www.osaarchivum.org/updates/2006/blitz/gyani_gabor.pdf, hogy 1956-ban forradalom vagy nemzeti
népfelkelés és szabadségharc zajlott-e le, én az utébbi kettdt tdmogatom. De mivel az el6bbi mar meg-
honosodott (részben az ,.ellenforradalom” kifejezés) hasznalata nyoman, a tovabbiakban mindharom fogal-
mat hasznélom.

5 | 4sd Mi az Gj az ,j diploméciaban”. In: A. N. KovaLJov: A diplomdcia abécéje. Kossuth Konyvkiado, Buda-
pest, 1979.
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mellett mindinkdbb sziikség volt az értelmiségre iranyul6 meggydzd és
a tomegeket megcélzo ideoldgiamentesnek ldtsz6 propagandara.
Ennek a propaganddnak deklaralt feladata az amerikai politika és ideo-
légia terjesztése volt,® és noha a ,,békés” beavatkozas elsésorban a szovjet
szférat célozta meg, az ,,organikussa”” valt szuperhatalmi viszonyokban
az amerikaiak és nyugati szovetségeseik a sajat lakossaguk ellen is bevetet-
ték a ,,békés” eszkdzoket.® A tdjékoztatdsi politika (egyéb szakzsargonnal:
kommunikdcio, public relations, marketing, imdzsgydrtds) és a vele Ossze-
fuggd politikai célzatt kultirdiplomdcia killonosen fontos volt. Kiemel-
kedd helyen szerepelt a sajtd, a film, a radio és a televizid. A vélemény-
formélé tarsadalmi elit befolydsolasaban a réteg- és szakfolydiratok,
a miivészeti, a kulturalis és a tudomdanyos cserék jatszottak fontos szerepet.
Erre a politikdra brit és amerikai korokben egyre jobban terjed a 1960-as
években bevezetett eufemizmus: a kozdiplomacia (public diplomacy). Ez
nagyban hozzdjarult az amerikaiaknak a vildgra gyakorolt befolyasihoz,
nem utolsésorban az amerikai intézmények, életforma és a mindenkori
amerikai kormany altal propagalt elvek utanzisa révén. (Ezt az 1990-es
években Joseph Nye amerikai torténész szintén eufemisztikus megfogal-
mazassal soft powernek, vagyis puba erének nevezte.) Ez a ,,hidépitési
politika” Iényegében a kordbbinal tjabb és rafiniltabb lélektani hadvi-
selési forma volt, és a hatvanas évek masodik felétdl a szocialista 4lla-
mok defenziv modon reagaltak ra: igen agressziv beavatkozasnak, vagyis
fellazitdsi politikanak (imperialista propaganda, ideolégiai diverzid, ideo-
6giai aknamunka)® értékelték, és keményen igyekeztek hatastalanitani.!”

6 Shawn J. PaRRY-GILES: The Rhetorical Presidency. Propaganda and the Cold War 1945—1955. Praeger,
London, 2002. 35.

71975 decemberében robbant a ,Sonnenfeldt-iigy”, amikor Henry Kissinger egyik tanacsaddja, Helmut
Sonnenfeldt a kiiliigyminiszter jelentében kimondta: az USA szdméra kivanatos a Szovjetuniéval kiala-
kult ,organikus” kapcsolat fenntartasa. Errél lasd James BurnHAm: The Kissinger-Sonnenfeldt Doctrine:
The Protracted Conflict. National Review, 5/28/1976. Vol. 28. Issue 19. 560-560.

8 Frances STONER SAUNDERS: The Cultural Cold War: The C. I A. and the World of Arts and Letters. The New
Press, London, 1999.

9 Fellazitasi politika: Az imperialista politika egyik fontos taktikaja, amely f6ként az eurdpai szocialista
orszagok ellen irdnyul. Célja, hogy specidlis, »békés« médszerekkel megbontsa a szocialista orszagok
egységét, szembedllitsa ket egymassal és mindenekel6tt a SZU-val, s az egyes szocialista orszagokon
bellil ergsitse a polgari, kispolgari hangulatokat, jobboldali revizionista nézeteket. Az imperialistak erre
akarjéak felhasznélni a politikai, gazdaségi, kulturdlis, idegenforgalmi kapcsolatokat, hatalmas propagan-
da-apparatusukat.” (Fencsik Laszld (szerk.): Politikai Kisszdtar. Kossuth Konyvkiadd, Budapest, 1980.)

10 A fogalmakrol és a magyar kiilsG és belsd elhéritasrdl bévebben lasd Revesz Béla: Hirszerzés, propaganda
és ellenzék Magyarorszagon. Allambiztonsagi jelentés 1976-bél a kiils6 ellenség és a bels6 ellenzék
viszonyardl. Multunk, 2005/3. 163—-225.
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Amig a németorszdgi ndci és a kiillonb6zd sztilinista rendszerek propa-
ganddja tetemes szakirodalmat generalt, a hideghdboru propagandija-
nak — néhany kivétellel — ez ideig a torténészek kevés figyelmet szentel-
tek. Pedig egyre tobb forris sejteti, hogy e politika szerepe a Szovjetunid
felbomldsiban és a globalizicié vildghdditdsiaban sokkal nagyobb, mint
ahogy azt korabban gondoltak.!!

2003-ban az angol torténész, Nigel Gould-Davies a kovetkezdt irta:
»Noha a legtijabb amerikai kutatdsok alapjan agy tiinik, hogy a kultura-
lis politika nagyobb szerepet jatszott a hideghdboriban, mint ahogy ezt
eddig feltételezték, szinte semmit nem tudunk a szovjet kulturalis politi-
kérol, vagy arrol, hogyan reagalt az ellenség »kihivasaira«, és [ugy tlinik],
a hagyomanyos hideghdboru torténelmi feldolgozasaban a kulturilis
kapcsolatokat altaldban teljesen elhanyagoljak.”'? A Szovjetunié is dollar-
millidrdokat koltott kiilfoldre irdnyulé propagandara, de Joseph Nye
szerint ezeket az Osszegeket a magaskultira, a sport, a nukledris fegy-
verek elleni tiintetések, békemozgalmak és ifjasagi szervezetek timoga-
tasara forditottak, s éppen ezért nem volt politikai tomeghatasuk.!3 Ez
vitathatd. Bizonyos politikai helyzetekben sikeresnek bizonyult a szovjet
propaganda, és hatdsit csak hatalmas méret( ellenpropaganddval tud-
tak ellensulyozni. A szovjet propagandat nehezitette — am hozzajarult
az is, amire Nigel Gould-Davies is rimutatott —, hogy az Egyesiilt Alla-
mokban az 1960-as években mar nem voltak olyan tomegszervezetek
(példaul békemozgalmak, nagy szakszervezetek), amelyek természetes
behatolasi teriiletet jelenthettek volna a szovjet politikanak; az amerikai
rendszer az eurépai demokracidkhoz képes tulsdgosan jobbra tolédott.

Noha a ,,békés” beavatkozas terén az amerikaiak dssze nem mérhetd
elényt élveztek a szovjet szféraval szemben, az tgynevezett szocialista
orszagok is folytattak hasonl6 propagandatevékenységet. Volt egy olyan
orszdg, amely adott behatoldsi tertiletet felhasznalva ma mar klasszikus-
nak tartott fellazitdsi modszereket alkalmazott: idSt, pénzt, embert nem
kimélve igyekezett bomlasztani kiilfoldre keriilt honfitarsai kozosségeit
és szervezeteit. Ez az orszag Magyarorszag volt.

" Richard Osoo: Hearts and Minds: The Unconventional War. Journal of Cold War Studies, Spring 2002.
Vol. 4.85-107.; Yale RicHvionD: Cultural exchange and the Cold War: Raising the iron curtain. Pennsylvania
University Press, University Park, PA, 2003; David Caute: The Dancer Defects: The Struggle for Cultural
Supremacy during the Cold War. Oxford University Press, Oxford, 2003.

12 Nigel GouLp-Davies: The Logic of Soviet Cultural Diplomacy. Diplomatic History, Vol. 27. No. 2. (Apr. 2003).
193.

13 Joseph Nve: Soft Power: The Means to Success in World Politics. PublicAffairs, New York, 2004. 73.
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Késziilodes a forradalom utani csendben

1957-ben a Kddar-kormany mindenekel6tt arra torekedett, hogy kitorjon
a nemzetkozi elszigeteltségbdl. A magyar felkelés és szabadsagharc vérbe-
fojtasaval nemcsak a nyugati orszdgok baloldali mozgalmai gyengiiltek,
hanem a ,testvéri” orszagokkal is megrendult a ,,kolcsonos bizalom”.
A magyar emigracio egy része kordbban is szdlka volt a kommunista ve-
zetés szemében, de a mar szamizetésben €165 tobb szizezer magyar 1956
utdn 4j erre kapott az (j menekiiltek dradatatol, és fokoztik tevékeny-
ségiiket orszaguk felszabaditdsanak reményében.

1957 janudrjaban az Egyesiilt Nemzetek Kozgyfilése kiillonbizottsa-
got hozott létre a ,,magyar kérdés” megvizsgaldsara. Az ugynevezett
Ot6s Bizottsag jelentése Magyarorszagrol elmenekiilt neves politiku-
sok és tobb mint 100 mds magyar menekiilt meghallgatisa alapjan ké-
sziilt. A jelentést kimondta, hogy a magyar nép a fliggetlenségéért har-
colt, harcat a szovjetek erdszakkal, katonai erével nyomtak el, és a
Kéddar-kormdny ennek révén keriilt hatalomra. 1957 szeptemberében
a Kozgyiilés elfogadta a jelentést. Magyarorszagon a hatalom kulon-
boz4 tiltakozé akcidkat szervezett ellene, mikozben egy nagy méretd
— am végul csekély hatdst — propagandakampdnyt készitett el§ a kiil-
fold felé.

Egyértelmi volt, hogy a Kadar-kormany elfogadtatdsa nem lesz egy-
szer(i. Rdadasul ugy tlint, hogy a menekiilt politikusoknak és kozéleti
személyeknek komoly befolydsa lesz ebben a folyamatban. Ezért a Kiil-
tgyminisztérium Kollégiuma 1957 oktoberében, miutin megtargyalta
a keretein beliil mikodé Kiilfoldi Magyarok Onéllé Referatirajanak
elGterjesztését, a kovetkezdképpen hatdrozott:

»Magyarorszag azon orszagok kozé tartozik, amelyeket a torténelmi,
tarsadalmi fejlddés egy-egy szakaszan szdmos 4llampolgara hagyott el.
A felszabadulasig ez az emigracid nagyrészt halad6 szerepet toltott be,
vonatkozik ez kisebb mértékben a gazdasigi okokbdl emigraltakra is.
Gyokeresen megvaltozott a helyzet a masodik vilighabor utan. Az ad-
digi politikai emigraci6 tobbsége hazatért, de helyettiik 4j tivozott nyu-
gatra — az uri Magyarorszag arisztokratdi, tGkései, katonatisztjei és ezek
kisebb-nagyobb kiszolgal6i. Ezek képezik az tgynevezett jobboldali
emigraciot. [...] Mindezekbdl torvényszeriien kovetkezik, hogy a Magyar
Népkoztarsasag kilpolitikdjdban nem elhanyagolhaté szempont az
emigracidval valo foglalkozds. Szamos tény bizonyitja, hogy akiket nem
nyeriink meg az Ohaza szdmdra, vagy legalibbis nem semlegesitiink,
azok az imperialista kémszervezetek jardszalagjara keriilnek, propa-
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ganda-gépezetiiket szolgaljak, szamtalan esetben felhasznaljdk Sket el-
leniink.”!* (Kiemelés t6lem. — Sz. J.)

1958 marciusdban New Yorkban az 1947 utan menekiilt politikusok
és otvenhatosok létrehoztik a Magyar Bizottsagot, mely a ,,forradalom
programja” mellett kotelezte el magat. Budapesten jtinius 16-4n Nagy Imre
és tarsai kivégzésével a Kadar-kormdny egyértelmiivé tette, hogy nincs
visszatt. Sik Endre Washingtonban, az amerikai kuliigyminisztériumban
visszautasitotta az amerikaiak dlldspontjat, hogy a dontést a Kremlben
fogalmaztdk meg. Nem sokkal késébb, 1958. julius 29-én — a kiilsg és
belsd ellenség tovabbi felszimoldsa céljaval — a Politikai Bizottsdg meg-
targyalta a Kuliigyi Osztaly vezetSjének, a nemrég Moszkvabdl hazatért
Szilagyi Dezsének és Péter Janosnak az uj kiligyminiszter-helyettesnek
az emigracio helyzetérdl sz616 elGterjesztését. A jelenlévs PB-tagok: Aprd
Antal, Biszku Béla, Kadar Janos, Kallai Gyula, Kiss Karoly, KomdcsinZol-
tan, Marosdn Gyorgy, Somogyi Miklds. A meghivottak pedig a Kilugy-
minisztériumbdl Sik Endre, Szarka Karoly, Hazai Jend és Karpati Jozsef.
Maguk az el6terjeszték nem voltak jaratosak a témaban, 4m a jelenlévék
koziil Kiss Karoly, Karpati Jozsef, Sik Endre és Szarka Karoly mar tapasz-
taltnak szamitottak az emigracio ,,kezelésében”. Az tilésen leginkabb Kadar
Janos és Kiss Karoly hatdrozta meg a kialakul6 politika irdnyvonalat.

DontSé momentum a jelentés azon megéllapitdsa, miszerint ,,az 1956-0s
ellenforradalmi események kovetkeztében disszidaltak jelentds része
megtévesztett, de becsiiletes ember”, vagyis az 1956-ban elmenekiiltek
tobbségét nem tekintették ellenségnek. Noha a Kozponti Bizottsigon
belil kezdetben taldn nem volt annyira egyértelm a dolog, ez volt az
egyetlen ésszerii dlldsfoglalds. Nemigen lehetett mondani, hogy 200 000
fasiszta menekiilt el az orszagbdl. A Kozponti Statisztikai Hivatal és
a Beliigyminisztérium'’ az addig hazatért 30 000-40 000 ember!® adatai
alapjan tudta is, hogy a 200 000-nek egyébként koriilbeliil a fele inkabb
gazdasagi és nem politikai okokbol hagyta el az orszagot.!”

14 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban MOL) XIX-J-1-0 KUM Kollégium Kilfoldi Magyarok Onallé
Ref. 00100/15/1957 szig. titk. sz. A magyar emigracidval kapcsolatos feladataink cim(i el6terjesztés.

15 Kzponti Statisztikai Hivatal. Jelentés. Az illegalisan kiilfoldre tavozott személyek fobb adatai 1956. okt6-
ber 23-t6l 1957. &prilis 30-ig. Rdgid, 1991/4.

16 A bizonyithatd szém 1960-ban 27 634 volt, de tovabbi 5000~10 000 hazatértrdl sz6 lehetett, akiket nem
regisztraltak a hataron. (MOL M-KS 288. f. 7/78. 6. e. JegyzGkonyv a Titkdrsag 1960. majus 17-én meg-
tartott dlésérdl. Melléklet.)

17 Kés6bb az ENSZ-interjik és egyéb forrasok alapjan ez bebizonyosodott. Puskas Julianna kiilénbdz6 for-
résok alapjan 50-60%-ra teszi azok aranyat, akik a fennallé politikai helyzet miatt menekiiltek. (Lasd
Puskas Julianna: Magyar menekiilék, emigransok , DP-k és 56-0sok” 1944—1957. Aetus, 1996/2-3.)
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A jelentést megtargyal6 Politikai Bizottsag tagjai elvileg egyetértettek
abban, hogy engedélyezni kell a hazatérni vagyok koziil a politikailag
és gazdasagilag hasznosnak itélt — ,,bizonyos kategoridkba” tartozok —
hazajovetelét (sok orvos és mérnok volt a menekiiltek kozott).18 Azzal
kezdetben is szimoltak, hogy a hazatérék nagy szama ellenére az 56-osok
tobbsége kint fog maradni. (Mint késébb kideriilt, sokan nem onszan-
tukbél maradtak kulfoldon. A hazatérési propaganda ellenére val6jaban
elsGsorban a Beliigyminisztérium, de késébb a Kiiliigyminisztérium sem
biztatta hazatérésre az 56-osokat. S6t, sokszor ezt meg is akadalyoztik.)!”

Sokan még ma is azt hiszik, hogy a Kddar-rendszer tevékenysége az
emigracidval kapcsolatban a Beliigyminisztériumban 6sszpontosult, vala-
mint azt is, hogy az elsGsorban a hangosan politizdlokra vagy a Szabad
Eur6pa Radiénal dolgozo emigransokra koncentréiltak. Kozhiedelem az
is, hogy e tevékenység tobbnyire titkos volt, pedig e politika (és egyben
a bomlasztas) java része a nyilvdnossag elStt zajlott. Emellett bGven
akadt gyanutlan, igymond, semleges vagy beavatott emigrans, aki a rend-
szert nyiltan szolgalta, vagyis a sz6 klasszikus értelmében zigynok volt.
Mi tobb, mint a hatékony propaganda egyik eszkoze, e politika szelek-
tiv megismertetése is megjelent ujsdgokban, konyvekben, a latszatnyil-
vanossag végett. Ha ez a politika nyilvanos volt, akkor miért mingsit-
juk mégis titkosszolgalati tevékenységnek a propagandat? Mert ,,a titok
—irja Révész Béla — az emberek kozotti kapcsolatok és viszonyok termé-
szetes allapotanak megbontasara iranyul6 aktiv eréfeszités”.20 Emellett,
minden rendszerben, a politika mogotti irdnyelvek és Osszefiiggések titko-
sak voltak, és ezeket a hittérben mindig olyan beliigyi intézkedések erd-
sitették, mint példdul a hazatérések akadalyozasa vagy az emigrans lapok
cenzuraja.

Szilagyi DezsG arra hivta fel a figyelmet, hogy a kérdés ,,nemcsak
beliigyi kérdés”, hanem ,,igen sokrét(i és komoly politikai hattere van”.
Ké4dar akkor hozzatette: ,,Hiba errdl a kérdésrdl csak mint belpolitikai
kérdésrdl beszélni, bar szerintem csak kiiliigyi kérdésként sem lehet kezel-
ni. Sokféleképpen kell ezzel a dologgal foglalkozni: propagandavonalon,

18 Majd 1959 februarjaban a PB Ggy hatarozott, hogy az egyéni elbiralasnél a Beliigyminisztérium részesit-
sen elényben bizonyos kategoridkat: szakmunkésok, fizikai dolgozok, orvosok, mérnékok vagy ,politikai
szempontbdl konstruktivan értékesithetd” személyek esetén. (MOL M-KS 288. f. 32/1959/7. 6. e. APB
1959. februdr 3-i hatérozata a magyar emigrécid felé iranyul6é propaganda-tevékenység targyaban.)

19 | 4sd SzaBO Juliet: ,,...s vérja eltévedt fiait is.” Az MSZMP repatrialési és hazalatogatési politikéja 1956
és 1963 kozétt. Multunk, 2007/1. 187-213.

20 Revesz Béla: A titkosszolgalatok titoktalanitasérdl. Egy politikai jelenség politolégiai mellGzottsége. Politika-
tudomanyi Szemle, 2007/4. 135.
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kiiliigyi, beliigyi vonalon és még Népfront-vonalon is.”?! Az egyik elsé
intézkedésként elbirta a Magyarok Vildgszovetségének és lapjanak 4t-
szervezését. Kadar javaslatdra a PB bizottsidgot hozott létre a kérdés els-
készitésére, s 1959 februarjdban megtargyalta a bizottsag elGterjesztését.
Kadar Janos nem volt jelen az tilésen. Mint kideriilt, id6kozben Sik Endrét
is bevontak az elGterjesztés kidolgozasaba.>? Ekkor korvonalazédott hata-
rozottabban az a politika, amelyet a magyar emigracié bomlasztisa végett
a magyar partallam kozel harminc éven 4t tervszerien megvaldsitott.
Az emigransokat kordbban — szovjet mintira — gyakran megfosztottak
allampolgarsdguktol. Ezt most ritkdbban tették, mert nem tartottdk célra-
vezetdnek.23 Ehelyett a hazalatogat6 vizum vagy a csalddegyesités megta-
gaddsa lett a f6 megtorlé eszkoz. Ugy dontottek, hogy tdmadni fogjak
a disszidens és emigrans vezetSket; igyekszenek ,,leleplezni” Sket mind
az emigracio, mind a nyugati baloldali (értelmiségi és munkas) korok elétt,
»nemcsak propaganda utjan, hanem minden fellelhet$ személyes kap-
csolat révén is”.>* A formalédé terv az 1956. november és 1957. majus
kozott eltdvozott, am zomében apolitikusnak vélt tomeget célozta meg.
Ké4dar véleménye egyezett azzal, amit a kommunista mozgalom is
régdta sugallt: nevezetesen hogy a szdzadforduld 6ta a masodik vildg-
héboru befejezéséig a mindenkori , kizsdkmanyolé™ (feudalis, kapita-
lista) vagy ,,Horthy-fasiszta” rendszer el§l menekiilt el az emigransok
tobbsége; azok pedig, akik 1944 utdn hagytik el az orszagot, ,,nemzet-
veszt8k” voltak. Kddar az el6z8 tilésen a PB elStt elmondta, hogy az
emigracio t0bbsége nem ,ellenséges”, és Osszefoglalta a stratégiat velitk
szemben: ,,Az emigraci6 vegyes tarsasidg. Vannak koztitk a Horthy alatt
kint maradtak: Eckhardt, Fabian, Nagy Ferenc:2* késébb jonnek hozza-
juk Kiraly Béla,- Kéthly Anna-, Kévago-féle csirkefogok, tehat akik az
emigraciobol és a hazairulasbdl élnek. Nem tudom pontosan, mennyi

21 MOL M-KS 288. f. 5/88. 6. e. A Politikai Bizottsag 1958. jilius 29-i iilésének jegyzdkinyve.

22 Jelen volt: Kéllai Gyula, Biszku Béla, Szirmai Istvan, Kiss Karoly, Szilagyi Dezsd, Péter Janos, Marosan
Gyorgy, Minnich Ferenc, Nemes Dezs6.

23 Amikor ezt a kérdést 1958-ban megtargyalték, Kadar Janos és Szilagyi Dezsé inkabb az allampolgérsagtol
valé megfosztast tdmogatta. Kiss Kéroly viszont rdmutatott arra, hogy ez a szovjet mintéra kialakult gya-
korlat a mltban sem korl4tozta az ellenségesnek tartott emigransok tevékenységét. Majd Biszku Béla
elmondta, hogy 1958-ban kinos lenne megfosztani prominens személyeket &llampolgarsaguktdl, mivel
itthon és kiilfoldon egyarant azt gondoljak, hogy az allam ezt mar rég megtette. (MOL M-KS 288. f. 5/88.
6. e.) A Politikai Bizottsag 1958. jdlius 29-i tlésének jegyzékonyve. PArRaGI Maria: A magyar &llampol-
garsdgi jog és a kiilfoldon é16 magyarség. Kisebbségkutatds, 2000/1.

2 MOL M-KS 288. . 32/1959/7. 6. e. Az MSZMP KB PB hatérozata az emigréci6 felé iranyuld propaganda-
tevékenységrdl.

% Nagy Ferenc 1947-ben emigrait.
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lehet ezeknek a szdma, de hozzdvetSlegesen 30 000-en vannak olyanok,
akik hazadruldsbol élnek. Fel kell becsiilni tehdt az 6sszes magyar emig-
raciot, vagyis azokat, akik magyarok vagy annak tartjdk magukat, de
kulfoldon élnek. Ezek szdma kb. 2 milli6. Ebben a szimban benne van
az elsé vildghdboru elStti emigracid, s a masodik vildghdboru alatti és
utdni emigracio és az 1956-ban emigraltak is. A mi helyes allasfoglala-
sunk az, hogy a magyar emigraci6 6ridsi tobbsége egyszer(i emberekbdl
all, akiket, mondjuk, maximalisan az orruknal fogva vezetett az ellenség
és vezet most is. Ezt meg kell mondani. [...] Nekiink vildgosan kell 4lldst
foglalnunk az 1956-0s emigracidval kapcsolatban is. Aki nem volt fasisz-
ta és nem tartozik abba a kategoridba, hogy itthon birdsag elé allitsak,
azokkal kapcsolatban azt ajanlhatnank a kovetségeknek és a testvérpar-
toknak, hogy ket rendes dolgozd emberekként kezeljék. Mondjik meg
nekik, hogy torekedjenek rendes szakszervezeti tagok lenni, viselkedje-
nek rendesen és dolgozzanak dgy, hogy ne hozzanak szégyent a magya-
rok fejére. Ez még mindig jobb, mintha a fasiszta szervektdl fliggenének,
oda oriental6dnanak.”2¢

1958-1964 kozott a Politikai Bizottsdg hat alkalommal tirgyalta az
emigracioval kapcsolatos teenddket, elsGsorban a sokoldali propaganda-
tevékenységet. Az elGterjesztések és a hatarozatok, valamint a hozzdjuk
kapcsolodé feljegyzések és jelentések ,,szigoruan titkos” vagy ,,szigo-
ruan bizalmas” mindsitést kaptak egészen a rendszervaltasig.

Uj taktika, régi szereplokkel

1956 utan tehat a hatalom részben taktikat valtott. A célok és sokszor
a szereplSk, a mddszerek és az intézmények is a régiek voltak. 1945 utin
kulonb6zd hullimokban indultak akcidk az emigracio hatistalanitdsa-
ra, jobbara Moszkva iranyitdsdval. Viszont amig a Rékosi-féle vezetés-
re a defenziv (reaktiv) politika volt jellemzs — vagyis inkabb reagalt az
emigraci6 tevékenységére —, a Kddar-kormanyzat politikdja sokrétd of-
fenziv (proaktiv) és (érdekes mdédon éppen a sztdlinizmusra jellemzd)
tervszerd stratégiaként jellemezhetd. A hatalom elszdnta magat az emig-
racié semlegesitésére. Az 1j, mddszeres és tervszerd politika alapos és
rendszeres kiliigyi és beltigyi, valamint tudomdanyos elemzéseken ala-
pult, és végrehajtasiba a tirsadalom szinte valamennyi spektrumat be-

% MOL M-KS 288. f. 5/88. 6. e. A Politikai Bizottsag 1958. jilius 29-i iilésének jegyzdkényve.
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vontdk. Tovabba — a Rakosi—Ger3-féle vezetéssel ellentétben — a Kadar-
kormany eztttal ondlléan cselekedett. 1947 és 1953 kozott ugyanis az
emigranspolitika egyszer(ien a szovjet minta mdsoldsat jelentette: az el-
lenségesnek tartott emigrdnsok ellen megtorl6 intézkedéseket foganato-
sitottak, a kommunistaszimpatizdnsokat pedig timogattik. KésGbb,
Sztilin haldla utdn, a Hruscsovi enyhiilés és nyitds politikdjaval ossz-
hangban a magyar vezetés kozeledni probalt egyes politikailag hasznos-
nak itélt kiilfoldon é16 magyarokhoz. Ez, kiillonosen a jobboldali emig-
ransok hazacsalogatdsinak szandéka, a ,,bardti” emigransok, de az
itthoniak kozott is sokak nemtetszését valtotta ki.

A Kadar-kormany a Rakosi-rendszer sztalini eszkozeit és intézményeit
is bevetette, de még a Horthy-rendszer kiil- és kulttrpolitikai intézmé-
nyeit is alkalmazta az emigricié bomlasztasiban. Akarcsak Magyaror-
szagon a hazai lakossdgra alkalmazott politika, az emigracié bomlaszta-
sa is korldtozasokon és engedményeken, biintetéseken és jutalmazisokon
alapult, egy bizonyos fokua dezideologizalassal parosulva. Az eredmény:
széles kort, koltségeket nem kimélS, hosszua tava, offenziv, tobb intéz-
ményt foglalkoztat6 és végsS soron igen hatdsos politika volt, amely mé-
lyen behatolt a magyar tdrsadalom koztudataba, és kialakitotta az emig-
racié képét a kozvéleményben. Ennek a kovetkezményei ma is hatnak.

Az intézményrendszer

A kulfoldre irdanyul6 propagandatevékenységet a Kiiligyminisztérium-
ban dolgoztik ki. Nem kérdéses, hogyan viszonyult az emigracidhoz egy
olyan intézmény, amelyet a forradalom utan megtisztitottak minden, a
Nagy Imre-kormdnnyal szimpatizalé vagy akdr semleges tisztviseljé-
tSl. Az 1945 6ta tobbszor is ,,megtisztogatott” intézmény mar a forra-
dalom elStt sem bévelkedett hivatdsos diplomatikban. 1957-ben azok
a ,munkds diplomatdk” keriiltek kulcspozicidkba, akik az el3z8 évek-
ben végezték el a Sik Endre 4ltal vezetett Diplomata Akadémiat: példaul
Szarka Karoly és Hollai Imre. ,,Suszterekbdl kell diplomatikat csindlni!”
—mondta Rikosi Sik Endrének, akit e célbol hozatott haza a washingto-
ni nagykovetség élérdl. Mivel Siknek kovetkezetesen az volt a véleménye,
hogy az 1944 utdni emigracio en bloc ,fasiszta”, aligha gondolkozhat-
tak masként az ltala nevelt kilugyi tisztviselk. Sik a forradalommal
kapcsolatos véleményét is egyértelmiivé tette, amikor 1958 juniusiban
Washingtonban azt nyilatkozta, hogy a Nagy Imre és tarsai tigyében ho-
zott birdsagi itélet ,,a nemzetkozi békének is szolgalatot tett”.
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A kovetkezd hénapban, a Politikai Bizottsag jalius 29-1 hatarozata ér-
telmében, felallt egy bizottsdg ,,az emigracio felé végzendd munka felada-
tainak” kidolgozasira.?” A propagandamunkara a Kiiliigyminisztérium
mellett (amelynek kiilon osztilya is volt erre a teriiletre, a Kulfoldi Ma-
gyarok Onall6 Referatiraja) kellett egy végrehajté szerv ,,az allami bazis-
rol” nem elérthetd ,,emigracios rétegek és csoportok kozotti propaganda-
ra”. Noha a fordulat éve utani Magyarorszagon olyan, hogy ,,tarsadalmi
egyesiilet”, nem igazan létezett, 1959-t3l mégis igy hirdették a Magyarok
Vilagszovetségét (MVSZ). Ismert technika, hogy egy politikailag komp-
romittalt szervezetet vagy lapot nem sziintetnek meg, hanem atnevezik
és/vagy atszervezik azt. A Magyarok Vildgszovetséget eredetileg 1938-
ban hozta létre a Horthy-kormdnyzat (el6dje volt az 1920-ban alapitott
Kulfoldi Magyarok Szovetsége). A vilagszovetség célja a szétszakadt ma-
gyarsag Osszefogdsa, a magyar nyelv és kultdra dpoldsa, az 6haza és a
kiilfoldon €16 magyarsag kapcsolatainak erdsitése volt, nem utolsésor-
ban pedig az, hogy megnyerjék a nyugati orszigokban é16 magyarok er-
kolcesi, anyagi és politikai timogatdsat is a kormany revizids torekvései-
nek. A masodik vildaghdboru elétt a Magyarok Vildgszovetsége 33
orszigban 1300 magyar szervezettel tartott fenn intézményes kapcsola-
tot. A haboru utdn, de kiilonosen a fordulat évétdl, a Vildgszovetség és
kapcsolatrendszere gyokeresen atalakult. Tobbszor atszervezték, és a
régebbi polgari, konzervativ és egyhdazi egyesiiletek helyett a nyugati
orszagokban m(ikods és a kommunista vezetéshez kozeldllé magyar
emigrans csoportokkal épitettek ki kapcsolatokat. 1955-ben ezek sza-
ma Osszesen 23 volt.

Amikor a Politikai Bizottsdg 1959. februar 3-i ulésén megtargyaltik
az MVSZ tjjaszervezését, felmerult, hogy a szervezet nevét meg kellene
valtoztatni, kilonosen azért, mert elismerték, hogy az 1938-ban létre-
hozott Vilagszovetség 1945 6ta nem képviseli a szomszédos, mar a szocia-
lista szférdhoz tartoz6 orszigokban él6 magyarokat. Amint Nemes Dezs3
elmondta: az elnevezés ,,kicsit idejétmult, ez csak a nyugati vilagba sza-
kadt magyarok vildgszovetsége. Korabban ennek mas jellege volt, Cseh-
szlovdkia, Romdnia stb. Ott is élnek magyarok.” Kovette ezt a gondolatot
Marosin Gyorgy, aki kimondta: ,,Az bizonyos, hogy nekiink a kapita-
lista orszagokban 1évé magyarok okoznak gondot és problémit, nem

21 MOL M-KS 288. f. 7/33. 6. e. A PB 1958. jilius 29-i hatérozata KB Killiigyi Osztalya (Szilagyi Dezs6), KB
Agit. Prop. Osztalya (Szirmai Istvan), Kiliigyminisztérium (Péter Janos), Beltigyminisztérium (Galambos
Jozsef), Magyarok Vilagszévetsége (Szakasits Arpad), Magyar N6k Orszagos Tanacsa (Ortutay Zsuzsa),
Magyar Voroskereszt (Karpéti Jozsef), KISZ (Koméesin Zoltén).
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pedig a Csehszlovakidban, vagy Romanidban él6 magyarok.”?® A név
mégis megmaradt, mert ismert volt a ktlfoldi magyarok korében. Elnok-
nek Szakasits Arpadot nevezték ki. Az elnokséget a Hazafias Népfront
Orszdgos Tandacsa valasztotta meg, allami feliigyeletét a Kiiligyminiszté-
rium gyakorolta. A minisztériumon beliil, a Kiilféldi Magyarok Onallé
Referatirdja hangolta 6ssze az MVSZ és a kiuilképviseletek munkajat.

A Magyarok Vilagszovetségének azonban nem Szakasits volt a meg-
hatarozoé alakja, hanem a kovetel5z3 és emiatt nem kozkedvelt fStitkar,
Beothy Ott6.2” Beothy igazi stratégaként, j6 nyelvtudassal, aprélékos és
szivos munkdval és kivalo szervezdkészséggel felépitette a szervezet bo-
nyolult és kiterjedt adatbazisat és kapcsolatrendszerét. J6l megalapozott
terveket dolgozott ki az emigracié minden rétegére, a varhat6 eredmé-
nyekkel egyiitt. Kovette és kihasznalta terveiben az emigracioban lezaj-
16 valtozasokat. Noha Kiss Karoly eredetileg 6dzkodott személyétdl,
ndla aligha akadhatott nagyobb ellensége a szovjet rendszert ellenz3 ma-
gyar emigracionak.

A masik dontd személy az emigricidval kapcsolatos munkiban Bognar
Jozsef3? volt, aki Szakasits utan lett az MVSZ elnoke, és 1963-t6l egé-
szen 1990-ig toltotte be ezt a tisztséget. Bognar mint fiatal tanitd lépett
be 1943-ban a Kisgazdapartba, és hihetetlen karriert futott be a haboru
utdn. A korabbi kisgazdapérti Sulyok Dezsé Bognar Jozsefet ,,az egyik
legartalmasabb kommunista tigynoknek” tartotta, aki abbdl a célbol
»épiilt be” a Kisgazdapartba, hogy azt beliilrdl ,elrothassza”.3! Rakosi
elismerd@en irt rola visszaemlékezéseiben: ,,[Bognart] 1956-ig ahova 4lli-
tottuk, megallta a helyét.”32 1956 utan is megallta a helyét, mert noha
végul nem vallalt miniszteri posztot a Kddar-kormanyban, a Magyarok

28 MOL M-KS 288. f. 5/116. 6. e. A PB 1959. februar 3-i tilésének jegyztkényve.

29 Begthy Ott6 — Apja Salgd Béla, az 1919-es Revizori Kbzpont szervezdje és vezet6je. Bedthyt 1944 elején
Szerhidba deportaltak. 1945-t61 a parlamenti konyvtér vezetthelyettese, majd igazgatdja. 1950-ben letar-
téztatték, 1956-ban a Legfelsébb Birdsag felmentette. 1957—-1959-ben a Marx Karoly Kézgazdasagtudo-
manyi Egyetem kényvtaranak igazgatéja. 1959 és 1967 kozott a Magyarok Vilagszovetségnek fétitkéra.

30 Bognar Jozsef (1917—1996) kézgazdasz, politikus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja, 1943-ban belé-
pett a Kisgazdapartba. 1946—1947-ben téjékoztatasi miniszter, majd Budapest polgérmestere, 1949 és
1956. oktober 27. koz6tt bel-, illetve kiilkereskedelmi miniszter, a Nagy Imre-kormdanyban miniszterelngk-
helyettes, majd 1961 és 1969 kozott a Kulturalis Kapcsolatok Intézetének elnoke. 1963-t6l 1987-ig az
MTA Vilaggazdaségi Kutatéintézetének igazgatdja. 1970-ben Allami dijjal tiintették ki.

31 Suryok Dezs6: A Magyar Emigracio Szerencsétlensége. A Magyar Okt6ber 23 Mozgalom kiadésa, New
York, 1962. 31.

32 RikosI Matyas: Visszaemlekezések. 1940-1956. 1. k. Szerk.: FEL Istvan—GELLERINE LAZAR Marta—Sipos
Levente. Napvilag Kiado, Budapest, 1997. 397.
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Vilagszovetségének 1j elnokeként és a Kulturalis Kapcsolatok Intézeté-
nek vezetSjeként gyakorlatilag miniszteri hatalommal rendelkezett, és
aktivan részt vett a szervezet destruktiv munkdjiban is.

A célcsoportok feltérképezése és osztalyozasa

1959 februarjaban, amikor a PB az emigricié kérdését targyalta, Szilagyi
DezsG megerdsitette Kadar kordbban kifejtett allispontjat: ,,Amikor
ehhez a kérdéshez hozzanyultunk és részletesen kezdtiink vele foglal-
kozni, kisiilt, hogy nem 180 000 disszidensrdl, hanem 1 millié 600 000
kulfoldon él6 magyarrol van szo, akiknek tobbsége nem igaz hogy ossze-
tételénél, hangulatdnal, politikai beallitottsigandl fogva ellensége a ma-
gyar népi demokracidnak.”33 Ebbdl maris felsejlett a klasszikus kadari
elv: aki nincs elleniink, veliink van. Osszhangban volt ezzel az az utasitas,
miszerint ,a propaganddban figyelemmel kell lenni az emigraci6 réte-
gezbdésére”.3* Az MSZMP KB Kiiliigyi Osztalyanak utasitasai szerint
a Magyarok Vildgszovetségének fejlesztésével parhuzamosan a Kiligy-
minisztérium hozzalatott a hatékony propaganda kidolgozdsihoz, azaz
a célcsoport operativ elemzéséhez.

A kiilfoldon é16 kozel félmilli6 magyar legaldbb nyolc hullimban3’
hagyta el az orszagot, és tobb mint a fele (65%-a) az Egyesiilt Allamokban
telepedett le. Egyik szocialista orszag politikai és gazdasdgi emigricidja
sem volt olyan sokrétdi, mint a magyar. Budapesten azonban csak a hata-
lom sz(ik és szelektiv szempontjai szerint elemezték, s mint ldttuk, alapja-
ban két £6 csoportra osztottik: lojdlisra és ellenségesre. Tizennégy orszagot
vettek alapul, ahol nagy szimban éltek emigransok. Az ,.ellenforradal-

3 MOL M-KS 288. . 5/116. 6. e. A PB 1959. februar 3-i lilése: 2. Eldterjesztés a magyar emigrécic felé ird-
nyulé propagandatevékenység targyaban. Jegyzokonyv.

3 MOL XIX-J-1-o Kiiligyminisztérium Kollégium. Az 1960. majus 18-an iilésének anyaga. A Minisztérium
titkarsaga, 00249/11/1960. szig. titk. Meghivottak: Hollai Imre (az MSZMP KB Kiiltigyi Oszt. v.), Bedthy
0tt6 (MVSZ fétitk.), Straub Istvan (MVSZ fétitk. h.), Szantd Miklds (a Magyar Hirek szerkesztdje), Tardos
Andras (Magyar Radic).

3 Az 1880-1920 koziitti gazdasagi hulldm; 1920 utan emigrélt oktdbristak; a harmincas években kivandorolt
zsiddk; a habord alatt kiilfoldon maradt, a hazai rendszerrel szakitd irok, Gjségirok, diplomatak; 1944/45-ben
a Horthy-rendszer tisztviseldi, katonék, a Szt6jay-, Imrédy- és Szalasi-kormany kiszolgaléi; 1945-1949
kozott emigralt tékések, iparosok, arisztokratak, a kiilonbéz6 partok képviseldi; az 1953 utan, Rékosi bukdsa
utan menekiltek; az 1956/57-ben menekiiltek. Nagy Kazmér, az Ausztraliabl 1984-ben hazatért jsag-
ir6 13 csoportot sorol fel, és az 56-0sokat tovabbi 6t kategdriara bontotta. (NaGy Kazmér: Elveszett alkot-
many. A magyar politikai emigracio 1945—1975. Gondolat Kiadd, Budapest, 34-35.)
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mi disszidensek” szima miatt kiemelt teriiletnek szamitott Ausztria,
Franciaorszag, Nagy-Britannia, Svijc, az Egyesiilt Allamok és Kanada.3¢

A kommunista vezetés szempontjabol lojdlis — vagy a szimpatizdins-
nak, haladénak, baloldalinak vagy bardtinak is nevezett emigransok —
tovabbi két f5 csoportra oszlottak: a nagy diaszpdrara, vagyis a zommel
paraszti és agrarproletdr szirmazdsu magyarokra, akik a szdzadfordu-
16n hagytdk el az orszagot és fGleg Eszak-Amerikaba keriiltek; meg
azokra a politikai és gazdasagi emigransokra, akik 1919 és 1944 kozott
hagytik el Magyarorszigot.

A félmillié ,,amerikds” magyar tilnyomd tobbsége — a szocialdemok-
rata és kommunista propaganda éltal visszhangzott kozhiedelemmel és
Jozsef Attila hires verssoraval ellentétben — nem a nyomorbél ,,tantor-
gott ki” Amerikdba az elsé vilaighdboru elétt, hanem az olcsé munka-
erdt igénylS amerikai ipar vonzotta Sket. Sokan nem is sajat elhatdroza-
sukbol indultak titnak, hanem iigynokok rabeszélésére.3” (A kivandorlast
a magyar szocidldemokrata és az amerikai magyar kommunista sajté is
kifejezetten biztatta. Tovabb4 a kommunista és antifasiszta mozgalmak-
ban tevékenykedd magyarok a Horthy-kormanyzat visszavandorlasi po-
litikdja ellen agitaltak, nem is eredményteleniil.) Az dtnak induldk cél-
ja a pénzgyijtés volt, itthoni foldvdsarlasra. A magyarokra most is
jellemz&en csekély kivandorlasi hajlam38 akkor sem volt nagyobb. Erede-
tileg sem mint emigransok vagy kivindorlok, hanem mint vendégmun-
kasnak szalltak hajora. (Amerikdban ,,vindormadaraknak™ hivtak Sket.)
Nem a végleges letelepedésre rendezkedtek be. Altalaban fiatal, hajadon
ndk és egyedulallé vagy csalddjukat ideiglenesen itthon hagyo férfiak
voltak.3? Sokan ipari vagy banyamunkasok lettek. Tobb mint 50 %-uk
hazatért. Azok koziil, akik végleg kint maradtak, sokan csatlakoztak

3 MOL M-KS 288. 6/1960/78. 6. . El6terjesztés az MSZMP KB Titkarsagahoz a magyar emigréacic felé iré-
nyuld propagandatevékenységre vonatkozéan.

37 Elgsz0r az észak-magyarorszagi banyavidéken indult a toborzas. Err6l lasd Puskas Julianna: Migrécic Kelet-
Kozép-Eurépaban a 19. és 20. szézadban. Régid Kisebbsegtudomanyi Szemle, 1991/2—4.; U6: Kivandorld
magyarok az Egyestilt Allamokban. 1880~1940. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1982; Hesepus Lérant: A magya-
rok kivandorldsa Amerikaba. Budapest, 1899. (Kiilonlenyomat a Budapesti Szemlébdl.)

38 Err6l bGvebben lasd Elizabeth CoLLeTT: Europe: A new continent of immigration. In: Rethinking Immigration
and Integration. A New Centre-left Agenda. Policy Network, London, 20086.

39 A tobb millié eurdpai vandormunkas koziil a magyarok tértek haza a legnagyobb arényban. (Kivételt képez-
tek a zsidok, akik csaladostdl indultak Gtnak, s a hazai németek kozil is kevesebben tértek vissza.) Az elsé
vilaghdboru kitdréséig 64%-uk visszajott, a tébbiek a mezégazdasagi reform hidnya, a trianoni hatarmo-
dositasok, a két vilaghabord, valamint a két habora kéz6tti gazdaségi krach és végiil a honi kortilmények-
hez képest konnyebb amerikai életforma miatt maradtak. (Lasd John BobNag: The Transplanted. A history
of immigrants in urban America. Indiana University Press, Bloomington, 1985. 53-55.)



194

kulonféle munkdsmozgalmakhoz is; 1945 utan ezekkel és az igynevezett
haladé mozgalom vezetSivel tartottak kapcsolatot a magyar kiltigyi
szervek. Néhanyuk szervezetét és lapjat a magyar dllam titkon timogatta
is. 1960-ban az amerikads magyarok tobbsége mar rég nem jart Magyar-
orszagon, informacidjuk a szul6foldrdl, de még a haboru elétti bonyo-
lult magyarorszagi politikai helyzetrdl is hézagos volt. Erzelmi kotGdé-
stk viszont erés maradt. Tobbségiik apolitikus volt: mind a Rékosi-,
mind a Kadar-rendszer kiiliigyi szervei semlegesnek, részben lojdlisnak
nevezték, s politikai céljaikra manipuladlhat6 tomegként kezelték Sket.

A madsik, politikai értelemben még inkabb lojalisnak nevezett csoport
elGszor a Tandcskoztarsasidg bukdsa utdn emigralt oktébristakbol és a
velitk egyiitt tdvozé kommunista szimpatizansokbdl verbuvalodott, akik
az ugyancsak tdvozni kényszerilt Gardos Mariska szavaival ,,kaland-
keresdk, szamitok és haszonles6k” voltak. A huszas, harmincas évek-
ben csatlakozott hozzdjuk a zsid6torvények miatt, politikai és gazdasa-
gi okokbdl eltdvozott zsidd szdrmazdst emigrdnsok egy része. Az
»amerikds” magyarokkal ellentétben Gket — migracids terminoldgidval
— kitaszitottdk Magyarorszagrol, vagyis 8k kényszeremigrdnsok voltak.
Akadtak az oktdbristak kozott, akik késébb a kommunista uralom miatt
agitaltak,*® 4m e csoport lojdlisnak tartott tagjai nem voltak kevesen,
és magyarorszagi kapcsolataik nem szakadtak meg. E vegyes csoport a
Rakosi-, majd a Kddar-kormanyzathoz tanusitott lojalitdsat leginkabb
a Horthy-kormanyzat irdnti kolcsonos ellenszenve valtotta ki.

A Kiligyminisztérium és a Beligyminisztérium kozos elGterjesztése
megallapitotta: a lojalis emigransok nagyobb szimban az Amerikai Egye-
siilt Allamokban, Anglidban, Ausztridban, Belgiumban, Argentindban,
Brazilidban, Franciaorszdgban, Kanadiban, Olaszorszagban, Izraelben
és Svédorszigban élnek. Pontos szimukat nem tudni, de mintegy
8000-10 000 f§ tomorult egyesuletekbe. A lojalis (baloldali) magyar
nyelv{ lapok szdma: tiz.*!

4 A Szpvetséges Ellendrz6 Bizottsag (SZEB) 1946-ban megtagadta Jaszi Oszkartdl a beutazasi engedélyt.
Jaszinak — volt feleségével, Lesznai Anndval ellentétben — késdbb sem lett jobb a viszonya a Magyar
Népkoztarsaséggal. Géndor Ferenc, a Tandcskoztarsasag sajtodirektériumanak volt elndke és Klar Zoltan,
a New Yorkba atteleplilt Az Embercim(i lap tulajdonosai elGszor timogattak a kommunista vezetést (még
az 1947-t61 kezdve elmenekiilt demokratikus politikusokkal szemben is); csakhogy a szovjetek kizel-keleti
politikéja az 6tvenes években megvéltozott, s Sztélinnak az (igynevezett cionista dsszeeskiivéssel kap-
csolatos tisztogatasai és Rakosi hasonlé politikaja utdn Gondorék iranyt valtottak, és keményen agitaltak
az éltaluk antiszemitanak tartott szovjet és magyar rendszer ellen.

41 MOL M-KS 288. . 5/232. 6. e. El6terjesztés az MSZMP KB Politikai Bizottsagahoz az emigracio felé iré-
nyuld propaganda targyaban.
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A magyar emigraci6 tobbi része joval heterogénebb volt. 1944/1945-
ben kozel egymillié ember menekiilt el Magyarorszagrodl, kozottik mi-
nisztériumi tisztvisel 6k, katonai és renddri kotelékekben szolgalok, az
1939-es orszaggytilés mindkét hazanak tagjai, a nyilas kormany tagjai,
vagy a nyilas uralom idején kompromittalodott személyek, népi németek
és egyszer( polgari személyek, akik a kozelgd szovjet hadsereg elSl mene-
kiiltek, zoémmel csalddostél.4?> Noha a tobbség hazatért (nem mind 6n-
szantabol),*? szamottevé résziik kiilfoldon maradt. Pontos forrasok nin-
csenek, de becslések szerint mintegy 100 000 magyar valt hontalannd e
korbdl. Ez volt a 20. szazadban az els, Magyarorszagrol kiindul6 nagy
politikai emigracios hullam — véli Stark Tamas.**

Puskads Julianna becslései alapjan az 1945 és 1953 kozotti id3szakban
tovabbi 100 000-110 000 személy lépte at a hatart.** (Az 1953 és 1956
kozotti idGszakra vonatkozo adatok nem ismertek.) Ebbe a csoportba
tartoztak a volt uralkod6 osztily tagjai, foldbirtokosok, nagytdkések,
majd a rovid demokratikus idGszak kiillonboz§ pértjainak vezetdi, tiszt-
visel8k, diplomatak, értelmiségiek (tuddsok és miivészek), kereskeddk,
iparosok és véllalkozdok. Puskas szerint a habortt kovetden, a kornyezd
orszagokhoz képest Magyarorszag veszitette el ardnylag a legtobb polga-
rat, és ez nem csak szimbeli veszteséget jelentett.*¢ A politikai, szellemi
és tarsadalmi elit egy jelentGs része ekkor hagyta el az orszdgot. Ha ehhez
hozzivessziik a népi német kitelepitetteket, valamint azokat, akik a ha-
bortiban, a koncentréci6s taborokban, az AVH bérténeiben vagy a Szov-
jetunioban vesztették életiiket, megdllapithatjuk, hogy rovid id&szakon
belil hatalmas vérveszteség érte népiinket, s ez mélyrehat tarsadalmi
és politikai valtozdsokat eredményezett az orszagban.

42 MApay Béla: Beszamold a Magyar Virdskereszt ausztriai és németorszagi kirendeltségeinek tevekeny-
segerdl. Salzburg, 1947. — Kisbarnaki Farkas Ferenc visszaemlékezéseiben azt irta, hogy 1945-ben 100
000 katona, 150 000 levente, 300 000 polgari személy és 250 000 népi német jutott nyugatra. KISBARNAKI
FARkas Ferenc: Az altdttingi orszdggydlés. Minchen, 1969. 12.; PuskAs Julianna: Magyar menekiildk,
emigransok ,,DP-k és 56-0sok” 1944-1957. 1. m. 73.

43 Kisbarnaki Farkas Ferenc megirta, hogy a szovetségesek er6szakosan hazaszallitotték a habors béinékkel
véadolt magyarokat, s megemliti azt is, hogy Németorszagban két alkalommal hazai kikiildéttek vették at
a magyar menekiltek irodajanak vezetését. (. m. 13-14.)

44 | 4sd Stark Tamas: Nyilas frasok 1945 utén. Tdrténelmi Szemle, 2000/3—4. 291-308.; STARK Tamés: Magyar-
orszag haborus vesztességei. Rubicon, 2000/9. 44-48.

% pyskAs Julianna: Elvandorlasok Magyarorszagrol 1945 Gta és a magyar diaszpora néhany jellegzetessége
az 1970-es években. In: MoLNAR Janos et al. (szerk.): Tanulmanyok a magyar népi demokracia negyven
éverdl. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1985. 238.

%8 A természetes szaporulatot figyelembe véve Parragi Méria jogtérténész szerint kiizel félmillio lett a népes-
séghiany. (ParraGI Maria: A magyar &llampolgarsagi jog és a kiilfoldén él6 magyarsag. |. m.)
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A masodik vilaghdabort utdni magyar politikai emigricié két £ irany-
zata — az 1945-3s, Ggynevezett nemzeti vagy nyugatos emigracio — és az
1947-es vagy demokratikus emigricidé (melynek a tobbségét az 1947 és
1953 kozotti menekiiltek alkottdk) kozott alig volt egyiittmiikodés, nem
utolsdésorban azért, mert mindkét oldal a masikat tartotta felelésnek a Ma-
gyarorszagon kialakult politikai helyzetért. A két csoport sem volt egységes,
kiilonosen a nemzeti emigracion belil létezett szimos iranyzat. A politikai
emigracio szervezeteinek sokasagat nem is lehet itt felsorolni, de sokszin(-
ségiik csak bizonyos szempontokbdl volt érdekes a magyar partallam szama-
ra.*’ Jobban odafigyeltek azokra az emigracios alakulatokra, amelyek jelen-
tésebb anyagi és erkolcsi tAimogatdst kaptak vagy a befogadé orszagtdl,
vagy az ott €16 magyaroktol. Ez a kettd nem mindig esett egybe. A fGleg
amerikai forrasokbdl timogatott emigriciot a tigabb értelemben vett és
amugy sem egységes emigracio nem tekintette onmaga képviseletének. Az
emigransok kozotti gyakori politikai konfliktusok és kiilonbségek tapot
adtak a Beliigyminisztérium kiilonbozd bomlasztd akcidinak.

A magyarorszigi kommunista vezetés az 1944 és 1956 kozott elmenekdilt
csoportokat mind ellenséges (fasiszta, reakcios vagy 1955-t61 egyre inkabb
jobboldali) jelleglinek mindsitette. Szervezett csoportjaik szima meghalad-
ta a 400-at, 300 ujsdgot és folyoiratot adtak ki. Taglétszamukat 20 000-
25 000-re becsiilték, és Izrael kivételével ugyanazokban az orszagokban
éltek, mint a lojalis emigransok, tovabbd Nyugat-Németorszdgban és
Svdjcban. Rajtuk kiviil a jelentésben szerepelt még csaknem 7000-8000
egyéb ,ellenséges elem”: azok, akiket a nyugati hirszerz8knél és hadsere-
gekben alkalmaztak, disszidens irok és tijsagirok, a Vatikan iranyitdsa ald
tartoz6 romai katolikus papok és szerzetesek, a katonai jellegii emigrans
szervezetek aktivisti, valamint kiilonboz6 felekezet(i egyhazi személyek.*®

1957-ben az emigracidt jelentGsen megnovelte az a kozel 200 000 sze-
mély, aki a harcok idején vagy a kovetkezd honapokban 1épték 4t a ha-
tart. Ez a csoport jelentsen kiillonbozott a kordbbi, killondsen a hdboru
utdni menekiiltektSl. A Beliigyminisztérium tudta azt, amit kilonbozd
kulfoldi szervek csak késSbb allapitottak meg, hogy az 56-osok kozott
viszonylag kevesen voltak, akik azért menekiiltek, mert a megtorlastol
tartottak. A Kadar-kormany ,kalandvagy6” menekiiltekrdl sz616 hirei
nem voltak alaptalanok. Csak a rendszervaltas utan kertlt nyilvanos-

47 Borbandi Gyula eldszor 1989-ben megjelent A magyar emigrécid életrajza 1945—1985 cimii knyve az6ta
is paratlan korképet ad a magyar politikai emigrécio sokszindiségérdl (Eurépa Kényvkiadd, Budapest).
8 MOL M-KS 288. f. 5/1961/232. 6. e. El6terjesztés az MSZMP KB Politikai Bizottsagahoz az emigracio felé

irdnyuld propaganda targyaban. 1961. majus 31.
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sdgra a KSH 1957-ben késziilt jelentése, amelybdl kideriil, hogy még az
értelmiségiek koziil is sokan inkdbb egy masik, 4j vilag és a jobb meg-
élhetés miatt hagytdk el az orszdgot. Nem kevesen voltak olyanok (mint
példaul a menekiilt zenészekbdl alakult Philharmonia Hungarica tobb
tagja), akik itthon még kivételezett helyzetben is voltak. Az 56-osok tobb
mint fele 25 év alatti volt, és noha sok egyetemista és diplomds (orvos,
mérnok) menekiilt el az orszagbdl, a tobbség mégiscsak fizikai vagy ipari
szakmunkas volt.*’ A fiatal menekiiltek mar 1945 utan néttek f6l és szo-
cializalédtak, és ez politikai véleményformalodasukban és viselkedésiik-
ben meghatdrozénak bizonyult, a polgari szdrmazdsuaknal is. Még a
nyelvhasznalatuk is mas volt.’® Az 56-osok maguk sem vallaltik az
»emigrans” elnevezést, és jollehet a ,,szabadsdgharcos” mellett a ,,disszi-
dens” sz6t szivesen alkalmaztik, nem mind volt az.

Kezdetben a nemzeti és a szélsGjobboldali emigransok oriiltek az 56-osok
megjelenésének. Felkeresték Sket a tdborokban, 4am hamarosan csal6d-
niuk kellett, amikor azt tapasztaltik, hogy az (ij menekulteknek mas
a politikai felfogdsa, vagy egyaltaldn, nincs is ilyen. A generaciobéli és
akkor mar kulturalis killonbségek mellett nem segitette az dsszhangot
az sem, hogy nyugaton merében masként fogadtik az 1944-1945-ben
menekiilt ,,hdborus blinosoket” vagy ,,fasisztakat”, mint az 56-os ,,szabad-
sdgharcosokat” — egyébként mindkét csoportot elttilzoan értékelték. Az
1j menekiiltek a ,,szabadsdgharcos” hiriik mellett 4ltaliban — éppen az
otvenes évek szakképzési, a redltudomanyokat erdsits oktatasi politi-
kdjanak koszonhetSen —jol értékesithetS képzettséget kaptak, és gyorsan
el tudtak helyezkedni. Ok nem teng&dtek évekig menekiilttaborokban,
mint elédeik. Gyors gazdasagi asszimilacidjuk volt az egyik oka annak,
hogy noha az 56-osok tobbsége nem értett egyet a Magyarorszagon
akkor létezd szocializmussal, a legtobben nem csatlakoztak egyetlen
emigracios iranyzathoz sem. Szimukhoz képest kulturilis szervez3désitk
is joval gyengébb volt, mint a korabbi nemzeti vagy amerikas hullimoké.
A legaktivabbak az 56-ban menekiilt irdk és politikusok voltak, kiilonosen

49 A disszidalt kerestk 64%-a nem mez6gazdasagi fizikai dolgozd, 25%-a szellemi dolgozo volt és csak 7%-uk
dolgozott a mez6gazdaségban. KSH-jelentés: Az illegalisan kiilféldre tavozott személyek fobb adatai
1956. oktdber 23-t6l 1957. 4prilis 30-ig. Regio, 1991/4.

50 Keschb itthon sokan biraltak az 56-osokat azért, hogy tettették az idegen akcentust, és elfelejtették az
anyanyelviiket, &m sokan valéban nem tudatosan beszéltek Ggy. Megérne egy kiilon tanulmanyt annak
elemzése, hogy az 56-osok miért tudték nehezebben megérizni a magyar nyelvet, mint elédeik. Lasd pél-
daul Varoy Béla: Ujvildgi kiizdelmek. Az amerikai magyarsdg élete és az 6haza. Mundus Magyar Egye-
temi Kiadd, Budapest, 2005. Az 6tvenhatosok megjelenése cim(i fejezet. BorsAnDI Gyula: A magyar emig-
rdcid életrajza 1945-1985.1. m. 161-162.
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azok, akik a Parizsban kiadott Irodalmi Ujsig és a New Yorkban miiko-
dé Magyar Bizottsag koré csoportosultak. Eleinte az egyetemistak is ak-
tivan politizdltak egyénileg vagy az altaluk megalakitott Magyar Egyete-
mistak és Fdiskolasok Egyesiileteinek Szovetségében (MEFESZ). KésGbb
azonban, ahogy az amerikaiak kiilpolitikai stratégidja megvaltozott a
Kéidar-rendszerrel szemben, folyamatosan gyengiilt a szervezet hatdsa.

Az 56-0sok apolitikussidgaban feltehetSen az is kozrejatszott, hogy az
otthon maradt hozzatartozokat retorzié érhette a disszidensek magatartdsa
miatt, 4am a dontd ok mégiscsak tarsadalmi hatteritkben és gyors asszi-
milal6ddsukban keresendd. A pértdllam olyannyira nem tartott a me-
nekiiltek politikai aktivitdsatol, hogy a Kuliigyminisztérium mar 1959-ben
arra a kovetkeztetésre jutott: a Kadar-kormanynak a menekiiltek tobb-
sége nem jelent veszélyt. ,,Az ellenforradalom kovetkeztében [...] elta-
vozottak zomének olyan a tarsadalmi és osztalyhelyzete, hogy ha itthon
maradt volna, a gyors gazdasagi és politikai konszolidacié kovetkezté-
ben éppen tigy felismerte volna az ellenforradalom szorny( bilinét, mint
az itthon maradt tarsaik nagy része, és rendezte volna viszonyat a mun-
kas—paraszt hatalommal”— szélt egy 1959. évi elSterjesztés. !

Nagy kiilonbség volt a kordbbi gyakorlattal szemben, hogy sokak elé nem
is gorditettek akadalyt az otthoniakkal valé kapcsolattartidsban. Még
1958-ban Kadar (Biszku Béla véleményével ellentétben) elmondta: ,,Itt van
a levelezési probléma. Tegyiik fel, 30 000 levelezs van. Ebbdl a 30 000-bdl
200 kémszervezetek céljait szolgélja, kb. 1500 az ellentink sz616 ellensé-
ges levél, de a levelek dontd tobbsége csaladi tigyekrdl szol, és inkabb hizza
ezeket haza, mint hogy tolna. [...] Fel kell 1épni az olyan megkiilonboztetés
ellen, hogy valakit masodrendi dllampolgarnak tartanak azért, mert vala-
miféle rokona disszidalt. 160 000 van kint, ez jelent hozzavetSleg 800 000
rokont. Hat ennyi ellenséges ember van nalunk? Ez képtelenség!”>2

1958-ban ez igen merész kijelentés volt, de Kidarnak hamarosan igaza
lett, s ezt legink4bb sajat politikdjanak koszonhette. Szabd Miklds tor-
ténészt szabadon idézve: Kadar Janos val6sagos veszélyektdl félt, nem
képzeltektdl, s nem nagyitotta fel a valosdgos veszélyt.

Az 0j menekiiltek tobbsége tehat apolitikusnak bizonyult, ugyanak-
kor jellemzd volt rajuk az intenziv hazaszeretet.’3 Ebben hasonlitottak

5T MOL M-KS 288. f. 32/1959/7. 6. e. Az 1959. februér 3-i PB iiléséhez benydijtott elGterjesztésének 2. sz.
melléklete.

52 MOL M-KS 288. f. 5/88. 6. e. A Politikai Bizottsag 1958. julius 29-i tilésének jegyztkinyve.

53 | 4sd PuskAs Julianna: Magyar menekiilok, emigransok ,DP-k és 56-0sok” 1944-1957. 1. m. 75.
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az ,amerikds” magyarokra, és ezt a tényt gyorsan felismerték a part-
kozpontban is. Kulcsfontossigt volt, hogy az 56-osokat nem tekintették
eleve ellenségnek, és a tobbség valoban nem is lett az. Mint késSbb ki-
deriilt, az 56-0s exodus, paradox modon, sok szempontbol éppen a ma-
gyarorszagi kommunista hatalom kilpolitikai torekvéseit szolgalta.

Fekete, fehér és sziirke propaganda

Természetesen a valdsagos veszélyeket is kezelni kellett, és ez eleinte
meglehet3sen nehéz feladatnak téint. Kiilonosen azért, mert a magyaror-
szagi felkelés utdn még a kapitalista orszigokban m(ikodd testvérpar-
tok helyzete is erGsen megingott, és az ,ellenséges” csoportok egy része
a befogad6 orszagok anyagi és erkolcsi timogatasat élvezte. A Kadar-
kormdny e csoportokkal kapcsolatos politikdjarol a Népszabadsdg 1957.
januar 20-i szdmdaban olvashatunk. Az ,,Egy amerikai Gjsagiré leleplezi
az ellenforradalom kiilfoldi szervezdit” cimi irdsban Anthony Leviero
cikke alapjan megtudjuk, hogy az amerikaiak az tigynevezett kelet-eu-
ropai orszagokban ,hdrom fajta propagandat” folytatnak: fehér, fekete
és szurke. ,,Fehér propaganda nyilt, egyenes akcié, mint az Amerikai
Hangja radidaddsai [...] A fekete propaganda nem jeloli meg, vagy meg-
hamisitja, honnan ered, és felolelheti az erdszak alkalmazasat, rémhi-
rek terjesztését, zavargdsok kirobbantdsat és elhiresztelését és egyéb te-
vékenységet, amely azt szolgilja, hogy bajt keverjen és bizalmatlansdgot
hintsen el. A sziirke propagandat a fekete és fehér kozott félhomalyban
alkalmazzuk.”>*

A Kadar-kormdny sem volt rest a propaganda e harom fajtdjat alkal-
mazni a magyar emigricio ellen. Mig Rakosi inkabb hallgatott az emig-
raciérol,>® a Kadar-rendszer végrehajtéi bonyolult, ugyanakkor sema-
tikus képet alakitottak ki réla itthon. Voltak a ,,rossz” (,fasiszta”,
»reakcids”, ,jobboldali”, ,revizionista”) emigransok, akik vagy az ,.el-
lenforradalmat” robbantottik ki, vagy arra vartak, hogy visszatérhesse-
nek és atvehessék a hatalmat. Aztdn voltak az inkdbb semlegesnek kezelt
»megtévesztett” 56-o0sok és a szdzadforduldn kivandoroltak, és végiil

5 Neépszabadsdg, 1957. januér 20. Egy amerikai jsagird leleplezi az ellenforradalom kiilfoldi szervez6it
cimd iras kozolte Levierénak a New York Times 1951. december 12-i szdaméban megjelent Amerikaiak
és veliik dolgozo kiilfoldiek &ltal vizsgélt, kritikus tertletek cim( irasa részleteit.

55 1948 és 1953 kozitt az emigrans csak elvétve jelent meg a magyar sajtoban” — irta Molnar Jozsef.
(A Hazai sajtd politikai nézeteinkrél. Uj Lgtdhatdr, 1959/2. 2. évf. 113.)



200

»]0”, vagyis ,halad6” gondolkozdst emigransok is voltak, fiiggetleniil
attdl, hogy nem éppen a szocializmust akartik épiteni. FSleg a nemzeti
és demokratikus emigraciot igyekeztek lejaratni killonbozd akcidkkal,
elGszeretettel alkalmazva a klasszikus taktikat, miszerint érvelés helyett
a célszemélyt, annak jellemét és/vagy hitét kell megtimadni. Az ,ellen-
forradalomrol” és az ,ellenséges” emigransok lejaratasardl itthon meg-
jelentetett konyvek a Febér Konyv-sorozattdl (,,Ellenforradalmi erdk a
magyar oktoberi eseményekben”) az ifjusagi irodalomig terjedtek, és
kiilfoldre is késziiltek tobb nyelven hasonl6 kiadvanyok. Erre alkalmas
részleteket az emigransok publicisztikdjabol is idéztek, jollehet az érin-
tett miivek be voltak tiltva Magyarorszagon, ,,zart” gyiijteményekben
Grizték Sket.

Bomlaszto akciok

,»Van itt olyan idedlis pont, hogy bomlasszuk Sket tovibb. Megmon-
dom G8szintén, hogy mit tudunk ezeken bomlasztani. A bomlds az emig-
racié normadlis folyamata, és a mi helyes politikdnk az, ami elsGsorban
bomlasztja ket. Nem kell azt csindlni, hogy megkérjitk Kéthlyt, kicsit
Ocsarolja K&vagot is, KEvagot pedig megkérjiik, hogy emlegesse Kéthly
oreganyjat. Nem ez a dént8”°¢ — mondta Kadar Janos 1958-ban. Tény,
hogy a boml4s szinte torvényszeri folyamat az emigraciéban. A magyar
emigracié soha nem volt egységes, és még az adott szervezeteken beliil
is b&ven akadt konfliktus és szakadds, amelyhez hozzajarultak az ameri-
kaiak 4ltal nyujtott timogatds politikai feltételei. Ennek ellenére — a min-
denkori kommunista ,,0szd meg és uralkodj” politika alapjan — mégis
keményen folyt a Beliigyminisztérium altal gerjesztett 6csarolds. A magyar
emigrdcion belili ellentéteket maximalisan kihasznaltak, és ahol nem
volt ilyen, tettek réla, hogy legyen.

A kommunista dllambiztonsigi szerveknek mindig is kiilon feladatot
jelentett az emigracidval valo foglalkozads; am Farkas Vladimir emlék-
irata szerint az 1956 el6tti magyar hirszerzés nem foglalkozott az emigra-
ciés csoportok tilnyomo tobbségével, kiilondsen nem a tengerentilon.’”
Eleinte az AVH-nak a Nyugat-Németorszigban csoportosulé katonai
emigraci6 volt a f& célcsoportja.’® Csak 1955-ben ,,dobott 4t” a hatdron

5% MOL M-KS 288. f. 5/1958/88. 6. e. Jggyzékdnyv a PB 1958. jdlius 29-i tilésérdl.
57 Farkas Vladimir: Nincs mentség. Az AVH alezredese voltam. Interart Stadid, Budapest, 1990. 304.
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tigynokot abbdl a célbdl, hogy a magyar emigraci6 politikai cstcsszerveze-
tébe beépiiljon, és akkor is minden bizonnyal moszkvai utasitas alapjan.’’

Kétségtelenul ez volt a legsikeresebb akci6 az emigracié ellen. Korab-
ban kiillonb6z8 korlatok miatt inkdbb a kiilképviseletek foglalkoztak a
magyar emigracioval, az akkor meghonosodott mond4s alapjan: ,,nem
minden beliigyes kiiliigyes, de minden kiiliigyes beliigyes”. Ok tartottak
a kapcsolatot a lojalis emigransokkal, akiket ellattak magyarorszagi lapok-
kal és konyvekkel, s Sk tovabbitottik a magyar allamtdl érkezett pénzbeli
tdmogatast magyar nyelvi kommunista lapjaiknak. 1956 utdn dosszié-
kat vezettek az emigrici6 csaknem minden rétegérdl. ElGszor a Beliigy-
minisztérium IL., Politikai Nyomozo6 Osztilydhoz, majd 1963 utin a BM
1. FScsoportfénokségének 1. szami Hirszerzd CsoportfGnokségéhez
tartozott a kiilfoldon él6 magyarok tigye, mint 6nallé tirgykor. A cso-
portfénokség 7-es szamu csoportjanak feladata volt a lojalis emigracio
tdmogatasa és az ellenséges emigracié bomlasztasa. A propagandarol
sz016 hatdrozatban a Beliigyminisztérium feladatai 1961-ben: ,,Behatolds
a reakcids emigraci6 jelentSsebb szervezeteibe és nemzetkozi csicsszer-
veibe, pontosabb informdci6 szerzése a bomlasztis el$segitése érdeké-
ben. Az ellenséges emigracio vezéreinek kompromittdlasa és elszigetelé-
se az emigracids korokre gyakorolt hatasuk csokkentése érdekében.” 0

Az allambiztonsigi dolgozdk az ismertebb szam{izott személyek lejara-
tdsdra szorgalmasan gyartottak a roplapokat, a leveleket és az tgyneve-
zett Fekete Fiizeteket, melyeket elkiildtek — hol menekiilt személyek, hol
egy nem létez szervezet nevében — kiillonb6z6 emigransoknak. A lejara-
tas formajat az akcid cimzettje szerint varialtak. Itthon és a baloldali emig-
ransoknak példaul Kiraly Bélat ,,nyilas” vagy ,,vérbeli Horthy-fasiszta vezér-
kari tisztnek” allitottak be, kiilfoldon pedig az ,,AVO kiszolgal6janak” .61

58 1949-ben egy AVH-iigynok Bécsbe csalta a katonai emigracio két prominens személyét, ahonnan elrabol-
tdk és Magyarorszagra vitték 6ket. (Lasd RapNGCzY Antal: A magyar katonai emigracié torténete.
1945-1990. Hadltdrténeti Kozlemények, 1998/3. 728-744.)

59 |Jgyanabban az id6ben a cseh(szlovak) emigréns kérékben szinte azonos akcid folyt le. Errél bévebben
lasd Jifi Baska: Counterintelligence activity of the State Security against the external enemy in disserta-
tions of graduates of the University of the Corps of National Security (VS SNB). Securitas imperii IX. The
Office for the Documentation and the Investigation of the Crimes of Communism of the Police of the Czech
Republic. www.mver.cz/archiv2008/policie/udv/english/securita/index.html (Letdltés: 2009. junius 6.).

80 MOL M-KS 288. . 5/1961/232. Jelentés az emigracio févonasairdl és javaslat az emigracio felé a propa-
ganda javitaséra.

67 Ngpszava, 1957. majus 21. (, Tisztelettel bemutatjuk Kiraly Bélat: nyilas Horthy-tiszt nyugati hirszerzgje”);
Pintér Istvan és az (igynevezett Fehér Konyv-sorozata; ABTL K-1525. BM IlI. Osztalya. BM III. osztalya
szig. titk. levéltervezet Kiraly Béla kompromittalasarol.
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Kéthly Anna befeketitése ennél nehezebb feladatnak bizonyult, de a
belugyesek kitartdan kutattak, és taldltak is egy levelet, amelyet a politi-
kus asszony 1946-ban irt internalt csendérok védelmében. Ez — a beligye-
sek szerint — alkalmas volt Kéthly lejdratasira, aki koztudomdsuan elitélte
a német fasizmust.®?

Egész dokumentumkateteket is koroztetett a Beltigyminisztérium emigrans
korokben. Ezeket a Fekete Fiizeteket nem létez8 emigrans szervezetek nevé-
ben toltotték meg dokumentumokkal, hogy neves emigrans személyeket
kompromittaljanak. A bomlaszt6 akcidk 4ltalaban a forradalom évfordu-
16ira estek, amikor az emigriciora irdnyuld kulugyi propaganda is feler$so-
dott.®3 Taldn gyanithatta a kiilfoldon él6 magyar olvasé, hogy a szerzd
nélkiili fiizetekben talalhatd, zommel 1945 és 1956 kozott szuletett nép-
birdsagi itéletek, hatarozatok, levelek, vadiratok, valamint tand- és ,,0on”-
vallomasok csakis kozvetlentl a Beltigyminisztériumtdl szarmazhattak.
Még levelezési cimet (!) is megadtak a kiadvanyokban, feltehetGen a vissza-
csatolds és az tijabb emigrins cimek megszerzése reményében. (Szurreilis,
hogy az egyik fiizetben az akkor mar elhunyt Sulyok Dezsé Hungarian
October 23 nevii mozgalmanak New York-i postafikcime szerepelt.)®*

A lojélis lapok is részt vettek az emigransok lejaratdsdban. Az adott
kovetségtdl vagy a Magyarok Vildgszovetségétdl kapott anyag mellett
megjelentek benniik a ,,menekiiltek 4ltal” irt névtelen levelek.®® Nemegy-
szer el6fordult, hogy a célzott személy (példaul Fabian Béla egykori poli-
tikus és kisbarnaki Farkas Ferenc vezérezredes) beperelte az 6t megragal-
maz6 lojalis lapot. Am ha sikeriilt is megnyerniiik a pert (mint Fabidnnak

62 B KADAR Zsuzsanna: Kéthly Anna a kortarsak szemével. In: Tdrsadalmi nemek képe és emlékezete
Magyarorszdagon a 19-20. szézadban. N6k a Valddi Esélyegyenldségért Alapitvany, Budapest, 2004.
101-102.; Mopor Adam: Kéthly Anna lejaratasa az emigracioban. Magyar Nemzet, 2002. &prilis 20.

83 pgldaul 1966-ban, a forradalom tizedik évforduldjara megjelent egy ilyen fiizet az 4llami szervek kitiin-
tetett figyelmét kiérdeml6 Tollas Tibor, a Nemzetdr szerkeszt6je lejarataséra. Lasd JUHASZ LészI6: Fehér
fiizet — Tollas Tibor igazsdga. Népféiskolai Fiizetek, 9. Antolégia Kiadd, Lakitelek, 2006.

6 Magyar Szabadsagharcos Parlament Végrehajto Bizottsag. A Magyar Szabadsagharcos (Nemzetdr) Vilag-
sz6vetség és a Magyar Szabadségharcos Parlament kézos nyilatkozata. A VizsgalGbizottsag jelentése az
Eurdpai Szabad Magyar Kongresszus és tagjai ligyében. 1975. Feltiintetett kiadasi hely: New York. (Orsza-
gos Széchényi Konyvtar).

85 Pgldaul: ,Levél F. I, egy menekiilt magyar munkéstdl: Nem tudom megérteni, hogy miért nem a hivatasos
koponyegforgatokat, a volt kommunista Kiraly tAbornokot, a volt politikai tisztet, Jonas Palt, Kiss Sandort,
Vidovics Ferenc fasisztat, a pénzt oly nagyon szeretd Varga patert, Pfeiffer Zoltant, a Balogh péter jobb
keze Kovécs Imrét, Eckhardt Tibor jobb keze Varga L&szI6t, a szakszervezetek és munkéstanacsok nevében
szélhdmoskod6 Dr. Briinauer Sandor tigyvédet, Kishan Jend esernydkészitd kispesti iparost, a hirhedt
Hajdu Németh Lajost, a klerikélis Barankovicsot, a szabadkémives Kévago-Févage urat és hasonszdr(
tarsaikat timogatjak? Ezek a politikai kalandorok havi 480 dollaros tiszteletdijért a Free Europe Committee
muzsikajara tancolgatnak.” (Amerikai Magyar Szd, 1958. jilius 5.)
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és kisbarnaki Farkasnak), a hazugsag terjesztésének akkor is volt értel-
me: a magyar allami szervek tisztdban voltak vele, hogy a kétség magvat
elvetették. Ezenkiviil az akciék demoralizalé hatisa is b&ven ,kifizets-
dott”, mivel ezek a perek pénzt és energidt vontak el az emigransoktdl,
és bizalmatlansigot gerjesztettek éppen azokban az emberekben, akik
lelki és anyagi timaszt nyujthattak a célszemélyeknek. Kulonosen koz-
vetleniil a forradalom utani zavaros években jarhatott sikerrel egy ilyen
akcio. A Kirdly Bélardl terjesztett hireket a Beliigyminisztérium munka-
tarsai megelégedetten viszontlathattik a nyilasok lapjiban, a Hidverdk-
ben, miutdn a lap szerkeszt3ségének is elkiildték a tibornok lejaratdsa-
ra gyartott leveleket, roplapokat.®®

Egy B. Kdadar Zsuzsanna altal kozolt jelentés szerint Kéthly elmond-
ta: ,,Senki se gondoljon a hazamenetelre, mert elképzelhetd, hogy ho-
gyan banndnak vele, ha még idekint is dlland6an figyelik az embereket.
[...] Célzott a roplapakcidra, mely személye ellen iranyult, de nem tud-
ja elvenni a kedvét a munkatél, csak bantja.”®” Az 1949 utan elmene-
kiilt szocidldemokrata emigransok kozti széthuzds bizonyos vélekedé-
sek szerint kiilsé er6knek volt koszonhetd. Mindenesetre a lejarato
akciok megmérgezték az emigransok kapcsolatait egymadssal, amelyek
amugy is ellentmondasosak voltak az eltérd elképzelések, az amerikai
tdmogatas elnyerésének lehet$ségei stb. miatt.

Mikozben a bel- és kiiliigyi szervek lejaraté akciokat hajtottak végre,
a magyar kommunista vezetés a devizahidnnyal kiizd kozponti forra-
sokbdl konyvszallitmanyokkal, folydiratokkal, hanglemezekkel, filmek-
kel és egyéb kulturilis cikkekkel timogatta a kiilfoldon miikodd lojalis
egyesiiletek tevékenységét azért is, hogy a régi emigransokat és az 1j ma-
gyar menekiilteket ezekhez az egyesiiletekhez csabitsik. Hogy ne tiinjon
fol a timogatds, a Kiliigyminisztérium népmiivészeti targyakat és szé-
pirodalmi konyveket kiildott lojalis emigrans szervezeteknek, hogy e tar-
gyak értékesitésével fenntarthassik szervezeteiket és lapjaikat. Ilyen mod-
szerek a miltban is voltak. Az Egyesiilt Allamokban az elsé magyar
nyelvi kommunista lapot ily médon sikeriilt elinditani.®® Ezen tdlme-
nden a lojélis lapoknak hir- és képanyagot, lexikonokat, konyveket, ké-
zikonyvtarakat, szotarakat és tucatnyi hazai folyoiratot kuldtek. Csak
a postakoltség tetemes volt, a kiilldemények értékérdl nem is beszélve.

86 ABTL K-1525. BM. Il/3-B. alosztaly szig. titk. Kivonat a Hidverdk Két arulas utan cimd cikkének szdvegébd:
Kiraly vallomdsai alapjan letartdztattak batyjat és barétait.

67 B. KADAR Zsuzsanna: i. m. 101-102.

88 | 4sd GArDOS Mariska: Szdllj gondolat. Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest, 1962. 249-251.
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1959-ben olyan megéllapodas sziiletett, hogy az MTI hetente készit
hiradast a lojalis lapoknak, s a koltségeket a Magyar Tavirati Iroda és
az MVSZ fedezi. A Vilagszovetségtdl és a kiilképviseletektdl kapott in-
formacionak koszonhetSen a lojalis lapok még a Szabad Eurépa Radio-
nél dolgoz6, Magyarorszagot naponta elemzé emigransoknal is tajéko-
zottabbak voltak az otthon zajlé eseményekrdl. ,,Szeretnénk segitséget
adni ahhoz, hogy éppen a jobboldali, ellenséges magyar lapok kénysze-
riiljenek a Magyar Sz6 jobb hirszolgalata révén defenzivaba”®’ — irta
Beothy Ott6 a Kiiliigyminisztériumnak 1960-ban. A New Yorkban meg-
jelend magyar nyelvli kommunista lapot a magyar allam kiemelten ta-
mogatta, s valoban nagy elényben volt az otthonr6l hézagosan érkezd
hirekre timaszkodd, magyarorszagi képanyag nélkili, rafizetéses, adott
esetben irogépen szedett emigrans djsdgokkal szemben — a Magyarok
Vilagszovetségének sajit kiadvanyairdl nem is beszélve.

IdSkozben ugyanis a Vilagszovetség sajat lapjat, az 1955-ben el8szor és
1989-ben utoljdra megjelend Magyar Hirek cim(i lapot latvanyosan fejlesz-
tették. Teknds Péter, Béres Karoly és még Szakasits Arpad is miikodott ott
mint f&szerkesztd, amig 1959-ben ki nem nevezték a Nemes DezsShoz
kozel allé partkadert, Szanté Miklést.”® A Rakosi alatt ,,Agit-Propos”
Szantd azonban csak felelGs szerkeszt§ lett. A lap 1j arculatat a haboru vége
ota kulugyi tdjékoztatassal foglalkozd mesterpropagandista és nagy tul-
é16, Boldizsar Ivan”! alkotta meg a lap f8szerkeszt8-helyettesével, a habo-
ri utan szintén a kiiliigyi tdjékoztatast iranyité Rénai Mihaly Andrassal”?
egyiitt. Charles Gati, noha feliiletesen ismerte volt munkaaddéjat, késébb,
levéltari kutatdsai alapjan tgy jellemezte Boldizsart, mint ,,ravasz politi-

kai spekulanst”, aki ,eldrulta a legkozelebbi baratait és munkatarsait™.”3

89 MOL XIX-J-1-j TUK vegyes admin. 116. d. MVSZ 1/827/1960. szig. titk.

70 Szant6 Miklds (1916-) autdszereld, a habord alatt munkaszolgalatos, majd a habord utan lapszerkeszt,
(jsagird, szocioldgus. Vezetd pozicidkat toltott be a partban és a szakszervezetben. A Mivelddésiigyi
Minisztérium fdosztélyvezettie, a Pest Megyei Hirlap felelds szerkeszt6je, majd 1958—1988 kozott a Magyar
Hirek f6szerkesztéje.

71 Boldizsar Ivan (1912-1988) ir6, publicista. 1945-t6l a Nemzeti Parasztpart polgéri tagozatanak tagja.
1947-t61 1951-ig killigyminiszter-helyettes. 1946 és 1955 kizétt a Szabad Szd, az Uj Magyarorszdg,
a Magyar Nemzet munkatarsa, majd 1955-ben menesztik a Magyar Nemzet é1ér6l. A Beke és Szabadsdg,
a Hetfdi Hirlap cim( lapok fGszerkeszt6je. 1959-t61 The New Hungarian Quarterly f6szerkesztdje, Magyar
Hirek Képes Kalendariumanak szerkeszt6je. 1967-t6 a Magyarok Vilagszévetsége elnokségi tagja. 1970-t6l
a Magyar Pen Club, 1984-t6l a Nemzetkdzi PEN Club elntke.

72 Rénai Mihaly Andrés a Pesti Napld munkatérsa, kés6bb rémai, majd périzsi tuddsitja. A habord utan
a Szivdrvany szerkesztdje, a Nepszabadsdg cikkiréja.

73 Charles GATI: Vesztett illizick. Moszkva, Washington, Budapest és az 1956-os forradalom. Osiris, Buda-
pest, 2006. 36.
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Roénai mar tapasztalt volt az emigraciéval valo ,,foglalkozdsban”. 1958-
ban Londonba utazott, ahol emigransokkal taldlkozott, majd operativ
jelentéseket készitett roluk.”

1958-ban a Vildgszovetség 5000 cimre kiildte el a lapjat, a kovetkezd
évben ez a szim 28 000-re nétt. 1961-ben a Magyar Hireket kozel 50 000
példanyban juttattik el a kiilfoldon él6 mintegy 1 300 000 magyarnak.
A behatolasi teriilet adott volt, a célszemélyek eleve érzelmileg kotsd-
tek a propagandat kifejt$ orszaghoz, igy Budapesten hamar elérték a ki-
tlizott célt, az emigracio tiz szdzalékanak megnyerését.

Nem szabad lebecsiilni e propaganda hatdsit egy olyan korszakban,
amikor a kiilfoldon é16 magyarok nem mertek kozvetlen kapcsolatot
tartani otthon maradt hozzatartozoikkal. A hirek Magyarorszdgrol
gyérek voltak, vagy éppen a megbizhat6 informal6ddsban korldtozott
emigrans ujsagok kozvetitették Gket. A telefondlds igen koltséges volt,
az 56-osok nem éltek egy tombben, sokan elszakadtak nyelvi kozossé-
giiktSl. Akkor még az Egyesiilt Allamokban is nagysagrendileg keve-
sebb televizids, radids, postai és egyéb kommunikdacids felilet 1étezett.
Tobb tizezer magyar emigrans életében el8szor kapott Magyarorszagrol
kozvetleniil érkezett killdeményt, amikor a Magyar Hireket tartalmazo
postacsomag megérkezett a cimére. A lapon kivil a Magyarok Vilag-
szOvetsége mads kiadvanyokat is kiildott a kilfoldi magyaroknak: a Boldi-
zsar Ivan Aaltal szerkesztett Kincses Kalenddriumot, Gjévi koszontdket,
zsebnaptarakat és az Amit Magyarorszdgrol tudni kell cimi kézikonyvet.
Ezeket a kiadvanyokat — nem kis koltségek 4ran — mind ingyen kuldték
a célszemélyeknek, s nemigen versenyezhettek veliik az eléfizetSi dijak-
bdl alig teng6dd, altalaban veszteséges emigrans kiadvanyok.

Milyen is volt az a propaganda, amelyet az ,,Ohaza” terjesztett vilagszer-
te a magyar emigransok korében? Egy 1958. évi elGterjesztés szerint a
kapitalista orszagokban él6 magyarok kozotti propaganda ,,legyen honva-
gyat felkelts, hazaszeretetet 4pold, de, ami fontosabb, legyen timado a
jobboldallal szemben”.”> A Magyarok Vildgszovetsége ,,nem polemizalt”,
és éppen ebben volt a stratégidja. Lapja honvagykeltS propagandakiad-
vany, de — a hatékony meggy6zés céljabol — igazsigtartalommal. Az
1960-as években az orszagot bemutatd képeket nem is hitték el az 56-osok.

74 RaINER M. Janos: Kémeink az Oxford Streeten. Esettanulményok a magyar hirszerzés torténetébdl. Rubicon,
1997. jGnius—jdlius. 53-58.

75 MOL M-KS 288. f. 32/1958/7. 6. e. KMOR: El6terjesztés az MSZMP Politikai Bizottsagahoz. 1958. novem-
ber 24. Targy: A kapitalista orszagokban él6 magyarok helyzete és az azok koéz6tt végzendd tarsadalmi
és politikai munka.
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Ahogy az az amerikai fellazitdsi stratégiara is jellemzs volt, arra is ugyeltek,
hogy egy-egy tarsadalmi vita is bekeriiljon a lapba az objektivitas lat-
szata kedvéért. A piszkos munkat mds csatorndknak hagytik: a Beliigy-
minisztérium, az MVSZ és a kiilképviseletek altal elldtott lojalis lapok
és a Magyar Radio végezte el; utdbbinak a Kuliigyminisztérium felugye-
lete alatt mikodS — a szintén emigracids politika céljabdl létrehozott —
Szitléfoldiink ciml misor szerkeszt&ségéhez tartozott a Szombat Esti
Levél, e rovatban folyt leginkdbb az emigransokat lejarat6 propaganda.

A Magyarok Vilagszovetségének elnokségi tagja, a Magyar R4dio és
Televizi6 elnoke, Tompe Istvan elmondta: ,,Aki élt kiilfoldon — és az elnok-
ség tagjai koziil sokan hosszabb idét toltottek ott —, tudja, hogy még azok
az emigransok vagy azoknak a leszarmazottai is, akik nagyon régen, évti-
zedekkel ezelStt hagytdk el hazankat, olyan érzésekkel viseltetnek a haza
irdnt, amelyek szinte kiolthatatlanok, kiilonosen akkor, ha mi ezeket 4pol-
juk.””76 Késébb az emigracioban tapasztalt honvagyrol egyenesen mint
betegségrél beszéltek.”” A politika végrehajtéi tudtak, hogy ez nem alap-
talan. Az, hogy az emigransokat ,,gyotri a honvagy”, gyakran szerepelt
emigransokrol készult jelentésekben, és ezt a magyar politikai vezetés
sokszor igen cinikusan ki is hasznalta. J6 példa erre, hogy mikozben
Marai Sandor kiilfoldon megjelent miiveit a magyar hatésdgok nem tovab-
bitottdk a magyarorszagi cimzetteknek, az emigrans 1étrél sz616 Halotti
beszéd cim(i Marai-verset felhasznaltak az emigraciordl sz6l6 propaganda-
ban, 4dm a szovegbdl kihagytik példdul azt, hogy ,,nem mernek irni mar”.

A Magyar Radié 2007-ben sziintette meg a tobb mint 6tvenéves mii-
sort, amelyet Szil6foldiink néven inditott 1955-ben és 1989-ig sugar-
zott kiilfoldre a nyugati magyarsag véleményformalasa céljab6l.”® A mi-
sort a Péter Janoshoz kozel all6 volt reformatus pap, Fekete Sandor
szerkesztette és a Killigyminisztérium irdnyitotta. 1956 utan a Sziild-
foldiink sokoldald, minden emigrins réteget megcélzé szerkeszt3ség lett.
Feladata egy kiiluigyi jelentés szerint a ,,Magyar Népkoztdrsasidg minden-
napi életének, eredményeinek, kiizdelmeinek valésdghii bemutatisa”,

76 MOL XIX-J-1-k KUM ADMIN 1967. 11. 3. d. A MVSZ Elndkségének iilése. 1967. februar 21.

71 Népszava, 1963. mércius 24. — A legstlyosabb betegeim az emigransok koziil kertilnek ki” —mondja egy
meg nem nevezett kanadai magyar pszichiater. Osszehasonlité tanulmanyok nélkiil nehéz felmémi, hogy
a magyart a tobbi néphez képest hogy érintette az emigracid, de Nagy Kazmér szerint a magyaroknal ez
sllyos pszichés zavarokat okozott. Az 1982-ben hazatért Gjségiré errél mint ,emigritiszrél” irt Elveszett
Alkotmany cim( kényvében. Egyesek viszont, mint példaul Nagy Karoly 56-0s és szaciolégus, Nagy Kézmért
tllzénak tartotték.

781989 utan SziilGfdldink, hatarok nélkiil cimmel miikodott tovabb a szerkesztGség, melynek kiilon heti
miisora volt, ,Magyarok a nagyvildgban” cimmel.
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valamint ,,az imperialistdk altal pénzelt kiilonb6z8 emigrans szervezetek
bomlasztasa, a kiilfoldon él6 magyarokra gyakorolt propagandajuk hatds-
talanitasa” volt.””

1956 utan nemcsak a Szabad Eurépa Radio sugarzott kapcsolatterem-
t6 adasokat a menekiiltek és az otthon maradtak kozott. Az Uzen az
otthon rovaton keresztiil lehetett tizenni, a Sziv kiildi (tdvolbél) vasarna-
ponkénti kétoras misordban pedig dalokat kiildeni hozzatartozoknak,
noha nem ingyen. Mikozben a Kdadar-kormanyt taimogaté lojélis emig-
ransok itthon kedvezményesen tidultek, az 56-osokat és az emigransokat
megcélzo ,,Sziv kuldi”-tizenetekért fizetni kellett, a kintieknek és a szzil6-
foldieknek egyarant. A hatékonyabb manipuldcié céljabol az utébbi mi-
sorban olyan énekesek felvételeit jatszottak, akik a Magyar Radiéban
egyébként nem szerepelhettek, s6t maguk is emigransok voltak, mint pél-
d4ul Karady Katalin. Hasonl6 modszert alkalmaztak, amikor SGtér
Istvannal, az MTA fGtitkdraval a Kuliigyminisztérium utasitasara meg-
hivattik Szent-Gyorgyi Albertet Magyarorszagra. (A meghivast megfe-
lelGen elSkészitették. Szent-Gyorgyi egyik tanitvanya el6zdleg kintrdl
jelentette a Beliigyminisztériumnak, hogy a professzor hajlandé lenne
eljonni Magyarorszagra.)%® Csak a Sziil6foldiink készithetett riportot a
Nobel-dijas tuddssal, és az interju csak ott hangzott el. Igaz, kozéphul-
ldmon a miisort itthon is meg lehetett hallgatni.8!

Szerepeltek a miisorban emigranskorok szamara fontos hazai személyi-
ségek is. Még tobb ezer politikai fogoly volt interndlé tiborban vagy bor-
tonben itthon, amikor az 1962. évi kardcsonyi misorban Kodaly Zoltan-
nal egyiitt Illyés Gyula, Németh Laszl6 és Devecseri Gabor kardcsonyi
tzenetet kiildott a kiilfoldon él6 magyarokhoz. Nem kérdés, hogy e jeles
személyek jot akartak; a Sziil6foldiink szerkesztGsége viszont elégedetten
jelentette, hogy ,,az akciot honapokig tarté cikkezés kovette az emigrans
lapokban. Ezzel 6hatatlanul is propagandat csinaltak miisorainknak.”8?

79 MOL XIX-J-1-k KUM Admin. 1965. 348/KMOR sz. jelentés a Sziildifoldtink szerkesztéségének propaganda-
munké&jérol. ,Radidadasainkban — eltéréen az emigraciohoz sz6l6 mas propagandaeszkozoktél — kemé-
nyebb hangot hasznalunk, tdmadé és nem védekezd, magyarazkodd politikat folytatunk.”

80 ABTL K-0-8-073/5 11/3 — B alosztaly. BM Feljegyzés, Bp. 1963. jtinius 3. T: Dr. Szent-Gydrgyi Albert iigyében.

8" Ellentétben az amerikai propagandacsatornékkal: az 1948. évi — maig érvényben |évS — Smith-Mundt-
tdrvény tiltja a kiilfoldre iranyuld amerikai propaganda terjesztését az Egyesilt Allamok teriiletén belill.
igy még az Amerikaban é16 emigransok is csak révidhullama késziilékikkel tudtak meghallgatni az emig-
ransokat foglalkoztaté Szabad Eurépa Radi6t vagy az Amerika Hangjat.

82 MOL XIX-J-1-k KUM Admin 1965. 348/KMOR: Jelentés a Sziildfdildiink szerk. propagandamunkéjare.
A karacsonyi (izenet hatasardl irt VARALLYAY Gyula: Tanulmdnydton. Az emigrdns magyar didkmozgalom
1956 utdn. Szazadvég Kiad6-56-os Intézet, Budapest, 1992.
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A hazalatogatas dsztonzése mint propagandaeszkoz

1960-ban, joval az 1963. évi, altalinosnak nevezett amnesztia elGtt,
megtort a jég a Kadar-kormdny és Washington kozott, amikor az ameri-
kaiak torolték a washingtoni magyar kovetség ellen 1955 3szén beveze-
tett tdjékoztatasi korldtozast és a diplomatdk 1956 tavaszatol érvényes
mozgaskorlatozasat.83 A Kadar-kormany mar 1958 éta szorgalmazta,
hogy Washingtonban oldjak fel az amerikai atlevelek Magyarorszdggal
kapcsolatos korlatozdsat.

Addig is volt politikai célbdl szervezett hazaldtogatas. Lojalis emig-
ransok csoportokban és egyénileg érkeztek haza, elGszor Eurdpabol; sza-
mukra a Magyarok Vildgszovetsége és a kulképviseletek hazaldtogatd
utakat szerveztek jutalmul, valamint ,,tovabbképzésitk” céljabol. Kor-
hazi kezeléseiket és tidiiléseiket szintén a magyar 4llami koltségvetés
fedezte. Mikozben teljes vagyonelkobzassal sujtottak mindenkit, aki
1945-6t kovetSen elhagyta az orszagot és megtagadta a hazatérést, 1960.
december 28-4n a PB elfogadta azt a hatdrozatot, amely a kapitalista
orszagokban él8 bizonyos emigransok — ,,fSleg a két vilighdboru kozott
kivandorolt, lojalis beallitisu személyek” — hazatérésének megkonnyi-
tésérél rendelkezett, és ehhez anyagi timogatast is nydjtott.3* Az utazasi
tilalom felolddsa jokor jott az emigracid ,,megdolgozasihoz”, és az Egye-
siilt Allamokban éI6 lojalis emigransok mellett a Magyarok Vildgszo-
vetsége is kezdett hazaldtogatokat toborozni az apolitikus, am Magyaror-
szaghoz lojalis régi amerikasok koreiben.

Ehhez viszont hirfelilet kellett, de ebben az idSben a régi amerikai
magyar lapok még nem voltak hajland6k k6zolni a magyarorszagi uta-
z4si hirdetéseket. Lojalis emigransok azonban a munkds- és kultarott-
honokban, kiilonb6z8 kultiregyesiiletekben és az tgynevezett Magyar
Hazakban el tudtak érni a banyaszokbol és parasztokbdl lett munkdso-
kat, immar nyugdijas kort magyarokat. A legtobb emigrins lap nem
figyelt fel erre a kommunistabarat aktivitasra, a Szabad Eurépa Radio-
nél dolgozé emigransok sem kommentaltak radiéadasaikban. Errdl egye-
diil a Németorszdgban rovid ideig megjelend szélsGjobboldali lap, a Hid-
verék adott hirt.%’

83 1955 szeptemberétd| korlatoztak a tajékoztatast, 1956 tavaszatdl pedig a magyar diplomaték mozgésat.

8 Errl bGvebben lasd NEmETH Janosné: Az idegenforgalom és az emigrécio kérdése az MSZMP Politikai
Bizottsag el6tt 1960-ban. Levéltari Szemle, 1993/2.

8 Mar 1950-ben jelent meg a Kommunista szervezetek az Egyesiilt Allamokban cim irasuk, melyben felso-
rolték azokat az amerikai magyar egyestileteket, amelyek kommunista befolyds, vezetés vagy iranyitas
alatt alltak. Hidverdk, 1950. lIl. évf., Karacsonyi szam. 54.
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A hazaldtogatok beszdmoltak magyarorszagi utjukrdl a magyar ko-
z0sségekben, s a Magyar Hirek is tudositott a hazaldtogatas lehet$ségé-
rél. A washingtoni magyar kovetség munkatdrsai és a lojdlis emigransok
a hazaldtogatis érdekében agitdltak. Még folyt a megtorlds, amikor
(eleinte csak lojalis korokhoz kozel al16) hazalatogato csoportok és egyéb
turistdk érkeztek Magyarorszagra. Errdl taldloéan a kovetkezdt irta
Sarkany Gyorgy 1958-ban, a Clevelandban megjelend Katolikus Magya-
rok Vasdrnapja egyik szamdban: ,,J6jjon Magyarorszagra! Tekintse meg
a F§ utcai bortonoket, kedvezményes jegyek a szabadsdgharcosok ki-
végzésére elGjegyezhetSk a kiilfoldi idegenforgalmi irodakban!”8¢ Majd
a Nemzet6r 1960. februir 15-i szimaban Csizmadia Zoltan Vigydzat,
csalék! cim irdsdban beszamolt arrdl, hogy Olaszorszdgban felbukkant
az Olasz—Magyar Barati Tarsasidg a Kidar-rendszer szimtalan kiiligyi
tarsasagainak egyike, és felttinGen olcson hirdet magyarorszagi tarakat.
Az Allami Egyhaziigyi Hivatal is bekapcsolédott a munkaba, melynek
eredményeképpen 1960-ban — a magyar reformatus egyhdz meghivasara —
reformdtus amerikai magyarokbdl 4ll6 40 f6s csoport érkezett Magyaror-
szagra. Ugyanebben az idSben tobb ezer 1956-ban elmenekiilt magyar
hazatérési kérelmét tobb izben elutasitottik a magyar hatdsagok.

Suranyi Laszl6, a Kiilfoldi Magyarok Onallé Referatirajanak vezetd-
je ugyancsak 1960-ban beszdmolt arrdl: ,Ez évben az elmult évekhez
viszonyitva jelent8s turistaforgalom bonyolédott le az Egyesiilt Alla-
mokbol Magyarorszdgra. Ezek kozott is kiemelkedd azonban azon sze-
mélyek és csoportok utazdsa, illetve vendégul latasa, akik a Magyarok
Vildgszovetsége meghivasira, vendégiikként vagy rokonaikkal jartik az
orszagot és ismerkedtek 6hazajukkal. Osszefoglalva a tapasztalatokat,
melyeket ezen régi magyarok litogatdsaval kapcsolatban szereztiink,
megallapithat6, hogy az ittlétik nagyon sikeresnek mondhat6. Tobbsé-
gitk olyan gondolatokkal jott Magyarorszagra, melyeket az amerikai
propaganda tapllt benniik, és elmondhatd, hogy tdvozasukkor, ha nem
is teljes mértékben, de az ellenkezdjérdl voltak meggySz6dve.”8” Nem-
sokdra megjelentek a MALEV és az IBUSZ hirdetései, s nem csak loja-
lis amerikai magyar lapokban. 1960-ban Magyarorszigon 13 megyé-
ben idegenforgalmi hivatalt nyitottak.

8 A Komenkon elrendelte az idegenforgalmat Magyarorszagon”. Katolikus Magyarok Vasarnapja. 1958.
janius 18.

87 MOL XIX-J-1-j KUM szig. titk. vegyes 116 d. 0032/2/3. sz. a KMOR (Surényi Laszl6) feljegyzése a washing-
toni kovetségnek. 1960. p. d. n.
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1960 oktoberében Kddar Hruscsovval és a tobbi szocialista orszag ve-
zet$jével megérkezett New Yorkba a Baltyika nevi(i hajon. A kikotSben
a nagy renddri erd mellett szaznal tobb tuintetd varta Sket, Hruscsov és
Kédar elleni szovegeket skanddlva. A Beliigyminisztérium a levélforga-
lombol tobb levelet emelt ki, amelyek Kadar elleni merénylettervrdl szol-
tak.8% A hatésagok a szokdsosnal szigoriibb biztonsagi intézkedésekkel
vették koril a magyar delegaciot. Sik Endre ezt az amerikaiak részérdl
provokécionak vélte, de alighanem inkabb arrdl volt sz, hogy az ameri-
kaiak incidenstdl tartottak.3? Az emigrans magyar csoportok egységbe
szervezddtek, és addigi tiltakozasuk rendszeres helyszine, a magyar
ENSZ-képviselet helyett dtvonultak az ENSZ épiilete elé, tehdt nem tigy
tlint, mintha enyhtilés kovetkezett volna be az amerikai-magyar viszony-
ban, még kevésbé az emigricidval val6 viszonyban. Az tit sordn azonban
Kadart szamos régi emigrans felkereste személyesen és levélben, és segit-
ségét kérték a rokonldtogatds és a hazatelepiilés megkonnyitésében.
Ennek eredményeképpen 1960 oktdberében — egyediildlléan a szocia-
lista orszagok kozott — Magyarorszag bevezette az ugynevezett konzuli
utlevelet, amely a kiilfoldon €16, politikailag nem kifogdsolhaté magya-
roknak megkonnyitette a rokonlatogatast. Noha tovabbra is folytak az
akciok a ,,magyar kérdésben” fellépd politikusok és egyéb disszidensek
ellen, a hattérben egyre tobb intézkedés sziiletett, amelyek a szélesebb
emigraciot céloztak.®® A konzuli utlevél elérte céljat, az emigracié bom-
lasztasat, és ezzel az emigracid koreiben is megszokotta valt a szocialista
orszagokra jellemz§ gyakorlat, miszerint a hat6sdgok alapvetd jogokat
kivéltsdgokként kezeltek.

A honfitars”. Egyiittmiikodeés ,barati” orszagokkal
és a veleményformalok

»Felmeriilt a kérdés, hogyan nevezziik mi az 1956-ban elment embereket.
Mikor hogyan! — fejtegette Kidar Janos. — Nagyobb tinnepeken, amikor
az altalanos elérzékenyiilés erdt vesz a népen, még azt is lehet mondani,
hogy kiilfoldre sodrédott honfitirsaink, de szerdin mdr nem ezt kell

8 ABTL K-0-8-073/1 175. BM. 11/3. — B alosztaly. szig. titk. Feljegyzés. Budapest, 1960. oktdber 1.

89 Ezt a kés6bbi washingtoni kvet, Radvéanyi Janos meger@sitette a Hungary and the Superpowers. The
1956 Revolution and Realpolitik. cim( konyvében a New York Visit cim( fejezetében. (Hoover Institution
Press, Stanford, 1972.92.)

90 Errdl részletesebben ldsd NEMETH Janosné: i. m.
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mondani. [...] Persze, az egész dolog inkdbb emigracid, és nagyon stiriin
nem emlegethetjitk Sket disszidensekként. De nem az a legfontosabb,
hogy hogyan nevezziik, hanem az, hogy valdjidban hogyan kezeljitk
Sket.”o1

Kialakult tehat a kép: az emigrans nem feltétleniil fasiszta vagy ellenség
(noha ilyen allitas is akadt bdven a honi irodalomban). Sok emigrans
van, akit sajndlni kell — ez fGleg a régebben kivandoroltakra, valamint
a ,megtévesztett” 56-osokra vonatkozott.”> A propagandagépezetben
ritkdn szerepeltek ,,demokratikus emigransok”, ,,nemzeti emigransok”
viszont annal inkabb. Oket nem sajnalatra mélténak, hanem egyre in-
kabb szdnalmasnak allitottak be. Gyakran szerepelt a magyar balokon
tancold arisztokrata, illetve tiszti rangjat megtart6 emigrans. Ennek meg-
feleléen masképpen kezdték megszolitani a hazaldtogatisra kiszemelte-
ket. 1960. julius 1-jén a Magyar Hirekben tudositas jelent meg az ameri-
kai magyarok egy hazaladtogaté lojalis csoportjardl, Csak egyetlen sz6
cimmel: ,,Sokféle megszolitast haszndlunk mi idehaza. Elvtars, szaktars,
munkatars, kartars, uram, asszonyom; mégis most, hogy elsé izben ka-
lauzoltam messzi f6ldrdl hazalatogaté magyarokat, egy ujabbal, idehaza
eddigelé kevéssé hasznalatossal ismerkedhettem meg. — Honfitars — igy
neveztek benniinket, 6hazaiakat, a napsiitéses Floridabol néhany hétre
megtért magyarok.” Az MVSZ széles korben kezdte alkalmazni az el-
nevezést. ,,Szinte az egyik naprol a mésikra gy(lolt fasisztakbdl lettiink
honfitdrsak” — mesélte késSbb az 1949-ben emigrilt Deik Istvan, és hoz-
zatette: az emigransok érezték a valtozast, de nem tudtik mire vélni.”?

Mindennek egyértelm@en csakis manipulacids célja volt, és ez a politika
nem kevésbé volt drtalmas, mint a Belugyminisztérium bomlaszto, akar
erészakos akciéi. Barmennyire drtalmatlannak, s6t még j6 szandéktnak
is tint az emigracid felé ,,nyitas”, ez val6jiban nem az & érdekiikben
folyt. ,,A [modernkori] propagandista nem tekinti a célcsoport érdekeit
{6 szempontnak. Nemcsak hogy nem torddik a célcsoport érdekeivel,
hanem még abban az lizenetben sem hisz, amit kozvetit” — irja Jowett
és O’Donnell Propaganda and Persuasion cimii konyvében.”* Az allami
szervek az emigransok tekintélyes részét tovabbra is ,,gylolt fasisztanak”

9 MOL M-KS 288. f. 7/300. 6. e. A 1963. méjus 14-i PB-iilés jegyz6konyve. Jelentés az emigracids propa-
gandardl sz616 1961. junius 6-i PB-hatarozat végrehajtasardl.

92 Harmat Endre az 1967-ben megjelent Hello, New York cim( konyvben hosszan idézi az 56-0s Gémori
Gyorgyot: , Az Amerikaban sziiletett magyaron csak deriilni vagy sajnalkozni lehet.” (Gondolat Konyv-
kiadé, Budapest, 1967. 116.)

9 Deak Istvan szives kozlése, 2005. junius 7.

9 Garth S. JowerT—Victoria O'DONNELL: i. m. 31.
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tartottak, a Magyarok Vilagszovetsége iratai még mindig ,,fasiszta beal-
litottsdgi” emigraciérél szoltak.”> ,Honfitarsakrél” beszéltek, mikoz-
ben hat nyelven kiadtak és széles korben terjesztették az 1957-ben haza-
tért Szabd Miklos tigynok Foglalkozdsuk emigrdns cim( konyvét, amely
a politizalé emigransokat igyekezett lejaratni.”® A konyv visszatérd témai:
a ,,pénzért politizalé emigrans” és a ,politikai kalandor”.%”

Ez id6ben, még az altalinosnak nevezett amnesztia el$tt, a magyar 4l-
lami szervek kozremiikodésével prominens személyek tértek haza. 1958
és 1962 kozott hazajohetett Javor Pal és Szabo Siandor szinész, Erdss
Ferenc szocidldemokrata politikus, Arday Géza katonatiszt, a Szabad
Eurépa Radional alkalmazottak koziil Molnar Tibor, Fahidy Jozsef,
Horvéth Béla és Vamos Imre, valamint Ravasz Karoly volt kisgazda poli-
tikus. E személyek nemcsak hazatérésiikkel jarultak hozza az emigracio
megosztasahoz és demoralizalasihoz, hanem az dltaluk (a szinészek kivé-
telével) vagy neviik alatt irt konyvek gyarapitottik is az emigracio tor-
zitdsat és lejaratasit szolgalo irodalmat.

Az illetékesek nem csupdn magyar—-magyar reldcioban foglalkoztak a
kiilfoldon éldkkel. A lojélis emigracion kiviill hamarosan mas is jelent-
kezett, aki felajanlotta a segitségét. 1959-ben a csehszlovak kiiligymi-
nisztérium kezdeményezésére az emigracioval kapcsolatos politikaért fele-
18s magyarorszagi kuliigyesek Pragaba utaztak tapasztalatcsere céljabol.
Ott az a Kilugyi Intézet fogadta a magyar delegiciot, melynek elédje
korabban sikeres kiilpolitikai kampdnyokat irdnyitott Magyarorszag el-
len.?8 Es nem is ez volt az els6 alkalom, hogy magyar kommunistak
egylittmiikodtek a csehekkel.”® A latogatas soran a pragai Kiiliigyi In-

% ABTL K-0-8-073/3. Magyarok Vilagszovetsége 12 073/1960. szig. titk. sz. Teriileti Beszamolo. Eszak-
amerikai Egyesiilt Allamok. A Magyarok Vilagszovetségének 1960. évi teriileti beszamoldja az Ameri-
kaban él6 emigransokrdl: A 1. vilaghabora uténi fasiszta bedllitottségu politikai emigracié szamat kb.
45-50 ezerre becstilték. Ez a réteg 1944 és 1953 kozott keriilt az USA-ba.”

% MOL XIX-J-1- USA 1/b (1. doboz). 44/6/1959. sz. szig. titk. washingtoni kévetségi jelentés. Washington
1959. méajus 19. — A kbvetségen |évé Foglalkozdsuk emigrans, illetve az Utolsd felvonds cim( kdnyvek
nagy részét atadjuk a Magyar Szdnak terjesztés céljabdl. Az érdeklGdésre vald tekintettel lehetdségét
latnak kb. 100-100 darab elhelyezésére.”

97 Pgldaul Szaso Laszl6: Megfizetett hazadrulds. Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1965.

9 | 4sd Borsony Istvan: Benes. Athenaeum Kiad6, Budapest, 1943.

9 1928-ban Kozma Gydrgy a clevelandi Kossuth-szobor avatasarol tudésitott a Vasarhelyi Reggeli Ujsdgnak
(Hédmezévésarhely), és tobb alkalommal llitotta, hogy a Horthy-delegdcio ellen tiintetd magyar kom-
munistakat a szovjetek mellett a csehek is pénzelték. Az amerikai zarandokat. Vasdrhelyi Reggeli Ujsdg,
1928. aprilis 26. Hasonlokral irt Liber Endre (A févdros kilddttségének amerikai ttja Napldszerd feljegy-
z6sek. Székesfévarosi Hazinyomda, Budapest, 1928. 40.); The Kossuth Pilgrims and their Opponents.
http://www_staff.u-szeged.hu/~gnovak/f99ht28comdem.htm.
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tézet vezetdi felajanlottik, hogy szivesen tdimogatjak a magyar emigra-
ci6ra irdnyul6 propagandamunkat cimjegyzékeikkel, kiilfoldon 1évé szer-
vezeteikkel, valamint azok helyiségeivel és nyomddival. (Itt nem volt
mellékes tény, hogy a szdzadfordulé magyar vindormunkdasainak jelen-
t3s része a torténelmi felvidékrdl vandorolt ki Amerikdba.) T4jékozta-
tasul Budapestrdl elkiildték Pragdba az MSZMP PB részére késziilt szi-
gortian titkos jelentést a magyar emigracié helyzetérsl.190 Késébb a
lengyel, a jugoszlav (a szlovén és a horvat), a bolgar, a keletnémet, de
még a kinai és a szovjet gyakorlatot is tanulmanyoztik a magyar kiiligye-
sek. Csereldtogatasok is voltak, legstir(ibben a lengyel és a csehszlovik
intézményekkel. Egyedil a romanokkal nem volt egyiittm(ikodés ezen
a kiilonos ,,szakteruleten”. A romanok sajat akcidkat inditottak, s kii-
16n szervezetet is létrehoztak a magyar emigracié bomlasztasira. IdGvel
azonban a ,testvéri” orszagok inkdabb a magyar szervektdl tanulhattak,
mint forditva. Minél liberalisabb lett, igymond, a Kidar-rendszer, an-
ndl bonyolultabb eszkozoket igényelt az emigracio befolydsoldsa.
1958 és 1960 kozott a Magyarok Vilagszovetségének koltségvetése
tobb mint a négyszeresére nétt. (Az 1958. évi 922 000 forintrdl 1960-ra
4476 000 forint lett.) 1961-ben 43 000 egyéni cimre kiildték ki a Magyar
Hireket. A Magyarok Vilagszovetségének tevékenysége gyors litemben
javult; levelezése, kapcsolatai egyre bdviiltek. 1959-ben mar tobb mint
5000, 1960-ban mar tobb mint 7000 levelet kapott kiilfoldon él6 magya-
roktol, akiknek soraibdl kidertilt, valdban a magyarok vildgszovetségének
tekintik a szervezetet.'9! Emellett Be6thy Ott6 személyes hangvételi ki-
sérélevelével a szervezet 3247 szak- és egyéb folydiratot kiildott meg
1530 kiemelkedd és véleményformald, kilfoldon €13, magyar szarmaza-
st személynek.'9? A hires emigransok mellett még igen sokakkal alakitott
ki egyéni kapcsolatot a tobb nyelven beszél§ fStitkar ugy, hogy kilfoldi
szakfolyobiratokban bongészett, és ahol magyar szerzdt talalt, elismerd
levelet irt az illetdnek, és egyben felajanlotta az egyébként kilfoldon
nem konnyen beszerezhetd magyar nyelvii szakirodalom megkiildését.103
A Kiligyminisztérium koltségén vendégiil lattak Magyarorszigon sem-
leges vagy lojalis véleményformalénak szamitd emigrans személyeket.

100 MOL M-KS 288. f. 32/1960/13. 6. e. MVSZ 4590/1959 KUM 498 szik. titk. Feljegyzés a Ceskoslovensky
Ustav Zahranicni targyaban.

101 MOL M-KS 288. f.5/1961/232. Jelentés az emigracio fovonasairdl és javaslat az emigrécic felé propa-
ganda javitasara.

102 MOL M-KS 288. f. 32/1963/46. 6. e. Az MVSZ 1963. évi miikodésérdl és jelen feladatairdl.

103 Szant6 Miklos szives kizlése. 2005. oktdber 19.
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Ugyanebben az idében a Kuliigyminisztérium egy masik irdnyban is
kozvetett tdimaddst inditott az ,.ellenséges” emigransokkal szemben a
nem magyar véleményformdlok megnyerésére. 1957-ben — az orszag
kronikus papirhidnya ellenére — Gjjaélesztették Bethlen Istvan folyéira-
tat, a Magyar Szemlét, melyet német, angol, francia és orosz nyelven
adtak ki. A menekiilt politikusok, irdk és egyéb aktivistak tehetetlentil
nézték, hogy mikozben 6k firadsigos munkdval igyekeztek a ,,magyar
kérdést” a figyelem kozéppontjaban tartani a nagyhatalmi egyezkedé-
sekkel szemben, a kadari Magyarorszag kulfoldi presztizse né. A Ma-
gyar Szemle utin 1959-ben megjelent a Hungarian Quarterly, New Hun-
garian Quarterly néven. Az eredeti, szintén Bethlen Istvan nevéhez fiz6d6
folydiratot 1936-ban hoztak létre az amerikai és angol korok kozéleti
személyiségeinek befolydsoldsara; a nivos kiadvannyal ellenstlyozni ki-
vantak a cseh és roman diplomatik és torténészek, illetve timogatoik,
valamint a Horthy-rendszer ellen agital6 baloldali emigransok hatdsit.
Az 1959-ben megujult folydirat viszont ,segit a disszidens irok és alta-
laban a disszidensek hatdsanak a csokkentésében, [...] magas szinvona-
14 irdasokkal, esszékkel, tanulmdnyokkal pozitiv médon veszi fel a har-
cot a Magyarorszagra szort ragalmakkal”, tartalma pedig ,,a hosszi
tavra sz6l6 indirekt propaganda”,'%4 valamint ,,a disszidens iré6knak
egyes nyugati értelmiségi korokre gyakorolt hatdsa részletes ellensulyozasa-
ra” iranyul.'% A kiadvany, az akkori kiilpolitikai kiadvanyokhoz hason-
l6an, szinvonalas volt. Kit{ing ir6i garddjaban szerepelt példaul Németh
Laszlo, Illyés Gyula, Hubay Miklds, Vas Istvan és Genthon Istvan.

Az 4j folyéirat szerkesztdje, nem meglepd mddon, Boldizsar Ivan lett,
és noha miveltségben és kapcsolatrendszerben nem igazan versenyez-
hetett szellemi el3djével, a tragikus sorst Balogh Jozseffel, munkabira-
sa hasonl6 lehetett.!% Boldizsar — akinek ars poeticdja az 1952-ben
megjelent, bar nem sajat magardl irt A toll fegyverével konyvének cime
- kompromittaltnak szamitott emigrans korokben. Ennek ellenére még
prominens személyek sem tartottdk a lapot propagandakiadvanynak —
szemben a Magyar Hirekkel. Késébb maguk is szivesen irtak bele.10”
A New Hungarian Quarterly a Kiliigyminisztérium 1959. évi jelentése

104 MOL XIX-J-1-ny 152/SE/1959. sz. irat. MSZMP Kiiltigyi Osztaly/KUM el6terjesztése az MSZMP KB Tikarahoz.

105 MOL M-KS 288. f. 7/1960/78. 6. e. El6terjesztés az MSZMP KB Titkarsagahoz a magyar emigrécic felé
iranyuld propagandatevékenységére vonatkozdan.

106 Balogh J6zsef a Nouvelle Revue Hongrie és a Hungarian Quarterly f6szerkesztdje volt. 1944 aprilisaban
a Gestapo aldozata lett.

107 Deak Istvan és Borbandi Gyula szives kdzlése. 2005. janius 7.; 2005. oktober 24.
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szerint ,magas szinvonald irdsokkal, esszékkel, tanulmdnyokkal po-
zitiv médon veszi fel a harcot a Magyarorszagra szort rdgalmakkal.
Célja, hogy helyes kozvéleményt alakitson ki Magyarorszagrél az an-
golul olvasd nyugati és az afrikai, dzsiai halad6 értelmiség korében.
Ugyanakkor a maga eszkozeivel harcol a befolydsos disszidens irok lap-
jaival (Irodalmi Ujsdg, Latéhatdr stb.).”108 3000 példanyt terveztek a
folyéirat induldsanal, majd évente 1000 példany novekedéssel szamol-
tak. Ami a nyugati olvasokozonséget illeti, nem a kifejezetten baloldali
koroknek szdntik.

A tdjékoztatasi haboruban furcsa egybeesés, hogy ugyanabban az id6-
ben egy masik Hungarian Quarterly cimi folyéirat is megjelent New
Yorkban, Kovacs Imre szerkesztésével. A szinvonalas kiadvany célja
azonos volt a magyarorszagiéval: az angolul olvasé értelmiségiek tdjé-
koztatdsa Magyarorszagrdl, de merSen mds szempontbdl. Egyébként
1958-ban is volt médr egy hasonld eset: megjelent Amerikdban szintén
Koviacs Imre szerkesztésében az angol nyelvl Facts about Hungary, és
ugyancsak 1958-ban a Magyarok Vildgszovetsége kiadta Korolovszky
Lajos Facts and Figures cim( konyvét.

LEnyhiilés”

1961 juniusara, amikor a PB djra targyalta Az emigrdcié életének f6bb
vondsai és az emigrdcicval foglalkozo propagandamunka cimi elGter-
jesztést, mar komoly eredményeket értek el az emigracié bomlasz-
tasdban. Az addig végzett munkardl sz6l6 beszamolo rovid bevezetdje
hivatkozhatott arra, hogy a magyar—-amerikai kapcsolatokban az ame-
rikaiak kezdeményezésére normalizalasi folyamat indult meg. ,,A nem-
zetkozi helyzet alakuldsanak tjabb eseményei 4j tiineteket idéztek el
az emigracié életében, 4j lehetdségeket tartak fel propagandamunkank
elétt.”19% Az év szeptemberében a Kiiliigyminisztérium a kapitalista or-
szagokban él6 magyarok kozotti munka koltségeire a kovetkezdket igé-
nyelte az egyébként devizahidnyos dllamhaztartastol: 15 kovetség pro-
pagandamunkdjihoz 902 000 dollar, az egyéb feladatokra (mikodési
koltségvetés, kiadvanyok) 736 000 devizaforint és a Magyarok Vilag-

108 MOL XIX-J-1-r 2. d. KUM Titkarsag. 152/SE/1959. Az MSZMP KB Kiiliigyi Osztaly/Kiiltigyminisztérium
eldterjesztése.

109 MOL M-KS 288. . 20/1961/184. 6. e. AZ MSZMP KB Politikai Bizottsaganak 1961. jnius 6-i hatarozata az
emigracio életének fobb vonasairdl és az emigrécidval foglalkozd propagandamunkaral. Szigortan titkos.
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szovetsége koltségvetésének 2%-os emelése. 110 A kovetségeken havi je-
lentéseket készitettek ,,a magyarok kozti munkarél”, a Kuligyminisz-
tériumban pedig megkezdték a kilfoldon él6 magyarok Osszeirdsat,
részletes elemzését. Az emigracids sajtot egy tucatnyi beltigyi és kiiltigyi
szerv szemlézi. Ezenkiviil a munkéiban részt vett a SZOT, a NGtandcs,
a Pénziigyminisztérium, a KISZ, a Kulturalis Kapcsolatok Intézete, az
IBUSZ, a Miivel6dési Minisztérium, a Vam- és PénziigyGrség és az Al-
lami Egyhdziigyi Hivatal is. Minden jelentds szamu magyar emigracio-
val rendelkez8 nyugati orszig magyar kovetségén dolgozott politikai
munkatérs, akinek a 6 feladata volt az adott orszagban él6 magyarok-
kal valo foglalkozas.

1962-ben a ,,magyar kérdés” lekeriilt az ENSZ napirendjérdl. Az ame-
rikaiak altal biztositott anyagi forrasok leallitdsa miatt az amnesztia évé-
ben, 1963-ban megsz{int New Yorkban az emigransok altal kiadott Hun-
garian Quarterly. Ugyanabban az évben a budapesti New Hungarian
Quarterlyben megjelent az ENSZ f&titkar, U Thant beszéde, amelyet a
Magyar Tudomdnyos Akadémidhoz intézett Magyarorszag valtozo
megitélése a Nyugati sajtoban cimmel.

1963. marcius 22-én az amerikaiakkal folytatott elGzetes, titkos tar-
gyaldsok eredményeként dltalinos amnesztiat hirdettek. Ez engedmény-
nek tiint a MSZMP részérdl, de nem volt az. Az amnesztidval nem ért
véget a Kddar-kormany Iélektani hadviselése az emigricio ellen, csak
egy Uj szakasz kezd3dott.

Kozponti Bizottsag Iroddja Szigortan bizalmas!
S5pld. ]. Z.

A Politikai Bizottsdg 1959. februdr 3-i hatdrozata az emigracié felé
iranyul6 agitdcios és propaganda munkaroél

A Politikai Bizottsdg hozzajarul ahhoz, hogy az emigraci6 felé irdnyuld
tevékenység aldbbiakban ismertetett terveinek megvaldsitisara az
illetékes part-, dllami- és tirsadalmi szervek a szitkséges intézkedéseket
meg tegyék:

MO MOL XIX-J-1-k 134. d. Konzuli f8osztaly. Kiliigyminisztériumi terv a kiilf6ldén él6 magyarok kozotti
munkaval kapcsolatban cimd, datum nélkiili irat. Kozli CseH Gergd Bendegliz—KaumAr Melinda—Por Edit
(szerk.): Zdrt, bizalmas, szémozott. Tdjékoztatdspolitika €s cenzira, 1956—1963. (Dokumentumok.) Osiris
Kiadd, Budapest, 1999. 472.
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Az emigraci6 felé irdnyuld agitacids és propaganda munkaban az aldbbi
elveket kell figyelembe venni:

1. A békéért és a szocializmusért folyé nemzetkozi harcnak, a szocialis-
ta tabor és dltalaban a halad6 erék érdekeinek megfelelGen, a propagan-
déban figyelemmel kell lenni az emigracio rétegez8désére, torekedni kell
arra, hogy az emigricio kijézanithaté és becsiletes rétegeit bizalmatlanna
tegylik az imperialista propagandaszervekkel és az emigracios kalandor-
politikusokkal szemben, a j6 szdndékkal hazatérni akarok 1tjat egyenges-
suk, a végleg kiilfoldon letelepeddkkel pedig, a killonb6z8 rendszerek
békés egymads mellett élésének elve alapjan, az 6haza j6 kapcsolatait apoljuk.
A reakcids emigrans szervezetek ellentéteinek novelését, bomlasdnak foko-
z4sat, az emigrans vezérek ellentéteinek mélyiilését nemcsak propagan-
da dtjan, hanem minden fellelhetd személyes kapcsolat révén is el kell
segiteni. Idegen nyelv{i kiadvanyokban a befogad6 orszagok politikai és
sajtokorei elStt az emigracids kalandorok visszaéléseit le kell leplezni.

Felels: a KB Agit. Prop. Osztilya

2. A KB Kilugyi Osztalya tdjékoztassa a nyugati orszagokban miikodd
testvérpartokat az MSZMP-nek az emigracio felé iranyuld tevékenysé-
gekre vonatkozo alapelveirdl, és megkérje a testvérpartokat, hogy az el-
lenforradalom utan kiilfoldre tivozott, megtévesztetett, de becsiiletes
magyar dolgozdknak, akik véglegesen kulfoldon akarnak letelepiilni és
becsiiletes munk4bdl megélni, nyudjtsanak segitséget az Gj kornyezetben
valé beilleszkedésiikhoz, baloldali szervezetekbe — elsGsorban a szak-
szervezetekbe, lojalis magyar egyesiiletekbe — valé tagsagunkhoz.
Hataridd: 1 hénap
Felel6s: KB Kiiliigyi Osztalya

3. Meg kell vizsgdlni a nyugati orszigokban miikodé testvérszakszerve-

zetek magyar szekcidi timogatdsianak lehetGségeit. Fel kell térképezni

ezeket a szekciokat és a testvérszakszervezetekkel egyetértésben szamuk-
ra elsésorban kulturalis timogatast biztositani.

Hataridd: 1 hénap

Felelés: KUM, SZOT

4. A Kilugyminisztérium dolgozzon ki részletes terveket a killonb6zd
orszagokban halado jelleg( s a kij6zanodé vagy k6zombos emigransok
befogadasira alkalmas egyesiiletek, szervezetek feltjitdsara és létreho-
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z4sdra vonatkozdan, valamint kiilfoldon kiaddsara keriil§ és az emig-
racionak szol6 idGszaki sajtotermék kiaddsara vonatkozodan.
Felel@s: Kiiligyminisztérium

5. A Magyar Radio Sziiléfoldiink és idegen nyelvii addsait fokozottab-
ban kell felhasznalni az emigracidban él6 magyarok politikai tdjékoz-
tatdsira. A magyar radié rovidhulldimu adasa (Sziiléfoldiink) és a Ma-
gyarok Vildgszovetsége hangolja Ossze egymassal tevékenységét. Meg
kell vizsgalni, miképpen tudnd novelni radi6 a kulfoldre sugarz6 ada-
sok szamat és idejét.
Felel@s: a Radi6 rovidhullam szekcidjanak vezetdje
és a MVSZ fétitkara

6. Az idGszaki sajté mellett tervszertien biztositani kell az emigracié sz4-

mara irodalmi miivek megjelentetését, kivalo irdk és publicistak kozre-

mikodésével. A kiilfoldon nagyobb csoportokban é16 magyarok szdma-
ra létrehozott kulturalis klubokat magyar irodalommal kell ellatni.

Hataridd: folyamatos

FelelSs: Magy. Vildgszovetsége,

KB Agit. Prop. Osztilya

7. A Kilugyminisztérium nyujtson segitséget lojalis magatartasu kulfol-
di magyar egyesiileteknek, haladé jellegli magyar nyelvii lapoknak iro-
dalmi és sajtéanyag, filmek kikiildésével, s — sziikség és lehet3ség szerint
— anyagi timogatas biztositdsaval.

Felel@s: Kiiligyminisztérium

8. A Kuliigyminisztérium és a Kulturalis Kapcsolatok Intézete gondos-
kodjék arrél, hogy a nyugati orszigokba utaz6 tudomanyos vagy kul-
turalis killdottségek, mivészek — ahol erre alkalom van — lojalis vagy
halad6 magyar egyesiiletek szamdra is tartsanak eladasokat.

Felels: Kiiligyminisztérium és Kulturkapcsolatok Intézete

9. A Kuligyminisztérium allamkozi kulturalis egyezmények vagy megal-
lapodésok elSkészitésénél igyekezzék a megallapoddst kotd dllamban
€16 magyarok kozott folytatandé kulturalis tevékenységiink szimdara mi-
nél nagyobb és legalis teret biztositani; kiillfoldon levs kiallitd-helyisé-
geinket fokozottabban kell felhasznalni magyarok kozott propagalt
hangversenyek, irodalmi estek, kidllitisok rendezésére.

Felel@s: Kiiligyminisztérium
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10. A Kiligyminisztérium kulfoldon 1évé magyar intézeteit fokozot-

tabb mértékben 4llitdsa a kint é16 magyarsag szolgalatiba. Ezeket olyan

kulturalis bazissa kell kiépiteni, amelyek mintegy kozpontjai legyenek
a lojalis és haladé magyar kulturdlis szerveknek.

Hataridd: augusztus 1.

Felel@s: Kiiligyminisztérium

11. Hazai egyetemeinken, fGiskoldinkon a Miivel6déstiigyi Minisztérium
létesitsen osztondijas és kollégiumi helyeket kiilfoldon €IS és arra érde-
mes magyar csalidok gyermekei szamdra.

Felel&s: Miivel6désiigyi Min.

12. A régebben kiilfoldon €16, becsiiletes, lojalis magyarok kisebb kiil-
dottségeit meghivjuk nemzeti tinnepeinkre.

Hatarid: 1959. Gsze-1960. tavasza

Felel&s: Kiiligymin., Magy. Vilagszovetsége

Az emigraciobol hazatérdk tigyeinek intézésénél a kovetkezd elveket kell
figyelembe venni:
1. A hazatérési kérelmek tigyében a dontés egyéni elbiralas alapjan tor-
ténjék. A Beliigyminisztérium Hazahozatali Bizottsdga az egyéni elbira-
lasanal részesitse elényben a szakmunkdsokat, fizikai dolgozokat, ma-
szaki értelmiségieket, orvosokat, politikai szempontbdl konstruktivan
értékesithetd kozéleti személyeket és azokat a csalddokat, amelyeknél a
fiatalkortiak szima ezt kiilonosen indokoltta teszi.

Felel@s: Beliigyminisztérium és Kiliigyminisztérium

2. Egyes kivételes és indokolt esetekben, elssorban fiatalkoriaknal, a
hazatérést anyagi tekintetben is timogatni lehet. Erre a célra a Kuligy-
minisztérium koltségvetésében kell megfelel§ devizakeretet biztositani.

FelelSs: Kiiligyminisztérium és Pénziigyminisztérium

3. A szulSk nélkil kiilfoldre szakadt kiskortiaknak csalddjukhoz val6 vissza-
térését allami targyaldsokon és illetékes nemzetkozi [férumokon] szor-
galmazni kell. Ossze kell gy(jteni és a valtozasoknak megfeleléen sziik-
ség szerint ki kell egésziteni a rajuk vonatkozé adatokat. A kilonbozd
szervek altal gytjtott adatok nyilvantartasi helye a Magyar Voroskereszt.
Az illegalisan kulfoldre tivozott magyar allampolgarok olyan kérését,
hogy itthon maradt gyermekeiket és id&s sziileiket engedjék ki, a beliigyi
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hat6sdgok egyéni elbiralds alapjan intézik, és a kérelmezdk politikai és
szocidlis helyzetétdl fliggden adjak meg a kiutazasi engedélyt a timasz
nélkdl 4ll6 kiskortaknak és id3s sziilknek olyan esetekben, amikor sem
az itthoni, sem a kulfoldi csalddtagok ellen kifogds nem meril fel.
FelelSs: Beliigyminisztérium és Magy. Voroskereszt

4. A hazatértek szocidlis problémdival a Magyar Voroskereszt foglalko-
zik, és ezek megolddsara munkatervet dolgozzon ki.

Hataridd: 3 hénap

Felel$s: Magy. Voroskereszt ftitkara

5. A Szakszervezetek Orszdgos Tandcsa hivja fel a megyei és a helyi bi-

zottsdgainak figyelmét arra, hogy segitsék a hazatértek beilleszkedését

a tarsadalomba, kisérjék figyelemmel magatartasukat és problémaikat,
segitsék Sket, szimukra megfelel6 munkahelyek biztositasaval.

Hataridd: 1 hénap

Felelgs: SZOT

A Magyarok Vilagszovetségének tjjaszervezését a kovetkezd elvek sze-
rint kell megvalésitani:

1. A Magyarok Vilagszovetségének feladata, hogy a régebben kivando-
rolt s kiilfoldon él6 magyaroknak az 6hazadval vald kapcsolatait dpolja.
Az ellenforradalom utdn kilfoldre tivozottak felé pedig érvényesitse az
MSZMP elvi allasfoglaldsit, amely a szocialista humanizmus legmaga-
sabbrendd édllaspontjabdl kiindulva, a Politikai Bizottsag 1958. julius
29-i hatarozatiban nyert kifejezést.

2. E célok elérése érdekében a Magyarok Vildgszovetsége:

a) segitse a lojalis magyarsag kiilfoldi szervezeteinek munkajat, ta-
mogassa a meggyengilt vagy feloszlott ilyen egyesiiletek tjra tor-
ténd életrehivasit, és segitse eld 1) magyar tiarsasagok, egyesiile-
tek, iskolak kultdrcsoportok stb. alakuldsit;

b) nytjtson segitséget a kiilfoldon €16 lojalis magyarok hazai, csald-
di és egyéb tigyes-bajos tigyeinek intézésében;

¢) a kiilfoldi magyarok tdjékoztatdsara kiadott sajtotermékek terjesz-
tését javitsa meg;

d) ismertesse tevékenyen a kilfoldi magyarsdg korében Magyaror-
szag gazdasagi, politikai, tidrsadalmi és kulturdlis életének esemé-
nyeit.
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3. Az ujjaszervezett Magyarok Vilagszovetsége elnokségét (elnok, alel-
nokok, fStitkar, fGszerkesztd és az elnokség tagjai) a Hazafias Népfront
Orszagos Tandcsdnak elnoksége valasztja meg. A Magyarok Vildgszo-
vetsége felett az 4dllami feliigyeletet a kuliigyminisztérium gyakorolja.

4. A Magyarok Vilagszovetsége miikodési szabalyzatit az Gjonnan meg-

valasztott elnokség készitse el, s jovahagyas végett a KB Kilugyi Oszta-

lyaval és az Agit. Prop. Osztalyaval egyetértésben [terjessze] Miniszter-
tanacs elé.

Hataridd: 1 hénap

FelelSs: a KB Kiilugyi Osztalya és Agit. Prop. Osztélya,

Kiltigyminisztérium

Forrds: Magyar Orszagos Levéltar M-KS 288. f. 5. cs. 116. 6. e. — Géppel irt masolat.
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