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KLESTENITZ TIBOR

Sajtd, felekezet, politika.
A Kozponti Sajtovallalat elso évei
(1919-1922)

Az egyhdzak modern kori tarsadalmi szerepérdl alkotott elképzeléseket
sokaig az a tézis hatdrozta meg, hogy a valldsossig a felviligosodas esz-
méinek hatdsara végleg elveszti befolyasat. Ujabban a kutaték szakitot-
tak a visszafordithatatlan szekularizacié tételével, és ramutattak arra,
hogy ez a jelenség kétiranyu folyamat volt: egyrészt valoban megsziint
a vallds altaldnos tarsadalomszervez§ ereje, am ezzel parhuzamosan
megjelentek a valldsos vilagnézetet és az egyhdzi érdekeket timogatd
erdk is, ami a felekezeti identitds meger8sodését eredményezte.!
Magyarorszagon az ilyen a szervez8dések kozé tartozott az 1918-ban
megalakitott Kozponti Sajtovéllalat, amely a katolicizmus érdekvédelmét
tlizte ki céljaul — az dllammal, illetve a tobbi felekezettel szemben is,
amelyek egymadssal versengve arra torekedtek, hogy minél inkabb a sajat
képlikre formaljak az allamot. Az 1j vallalat dolgat nehezitette, hogy
a hitéleti-vallasi és a politikai katolicizmus szempontjai sokszor ellentét-
be keriiltek egymadssal, rdadasul a politikai kornyezet is bizonytalan volt.

A katolikus sajtomozgalom
és a Kozponti Sajtovallalat létrejotte
A 19. szdzad folyaman a valldsossidg fokozatosan elvesztette altaldnos

jelentSségét, s a polgari dllamok kiterjesztették befolyasukat az egyha-
zakra is. A felekezetek ezekre a kihivdsokra onmaguk tjjaszervezésével

' Olaf BuascHke: Das 19. Jahrhundert: Ein Zweites Konfessionelles Zeitalter? Geschichte und Gesellschaft,
2000. 1. Heft. 44.
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igyekeztek valaszolni, mégpedig tigy, hogy a valldsossdg a valasztott
identitdsra épiiljon. Eurépdban a 20. szdzad elejére atfogd szervezeti ha-
l6zatot épitettek ki, amely lehet8séget nytjtott a hivéknek a tarsadalmi
elkiiloniilésre.

A katolikus megujuldsi mozgalom kiilonb6zé teriileteken fogalmazta
meg céljait, amelyek azonban szorosan osszefiiggtek egymassal. Az elsGd-
leges cél az ,elvallastalanodési folyamat” megallitdsa, a tirsadalom ,,re-
krisztianiz4ldsa”, a hitélet fellenditése és az egyhdzhoz val6 kotédés -
rafogalmazdsa volt. Ezzel szoros 6sszefiiggésben mertilt fel a tirsadalmi
onszervezddés, a sajat intézményi halo kialakitdsanak igénye. Végul meg-
jelent a katolikus politikai identitds megteremtésének és a kozosségi cé-
lok artikuldldsdnak a szdndéka, a politikai katolicizmus. A célok kozott
azonban konnyen kialakulhattak ellentmonddasok is, mivel nem maga-
tol értet6dd dolog, hogy az egyének, csupdn az egyhdzhoz val6 tartozds
alapjan, részt vesznek a csoportos tarsadalmi elkiiloniilésben, illetve
ennek alapjdn hoznak dontést politikai kérdésekben.

A politikai kortilmények megvéltozdsa, a valasztdjog kiszélesedése és
a kozélet demokratizal6ddsa ugyanakkor arra késztette az egyhazat,
hogy biztositsa maganak a hivek politikai tdimogatasat, azok pedig el-
fogadhat6onak érezzék az tizenetét. A katolikus vildgegyhaz vezetdi ezért
arra torekedtek, hogy a laicizalodasért és a hagyomdnyos értékrend bom-
lasaért felelGsnek tartott tomegsajtdval szemben sajat vezetési, alternativ
sajtohélozatokat hozzanak létre. Igy részben a papasag batoritasara, rész-
ben pedig a polgari dllamokkal fennall6 konfliktusok hatdsara Nyugat-
Eurépa szamos orszagaban befolyasos katolikus sajté jott létre.?

Az eur6pai folyamatokkal parhuzamosan Magyarorszagon is megmu-
tatkoztak az egyhdzi megujulds jelei, amelyekre a szakirodalom mint
,katolikus reneszanszra” utal. A klérus sérelmezte az 1894-1895-ben
elfogadott egyhdzjogi torvényeket, és hamarosan kultirharcos hangulat
alakult ki, ami a katolikus tarsadalmi élet megélénkulését eredményezte.
Uj egyesiiletek jottek létre, valamint a torvények revizidjat kovetels Kato-
likus Néppart, majd a tdrsadalmi igazsagossagot kovetelS keresztény-
szocialis mozgalom. A kultirharcos légkor azonban hamarosan lecsen-
desedett, hiszen a szabadelvli kormany nem volt érdekelt a tarsadalmi
fesziiltségek szaporitidsaban, a fGpapi kar pedig érdekeinek biztositdsit
tovabbra is az dllammal val6 egytittmiikodéstdl varta. A Katolikus Nép-
part, noha a kor polgari partjai koziil egyediiliként tett szert jelentSsebb

2 ENvEDI Zsolt: Politika a kereszt jegyében. Egy politikai szubkultira természetrajza. Osiris Kiadd, Budapest,
1998. 82.
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tomegbazisra, nem volt képes a politizal6 katolikus tirsadalom egészé-
nek képviseletére; ’67-es politikdja és a koalicidés kormanyban val6 rész-
vétele miatt 1910-re elveszitette jelentSségét.’

Ennek a helyzetnek a hatdsa a sajtéban is érz3dott. A korszak katoli-
kus sajtéja szamszeriien egyértelmiien fejlédott,* am a lapok tobbsége
helyi, illetve egyesiileti kiadvany volt, amelyek elsésorban az egyhazhoz
szildrdan kot3d§ rétegekhez szoltak. Ezek az organumok még a katolikus
elit véleménye szerint sem voltak alkalmasak arra, hogy megtérésre birjak
az egyhaztdl elidegenedd tomegeket, és hogy befolyasoljdk az orszagos
politikat.

A tarsadalmi onszervez&dés tobbek kozott ennek a helyzetnek a meg-
valtoztatasara is torekedett. A sajtdmozgalom vezéregyénisége Bangha
Béla jezsuita pater lett, miutdn a rend hitbuzgalmi szervezetére, a Mdria
kongregaciora timaszkodva 1911-ben megalapitotta a Katolikus Sajté-
holgybizottsagot.’ Bangha a katolicizmus integralista iranyzatdhoz tar-
tozott, amely bizalmatlanul szemlélte a modern élet jelenségeit, koztitk
a tomegsajtot is, mivel az a véleményformalas terén komoly kihivdst je-
lentett a klérusnak.

A péter az egyhaz védelmének nyugat-eurdpai, holland modelljét tar-
totta volna kivanatosnak, ahol a hierarchia, az egységes katolikus part
és az altala irdnyitott sajt6 szoros egytittmiikodésben 1épett fel a feleke-
zeti célokért, adott esetben Osszefogva a protestdns felekezetekkel is.
A magyar egyhaz ezzel szemben elsGsorban az dllam segitségére hagyat-
kozott; a vilighdboru azonban felvetette annak a lehet$ségét, hogy a
kormdnyhatalom az egyhdzzal nem rokonszenvez§ erék kezébe keriil.

Bangha 1917-ben folyéirata, a Magyar Kultiira hasdbjain vazolta fel
a katolikus sajté fellenditésére vonatkozo terveit. A pater versenyképes,
a tomegek megszolitdsdra alkalmas orgdnumok alapitisét tartotta sziik-
ségesnek. Szerinte gyorsan kell cselekedni, ezt azonban akadalyozza,
hogy sokan nem ismerték fel a potencialis veszélyeket. Az Gj lapok alapi-
tasdnak sziikségességét igen sotét kép felrajzoldsival indokolta: ,,Ma
lapjainkba legnagyobbjaink szinte szégyellnek irni”® — fogalmazta meg
a kritikdjat.

3 Saacz Gébor: Egyhdz és dllam Magyarorszagon a dualizmus kordban 1867—1918. Miinchen, 1974. 164-170.

4 1902-ben 5 politikai napilapot és 63 kézéleti és kulturélis folyGiratot jelentettek meg, 1910-ben mér 11
napilap és 77 folydirat mikadott. (GereLy Jozsef: A sajtdkérdésrdl. Katolikus Sajtéegyestilet, Budapest,
1910. 27-32.)

5 KiesTenitz Tibor: A Maria kongregécick és a sajtokérdés a dualizmus koraban. Magyar Egyhaztorténeti
Vézlatok, 2005/3—-4. 94-95.

6 BANGHA Béla: A magyar katolikus sajto kérdése. Magyar Kultdra, 1917. januér—janius. 248-251.
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A pater a plispoki kar timogatdsat is szerette volna megszerezni, amely-
nek egyes tagjai alkalmanként ugyan kisebb-nagyobb 6sszegekkel segi-
tették az egyhdzi sajtot, de osszehangolt, nagyszabdsu fellépésre nem
vallalkoztak. A f6papok egy része raaddsul nem kizardlag a kifejezetten
katolikus orgdnumban igyekezett hatni a kozosségre. Néhany puispok a
Tisza-kormdny tdmogatdival egylitt megvasarolta a Budapesti Hirlap
részvényeit, hogy szdcsovet szerezzen maganak, Csernoch Janos eszter-
gomi érsek pedig gyakran a népszer( liberdlis lapokban helyeztette el
kozleményeit.”

Bangha pater 1917 janiusdban a primdsnak kiildott levelében kifej-
tette, hogy a ,,katolikus reneszdnsz” feltétele a modern, nem klerikalis,
de az egyhaz altal irdnyitott sajt6. Az Alkotmdnyt, a Katolikus Néppart
politikai napilapjit azonban erre teljesen alkalmatlannak latta. Szerinte
a puspoki kar elhanyagolja a kérdést, és fél5, hogy ,,a kat. sajtdo meg-
szervezésénél éppen Istentdl rendelt vezéreinket” kellene szamitdson ki-
viill hagyniuk. Ezért kijelentette: akdr a hierarchia timogatasa nélkiil is
megérteti a hivGkkel a sajté jelent8ségét. Az érsek végiil személyesen fo-
gadta Banghait, aki részletes memorandumot készitett terveirsl.?

A pater emlékirataban az antiklerikalis kihivdsra hivatkozott: ,,Az 1j
vildg [...] valosdggal figyelembe sem vesz mar benniinket s legfolebb tii-
relmetlentl kérdi: mit keresiink mi még a modern szellemi és kozélet-
ben? Miért vagyunk? Es miért van vagyonunk és vannak allamilag még
elismert jogaink?” A katolicizmust a sajt6 terén egyenrangiva kell tenni
ellenfeleivel: ,,Csakis fuggetlen, fGleg a gyors és jo hirszolgalatra alapo-
zott, Az Est modjara minden tekintetben, de f6leg politikai téren meg-
kotetlen, tehat lényegében informacids jellegli lapokkal kozelithetjik
meg a kozonséget. SGt még a kat. programnak alkalmatlan helyen és
modon vald tilsagos hangoztatdsa altal sem szabad azt a kozonséget el-
riasztanunk, amely az Gjsdgt6l nem prédikaciot, hanem hirszolgalatot
és szorakozdast var.” A pater a ,,tomegek meghdditdsa” érdekében kiter-
jedt laphalozatot tervezett, amely fokozatosan jott volna létre: elGszor
kozponti napilap, majd bulvarlapok, végiil vidéki ujsdgok inditasat tar-
totta szitkségesnek. Javasolta, hogy a lapokat kulfoldi mintira domping-
aron adjik, igy gyorsan elterjednek, ami vonzza a hirdetSket és ezaltal
biztositja az anyagi hatteret.

7 A primasnak a sajtd kezeléséhez rendszeresen adott tanacsokat egy katolikus Gjsagird, Szabd Laszlo,
Az Estmunkatérsa. Esztergomi Primdsi Levéltar (EPL), Csernoch Janos magénlevéltara. Szabo LészI6 a pri-
masnak 339/1913-1914.; 158/1915.

8 EPL Csernoch Jénos magénlevéltara. 171/1917—-1927. Bangha Béla a primésnak. 1917. janius 13.
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Bangha rendkiviil fenyegetSnek érezte az egyhazat érd kihivasokat, és
erételjes tarsadalmi felfordulas lehet$ségével szamolt a vilaghdbor utdn.
Mivel az iltala ,,zsid6” ideoldgidnak tartott ,,destruktiv” irdnyzatok —
a polgari radikalizmus, a szocidldemokracia és a kommunizmus — befo-
lydsa nagyon erds,’ ellensilyozasukra a sajté terén ossze kell fogni a
protestansokkal; de a felekezeti logikat kovetve azonnal hozza is tette:
vigyazni kell arra, hogy a katolikusok ne csak a terheket viseljék, ha-
nem maguknak szerezzék meg a dontd befolyast. Ennek megfelelGen az
4j lapnak ,,4ltaldnos keresztény” szellemiséget kell képviselnie, nem hir-
dethet exkluziv katolicizmust, alkalmazzon protestins munkatarsakat,
de a szerkesztést a katolikusoknak kell megtartani. ,,Elméletben szépen
hangzik az Osszes keresztények osszefogdsa a hitetlenség és a zsido til-
kapdsok ellen, de a gyakorlatban ez az ¢sszefogis eddig soha és sehol
sem sikeriilt” — fogalmazta meg kételyeit.

Tarsadalmi téren a ,hatdrozott nemzetvédelem” igényével lépett fel:
a katolikus sajt6 a kozjogi viszdlyok helyett a szocidlis kérdést hangsu-
lyozza, harcoljon ,,a bankokricia és az elzsid6sodds” ellen, partolja a
keresztény munkdsszervezetek tigyét, mentesitse a munkdasvédelmet az
eddigi — vagyis szocidldemokrata — vezet&kt8l.10

A pater torekvése a partok feletti egyhazi sajtdé megteremtésére egy-
bevagott a primas terveivel. Csernoch Jadnos maga is bizalmatlan volt a
Katolikus Népparttal szemben, amelyet nem tartott alkalmasnak a kato-
licizmus érdekvédelmére.!! Ugyanakkor, egyik bizalmasa szerint, a pri-
mas pesszimistan itélte meg az 1j vallalkozas jovdjét, és nem akarta az
14j keresztény sajtot a jezsuitak kezébe adni.'? Kételyeiben az is kozre-
jatszhatott, hogy a katolikus kozonség egy része ellenérzésekkel viselte-
tett a Magyar Kultira irdnyvonalaval szemben.!3

Bangha Béla és timogato6i 1918 janudrjaban részvénytirsasagként ala-
pitottak meg a Kozponti Sajtovallalatot (KSV). Az alaptSke megszerzé-
sére orszagos jegyzési akciot inditottak, s céltudatos propagandamun-
kaval jelentds eredményeket értek el. Aprilisig nyolemillié korona gyfilt

9 Kiss Maria Rita: Bangha Béla sajtckoncepcidja politoldgiai szempontbdl. SaRNYal Csaba Mété (szerk.):
Allam és egyhdz a polgéri atalakulds kordban Magyarorszagon 1848-1918. Magyar Egyhaztorténeti Encik-
lopédia Munkakdzdsség, Budapest, 2001. 146—-147.

10 EPL Cat. 44/3078-1920. Emlékirat a magyar katolikus sajtéreform tigyében. 1917. jalius 1.

" GergeLY Jend: A keresztényszocializmus Magyarorszagon 1903—1923. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1977.
76.

12 S7aB6 LészI6: Szegény ember gazdag élete. 111 k. Athenaeum, Budapest, 1928. 79.

13 RoNAY LaszI6: Harcok az ,ij vildgnézet” koriil. Katolikus irodalomszemlélet 1890-1920. (Uj Magyar
Miazeum. Irodalmi dokumentumok gydjteménye, 21.) Argumentum, Budapest, 2007. 42.
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dssze, elsdsorban a papsag kozremiikodésének hatisira.!* A Néppart
tiltakozott a sajtovallalat ellen, mert az 4j, politikailag semleges lapok-
tol az Alkotmdny olvasotiborit féltette. A primds véleményét kovetve
a puspoki kar tgy dontott, hogy a vitdban semleges dlldspontra helyez-
kedik, és megprébalta békés megegyezésre birni a feleket.!®

A KSV lapinditasi szaindékat ugyanakkor megakadalyozta az a korméany-
rendelet, amely 1918 marciusiban a papirhidnyra hivatkozva megtiltot-
ta 4j lapok inditdsat. A vallalat ezért 6sszefogott néhany, a sajtépiacon
tjonnan megjelenni kivdno vallalattal, a Reformatus Sajtéegyesiilettel
és a Gazdaszovetséggel, de kozos fellépésiik sem vezetett eredményre.!®

A részvényjegyzési akcid sikerének hatdsira a KSV egyre inkabb tal-
ndtt a katolikus tarsadalmi korokon, és a politikai jobboldal minden 4r-
nyalata érdeklédni kezdett iranta, keresve a csatlakozasi lehet8séget.!”
A villalat alapit6 kozgyilésén mondott beszédével kezd3dott el példaul
Wolff Karolynak, a két vilighabora kozotti korszak meghatarozé féva-
rosi politikusanak a karrierje.!® A KSV alapitéinak megbeszéléseibdl
nétt ki 1918 oktéberében a Nemzetvédelmi Szovetség, az egyetlen ko-
molyabb kezdeményezés a tirsadalmi-politikai berendezkedés védelmé-
re és a forradalom megakaddlyozasira, amelyben a kiilonbo6zé bedllito-
dasu politikusok széles rétege vett részt.!”

1918 &szének valtozasai azonban felkésziiletleniil érték a Nemzetvé-
delmi Szovetséget, s a forradalom gy&zelme utdn besziintette miikodé-
sét. A politikai dtalakulds, a koztarsasag kikidltisa és a szocidldemokra-
tak kormdnyerdvé emelkedése lattan Bangha gy vélte, hogy a keresztény
politikai er8ket 4j partban kell 6sszefogni, amelyet a KSV meginditand6
lapjai tdimogattak volna.

A villalat, az egyetlen legalis lehetSséget felhaszndlva, egy mar 1étezd
sajtotermék megvasarldsaval probalt orgdinumot szerezni maganak. 1918
decemberében a KSV képvisel6inek sikeriilt megvasarolni az Uj Nemze-
déket.20 A Milotay Istvan szerkesztette folydirat 1910-t8l, indulasatol

14 EPL Cat. 44 2197/1918. A Kozponti Sajtdvéllalat a primasnak, 1918. aprilis.

15 EPL Piispoki értekezletek jegyz6kényvei. 1918. janudr 9-10. 18. napirendi pont.

16 A Sajtd, 1918. marcius.

17 Sza80 MikiGs: Az djkonzervativizmus és a jobboldali radikalizmus torténete (1867-1918). Uj Mandatum,
Budapest, 2003. 332.

18 SziceTHy Endre (szerk.): Wolff Karoly élete, politikdja, alkotasai. Egyesiilt Keresztény Nemzeti Liga, Buda-
pest, 1943. 34.

19 Miért nem sikeriilt megakadalyozni a forradalmat? Magyar Kultira, 1923. december. 750.

2 NyiszTor Zoltén: Bangha Béla élete és mive. 2. kiadas. Pazmany Péter Irodalmi Tarsasag, Budapest,
1941. 251.
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kezdve kétfrontos harcot viselt a konzervativ-liberalis rendszer és a kapi-
talista gazdasagi rend, illetve a polgdri radikalis és a baloldali tényez&k
ellen.?! A lap munkatarsai 1919 elején is 6sszekottetésben alltak a
MOVE-val; Milotay visszaemlékezései szerint a szerkeszt3ség tagjai vol-
tak azok, akik ekkoriban kialakitottik a keresztény-nemzeti ideoldgiat
és frazeologiat.??

A keresztény kurzus szolgalataban

A KSV tervezgetéseinek a Tandcskoztarsasag kikidltdsa vetett véget.
1919 marciusaban felszimoltdk a katolikus lapokat, majd néhdny, a hi-
vatalos tdjékoztataspolitikat szolgdlé organum kivételével valamennyi
sajtotermék megjelenését betiltottak. 1919 Gszén a proletardiktatiira ta-
pasztalatai j hivatkozasi alapot szolgaltattak a sajtovallalat szervezsi-
nek: a destrukcié tiboraval szemben er@s sajtora van sziikség, amely
képes megvédeni az orszagot és az egyhazat.?3 Az jsgirdsban a régi vi-
szonyok csak részben alltak helyre; a KSV a tobbi, 6nmagat keresztény-
ként meghatdroz6 orgdanummal egyiitt egy atalakuléban 1évé sajtopia-
con jelenhetett meg. A Keresztény Nemzeti Egység Partjanak (KNEP)
létrejottével megalakult a Bangha 4ltal tervezett egységes politikai to-
moriilés, a Keresztény Nemzeti Egység Partja. Miutdn a plispoki kar az
er8k Osszefogasat kivanta, a KSV-t biztak meg az Alkotmdny cimi lapot
p6tld organum kiadasaval is.>*

Az 4j helyzetben a sajtovallalat — Bangha eredeti tervével szemben —
nem fokozatosan vezette be organumait, hanem azonnal hét lap kiada-
sara vallalkozott. Koziiliik a legfontosabb a Nemzeti Ujsdg lett, amely
a keresztényszocializmus — és a magat keresztényszocialistanak hirdetd
KNEP - hivatalos lapjanak tekintette magat; masodikként az Uj Nem-
zedék délben megjelend, konnyedebb hangvétellinek szant napilapként
indult Gjja. A német anyanyelviiek elérésére kiilon lap, a Neue Post tore-
kedett. Képes Kronika cimmel heti magazint inditottak a népszert képes-
lapok ellensulyozasara. Politikai hetilapként a Gondolat cimd lap szol-
galt, amelyet 1919 novemberében vasaroltak meg. A jogasztarsadalom

21 Sipos Péter: Milotay Istvan palyaképéhez. Szdzadok, 1971/3—4. 714.

22 MiLotay Istvan: Az Uj Nemzedék az ellenforradalomban. Egyedil Vagyunk, 1940/4. 3.

23 EPL Cat. 44/2956-1919. A Kozponti Sajtovallalat a priméasnak. 1919. november 19.

2 A magyar katolikus plispokkari tandcskozdsok torténete és jegyzokonyvei 1919~1944 kizott |. k. Osszealli-
totta: Beke Margit. Aurora, Miinchen—Budapest, 1992. 47.



178

megszolitdsra meginditottak a Magyar Jogi Szemlét. Végul a KSV Aatvette
az 1902 6ta megjelend filléres napilap, az Uj Lap kiadésat is, amely a
vidéki kozonséget szolgalta ki.

Az orszag kozvéleménye, amely idGkozben jorészt kidbrandult a Karo-
lyi-féle polgari demokratikus kisérletbdl is meg a proletdrdiktatirdbol
is, egyre nyitottabbd valt a keresztény-nemzetinek nevezett ideologia fe-
1é. 1919 8szén az j szinezetl konzervativizmus és a jobboldali radika-
lizmus valt uralkodéva. A keresztény kurzus képviseldi a zsid6 nagytd-
kével (és részben az arisztokraciaval) szemben a kozép- és kispolgarsagot
akartak elGtérbe allitani, 4llami intézkedésekkel levaltani a zsid6 értel-
miséget és burzsoaziat.>> A megerdsodott kozéprétegek tamadtak a régi
elitet a tekintélyelviiség, a liberalizmus, a szekularizacié miatt, és mert
engedményeket tett a kapitalizmusnak és a szocidldemokratiknak. A bel-
politikdt 1920 végéig, a kirdlykérdés kiélez8déséig donten a militans
kispolgariak és a régi elit kozotti ellentétek hataroztak meg.?®

Ezek az ellentétek a KNEP-en beliil is érezhetdk voltak. A part tobb
frakciobol 4llt, és kezdetben a kispolgdri, keresztényszocialista elemek
dominaltak benne. A KSV lapjai, a tobbség rokonszenvének elnyerésére
torekedve, ennek az irdnyvonalnak a szolgalataba alltak.

1919 8szén a kozhangulat kedvezett Bangha elképzeléseinek a felekezeti
osszefogas demonstraldsa terén is. A kortarsak szerint a Tanadcskoztdrsa-
sag iranti ellenérzés kivaltotta a keresztény testvériség érzését és a ,,destruk-
ciéval” szembeni 6sszefogds igényét.?” A KSV lapjai igazodtak ehhez:
nem katolikusnak, hanem egyértelmien , keresztény”-nek hirdették sajat
magukat. Ennek megfelelGen valamiféle osszkeresztény nézSpont meg-
jelenitésére torekedtek, hirt adtak mindhdrom nagy felekezet rendezvé-
nyeirdl, és megkisérelték elsimitani az esetleg felszinre keril§ sérelmeket.

A felekezetek egymads kozotti viszonyat azonban tovabbra is az évsza-
zados bizalmatlansdg hatdrozta meg. A protestansok a vilaghdboru el&tt
a szabadsag, a haladds és a nemzet fogalmaival irtdk le 6Gnmagukat, és
{6 ellenfeliiket a katolicizmusban lattadk, amelyet a liberalis felfogdasnak
megfelelGen ultramontannak, a nemzet és a haladds ellenségének tekin-
tettek.?8 A katolikusok pedig a dualizmus koraban hattérbe szoritottnak

2 | ackd Miklgs: Valsagkorszak — valsagelméletek. Harom alapm az 1920-as évek magyar szellemi életébdl.
Multunk, 2007/3. 10.

% SzaLal Miklos: Ifjabb Andréssy Gyula élete és palyaja. MTA TTI, Budapest, 2003. 153—154.

27 \eress Jend: Keresztények egyiittmikodése. Nemzeti Ujsdg, 1919. oktdber 13.

28 Juliane BranDT: Konfessionelle und nationale Identitdt in Ungam: Die protestantischen Kirchen. Hans-
Christian Mauer—Martin ScHuize WEesSEL (szerk.): Religion im Nationalstaat zwischen den Weltkriegen
1918—-1939. Franz Steiner Verlag, Stuttgart, 2002. 46.
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érezték magukat a politikai, a gazdasdgi és a kulturalis életben, s tul
erésnek tartottak a protestansok és a zsidok kormanyzati befolyasat.>?

Az egytttmiikodés mar kezdetben sem volt problémamentes. Noha
Bangha Béla — 1917-es emlékiratanak szellemében — a katolikus Szabd
Laszl6t szerette volna megtenni az Uj Nemzedék f6szerkeszt8jének, vé-
gl a poszt a reformdtus Milotayé maradt, mert a pater nem latta tana-
csosnak megbantani a protestinsokat.3? Egy késébbi visszaemlékezés
szerint Bangha azért volt kénytelen ejteni jeloltjét, mert Szabd Dezss ve-
zetésével négyszaz egyetemista tiltakozott nala Milotay levaltasa ellen.3!
A piéter és az 0jsdgird kozos munkdjit tovabbi konfliktusok is terhel-
ték: személyi és politikai ellentétek alakultak ki kozottiik. Milotay sze-
rint Bangha bigott, aki csak a katolicizmus érdekeire van tekintettel.3?
A piéter egyébként a nyilvanossag eldtt tartotta magat a politikai keresz-
ténység irdnyvonalahoz, és csak a sajat forumai el6tt beszélt arrdl, hogy
a haza romldsihoz a belsd ellenség mellett a hitélet hanyatldsa is hoz-
zajarul, ami sziikségessé teszi a kiilon katolikus szervezkedést is.?3

A KSV két legfontosabb napilapja el8szor 1919. szeptember 28-4n je-
lent meg. Az induldskor a Nemzeti Ujsdg munkatarsai kozott elsGsorban
neves katolikus publicistik, Landauer Béla, Anka Janos, Pethd Sdndor
szerepeltek; az Uj Nemzedék pedig a jobboldali radikalis kozonség ked-
venceit, Kidar Lehelt, Lendvai Istvant, Tormay Cecilt, Szab6 Dezsét és
Zsilinszky Endrét is publicistai kozott tudhatta.’* Szekfd Gyula 1921
nyardig a lap kiilpolitikai tudésit6ja és kommentatora volt, tuddstdrsait
népszerfisits cikkek frasara batoritotta.3’

A Nemzeti Ujsdg és az Alkotmdny, az egykori Katolikus Néppart orga-
numa kozotti folytonossagot egyrészt a fGszerkesztd — Turi Béla — sze-
mélye jelezte, masrészt az, hogy az indulé lapot az Alkotmdny régi el§-
fizetSinek is kézbesitették. A fGszerkeszts a vildghaborts 6sszeomldsért,
a proletardiktatirdért és a roman megszallasért a ,,belsS ellenséget”,
vagyis a hagyomanyos értékrenddel és tekintélyekkel szemben 4116 szel-
lemi irdnyzatokat tette felelGssé. Tiri szerint a keresztény sajtonak fel

2 Saiacz Gabor: Egyhdz és dllam Magyarorszagon a dualizmus kordban 1867—1918.79.

30 Valtozasok az ,Uj Nemzedék”-nél. Szdzat, 1921. oktober 2.

3! | endvai Istvan beszédét kézli: Az Ebreddk hangversenyén. Vildg, 1921. oktober 23.

32 Sipos Péter: Milotay Istvan pélyaképéhez. 720.

33 A Katolikus Sajtéholgybizottsag kozgy(ilése. Nemzeti Ujsdg, 1920. februér 24.

3 (Jj Nemzedék — napilap. Uj Nemzedék, 1919. szeptember 28.; A Nemzeti Ujsag szerkesztisége. Nemzeti
Ujsdg, 1919. szeptember 28.

3 | acko Miklos: Valsagkorszak — valsagelméletek. Harom alapmii az 1920-as évek magyar szellemi éle-
tébél. 10.
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kell lépnie a destruktiv ideoldgidkkal szemben: ,,Keresztény mivoltun-
kat pedig amugy is megtimadta a magyarsagunkbdl kiforgatd és a ke-
resztény kulturdbol kiszakité idegen szellem, mely trra lett irodalmun-
kon, sajtonkon, és végiil, egy vakmerd kisérlettel a kommiin alatt, a
hazén is! [...] Keresztény magyarsdgunk veszélyeztetésének felismerése
kozos védelmi barcra és k6z0s alkoté munkdra kotelez mindenkit, aki
keresztény és magyar.”3°

A szerkeszt ugyanakkor tisztiban volt vele: a keresztény-nemzeti
program hitelességét kétségessé tehette, hogy a lap elddje az Gszirdzsis
forradalom utdn, a hazai katolikus egyhaz hivatalos felfogdsinak meg-
felelGen, kereste az egytittmiikodés lehetSségeit a Karolyi-kormannyal;
még Tiri Béla piispoki kinevezése is szoba keriilt.3” Az ellentmondas
felolddsara a lap hangsilyozta, hogy 1918 novemberétsl Karolyi kor-
manydanak ,sajtoterrorja” miatt az Alkotmdny nem képviselhette valodi
véleményét, ezért taktikai engedményeket tett a hatalomnak.3® Ennek
annyi alapja volt, hogy a lap valéban kapott fenyegetéseket, 1919 feb-
rudrjaban fegyveresek jelentek meg a szerkeszt8ségben, hogy nyomast
gyakoroljanak az wjsagirokra.’’

Milotay Istvan napilapként Gjraindul6 orgdnumanak nem volt sziik-
sége onigazoldsra. A f3szerkeszt$ a keresztény gondolat régi harcosa-
nak tartotta magit, a lap céljat a ,,destrukcio” elleni fellépésben jelolte
meg, amelynek képviselGivel szemben a magyarsag ,,4j honfoglaldsit”
kivanta.*® A szerkeszt&ség a ,,destrukcid” altal megtévesztett tdmege-
ket a keresztényszocialista jelszavakkal probalta megszolitani: ez egy-
beesett az egyhaz vezetSinek szandékaival, akik a keresztényszocialista
mozgalomnak akartik megnyerni a munkdssdgot. Elvben elismerték a
jogos koveteléseket, ugyanakkor igyekeztek szembeforditani ket a kom-
munista és a szocidldemokrata csoportokkal. Az Uj Nemzedék elsé
szama péld4ul nyomatékosan tudodsitott Bangha Béldnak a Bazilikdban
tartott szentbeszédérdl, amelyben a kereszténység ,,6si demokracidjat”,
a szegények jogait hirdette, és felhivta a munkdsokat, hogy szervezked-
jenek a tSke ellen, amely ,,70%-ban idegen”. Az érvelés szokatlansagit
maga a szonok is elismerte: ,,Csodalkozol, hogy ezt a templomban

% Turi Béla: Programunk. Nemzeti Ujsdg, 1919. szeptember 28.

37 GerstLY JenG: A keresztényszacializmus Magyarorszagon. 1903—1923. 87.

% Az, Alkotmany”-t6l a Nemzeti Ujsagig. Nemzeti Ujsdg, 1919. szeptember 28.

39 Magyar Orszagos Levéltar (MOL) K 26. 1208. cs. III. tétel. 1842. sz. A Budapesti Napilapok Szindikatusa
a miniszterelndknek. 1919. februar 20.

40 MiLotay Istvan: A magyarsaghoz. Uj Nemzedek, 1919. szeptember 29.
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hallod? Ne csodédlkozz, mert ez a j6 hir, az evangélium, a huszadik sza-
zad nyelvére leforditva.”*!

A vallalat lapjai a kis- és kozéprétegek igényeinek védelmében cikkez-
tek, s igyekeztek meggydzni az olvasdkat a ,,zsidokérdés” megoldasa-
nak jelent&ségérsl.*? Ennek els 1épését a numerus clausus torvénybe
iktatasatdl vartdk, amit folyamatosan napirenden tartottak, és timogat-
tak a torvényjavaslat érdekében inditott kampanyt.*3

A sajtovallalat politikai szempontb6l — a katolikus hierarchia tobbsé-
géhez hasonldan — a legitimista irdnyvonalhoz allt kozel, ezért 1919 Gszén
hatdrozottan timogatta az ideiglenes dllamf6i szerepre torekvd Jozsef £6-
herceg altal kinevezett Friedrich Istvan miniszterelnokot. Bangha, bar
személyesen nem tartotta sokra a politikust, aki 1918-ban Kérolyi korma-
nyaban allamtitkar volt, s a kurzus jellegzetes alakjdnak szdmitott, de még
igy is 6t tekintette a ,keresztény” politika legbatrabb képvisel8jének.**

A KSV lapjai védték a Habsburg-haz érdekeit,® és vitaba szalltak a
Horthy Mikl6s kormanyzéva valasztasat elkészitd organumokkal, els6-
sorban a Szdzattal, amellyel szemben a kurzus bazisat alkot6 kispolgar-
sag kizarolagos képviselGjeként akartak fellépni. 1919 decemberében a
Nemzeti Ujsdg vezércikke megtamadta a Szézatban publikalé Ulain
Ferencet, aki keresztény parti kormdny helyett erds kezet, elSkeld, hiva-
tott vezéreket kovetelt, ,,palcat torve a pénzkeresd mesteremberek” felett.
Vele szemben a vezércikk védelmébe vette a kozéposztilyt; a régi politi-
kai elitet pedig elvtelenséggel és hatalomvaggyal vadolta.*®

A KSV lapjai megprobaltak demonstralni, hogy a tarsadalom tobbsége
Friedrichet timogatja, ezért minden, szimdra kedvezsd eseményt igye-
keztek kozolni és felnagyitani.*” Amikor pedig a timadasok hatisira
1920 aprilisdban a politikus végiil kénytelen volt kivalni a KNEP-bdl,
az Uj Nemzedék ezt pozitiv fejleményként prébalta meg beallitani, azzal
érvelve, hogy igy alakul a keresztény ellenzék, amely képes épit§ kriti-
kaval segiteni a kormanyt.*8

# Harcos templom. Uj Nemzedék, 1919. szeptember 28.

42 Sypos Balézs: Az (ellen)propaganda. Rékosi Jend és a , keresztény kurzus”, 1919-1942. Miiltunk, 2005/3. 15-16.

43 Mononl Aron: A numerus clausus és a magyar katolikus sajtd 1919-1920. Médiakutatd, 2003/2. 48-52.

“ QOrszagos Széchényi Konyvtar (0SZK) Levelestar. Bangha Béla Tapay-Szab6 Laszlonak. 1919. december 6.

4 Dr. Szago Tivadar: Magyar kiralysag. Nemzeti Ujsag, 1919. december 25.

4 Tamadas. Nemzeti Ujsdg, 1919. december 13.

# gy kozoltek példaul azt a jelentdsnek nem mondhat6 hirt, hogy a Magyar Tanarok Nemzeti Szvetsége a
Sz6zatot, mivel megtamadta Friedrichet, mar nem tekinti hivatalos lapjanak. (Uj Nemzedék, 1920.
februar 10.)

4 Keresztény ellenzék. Uj Nemzedek, 1920. aprilis 15.
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Friedrich hattérbe szoritdsa utin a KSV a kirdlyhtiként ismert Teleki
Pal miniszterelnok politikajat tamogatta.*® Teleki 1920 8szét8l egyre
nagyobb erdfeszitéseket tett, hogy osszetartsa a KNEP és a Kisgazda-
part koaliciéjat. A Nemzeti Ujsdg az év végén a koalici6 belsd kiizdel-
meit mar az orszag egyik legf6bb problémajanak latta, és a kialakul6
rendszer ,tulzottan parlamentaris és demokratikus” jellege miatt fél-
tette a partoskoddsra hajlamos magyarsdgot. A lap szerint a nemzet
gondjait ugy lehet megoldani, ha a miniszterelnokot teljhatalommal
ruhazzak fel.>°

A KSV lapjait joval tobben olvastdk, mint az 1918 elétti katolikus or-
ganumokat. Ehhez a kozhangulat alakuldsan és az dllam timogatdsan
kiviil®! a vallalat 4ltal tartott terjesztési akcidk is hozzajarultak. Buda-
pesten példaul 1920 janudrjiban nagyszabdsu ,hdzipropagandat”
rendeztek, amelyben kiilonosen a kozéposztalybeli nék voltak aktivak.
Vidéken elsGsorban a papsagot igyekeztek megnyerni a terjesztés tigyé-
nek.52 A KSV lapjainak a Nemzeti Ujsdg beszamol6ja szerint 1920 ja-
nudrjaban Budapesten 50 000 elSfizetdje volt, majd az év folyaman elér-
ték a 140 000-es 6sszpéldanyszamot.>3

1920-ban tehat ugy latszott, hogy a sajtokoncepcid, amely a politi-
kai kurzus tdimogatdsdn és a keresztény felekezetek demonstrativ ssze-
fogdsan alapult, elényos a katolicizmusnak a kozélet befolyadsolasa
szempontjabo6l. A KSV lapjait ennek ellenére szdmos kritika érte.
A Bangha rendtarsa, Bir6 Ferenc altal szerkesztett A Sziv cimd, elsd-
sorban hitbuzgalmi témaju lap példaul mar ez év janudrjaban, a ,ke-
resztény” fellendiilés idején tgy értékelte, hogy a hitéleti és a tarsadal-
mi katolicizmus tért vesztett a politikai kereszténység rovdsara: ,,... a
mi keresztény kat. templomunk soha sem volt oly iires, mint mostansag
[...] A kat. egyesiiletek nem szaporodtak tagokban, hanem csokken-
tek; azt hittik, hogy a kat. sajté is tigy kvalitdsban, mint kvantitisban
erGsebb lesz, és most nincs egyetlen egy kimondottan katolikus napi
sajtéorganumunk sem.”3* A KSV-vel szembeni elégedetlenség jeleként

% Figyeljiink! Nemzeti Ujsdg, 1920. jdlius 22.

5 A keresztény ,kurzus” mérlege. Uj Nemzedek, 1920. december 12.

51 A Friedrich-kormény nemzeti érdeknek mindsitette a keresztény lapok megerdsddését, és tamogatta
terjesztéstiket. (MOL K 27. Kormény(lések 1919. augusztus 28. 8. napirendi pont.)

52 EPL 282/1920 C. 46. A KSV a primasnak. 1920. januar 20.

5 Ellen6irz6 osztaly. Nemzeti Ujsdg, 1920. janudr 23.; GErGeLY Jend: A politikai katolicizmus Magyarorszagon
(1890—-1950). Kossuth Konyvkiadé, Budapest, 1977. 58.

5 Hirekr6l — hir. A Sziv, 1920. janudr 17.
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értékelhetd az is, hogy 1920 juliusdban egy esperesi keriilet papi szak-
lap inditasat kérte a sajtovallalattol.>

Az 1920 tavaszat6l megjelend 6j hetilap, a Katolikus Elet egyik £6 té-
maja a KSV és az altala képviselt irdnyvonal birdlata volt. A lapot Zi-
chy Janos grof, a katolikus politika ismert alakja is timogatta. Zichy
mint a kiralypdrti arisztokratdk egyik vezetGje bizalmatlanul szemlélte
a kurzus frissen felemelkedd, kozéposztalybeli vezéreit, akik a keresz-
ténység jelszavat sajat céljaik érdekében hangoztattik. A lapban kozolt
cikkében Szab6 Liszl6 ugy vélte, hogy a tobbség nem tud megbizni a
csak ,keresztény” politikusokban és sajtdban, ezért a kurzus csak ideig-
Ordig tart6 sikereket érhet el, de nem lesz képes igazsagosabb tarsadal-
mat épiteni. ,,Féltékenykedésen és partviszalyokon kiviil csak egy hatal-
mas negativumot latunk, az antiszemitizmust. Ez minden, amit eddig
produkaltunk”3¢ — irta 1920 marciusaban.

A lap publicistdja kovetend§ példaként a reformatusok gyakorlatit
nevezte meg, akik az onszervezddéssel jobban érvényesithették igényei-
ket, ellentétben a katolikusokkal, akik taktikai okokbdl kikapcsoltak
sajat érdekeiket. Ez a ,felekezeti struccpolitika” a lap szerint stlyos
konfliktusokat eredményez, hiszen val6jidban nem sziintek meg az ellen-
tétek. A cikkird ezért sajat katolikus szervezkedést, a protestdnsokkal
pedig ,,fizi6” helyett egyiittmiikodést siirgetett.>”

A Katolikus Elet éber figyelemmel kisérte a KSV lapjait, és ramutatott
a katolikus szempontbél sérelmezhetd legaprébb esetekre is. Igy példaul
sz6va tette, hogy a Nemzeti Ujsdg elvalt nék hazassagi hirdetését kozolte, 8
vagy hogy az Uj Lap a papat tamadta a felvidéki puspokségek betoltése
miatt, amivel nem katolikus, hanem politikai dlldspontot érvényesitett.>

A katolikus kozonség tehit nem fogadta el egészében a KSV koncepci6-
jat: megoszlott nem csupdn a felekezeti viszonyok, hanem a tarsadalmi
kérdések megitélésében is. Bangha napldjaban maga is ugy értékelte, hogy
»az egyik oldalon szélsGséges, szinte forradalmi hangot, a masik oldalon
onmérsékletet [...] az elvek kiegyezését a gyakorlati élettel kovetelték” .60

% Ennek kivetkeztében inditotta meg egy KSV-t6l fiiggetlen kiadd a klerikusok szamara az Egyhézi Lapokat.
Szaklapot kivan a katholikus papsag. Nemzeti Ujsdg, 1920. jdlius 7.

5% SzaB0 LaszI6 dr.: A felekezetnélkilli kereszténység. Katolikus Elet, 1920/3. 49-50.

5 Levél a szerkesztéhoz! Mire figyelmeztet benniinket a Kélvinista Politikai Szévetség? Katolikus Elet,
1920/3.72-74.

% Uo. 80.

% Katolikus Elet, 1921/3. 39.

80 Nyiszror Zoltén: Bangha Béla élete és miive. 271.
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A vallalat lapjai azonban a kételyek ellenére inkabb radikilis irdnyba
lendultek tovdbb, s ebben személyi tényezdk is szerepet jatszottak.
Milotay Istvan ugyanis még 1920 novemberében tiavozott a kiad6t6l.6!
A KSV ezzel elvesztette legnépszer(ibb publicistdjat; potlasaval Bangha
két fiatal Gjsagirot, Kadar Lehelt és Lendvai Istvant bizott meg. Miutdn
elégedetlen volt Turi Béla fGszerkesztdi teljesitményével, 1920 decem-
berében felkérte Kadart, hogy felugyelje 6t. Kadar Lehel mdjusban hi-
vatalosan is atvette a Nemgzeti Ujsdg iranyitasat.6 Bar az j vezetSk a
jobboldali radikalizmust viszonylag igényesen képviseljék, irdnyitasuk
alatt a KSV-lapok hangneme egyre szenvedélyesebbé vilt.

Harchan a ,.destruktiv” sajtd ellen

Bar a KSV lapjainak példdnyszdma a habort elétti katolikus sajtoéhoz
képest megndtt, még mindig igen tavolinak tlint az 4ttorés, a keresztény-
nemzeti irdnyvonalat kovetd sajté hegemonidja, amelyet Bangha idea-
lisnak tartott volna. A pater ehhez a konkurens sajtétermékek korlato-
z4sét is elfogadhatonak tartotta volna, s ezt ideoldgiai szempontokkal
igyekezett igazolni. Az 1920-ban megjelent és a korban bestsellerré valt
konyvében kovetelte, hogy a sajtot helyezzék az allam ellenGrzése ala,
amelynek meg kell akaddlyoznia a ,,nyilvanval6 néprontast”. Az Gjsag-
irast nem egyszer( foglalkozasnak, hanem népmiivel§ munkédnak
tartotta, ezért javasolta, hogy kossék szellemi és erkolcsi kvalifikacio-
hoz.%3 A KSV lapjaiban ennek megfeleléen az egyik legfontosabb téma
a keresztény sajt6 megerGsitése és a liberdlis sajté elleni fellépés kovete-
lése maradt.

Turi Béla mar 1920 februdrjaban nehezményezte, hogy a hatalom bir-
tokosai nem ismerték fel, a sajt6 helyzete nem megfeleld: ,,...minden
restaurdcié alfdja a sajt6 dtalakuldsa oly értelemben, hogy keresztény
legyen a lelke és a szelleme.”®* A kérdésben kiilonosen radikalis hangot
utott meg a Gondolat, amely szerint jelentSs politikai veszéllyel jar, hogy
a ,,zsid6” sajtd ismét meg akarja nyerni a politikailag iskoldzatlan koz-
véleményt, az 4llam pedig semmit sem tesz ellene. Ezért javasolta, hogy az
Ujsagpapirt, amelyre ekkor a kotott gazdalkodds vonatkozott, a numerus

81 (Jj Nemzedek, 1920. november 18.

62 Valtozasok a Kbzponti Sajtévallalatnal. Magyarsdg, 1921. oktober 5.

83 BancHa Béla: Magyarorszdg Ujjaépitése és a kereszténység. Szent Istvan Térsulat, Budapest, 1920. 172.
84 Céltudatos magyar irodalmi politikat. Nemzeti Ujsdg, 1920. februér 3.
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clausushoz hasonléan a nemzetiségi aranyszamnak megfelelGen osszak
ki az Gjsdgok kozott, hogy megtorhetik a ,,destruktiv sajté” uralmat.®’

A szabadelvii tomegsajto elleni fellépés igényét a KSV szerzdi azzal az
allitassal igazoltik, hogy Magyarorszdg Osszeomlasdért a sajto a fele-
13s. A térdoféselmélet magyar valtozata szerint az orszag vesztét kiza-
rélag a nyilvanossdg megtévesztése okozta: ,,A haborit nem hadsere-
giink vesztette el, hanem a sajtd; a forradalmat nem a magyar nép
csindlta, hanem a nyakdn él3skodd sajtd; az orszagot az oldhnak-szerb-
nek-csehnek nem katondink adtak at, hanem a sajt6; a bolsevizmus ter-
rorjat nem magyarok készitették el$, hanem a budapesti sajt6. De amig
a gonosz emberek oly zsenidlisan tudnak visszaélni az ostobak végtelen
tomegeivel, addig ezek a vivmanyok, az Ggynevezett sajtoszabadsag is,
kétéli kardok.” Az Uj Nemzedék publicistja szerint a felelsoket eddig
nem lehetett a sajtdszabadsag miatt felelGsségre vonni; ezen a helyzeten
pedig mindenképpen valtoztatni kell %6

A KSV a destruktiv lapokkal szemben kampdnyt szervezett, amelynek
csticspontjai a vidéki nagyvarosokban szervezett sajtogytilések voltak.
1920. oktéber 10-én példaul a Nemzeti Ujsdg szerint mintegy 10 000
ember vett részt a kaposvari sajtogytilésen, ahol Bangha Béla kezdemé-
nyezésére a tomeg megfogadta: csak a keresztény lapokat olvassa s a
liberalis sajtotermékek ellen kiizdeni fog.®”

A kozos érdekek képviseletére a KSV lapjai egytittmiikodésre Iéptek
a keresztény-nemzeti ideoldgiat kovetd kiadokkal, s 1920. mdjus 28-4n
kozos értekezletet tartottak. Itt elhatdroztak a keresztény tjsdgirok kiillon
szellemi és anyagi érdekképviseletének megteremtését.®® 1920 augusz-
tusdban a ktlonallds demonstraldsara a KSV lapjai kiléptek a Budapesti
Napilapok szindikatusabol,*® amely korabban valamennyi politikai
irdnyzathoz tartoz6 kiad6 érdekvédelmét elltta.

A KSV akcidja akkor kapott nagyobb politikai jelentGséget, amikor
az Egyesiilt Keresztény Nemzeti Liga orszdgos fellépést inditott a ,,forra-
dalmi” sajté ellen. A liga igazgatdsidganak 1921. februar 2-i dllasfogla-
lasa szerint a ,,destruktiv” lapok ,,blineik” megtorlatlansiga miatt el-
biztak magukat, és cikkeikkel megsértik a nemzet érdekeit. A javaslat
szerint ezért kiilon birdsagot kell alakitani, amely megvizsgélja a lapok-
nak a forradalom alatti magatartdsdt, és indokolt esetben meg is sziin-

8 (Jj kormany, régi program. Gondolat, 1920. jilius 22.

86 A budapesti sajto. Uj Nemzedek, 1921. februar 8.

67 Sajtagy(lés Kaposvarott. Nemzeti Ujsdg, 1920. oktober 13.

88 Keresztény (jsagirok szervezkedése. Nemzeti Ujsdg, 1920. méjus 29.
89 (Jj Nemzedek, 1920. augusztus 13.
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tetheti a keresztény Magyarorszagot fenyegetd orgdnumokat. A Liga
egyben kimondta a ,,destruktivnak” tekintett lapok bojkottjat.”°

A KSV azonnal az akcié timogatasara szolitott fel. A Nemzeti Ujsdg
publicistdja szerint a destruktiv sajté tovabb folytatja tizelmeit, és a kis-
gazdak és a kereszténypartiak kozotti fesziiltségek novelésére torekedik.
Az érvelés szerint a valddi sajtészabadsdghoz el8szor a sajtd biineinek
megtorlasa sziikséges, ezért timogatni kell a Ligat.”! Miutan a Magyar
Ujsagirok Egyesiilete a kari becsiiletbe iitkzének nyilvanitotta a Liga
nyilatkozatét, a sajtovallalat jsagirdi tiltakozdsul lemondtak valaszt-
manyi tagsagukrol.”?

A ,,destruktiv” sajté elleni tiltakozasi hullim tetGpontjanak az 1921.
madrcius 13-i népgytilést szintdk, amely a sajtészabadsdg eszméjének
antiliberdlis dtértelmezését szolgalta. Az esemény, amelyen elsGsorban
az ,,ébred8k” torzskozonsége vett részt, elnyerte ugyan Horthy Miklos
demonstrativ timogatasat, de nagyobb kozéleti hatdssal nem jart. A gy(ilést
a liberalis sajté a KSV eléfizets-toborzé iizleti akcidjaként mutatta be.”3

A megmozdulds ugyanakkor a kormény érdekeit is szolgalta. Eppen
elkésziilt egy erdsen antiliberdlis sajtotorvény-javaslat, amelyet most a
kormany a gy(lésen megnyilvanult tirsadalmi igényekre hivatkozva
nytjthatott be a parlamentnek. Az Uj Nemzedék azonban még ezt a ja-
vaslatot is til engedékenynek taldlta, mert nem intézkedett megfelelGen
a ,forradalmat felidéz8” sajté felelsségre vonasarol.”

A KSV és a tobbi keresztény-nemzeti organum egyuttmiikodése, ame-
lyet az antiliberalizmus mellett a piaci érdekek is motivaltak, 1921 tava-
szdn a ,,destruktiv” sajto elleni kampdannyal érte el csicspontjat. A hattér-
ben ugyanakkor mar megérlelddtek azok a — fSleg politikai — valtozasok,
amelyek a vallalat irdnyvonala ellen hatottak a keresztény-nemzeti
egytittmiikodés mellett a felekezeti egytittmiikodés kérdésében is.

Felekezetiség és legitimizmus

A Kozponti Sajtovallalat elsGsorban politikai inditékkal, a ,,destruktiv”
vildgnézet elleni harc érdekében torekedett a felekezeti 6sszefogasra. Ezt

70 Rendezni kell a sajtokérdést. Nemzeti Ujsdg, 1921. februér 4.

71 Valddi sajtoszabadsagot! Nemzeti Ujsdg, 1921. februar 10.

72 Megmozdult a destruktiv sajto. Nemzeti Ujsdg, 1921. februar 15.

73 El6fizetGket toborzd gydlés a Vigaddban és a Petdfi téren. Az Est, 1921. marcius 15.
74 Mikor a betd 6lt. Uj Nemzedék, 1921. jinius 26.
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jol mutatja, hogy Baltazar Dezsd tiszantuli reformatus piispok allandé
tdmaddasoknak volt kitéve liberdlis irdnyu kozéleti szerepvallaldsa miatt,
és a KSV lapjai vele szemben a reformdtus egyhdz Ravasz Laszlo vezette
konzervativ szarnyat allitottdk kovetendd példanak a hazafias hivék elé.
A felekezeti békéért aggddva az Uj Lap 1921 mérciusaban mar azt kovetel-
te: a protestansok tiltsik meg, hogy Baltazar nyilatkozzon a neviikben.”’

A protestansokkal valé egytittmiikodés politikailag kivdnatosnak tiint,
de mas osszefuggésekben kedvezStlen hatdssal jarhatott. A kozéleti 6ssze-
fogas eredményeként a ,keresztény” politikai jelszavak mogott a kato-
likus érdekek hattérbe szorultak, és a katolikus elit egy része attdl tar-
tott, hogy az egyhaztol elidegenedett tomegek megelégednek a politikai
kereszténységgel, am ezen til nem vesznek részt sem a tarsadalmi on-
szervez&désben, sem a hitéletben, ami valldsi kozonyt eredményez.

A katolikus kozélet vezetdi ezért egyre gyakrabban vetették fel, hogy
a felekezeti 6sszefogast ki kell egésziteni a katolikus 6nszervez3dés tjra-
élesztésével. 1920 Gszén Mikes Janos szombathelyi megyéspiispok a
Magyar Helikon cim foly6iratban nehezményezte, hogy a forradalmak
hatdsdra a katolikus tarsadalmi és politikai mozgalmak kiilonallasa meg-
sziint, és csak az egyontet(i keresztény torekvés maradt: ,A katolikus
politika tarsadalmi katolicizmus nélkiil olyan versenyparipa, amire még
most is tortetSk akarnak felkapaszkodni” — irta. Ezért javasolta, hogy
a felekezetek térjenek vissza a kiilon fejldés ttjara, ,,kifelé” viszont to-
vabbra is egységesen lépjenek fel.”®

Jellemzd, hogy a cikkre Raffay Sdndor evangélikus pilispok valaszolt
a Nemzeti Ujsdgban, és kisérletet tett a kiegyenlitésre. Raffay allispontja
a protestansok bizalmatlansagarol arulkodik: szerinte a Mikes javasolta
szétvalasztas veszélyes lenne, mert félreértésekre adna okot; sok protes-
tans agy érezné, hogy ezzel megsziintek kotelességei a kurzus irdanyt, a
tilbuzgo katolikusok pedig harcot kezdeményeznének a protestidnsok
ellen, ami a rendszer bomlasat okozna.”’

A felekezeti ellentétek valéjaban kezdettdl fogva jelen voltak a KSV
lapjaiban, még ha erd@sen letompitott formaban is. A felekezeti logika
jelentsége azonban a kirdlykérdés jelentkezése kapcsan 1920 végétdl
ismét meger3sodott, hiszen IV. Kéroly tdimogatdi kozott szép szimmal
szerepeltek a politikai katolicizmus vezetd alakjai, és a hatalmi rendszer
rekatolizalé tendencidi kovetkeztében a politikai konfliktusok konnyen

7 (Jj Lap, 1921. mércius 22.
78 Grof Mikes Janos: A katolikus mozgalmak egységesitg’zse. Magyar Helikon, 1920/12. 560-561.
7 Rarray Séandor dr.: A keresztény kurzushoz. Nemzeti Ujsdg, 1920. november 30.
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felekezeti szint kaphattak.”® Noha a két kormanypart nem vallasi ala-
pon szervez3dott, a koztiik 1évs kiilonbségek a kirdlykérdésben kiilo-
nosen élesen mutatkoztak meg, hiszen a legitimistak fGer8i a KNEP-ben,
a szabad kiralyvalasztok pedig inkabb a Kisgazdapartban tomoriiltek.””

A kiralykérdés a KNEP belsd erviszonyait is atalakitotta. A konzer-
vativ felfogdsu ifjabb Andrassy Gyula meg akarta szerezni a kormany-
hatalmat hogy elSkészitse a kirdly visszatérését, ezért elsG lépésben a
part konzervativ-liberalis szellemii djjaszervezésére torekedett.80 1921
elején Andrassy belépett a KNEP-be, amely elnokévé valasztotta. Ennek
hatdsdra a partban a kozéprétegek militans képviseldi jelentGsen veszi-
tettek befolydsukbdl, és a radikalisok felfogdsa is mérséklédott. A part
j célja az lett, hogy 6sszefogjon a hagyomdnyos elitcsoportokkal a kis-
gazda szabadkiralyvalasztok ellen.8!

A KSV lapjai mar 1921 januarjiban reagéltak az eréviszonyok valto-
zaséra, és idvozolték Andrassy aktiv politizaldsat.82 A Nemzeti Ujsdgban
Egyed Istvan foglalta 6ssze a legitimista elképzeléseket az dllamf&i poszt-
r6l. Eszerint amint megnyugodnak a viszonyok, nemzeti kirdlysagot kell
létrehozni. Ki kell mondani, hogy a kirdly nem foglalhat el idegen trént
a nemzet beleegyezése nélkil, az orszagban kell laknia, és elGzetesen
pontositsak a jogkoroket.83

A KSV lapjai eleinte meg akartdk megakadalyozni, hogy a kozgondol-
kozdsban egyenlGségjel kertiljon a , katolikus” és a ,kirdlyparti”, illetve
a ,protestans” és a ,,szabad kiralyvdlaszt6” fogalmak kozé. A marciusi
kiralypuccs elsé napjaiban példaul a Nemzeti Ujsdg hatarozottan cafol-
ta a Szozat megallapitisit, miszerint a Keresztény Nemzeti Egység Partja
legitimista és kizarolagosan katolikus szervez3dés lenne. Ahogyan azt
— az egyébként kozismerten ateista — Andrdssy Gyula megallapitotta:
sem a KNEP, sem a Kisgazdapart nem felekezeti alapon jott 1étre, ezért
az orszag érdekére és a nemzeti egységre hivatkozva tiltakozott ,,a fele-
kezeti ellentétek szitdsa™ ellen.’4

A kirdlykérdés aktualissd valasa és a KSV hatdrozott allasfoglalasa a
Horthyhoz kozel 4ll6 Gombos-csoportot is tevékenységre Osztonozte.

78 Arpad von Kumo: Nation, Konfession, Geschichte. Zur nationalen Geschichtskultur Ungarns im européi-

schen Kontext (1860—1948). R. Oldenbourg Verlag, Miinchen, 2003. (Siidosteuropaische Arbeiten 117.) 215.
79 Romsics Ignac: Bethlen Istvén. Politikai életrajz. Magyarsagkutatd Intézet, Budapest, 1991. 123.
8 Uo. 116.
81 SzaLal Miklés: Ifjabb Andréssy Gyula élete és pélyja. 171.
8 Taktika. Nemzeti Ujsdg, 1921. januar 20.
8 Egvep Istvan dr.: Nemzeti kiralysag. Nemzeti Ujsdg, 1921. januar 21.
8 ANDRASSY Gyula grof: A felekezeti béke. Nemzeti Ujsdg, 1921. marcius 27.

| 189

Kozma Miklés, a Magyar Tavirati Irodat iranyité radikalis jobboldali
sajtovezér ugy latta, hogy a keresztény sajtot megbénitja a testvérharc,
ezért javasolta, hogy a keresztény lapokat a KSV-vel egyiitt rendeljék
kozos vezérkar ald. A kozos vezetés egyrészt tamogatnd a vallalatot a
destruktiv fronttal szemben, mésrészt ellensilyoznad is azt a kiralykér-
désben elfoglalt dlldspontja miatt. Kozma szerint a keresztény sajtd
80-90%-a tirelmetlen legitimista, ahogyan a ,,zsidé sajt6” tobbsége is,
holott a magyarsag a kirdlykérdés kikapcsoldsat 6hajtand. Ezért az dllam
biztonsaga érdekében az egyensily helyreallitasat kivanta.’> A csoport
a kormdnyzati politikara elsGsorban Eckhardt Tibor révén rendelkezett
komoly befolyassal, aki a miniszterelnokség sajtoosztilyanak vezetGje volt.

A hatalom csticsain azonban hamarosan Gombos és a ,,szegediek”
szandékaival ellentétes dtrendez8dés kovetkezett be. 1921 augusztusiban
Bethlen Istvan titkos tiargyaldsokat kezdett a legitimistdkkal. A minisz-
terelnok és Andrissy megallapodott — nagyrészt az Egyed Istvan altal is
kifejtett elvek alapjan — a Habsburg-uralom tavlatos helyreéllitasanak
feltételeirdl, illetve a legitimistak és a kisgazda agrariusok osszefogdsan
alapulé egységes kormanypart létrehozasarél.8¢ A megallapodas egyben
a kispolgdri-fajvédd iranyzatok tovabbi visszaszoritasat és a régi elit erd-
sOdését is jelentette.

A KSV igazgatdsagiban az események hatdsdra 1921 nyaran kigjult
a vita a lapok irdnyaroél; sokan amellett voltak, hogy hatdrozottan val-
laljak fel a katolicizmust. Bangha, aki addig ingadozott a két irdnyzat
kozott, végiil engedett a kovetelésnek.” A vallalat lapjai egyre inkabb
eltdvolodtak az dltalanossagokban vett keresztény politikai felfogastdl,
és — noha elviekben tovdbbra is hangstlyoztik a felekezeti Osszefogds
fontossagat — felvallaltak a katolicizmust, a legitimizmust és a protes-
tansokkal val6 konfronticiot.

A KSV liberalis katolikus iranyvonala

A KSV lapjai nagy visszhangot kivéiltva szakitottak addigi szovetsége-
seikkel. 1921. szeptember 18-dn az Uj Nemzedék vezércikke bejelentette:
»Az igazi keresztény kurzus megteremtése érdekében harcot fogunk indi-
tani mindenki ellen, aki ezt a mai kurzust kereszténynek nevezi, aki a ke-

85 MOL K-429. Kozma iratok. Adatgy(jtemény 1920~1922. A keresztény saijtd helyzete és jovje. 1921. februar 16.
8 Rowmsics Ignéc: Bethlen Istvan. I. M. 116.
87 Valtozasok a Kdzponti Sajtévallalatnal. Magyarsdg, 1921. oktéber 5.
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resztény nevet tovabb is panamadval s partonzéssel akarja beszennyezni.”
A lap a kurzus bajaiért elsGsorban a ,,telhetetlen kisgazda pénzéhséget”
tette felelGssé. A megoldést a tisztességes emberként dicsért Bethlentdl
varta, aki majd hozzalat a belsé tisztogatashoz.38

A lap ugyanebben a szimaban azzal vadolta meg a Gombos-csoport-
hoz kot3d6 Szozatot, hogy nyomdaszamldinak elengedéséért cserébe
kieszkozolte a kormanynal Az Est utcai 4rusitasi tilalmanak torlését.
A lap azonnal tiltakozott,?? majd miutan a KSV nem céfolta a cikket, a
Sz6zat megnevezte a szerzt, Bangha Bélat, és kildtasba helyezte, hogy
birésagi eljarast indit ellene.””

Az irdnyvaltasnak azonban a politika mellett mds okai is voltak: a val-
lalatnak 1921 folyaman anyagi kihivdsokkal kellett megkiizdenie, mi-
vel a bevételek nem fedezték a kiadasokat.”! Banghanak azzal is szem-
be kellett néznie, hogy a KSV-lapok sok tekintetben tul kozel keriiltek
a radikdlis ,,ébred8khoz”, amit a kozonség egy része bizalmatlanul fo-
gadott.”2 Ugy vélte, hogy a KSV Kadar Lehel és Lendvai intranzigens
harcmodora miatt kertlt nehéz helyzetbe, ezért mérsékletre akarta bir-
ni 8ket.”3 A péter nagy felt{inést keltd beszédben szallt szembe azzal,
hogy a kereszténységet politikai jelszoként hasznaljak fel: ,Ma jobban
benne vagyunk a poganysagban, mint valaha. Tomérdek ember méltat-
lanul hasznalja fel a keresztény jelszavakat. Mi [...] nem fogunk meginog-
ni sem keresztény voltunkban, sem keresztény sajtonk szeretetében, még
akkor sem, ha klerikalisoknak ginyolnak benniinket.”%*

Bangha az anyagi problémdk megoldasa, a lapok modernizalasa és a
politikai irdnyvonal médositasa érdekében Szabd Laszlot bizta meg az
Uj Nemzedék iranyitasaval, aki 1921. okt6ber 1-jén vette at a lap szer-
kesztését. Szabo az intranzigens Banghdval szemben liberilis katolikus-
nak szamitott, s hatdrozott elképzelései voltak a katolikus sajté meguji-
tasardl. A polémidkba belefiradt kozonség megnyerése érdekében
tolerans hangvételt és békességet akart teremteni.”’

Mindenekeldtt eltavolittatta a KSV-tdl az 4j irdnyhoz alkalmazkodni
nem akaré Kadart és Lendvait, amit a munkafegyelem és a teljesitmény

8 A kurzus valsaga”. Uj Nemzedek, 1921. szeptember 18.

8 Zsiunszky Endre: Az ,Uj Nemzedék” vadja. Szdzat, 1921. szeptember 22.

% A Sz6zat szerkesztdsége: Valasz az ,Uj Nemzedéknek” Szdzat, 1921. szeptember 25.
91 0SZK Levelestar. Tapay-Szabo Laszlohoz ismeretlen.

9 A nyomos okok. Uj Nemzedek, 1921. oktéber 27.

9 A Magyar ir6k Szévetsége a keresztény sajtdért. Szdzat 1921. oktdber 13.

% Unnepség a Gellért-szoborél. Nemzeti Ujsdg, 1921. szeptember 27.

9 Sz7aB0 Laszl0: Szegény ember gazdag élete. Ill. k. 76.
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hidnyaval indokolt. Szabd Laszlé korabbi munkaadé6janak, a legitimis-
takat timogatd Miklos Andornak a lapja, Az Est is segitette az 0j irdnyt.
Eppen oktéber 1-jén robbantotta ki a zsidé mozisok lejaratdsanak
botrdnyat. Az tigy lényege az volt, hogy a kurzuslapok cikkei egyrészt
erkolcsileg igyekeztek ellehetetleniteni a zsidé mozitulajdonosokat, mds-
részt lekozolték egyesiiletitk kommiinikéjét, amiért az Uj Nemzedék és
a Nemzeti Ujsdg is harmincezer koronat kapott.?¢ Az Est leleplezte ma-
névereiket.

Noha a KSV tervezett iranyvaltdsinak hirére az ébreddk Budavari
Laszlo vezetésével otvenfds kiildottséget kiildtek a paterhez, beavatko-
zasuk nem tudta megakadalyozni a valtozasokat.’” Az ébredékkel szem-
ben egyébként a KSV szerkeszt&ségei rendéri védelmet kaptak.”®

A 1épés kovetkeztében szamos keresztény ébredd egyesiilet fejezte ki
bizalmatlansagat az Gj vezetSkkel szemben.*® Az Ebredé Magyarok Egye-
sillete (EME) ezittal a KSV-t helyezte bojkott ald, amig az djra a ,,magyar
faji felfogas” alapjara nem all.'%° A radikalis korokben népszerti Tormay
Cécile irond irdnyitotta Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége is elitélte
a valtozdsokat, elsGsorban politikai indokokat ldtva mogottiik: ,Ma a
keresztény és liberalis sajt6 kozott nincs az a mély elhataroltsag, mar
nem képviselnek ellentétes vilignézetet, mar nem tikr6zédik két kulon-
boz6 faj erkolesi felfogdsa, mert ma mar csak legitimista és szabadki-
ralyvalasztd sajtd van.” Az egyesiilet ezért bizottsdgot alapitott a keresz-
tény lapok elvhiiségének ellenérzésére.'%! A protestans sajté a fordulat
utdn szintén hatdrozott timadasba kezdett, leszogezve, hogy miutdn
Bangha szakitott a keresztény irdnyzattal, ismét a protestinsellenesség
iranyitja. Az Ordllé publicistija szerint az 4j KSV egyértelmien jezsuita
szellemiségii tarsasag, ,ellenreformaci6 a XX. szazad fegyvereivel”.102

A Miniszterelnokség Sajtdosztilydra szintén érkeztek az irdnyvaltas
veszélyeit ecsetel§ jelentések. A beliigyminisztérium informatora példaul
nehezményezte, hogy a Képes Krdnika a keresztény-nemzeti eszmék ter-
jesztése helyett a papi vildguralom propagaldsara torekszik: ,,a lap md-
kodése elidegeniti az igazi keresztény eszméktSl a megnyerendd tome-

%Ki allott a zsid6 mozisok zsoldjaban? Az Est, 1921. oktdber 1.

97 Valtozasok a Kdzponti Sajtovallalatnal. Magyarsdg, 1921. oktdber 5.; LukacHovicH Lajos: Véltozasok a Koz-
ponti Sajtévallatnal. Magyarsdg, 1921. oktdber 6.

% |ranyvaltozas a Kozponti Sajtovallalatnal. Szdzat, 1921. oktdber 4.

9 TRl Béla: Nyilatkozat. Nemzeti Ujsdg, 1921. oktdber 9.

100 Szgzat, 1921. oktdber 5.

101 Sajtagydlés. Magyar Asszony, 1922. februar.

102 Bangha jezsuita. Ordlld, 1921. oktober 1.
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geket”, és sérti a tobbi felekezetet. Ezért azt ajanlotta, hogy gyakorol-
janak energikus nyomast a vallalatra,'%3

Mivel Szab6 kordbban Az Est munkatarsa volt, amelyet a radikilis sajtd
a ,,destrukci6 zaszloshajojanak” nyilvanitott, olyan hiresztelések kaptak
szarnyra, hogy Bangha titokban alkut kotott Miklés Andorral, és atjat-
szotta neki a KSV-lapokat.1%* A pletykakat a jezsuita szerzetes azonnal meg-
cafolta, és egyértelm(ivé tette, hogy tamogatja Szabé Laszlé 1épéseit.'®

A Kozponti Sajtovéllalat a kommunikacids offenzivara hasonldan ki-
terjedt ellentdmaddssal valaszolt. Egyre azt hangstlyozta, hogy nem vl-
toztatott az irdnyvonaldn, csak megszintette az dllanddsult személyes-
kedést, amely hatraltatta céljainak elérésében. Az 1j fGszerkesztd cafolta,
hogy lapja eltavolodott volna a katolikus értékektdl, értelmezése szerint
& inkabb visszatéritette az organumot a valédi katolicizmushoz.10¢

Az 1) vezet$ség a pénziigyi egyensuly megteremtése érdekében hozza-
fogott a vallalat racionalizdldsdhoz. Azzal az indoklassal, hogy a nyugat-
magyarorszagi kérdés rendezésével elvesztette létjogosultsdgit, megsziin-
tették német nyelv{ lapjukat, majd a Gondolat cimfit is. A kozonség
—a vallalat vezérigazgatdja szerint — jOl fogadta a valtozdsokat, az olva-
sétabor szeptemberben jelent8sen nétt.107

Az anyagi helyzet megszildrditasa érdekében Bangha Béla 1921 novem-
berében az Amerikai Egyesiilt Allamokba utazott, ahol a kivandorolt
magyarsag korében gy(jtést inditott. Ily mddon is fiiggetleniteni szerette
volna a vallalatot a ,,Gyuldk és Tiborok kegyeit61”.198 A gyiijtés szer-
vezdi jO elGre — nagy val6szinliséggel Szabd Laszl6 kapcsolatait felhasz-
nalva — megkezdték a helyi kozvélemény elGkészitését. Az Amerikai
Magyar Népszava mar oktdberben beszamolt arrdl, hogy a befolyasos
vezetSként szamon tartott pater szembefordult a kurzussal, és 1j, gytlol-
kodéstsl mentes politikat siirget.'% Amikor megérkezett, a lap kedves,
megnyerd, szerény embernek dbrazolta. A gyakori gy(jtésekhez hozza-
szokott magyarok rokonszenvének elnyerésére Bangha hangsulyozta,

103 MOL K 26. 1244. cs. V. tétel. 8549. sz. 1921. oktdber 1.

104 £7t a kérdéssel foglalkozd korabbi szakirodalom a bécsi emigréns sajté hireire hivatkozva valdszininek
tartotta. (Dersi Tamas: A rejtélyes doktor. Mikes Lajos €s az Est-lapok. Szépirodalmi Knyvkiadé, Buda-
pest, 1965.)

105 BangHA Béla: Nyilatkozat. Nemzeti Ujsdg, 1921. oktdber 25.

106 Ho| volt iranyvéltoztatas? Uj Nemzedek, 1922. februér 4.

107 Mi van a Kézponti Sajtovallalattal? Beszélgetés Baranyay Lajossal. Kalocsai Néplap, 1921. oktober 17.

108 0SZK Levelestér. Bangha Béla Tapay-Szabd Laszlonak. 1922. januér 6.

103 Kyn Andor: A megértés politikajat kezdik hirdetni a magyar partvezérek. Amerikai Magyar Népszava,
1921. oktober 12.
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hogy tisztdn egyhazi misszidval jott. Majd hozzétette, esetleg késGbb fel-
lép a KSV érdekében, de nem gy(jtés formdjiban, hanem befektetSket
szeretne keresni.'!® Bangha 1922 janudrjaig bejarta a magyarlakta tele-
puléseket, s gytijtése a sajat értékelése szerint ,,nem egetverd, de nem is
megvetend§” eredménnyel zarult.

A Szabé Laszl6 vezette Uj Nemzedék kiallt a legitimista 4lldspont mel-
lett, s azzal vadolta az ellentdbort, hogy burkolt republikanizmust érvé-
nyesit, ha kiralyt akar valasztani, noha van torvényes uralkod6.!! 1921.
oktéber 22-én a miniszterelnok pécsi beszédében nyiltan a legitimizmus
mellett kételezte el magat, amit Szabd sietett idvozolni. Az Uj Nemze-
déek vezércikkében kifejtette, hogy a gytilolkodés szitasa helyett a keresz-
tény értelmiség vezet§ szerepének biztositdsa a hatalom {6 feladata. Fe-
lekezeti békét kell teremteni, lehetetlenné kell tenni a nemzet becstiletéhez
méltatlan zsidoiilldozést. A szerzd a miniszterelnokot alkalmasnak tar-
totta a feladatra: ,,Bethlent nem féltjiik a keresztény jelszavaktdl szinte
csopogd, de semmiféle produktiv munkat eddig fel nem mutaté szovetsé-
gektdl, melyek mind kimeriilnek cenzirdban és bojkottban, de szégyen-
letesen impotensek 1évén minden alkotdsban, csak kompromittdljdk
a kereszténységet,” 112

A Bethlen—Andrassy-egyezség végrehajtasat azonban IV. Kdroly maso-
dik visszatérési kisérlete lehetetlenné tette: a fegyveres kiralypuccs kudar-
cat kovetBen a legitimistak nem kertilhettek hatalomra. A KSV lapjai
a valsiaghelyzetben igyekeztek menteni a menthetdSt: hangoztattik, hogy
a royalistak tobbsége elitélte a megtévesztett uralkodo erészakos akcio-
jat, amely a legitimizmusnak artott a legtobbet, és tiltakoztak az ellen,
hogy a szabad kiralyvalasztok 6sszemostak a kirdlypartiak torvénytisz-
tel6 tobbségét és a puccsistakat.!!3

Miutdn azonban a valsdg lezarultaval a szabad kiralyvalaszté erdk ke-
rekedtek feliil, és vilagossa vilt, hogy az egységes kormanypart alapjat
a kisgazdak fogjak adni, a KSV iranyvonala ismét médosult. Az Uj Nem-
zedék publicistdja dva intette a miniszterelnokot a kisgazdaktdl, akik
egyetlen tirsadalmi csoport érdekeit képviselik, s ez az osztalydiktatiira
veszélyével jar. A KSV szakitott addigi, mérsékelten kormanytimogatd
irdnydval, kinyilvanitotta bizalmatlansagat a miniszterelnok irdnt, és
egyre élesebb ellenzéki hangot iitott meg. !4

10 Kenpe Géza: Bangha péater megérkezett. Amerikai Magyar Népszava, 1921. november 12.
"1 Tyri Béla: Apponyi intelme. Nemzeti Ujsdg, 1921. oktober 12.

112 Beke, tiirelem és munka. Uj Nemzedek, 1921. okt6ber 23.

13 A kiralylatogatas mérlege. Uj Nemzedék, 1921. oktober 29.

14 Bizalom nélkiil. Uj Nemzedék, 1921. november 29.
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A politikai kritika sok esetben valldsi érvekkel keveredve fogalmazo-
dott meg. Haller Istvan példaul a katolikus ontudatot ,,dlruhdba bujt
farkasoktol” féltette, s ezeken ekkor mar nemcsak a liberdlisokat, hanem
a turanista, antiszemita, soviniszta koroket is értette, a Gombos-cso-
portra célozva.!’® A legitimistdk exponalt vezetSje, Mikes Janos piis-
pok 1921 decemberében élesen biralta a katolikusok békebontasarol
sz016 vadakat. A fEpap szerint az elmult idészakban bebizonyosodott,
hogy a felekezetkozi kereszténység terméketlen; ehelyett — a sokszor
idézett getrennt marschieren, zusammen schlagen elvének megfelelGen
- Hollandia példéjat kell kovetni, ahol a felekezetek kiilon szervezked-
nek, de nem egymas ellen, hanem egymads mellett, a haza hasznara 1ép-
nek fel.116 Bonitz Ferenc, a Nemzeti Ujsdg szerkesztSje egyértelmiien
megfogalmazta, hogy a KSV keresztény lapjai katolikus organumokkd
alakulnak at.!”

A misik oldal természetesen ellentimaddsba kezdett, azzal vadolva
Andréssyt és a tobbi legitimista vezetst, hogy 1) partiitésre késziilnek,
és ennek elSkészitésére lapjaikban felekezeti békétlenséget szitanak.!!8

A KSV lapjai és a szabad kiralyvalaszt6 organumok lassanként
egyarant egyenldségjelet tettek a ,,katolicizmus” és a ,,legitimizmus” fo-
galma kozé, amit az dllam és az egyhazi hierarchia is kezdett veszélyesnek
tartani. Horthy a kirdlypuccs utdn aggodalmat fejezte ki Csernoch Janos-
nak, mert egyesek a kormany eljdrdsiban katolikusellenes tendencidkat
keresnek. A primas megnyugtatta ugyan, hogy a mértékado katolikusok
targyilagosan biraljak el a helyzetet, ,,legfeljebb egyes felelGtlen elemek
szitanak ellentétet”, ezt azonban részben indokoltnak tartotta, mivel a
protestansok is szitjak a felekezeti érzékenységet, és ,,aranyszamukat
messze meghalad6 mértékben érvényesiilnek” a kdzéletben.!'” Csernoch
ugyanakkor igyekezett lecsillapitani a kedélyeket, és kardcsonyi nyilat-
kozatiban kifejtette: a felekezeti béke megbontdsa hazaarulas lenne, az
egyhdzat pedig semmilyen politikai irdnyzattal nem lehet azonositani,
mert nem feladata a politika iranyitasa.!2?

A korméanyhatalomra timaszkodé szabad kirdlyvalaszté kisgazda
irdnyvonal nem is volt érdekelt a felekezeti fesziiltségek fokozdsdban,
hiszen ez mobilizdld erével hathatott volna a legitimista szavazodkra,

15 HaLLeR Istvan: Az elmaradt katolikus nagygy(lés. Nemzeti Ujsdg, 1921. november 13.

118 Mikes piispok a keresztény kurzusrél és a katolikusok szervezkedésérdl. Nemzeti Ujsdg, 1921. december 28.
17 A Pazmény Egyesiilet kizgydlése. Nemzeti Ujsdg, 1922. februar 10.

M8K G.: A magyarok lelkiismeretéhez. Szdzat, 1922. janudr 13.

M9 Piispéikkari tandcskozasok. 1921. november 16. 78.

120 Régi és (j keresztény politika. Az Est, 1921. december 28.
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ezért képviseldi helyeselték a primas 4llasfoglaldsat, elismerték a hierar-
chia joakaratat, am tovabbra is timadtak a KSV-lapok tilzasait. A Szézat
a ,,jezsuitizmussal” szemben a protestans egyhdzakra hivatkozott pozitiv
példaként, ahol mar hozzalattak, hogy megsziintessék a visszaéléseket,
a vallas politikai céli felhasznalasat.!2!

A KSV hangvétele azonban a nemzetgyiilés feloszlatdsaval és az Gj va-
lasztasok kiirdsaval egyre radikalisabb4 valt. A tirsasidg hagyomanyos
sajtogyiilései legitimista demonstracidokka alakultak 4t: 1922. marcius
12-én példaul a soproni gytilésen Bangha kijelentette, hogy ,,az eskii
szentségét lelkiismeretesen megtartd keresztény sajtdé nem alkuszik és
nem dobja oda Szent Istvan korondjat jatékszeril”, majd harcot hirde-
tett az altala szabad kalvinistanak nevezett irdnyzat ellen.!? A politikai
ellentétek egyre inkabb felekezeti szinezetet kaptak; egy minisztériumi
jelentés szerint ,,a keresztény eszme a felekezeti villongdsokba meriilt”,
ami a ,keresztény” lapok addigi olvasdéit is elbizonytalanitotta.!?3

A KSV megkisérelte kijatszani az dllami sajtoellendrzés éberségét: 1922
februdrjaban a miniszterelnoki sajtéosztaly felfigyelt arra, hogy az Uj
Nemzedék gyakran kettGs kiadasban jelenik meg, az tigyészségen pedig
csak az egyik kiaddst mutattik be, ezért a Miniszterelnokség nagyobb
szigorra utasitotta a hatésagot.'?*

A politikai kampanyban a vezetd szerepet az Uj Nemzedék jatszotta,
amely a kozvélemény kormanyellenes érzelmeit igyekezett kihasznalni.
Igy 1922 méjusiban terjedelmesen foglalkozott Eckhardt Tibor sajté-
fénok nyilatkozataval, aki betiltdssal fenyegette meg a lapot, amely bi-
zonyitékokra hivatkozva azt irta, hogy a kormdny titokban megfigyel-
tette Mikes piispokét. A Gombos-csoporthoz tartozé politikus az Uj
Nemzedéket, a lap viszont Eckhardtot vadolta a felekezeti béke meg-
bontdsaval, s kolcsondsen a masikat kivantiak destruktiv tamadoként
feltiintetni. A lap — ezt az esetet is felhasznalva — 6nmagét a kormany
kovetkezetes ellenfeleként prezentalta, amely védi a kisembereket, lelep-
lezi a panamdkat, kiizd a kurzus-keresztények ellen, akadalyozza a li-
beralizmus térfoglalasat és hiiséges a kiralyhoz.'?’

120 Ragi és (] keresztény politika. Az Est, 1921. december 28.

121 BEpNAT Istvan: Keresztény egyetértés. Szdzat, 1922. januér 1.

122 Haller az eskii szentségérdl, Bangha pater a keresztény sajtordl. Az Est, 1922. mércius 14.

123 MOL K 26. 1276. cs. V. tétel. 5405. sz.

124 MOL K 26. 1273. cs. V. tétel. 1741. sz. A miniszterelndkség sajtéosztalya a kiralyi ligyészségnek. 1922.
februar 28.

125 Betiltassal fenyegette meg az Uj Nemzedéket a sajtofanok. Uj Nemzedek, 1922. méjus 13.; Az Uj Nemze-
dék felekezeti izgatasai. Szdzat, 1922. méajus 13.
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A hivatalos egyhazat képvisel§ Csernoch Janos, aki ssze tudta egyez-
tetni az elvi legitimizmust a rendszer timogatasaval, elutasitotta a legiti-
mistdk és a KSV kritikdjat. 1922 marciusiban kifejtette, hogy az orszig
irdnyitdsa igen nehéz feladat, kritizalni konnyd, pedig a kormany valé-
jaban érdemes munkdt végzett, ezért nincs ok cs6drdl beszélni. A KSV
koncepcidjanak masik elemét, az addigi, altaldnos keresztény iranyzattal
valé szakitast viszont timogatdsar6l biztositotta, kifejtve azt, hogy bér
politikai téren helyes a felekezetek 6sszefogasa, keriilni kell a tulzdsokat.
A felekezetek timogathatjik egymds igényeit egyenlGségi alapon, ha azok
nem irdnyulnak a masik létérdekei ellen, és nem titkoznek az allam jogai-
ba. A primas kidllt a katolikusok 6nall6 szervezkedése mellett, mert az
»jobban kizirja a sirlédasok veszedelmét, mint a kozos szervezetek”.126

A KSV prébalkozdsai, hogy a kormanypart ellenében befolyasolja a
valasztasokat, kevés eredménnyel jartak: a KNEP 1922 tavaszan kisebb
partokra esett szét, amelyek a kormanyzat timogatasat élvezS Egységes
Pérttal szemben esélytelenek voltak a valasztison. Az ij parlamentben
a kormanypart kényelmes tobbséget szerzett, amelyre Bethlen Istvan sta-
bilan tdmaszkodhatott konszolid4ciés politikdjaban.

Az ,arany kdzéputon”

Mikozben a kozvéleményt a valasztasi csatdrozdsok foglaltik le, a KSV
bels§ erGviszonyai jelent&sen atalakultak. Ez a lapokban csak 1922 nya-
ratdl valt igazan érzékelhetGvé. Szabo Laszlé mint f@szerkesztd jelentSs
sikereket ért el ugyan a lapok modernizalasiban és az anyagi problémak
megolddsiban, de személyét dllanddan timadtak, s végul tivoznia kellett.
Egyes sajtohirek szerint a KSV igazgatésiaganak befolydsos csoportja,
amelynek Csdszar Elemér egyetemi tandr volt a vezetdje, a kezdetektdl
fogva ellenezte Szabd torekvéseit. Mivel Bangha amerikai gydjtése a vart-
ndl szerényebb eredménnyel jart, pozicidja meggyengiilt, és Csaszar kore
elérte a f8szerkesztS levaltasat.12” 1922. februar 19-én bejelentették,
hogy Szab6 Laszl6 felhagy a lap szerkesztésével. O azonban a hattérben
is megdrizte befolydsat, s a valasztasi kampany id§szakaban & irta az
Uj Nemzedék vezércikkeit.128

126 Csernoch Janos elndki megnyitd beszéde a Szent Istvan Tarsulat LXVII. kdzgy(ilésén 1922. mércius 23.
Katolikus Szemle, 1922/4. 193-201.

127 Az (j Kézponti Sajtovallalat. Vildg, 1922. februar 19.

128 SzaB0 LaszI6: Szegény ember gazdag élete. |ll. k. 160.
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A KSV anyagi gondjainak megolddsara a legitimista arisztokratak egy
csoportja vallalkozott, amelyet Zichy Janos grof vezetett. A részvény-
tarsasdg 1922. marcius 4-én rendkiviili kozgyilést tartott, amely 250 000
4j részvény kibocsatasaval 12 milliérél 19 millié korondra emelte az
alaptékét.12? Az 4j befektetdk kinyilvanitottak, hogy a KSV-t az erede-
ti alapokra akarjak visszavezetni,'3? val6jaban azonban 1j korszak kez-
dédott a lapok életében.

A KSV politikai arculatit ezutdn nagyrészt Zichy hatiarozta meg. A grof
konzervativ, de a kormany irant lojalis, mérsékelt keresztény part megala-
kitasira késziilt, ezért a lapok hirdetni kezdték az ,,arany kozéputat”.
Zichy olyan irdnyvonalat latott sziikségesnek, amely nem a tomegek igé-
nyeit koveti, hanem visszatér a konzervativ arisztokricia vildghdboru
el6tti, paternalista felfogdsahoz, politikailag pedig ,,szigoru, de igazsa-
gos” kritikat gyakorol a kormany felett.!3! Zichy sz6t emelt a ,,radikalis
liberalis” politika ellen, fontosnak tartotta megelGzni annak a veszélyét,
hogy a forradalmi irdnyzat kijdtssza egymas ellen a keresztény felekeze-
teket. Masrészt viszont kiemelte, hogy a katolikusok, bar j6zan 6nmér-
sékletet tanusitanak, kovetelik a kozéletben az Sket megillet§ szerepet,
s ezt a nagyrészt protestinsokbdl all6 kormanynak és az dllamfének is
el kell fogadnia.!3?

A KSV-lapok Zichy elveinek megfelelGen tovibbra is legitimista elve-
ket vallottak, és bar elvileg az 1922 aprilisiban elhunyt IV. Karoly fiit,
Ott6t tekintették torvényes uralkodénak, tudomadsul vették, hogy meg-
koronazasat vis maior akadalyozza,'33 vagyis a realitasokkal szamolva
az elvi legitimizmus alapjara helyezkedtek.

A lapok nem tértek vissza az 4ltaldnos kereszténységhez, hanem — a
kiralykérdéssel is szoros Osszefiiggésben — a katolikus ontudatot kivantak
dpolni. A cikkirok rendszeresen megrottak azokat, akik a vallasossagot
a maganéletre akartik korlatozni. Ehelyett az élet teljességére kiterjedd
kereszténységet szorgalmaztak, arra 6sztonozték hiveiket, hogy a katoli-
kus sajtét olvassik, és tartsanak ¢ssze a tirsadalomban.!3*

A KSV lapjai a nagy tarsadalmi kérdésekben a konszolidicié allds-
pontjat kovették. Bonitz Ferenc szerint a politikai katolicizmusnak nem

123 Budapest Févaros Levéltara. VII. 2. e. Tarsas cégjegyzék. 78. k. 364.

130 (Jj igazgat6sagot kapott a Kozponti Sajtévallalat. Uj Lap, 1922. mércius 5.

131 Az arany kozépat. Uj Nemzedék, 1922. janius 17.

132 A nagygytilés els6 napja. Nemzeti Ujsdg, 1922. oktber 10.

133 Hiiséggel varunk. .. Nemzeti Ujsdg, 1922. oktéber 1.

134 Csongrad is hitet vallott a katolicizmus &llamfenntartd ereje mellett. Uj Nemzedek, 1924. oktdber 7.
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a ,zsiddliberalizmus” a 3 ellensége, ahogyan azt kordbban hangoztat-
tak, hanem a katolikus tomegek kozonye. Ehhez 6nkritikusan azt is hoz-
zaflzte, hogy 1919 utdn a katolikus djsagirdk elsGsorban intranzigens
keresztények akartak lenni, mialatt maga a katolicizmus lassan elsik-
kadt.!3% A sajtovallalat ennek megfelelGen felhagyott a liberalis organu-
mokkal kozos érdekvédelmi szervezetek bojkottjaval is. 1923 februar-
jaban mar egyenesen a viallalat szerkeszt8i szovegezték meg azt a
nyilatkozatot, amelyben a Magyar Ujsagirék Egyesiiletével kozosen tilta-
koztak a cenzira talkapdsai ellen.!3¢

Zichy és a KSV irdnyvonalat a fajvédd sajto csaldddssal fogadta. A Szézat
értékelése szerint Zichy a faji, politikai és tarsadalmi ellentétek athida-
lasaval akar hatalomra keriilni, visszadllitva a gazdasagi liberalizmust.
A lap publicistaja kuilonosen a gréfnak az antiszemitizmussal kapcsola-
tos alldspontjat nehezményezte: ,,Lapjan keresztiil elfogyasztani és el-
kozombositeni igyekszik azokat a katolikus erSket, melyek nélkiil a faj-
mentés jOvS és orszagbiztosité harcat nem lehetne megvivni.” 137

A Kozponti Sajtévallalat hivatalos onmeghatarozasanak fontos részé-
vé valt a radikalis politikai irdnyzatok elleni fellépés: 1922 novemberé-
ben példdul a Miniszterelnokséget arrdl tdjékoztattak, hogy a Nemzeti
Ujsdg egyik kivételes feladata a nép visszavezetése ,,a szélsGséges ird-
nyoktdl a termel6munkdhoz és az alkotd keresztény nemzeti szellem-
hez”, ezért a lap allandé agitaciét folytat a rend megteremtéséért,!38

A kormdny és a kormdnypart tagjai kezdetben vegyes érzelmekkel fi-
gyelték a legitimista arisztokricia és a Kozponti Sajtovallalat kozéleti
megnyilvanuldsait, és a lojalis ellenzékiség gyakori hangoztatdsa sem
igen nyugtatta meg Gket. A vélasztasok idején felfokozott indulatok egy
ideig még nem csillapultak: 1922 novemberében, Habsburg Ott6 sziile-
tésnapjdn, a Bazilikiban istentiszteletet tartottak, mire Gombos felszolalt
a parlamentben a ,,veszélyes propaganda” ellen.'3® Az eset utan a rend-
Grség hazkutatdst tartott a KSV nyomd4jiban, és kihallgatta a vallalat
vezérigazgatodjat, 140

A kultuszminisztérium gyakran tiltakozott a hercegprimdsnal a KSV
cikkei miatt, amelyek arrol szoltak, hogy az allam ardnytalan mértékben

135 Bonirz Ferenc: A kulttrharc mumusa. Nemzeti Ujsdg, 1922. majus 19.

136 Az (ijs4girk tiltakozésa a bizalmi cenziira miatt. Nemzeti Ujsdg, 1923. december 6.
137 A |4tszatok embere. Szdzat, 1923. januér 11.

138 MOL K 26. 1303. cs. V. tétel. 2394. sz. AKSV a miniszterelndknek. 1922. november 13.
139 Nemzeti Ujsdg, 1922. november 22.

140 A renddrség tovabb nyomoz az Ottd-mise miatt. Nemzeti Ujsdg, 1922. november 28.
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tdmogatja a protestansokat, a katolikus igényeket viszont figyelmen kiviil
hagyja.!*! Klebelsberg Kuné miniszter — a hatalom aktualis érdekének
megfelelGen — a primdshoz irott levelében a valldsos identitas politikai fel-
hasznilasa ellen érvelt: ,,Mint katolikus ember egyenesen botorsdgnak
tartandm, ha a [...] feudalis arisztokracia ellenzéki allispontra csalogatna
a katolicizmust, amelynek az dllami mindenhatdsiag mai sordban inkabb
van sziiksége az llamhatalom tdmogatasara, mint barmikor korabban”.142

A primds maga is hasonl6 felfogast képviselt. Noha 1922 szeptembe-
rében a KSV kérésére utasitotta a papsagot, érje el, hogy a hivék csak a
Sajtovillalat ,,valldsi és hazafias szempontbdl kifogastalan” lapjait va-
saroljak,'*3 és személyesen is biztatta a katolikusokat a lapok olvasasa-
ra,'** a legitimista politikusok eszkézeként szolgalé vallalatban mégis
olyan tényezdt latott, amely zavarhatja az dllam és az egyhaz kapcsola-
tait. Ezért megkisérelte rabirni Zichy Janost, hogy adja 4t a lapok iranyi-
tdsdt a kormanytimogat6 Ernszt Sdndornak és Ttri Bélanak. Zichy
azonban visszautasitotta a kérést, mondvan, hogy az Ernszt-part fenn-
tartds nélkiil timogatja a miniszterelnokot, & pedig nem kivan ,,silyos
elvi kérdésekben a kormanyt6l messze allo urak pénzeib8l” kormény-
parti lapokat fenntartani. Zichy ontudatosan hivatkozott az 4j tulajdo-
nosok eredményeire. Mig belépésiik el6tt a Nemzeti Ujsdg kozel allt a
kimuldshoz, az6ta viszont nagy elSrelépés tortént, az elGfizetSk szama
emelkedett, a lap tekintélye nétt, a hirdetési bevételek gyarapodtak.!#

Zichy és az elvi legitimizmushoz ragaszkodé arisztokratik azonban
hamarosan beilleszkedtek Bethlen rendszerébe. Zichy vezetésével 1924-ben
megalakult a mérsékelt politikusokat 6sszefogd Keresztény Part, amely
kiviilrdl timogatta a kormanyt. A KSV ennek megfelelGen addigi mér-
sékelt ellenzékiségén is finomitott, és az 1920-as évek kozepétdl kivju-
16 anyagi problémadit az allam nagyvonald hitelei segitettek athidalni. 4

%

Bangha Béla 1917-ben azzal a céllal alapitotta meg a Kozponti Sajto-
vallalatot, hogy az egyhdz érdekeit a tomegsajtd eszkozeivel érvénye-
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sitse a haboru utdnra vart kiizdelmekben a ,,destruktiv” politikai erékkel

141 Pgld4ul EPL Cat. D/c /2560-1923; EPL Cat. 63/ 2360-1923; EPL Cat. 63/3078-1923.

192 0SZK Levelestar. Klebelsberg Kung Csernoch Janosnak. 1923. szeptember 24.

U3 EPL Cat. 44/2850-1922. Felhivés a j6 sajté tdmogataséara. 1922. szeptember 17.

144 A XIV. Katolikus Nagygy(ilés harmadik napja. Nemzeti Ujsdg, 1922. oktober 11.

195 EPL Cat. C/365-1923. Zichy Janos levele a priméashoz. Beérkezett 1923. februar 5.

146 MOL K 27. Kormanyiilések. 1925. jdlius 3. 10. napirendi pont; 1925. oktober 23. 26. napirendi pont.
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szemben. A partfuggetlennek szant orgdnumok arra vallalkoztak volna,
hogy a katolicizmus védelmére alkalmatlan Néppart helyett képviseljék
a nyilvanossag elStt a katolikusokat és a velitk 6sszefogni kész protes-
tansokat.

1919 8szén ugy tiinhetett, hogy az egységes keresztény part és a fele-
kezetkozi egyetértés révén megteremtSdtek a holland modell feltételei,
azzal, hogy a fGpapsig, a politikai part és a sajtd szorosan egyiittmiiko-
dik, és a protestans felekezetekkel egyeztetve jar el az egyhaz képvisele-
tében. A KSV lapjai ezért a fliggetlenség tervét feladva a KNEP — és az
abban domindl6 kozéprétegek — érdekében 1éptek fel, a keresztényszocia-
lizmus népszer( jelszavait hangoztattak, és a keresztény-nemzeti ideol6-
gia jegyében igyekezték befolydsolni a nagypolitikdt. Mivel a KSV ideo-
l6giai hatterét kialakitéo Bangha pater szinte kizdrdlagosan a liberalis
sajtot tette felelGssé a katolikus tomegek laicizalodasaért, illetve a habo-
ras vereségéért és a forradalmakért, a lapok legfontosabb lizenetévé
a ,destruktiv” sajto elleni fellépés valt.

1921-re azonban a feltételek mdédosultak. A katolikus elit egy része
kezdettdl fogva ellenezte a KSV irdnyvonalat, felrotta neki a hitéleti
szempontok elhanyagoldsat, tobb katolicizmust és mérsékeltebb politi-
kai felfogast tartott szitkségesnek, de ezek a kovetelések onmagukban
nem értek célt. Az iranyvaltishoz a dontd lokést a politikai viszonyok
megvaltozdsa, a kiralykérdés kiélez&dése adta meg. Miutdn a KNEP ira-
nyitasat a kozéprétegek reprezentansaitol a legitimista arisztokracia vette
at, hogy a Habsburg-haz restaurdciojat elGkészitse, a KSV vezet3ségén
belil is tobbségbe keriiltek a valtds timogatoi.

A vallalat lapjai 1921 oktéberében Szabo Laszl6 vezetésével liberalis
katolikus orientacidra tértek at, és kiegyensulyozottabb politikai 4llas-
pontot alakitottak ki. Miutdn azonban az oktoberi kiralypuccs kudarca
meghitsitotta a legitimistdk reményeit, a KSV az addigi kormanytdmo-
gatds helyett ellenzéki irdnyvonalra tért at. A kirdlypuccsot kovetGen,
majd az 1922-es vélasztdsi kampdny sordn a politikai kiizdelmekben a
KSV ujsdgir6i mar a felekezeti identitast kisérelték meg mozgosito erd-
ként felhaszndlni, 6sszekapcsolva a katolicizmus és kirdlypartisag fogal-
mait, a kormanyt pedig a felekezeti béke megbontdsaval, a protestinsok
kivételezésének vadjaval timadtak.

1922-re bebizonyosodott, hogy Magyarorszagon a felekezeti érdek-
védelem holland modellje nem alkalmazhatd. A katolicizmus és a pro-
testantizmus kozott a néhany éves sziinet utdn kitjultak a mindennapos
ellenségeskedések, a kordbban is frakciok laza szovetségeként miikodd
egységes keresztény part szétesett, a katolikus hierarchia pedig tovabbra
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is els@sorban az onmagat kereszténynek tart6 4dllam vezetGivel fenntar-
tott j6 kapcsolatoktdl varta az egyhazi érdekek biztositdsit, nem pedig
a nyilvanossag erejétdl.

Ezeknek a tényez&knek az eredményeként a katolikus sajté miikodési
feltételei kezdtek hasonléva vélni a dualizmus kordnak viszonyaihoz.
A visszarendez&dést Zichy Janos személye is jelképezte, aki a lapokat
partpolitikai ambicidinak érdekében hasznalta fel. A KSV orgdnumai,
amelyek induldsukkor még deklaraltan a teljes kozvélemény megszoli-
tasara torekedtek, a hiiszas évek kozepére egy mérsékelten népszeri koz-
jogi programot hirdetd politikai csoport szocsovévé valtak, s hasonld
helyzetbe jutottak, mint egykor a >67-es elveket vallé Alkotmadny.

A KSV elsé éveinek kovetkezményei egyebek mellett a katolikus elit
gondolkoddsara is hatdssal voltak. Mig a dualizmus kordban a katolikus
értelmiségiek kizarolag a liberdlis sajtot okoltak a felekezeti ontudat ha-
nyatldsaért, addig a hdszas években wjfajta sajtokritikat kezdtek meg-
fogalmazni.

A Sziv publicistdja példdul felpanaszolta, hogy a kurzus a sajto segit-
ségével olyan kozmegegyezéses valldserkolcsi vilagnézetet hozott létre,
amely néhdny, minden felekezet szimara elfogadhaté hittételen alapul,
minden mast viszont felekezetieskedésnek mindsit és elitél.'4” A székes-
fehérvari papsag elégedetlenségét fejezte ki a KSV szellemiségével, azt
varva az egyhdzi sajtotol, hogy ,,igazi meggy$z3déses katolikus szellem
és nem kurzus-kereszténység, nem konjunktiris hit legyen a fGszempont;
de ok nélkiil ne hivalkodjék a vallassal”.'*® Czapik Gyula, a késébbi egri
érsek 1922-ben a katolikus ontudat hanyatldsaroél irt, amiért az ,,altala-
nos kereszténységet” tartotta felelGsnek. Ezért —az 1890-es évek retori-
kdjat idézve — azt hangoztatta, hogy katolikus 6ntudatot kell teremteni,
katolikus part, sajtdorganumok és tarsadalmi szervezetek segitségével.'4?
A kortdrsak tehdt mdr a hiiszas években ugy lattak, hogy a KSV az alta-
lanos kereszténység elveinek terjesztésével éppen szervezGinek egyik ere-
deti céljat, a katolikus tirsadalmi onszervezddést nehezitette meg.

147 A katolicizmus nem szamit? A Sziv, 1922/42.

148 Székesfehérvari Plispoki Levéltar 7122/1898-1923. A székesfehérvari also keriilet papséga Prohaszka
Ottokar piispoknek a katolikus napisajté Gigyében. 1923. szeptember 27.

149 Dr. Czapik Gyula: Lelkipasztorkodasunk egyik bénitoja. Egyhdzi Lapok—Papok Kéizldnye, 1922. szeptember 1.



