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PAPP ISTVAN

Dancs Jozsef Ujsagird emlékirata
Fehér Lajosrol’

Fehér Lajos, a Kddar-rendszer egyik meghatarozo politikusa, elsGsorban
mint az agrarium tgyeinek legf&bb politikai patronusa szerepel a torténe-
ti irodalomban. Nevét stiriin emlegetik az 1968-as 1ij gazdasigi mecha-
nizmus elinditdsa kapcsan, gyakran 6sszekapcsolva Fock Jend és Nyers
Rezs6 nevével.2 Eletitjanak részletes elemzésére, néhany kisérletet le-
szamitva, még nem keriilt sor. Jomagam azért kezdtem Fehér biografidja-
val foglalkozni, mert érdekelt, hogy mennyire igaz a réla mint elsg szamu
agrarpolitikusrdl €16 kép, mennyire tudta és akarta a mez8gazdasig, az
atalakul6 parasztsag érdekeit képviselni, s valoban a szovjet termel§-
szovetkezeti modelltdl eltérd magyar tdtban gondolkodott-e.

Miel6tt ratérnék a rola készitett emlékirat értékelésére, roviden felvazo-
lom Fehér Lajos politikai palyafutdsat.> 1917-ben, a Békés megyei Szeg-
halmon sziiletett, kisparaszti csalidban. 1940-ben latin—torténelem
szakon szerzett diplomat Debrecenben. Elsé politikai tapasztalatait a
Muarciusi Front debreceni csoportjaban szerezte, majd 1941-t8l, tobbek
kozott a Szabad Sz6 és a Kis Ujsdg munkatarsaként, a parasztsag sor-
saval kezdett foglalkozni. Részt vett az 1944-1945-6s fegyveres antifa-

! Ezt forraskozlést az MTA Bolyai Janos Kutatasi Oszténdija tette lehet6vé.

2 | 4sd Romsics Ignac: Magyarorszdg tirténete a XX. szézadban. 2., javitott kiadas. Osiris, Budapest, 2000.
425., 450.; RomANY Pal: Az Agrarpolitikai Tézisektdl a Nemzeti Agrarprogramig, 1957—1997. In: GUNST
Péter (szerk.): A magyar agrartarsadalom a jobbagysdg felszabaditasatdl napjainkig. Napvilag, Budapest,
1998. 345-437.

3 7t a vazlatos dsszefoglalast az alabbi munkak alapjan készitettem el: Fenér Lajos: Sorsforditd évtizedek.
Cikkek és beszédek (1941-1981). BarLa-Szas6 Odon—Sipos Levente: Bevezetd. Kossuth Kényvkiade, Buda-
pest, 1987. 5-22.; Sipos Levente: Fehér Lajos. In: SzenTpeTERI Jozsef (szerk.): Sziirke eminencidsok a magyar
tarténelemben. Kossuth Konyvkiadd, Budapest, 2003. 218-219.; Benkd Péter: Fehér Lajos. In: U6: A népi
mozgalom almanachja. Deék, Budapest, 1996. 124—126. HuszAr Tibor: Kédar Janos politikai életrajza.
1956. november—1989. junius. Szabad Tér—Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 2003.
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siszta ellendllasban, de 1945 utdn nem agrarpolitikus lett, hanem nagy-
jabol mésfél évig a Budapesti Renddr-fékapitanysag Politikai Rendészeti
Osztalyan Péter Gabor helyetteseként dolgozott, fSleg szervezd munkat
végzett. Mégsem futott be dllambiztonsigi karriert, hanem 1947-t4l
1954-ig ismét mds teriileten, a kommunista part agrarhetilapjanak,
a Szabad Foldnek a felelSs szerkeszt$jeként vett részt a politikai élet-
ben. 1954-ben Nagy Imre egyik legkozelebbi embereként a Szabad Nép
munkatdrsa volt; a miniszterelnok 1955-6s bukdsa utin neki is tivoz-
nia kellett, s egy Somogy megyei dllami gazdasigot vezetett.

1956-ban Nagy Imre korabbi hivei koziil Fehér taldn a legmarkansabban
fordult szembe a miniszterelnokkel, s egyértelmiien Kadar Janos mellett
kotelezte el magat: 1974-ig tagja az MSZMP Ideiglenes Intéz3 Bizottsa-
ganak, majd a Politikai Bizottsagnak, 1962-t3l miniszterelnok-helyettes
is. 1974-ben, a magyar reformfolyamat leallitisakor nyugdijaztik, nem
vallalt sem politikai, sem szakmai poziciét. 1981-ben hunyt el. A szikar
életrajzi adatok mogott mély konfliktusok sejlenek fel. Vajon miért kertilt
ellentétbe Péter Gaborral, és miért tivozott a politikai rendSrségtdl, utdlag
megmentve magat az ,,allamvédelmista” bélyegétSl? Miért mentesiilt az
1950-es évek elején a megtorlasoktol, amelyek a volt marciusi frontoso-
kat, igy Dondath Ferencet, Kallai Gyulat és Losonczy Gézat érték? Miért
allt Nagy Imrével szemben Kidar mellé? Hogyan képviselte, sGt fejlesz-
tette tovabb mégis Nagy Imre agrar- és tirsadalompolitikai nézeteit?
Milyen mozgastérrel birt a partvezetés killonb6z3 nyomasgyakorlé cso-
portjai kozott? Szitkségszerd volt-e 1974-es bukdsa, és miért vonult ki
szinte teljes egészében a politikdbol? Ugy vélem, ezek egy majdani Fehér
Lajos-biografia legfontosabb kérdései, s én is ezekre keresem a vélaszt.

Dancs Jozsef emlékiratdra ratérve: a 19 oldalnyi, irégéppel papirra
vetett szoveget Keser(i Janos bocsatotta rendelkezésemre.* Keser(i 1956
utin az MSZMP KB Mez8gazdasdgi Osztilyan dolgozott, 1960-t6l
1967-ig pedig a foldmiivelésiigyi miniszter termelési tigyekért felelGs helyet-
tese volt. EbbSl ad6dban fontos szerepet jatszott a korszak agrarpolitika-
jaban, és kozelrdl ismerte az emlékezés fGszereplSijét, Fehér Lajost. A szo-
veget személyesen Dancstdl kapta, valamikor a rendszervaltas tajékan.

Dancs Jozsef a 20. szazadi magyar Gjsagirds matuzsalemi kort megért
szereplGje volt. 1908-ban sziiletett, és 2004-ben hunyt el, 96 esztendds kora-
ban. A Fiiggetlen Kisgazdapart szineiben kezdett politizalni az 1930-as
években. Dobi Istvan egyik legkozelebbi hiveként a part balszarnydhoz

4 Keser( Janossal 2008. janudr 31-én készitettem interjdt. Néhany honappal késbb, 2008 augusztusaban
elhunyt, igy ez a forraskozlés szomord mementdként is szolgal.
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tartozott, ebbdl adéddan szamos parasztparti és kommunista értelmiségi-
vel, politikussal apolt j6 kapcsolatot. Ujsagiréi palyajat a Kis Ujsdgnal kezd-
te, innen kertilt a hdbort utan az FKGP agrarhetilapjdhoz, az Igazsdghoz.
Majd 1949-t6l nyugdijazasdig a Szabad Foldnél dolgozott. 1960-tdl a szak-
ma a Babolnai Allami Gazdasag hivatalos Gjsagiréjaként tartotta szamon.’
Feliiletes szemlélSként azt gondolnank, hogy Dancs konnyedén megta-
lalta szamitadsat a Kadar-rendszerben, és kiilonosebb lelkiismereti konfliktus
nélkiil be tudott illeszkedni mint tarsutas kisgazda politikus. Ezt timaszt-
hatja ala, hogy 1978-ban kozzétette visszaemlékezéseit,® amelyben sziile-
tésétdl kezdve az 1960-as évek elejéig vette szamba élete eseményeit. Néhol
eltért a szorosan vett kronoldgiai rendtdl, ahogyan majd az aldbbi me-
modrban is olvashatjuk. Mar ebben a konyvében is foglalkozott Fehér Lajos
személyével, de nem kiemelt terjedelemben. Leginkabb a Szabad Foldnél
eltoltott idGszaknal taldlkozunk atfedéssel, bar érdekes, hogy az 1978-as
visszaemlékezéshez képest itt kimaradtak azok a részek, amelyek Fehért
mint dogmatikus, a kor szellemiségét képviseld 11jsagirét mutatjak be.”
Vajon mi késztette Dancs Jozsefet arra, hogy a rendszervaltas kornyé-
kén® kiilon is sszefoglalja Fehér Lajosra vonatkozo emlékeit? Dancs
feltehetSen emléket kivant allitani az 4ltala sokra tartott Fehérnek, akit
a rendszervaltds idején részben az igaztalan elmarasztalds, részben a feledés
fenyegetett. Ezeken tal azonban mds is munkdlt Dancs Jézsefben — valé-
sziniileg ugyanaz, amit Kovacs Bélarél sz616, 1989-ben publikalt vissza-
emlékezése bevezetéseként igy fogalmazott meg: ,,Valahol a tudatunk
mélyén mindannyian hordozunk magunkban elmondhatatlannak vélt
torténeteket, amelyek késébb elmondhatékka valnak. Igy voltam azzal
a beszélgetéssel, amelyet a pécsi klinika egyik kiilonszobdjaban folytat-
tunk a hazaérkezését kovetd napokban. Mi késztetett eddig a hallgatisra?
Egyrészt a betegagyanal tett fogadalmam, ami al6l — ha élne — bizonyéra
feloldozast adna. Masrészt a proletdrdiktatira koriilményei, amelyek
legfeljebb arra hagytak lehet3séget, hogy emlékeinket magunkban meg-
Grizzik. Taldn ezerszer is idéztem elnémitdsunk utdn azt a sz6ldsmon-
dast, hogy ne sz6lj szam, nem faj fejem. Amde, aki magaval hozza ifju
éveibdl a lazadas dinamikajit, az nem tud némasdgban élni. Barati kor-

5 Vipa Istvan—VoRos Vince: Dancs Jozsef. In: MARELYIN Kiss Jozsef-Vipa Istvén (f6szerk.): Az 1947, szeptember
16-ra Budapestre dsszehivott Orszdggydlés almanachja. Magyar Orszaggy(ilés, Budapest, 2005. 83.

6 Dancs Jozsef: Utak és dllomasok. Kossuth Knyvkiadd, Budapest, 1978.

7 Uo. 282-307.

8 A sz6veg datalasa nem kinnyd. Annyi bizonyos, hogy 1985 utan keletkezett, mert sz6 esik benne Dessewffy
Gyula az évi hazal4togatasérdl. Mivel tobb alkalommal is kritikusan nyilatkozik a kommunista partrél,
ezért feltételezem, hogy 1989-1990 tajan késziilt el.
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ben elmondtam, s ir6asztalom fiokjaban feljegyzéseimben Sriztem mind-
azt, amit ebben a szabalytalan portréban Kovacs Bélarél elmondok.”?

Dancs J6zsef csapongd, szerkesztetlen és az idSben eldre és vissza ugrild
visszaemlékezése részben megerdsiti, részben kiegésziti az eddigi Fehér Lajos-
képet. ElGszor is igen fontos az a torténet, amelyet Dancs Dessewffy Gyula
megmentésérdl kozol: Fehér a politikai nézetek kiillonboz3ségén felilemel-
kedve értesitette egykori f6nokét, hogy le akarjk tartoztatni. Ha abbdl
indulunk ki, hogy Fehér kordbban a politikai rendGrségnél szolgalt és hit-
hd kommunista volt, ez az informaci6 a korszak egészét tekintve is példa
nélkiili. Rdaddsul Dancs megerdsit még egy masvalakitSl szirmazd szo-
beli kozlést, és hasonlé esettel az emlékezés mas pontjan is taldlkozunk.

Nagyon érdekes, amikor felidézi 1955-0s nagybereki latogatasat.
Ekkor egy, a Nagy Imre-féle reformkorszak bukdsat elemzd, de tetterGs
és elszant Fehér Lajos képe bontakozik ki. Erdemes lenne ezt Gsszevetni
hasonl6 politikai életutakkal, hiszen 1955-ben a miniszterelnok tobb hi-
vének is tivoznia kellett a sajto teriiletérdl; volt, akit Fehér Lajoshoz ha-
sonldan BudapesttSl minél messzebb akartak tudni. Vas Zoltannak példaul
Komléra kellett tdvoznia. Dancs ugy lattatja: Fehér nem biintetésként
fogta fel, hogy egy allami gazdasig élére kertilt, hanem a gyakorlati mun-
kaval valé megismerkedésre és az esetleges visszatérés elGkészitésére
alkalmas lehet3ségként.

A visszaemlékezésben szamos ponton felbukkannak az egykori kis-
gazda- és parasztpdrti értelmiségiek, a népi mozgalom klonb6z4 rendd
és rangu képviseldi. Ez teljesen mértékben megerdsiti azt a véleményrt,
hogy Fehér tobbek kozott éppen az ilyen értelmiségiekkel dpolt szoros
és intenziv kapcsolatrendszere miatt valt Kadar Janos szdmdra fontos
és értékes politikai szovetségessé 1956-1957 forduldjan.

Fehér Lajos emberi vondsairdl, hatirozott, kissé akarnok természetérdl,
sziv0s, kitarté munkastilusarol is igen plasztikus képet adott Dancs. Két-
féle Fehér Lajosrol beszél, ami talin magyardzat lehet arra, hogy milyen
meghasonlds mehetett végbe Fehérben a Rakosi-korszakban. Hiszen a pa-
rasztsag tigye mellett szenvedélyesen elkotelezett jsagiro és politikus volt,
akkor pedig egy rendkiviil elhibazott agrarpolitikit kellett szigordan, a
partvonal irdnti rendithetetlen hiiséggel képviselnie. Vajon a hasonlé fel-
fogasti Nagy Imrébdl is ,,kett3” volt begy(jtési minisztersége idején? Ez is
olyan probléma, amely joggal vetddik fel Dancs visszaemlékezése kapcsan.

Bepillantést nyerhetiink Fehér Lajos tdrsadalomszemléletének mélyebb
rétegeibe is. Dancs sejteti, hogy valamiféle lappang6 konfliktus uralko-

9 Dancs Jozsef: Szabélytalan portré és barati emlékezés Kovacs Bélara. Hitel, 1989. 15.
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dott a Szabad Fold szerkeszt3ségében a régi, 1949 elétti, pluralis sajto-
ban nevelkedett, ha ugy tetszik polgari szirmazast Gjsigirok és a Fehér
altal kiemelt, tobbnyire paraszti levelez8k kozott. Veliik kapcsolatban
Fehér a romlatlansiagot hangstlyozta mint értéket. Ez vajon naiv, §szin-
te érzelmi megkozelités volt, esetleg burkolt értelmiség- vagy varoselle-
nesség, netdn az 1950-es évek fesziilt politikai légkorének lecsapddasa?
Lehet, hogy ez erdltetett kérdésfeltevés, de a valasz, kiillondsen az ipari
és az agrarlobbi 1960-as évekbeli kiizdelmeit tekintve nem megkeriilhetd.

Sajnos Dancs Jozsef nem érintett vagy nem akart érinteni egy nagyon
fontos kérdést, nevezetesen Fehér Lajos és Nagy Imre viszonyét. Ez azért
is lényeges, mert amellett, hogy sokan elismerik Fehérnek az 1960-as
évek agrargazdasagi valtozdsaiban jitszott pozitiv szerepét, van olyan
vélemény is, amely egyértelmtien ramutat, hogy ennek dra a Nagy Imré-
vel valé teljes szakitas volt.10 Az is igaz, hogy Dancs, mint régi kisgazda,
sokkal inkdbb Dobi Istvdnnal dpolt j6 viszonyt, és Fehérre inkdbb mint
jO ismerGsre tekintett, akivel szimos dologban egyetértett, de bizonyos
kérdésekben végig megdrizte killonvéleményét.

A visszaemlékezésbdl egy fejezetet hagytam ki, ennek okat labjegyzet-
ben jeleztem. Csupdn apréobb javitdsokat végeztem, melyeket [...]-jel je-
loltem, szokatlan irdsmdd esetén pedig a [sic!] kifejezést haszndltam. A szo-
vegben 1évG, aldhuzassal kiemelt mondatok az eredeti visszaemlékezésben
szerepeltek ily moédon, ezeket valtozatlanul hagytam. A kozismert szemé-
lyiségek kivételével igyekeztem lehetSleg minden emlitett személy legfon-
tosabb, elsGsorban az adott korszakra vonatkozo életrajzi adatait megad-
ni. Néhany esetben, féként a Szabad Fold Gjsagirdinal ezt nem tudtam
megtenni, de reményeim szerint ez nem csorbitja a kozolt forras értékét.

Fehér Lajos emberi és politikai /h/arca

J61 emlékszem elsé talalkozasunkra. A Kis Ujsdg szerkeszt&ségében 1942
nyaran,'! Dessewffy Gyula'? f8szerkeszt$ hivott be Bihari Nagy Lajos!3
kollégaval egyiitt a szobdjaba és kozolte: Gij munkatdrsat szerzddtetett

10 £z fogalmazodik meg Kornai Jénos emlékirataban, aki szerint Fehér kozelebb allt Nagyhoz, mint a Szabad
Nép reformkommunista (jsagiréi. Eppen ezért tole vartak legkevésbé, hogy 1956 novemberében Kadar
Janos oldalara &ll. (Kornal Janos: A gondolat erejével. Osiris, Budapest, 2005. 79.)

" Erre az eseményre valojaban 1943 nyaran keriilt sor. Fehér emlékirataiban a kivetkezdképpen drokitette
meg életének ezt a fordulatat: , Innét jilius 1-i hatéllyal kiléptem, mert Darvas Jézsef bejuttatott a Kis
Ujsag cimi napilaphoz belsé munkatarsnak. Nem is az anyagiak vezettek ide, hanem az, hogy mint orszag-
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a falurovatba. Azt a vékony dongdju, nyurga fiatalembert, aki fél fenék-
kel Glt a széken és kohécselt, mozdulataibdl dradt a nyugtalansig.

F&szerkeszténk elmondta, hogy az 1j tollforgatét Fehér Lajosnak hiv-
jak, aki irdsaival' mar letette a garast a parasztsag iigye mellett.

Bevallom, sokdig nem tudtam szot érteni rovatunk 1j emberével, mert
hadart. Beszéde kozben a gyors beszédiiek vibridlé arcmozdulatai is je-
lezték: Fehér Lajos nem tartozik a nyim-nyam, halvérd emberek kozé.
Gyors gondolkodasu, és gyors cselekvésre kész. Késébb kiderilt, hogy
kézirasaban ugyanazokat a roviditéseket hasznalja, amelyeket az €16 be-
szédben is alkalmaz. Szétagokat hagy ki a szavakbol.

Barataim és ismerdseim kozott Fehér Lajos volt az egyetlen olyan em-
ber, aki az & gyakran emlegetett nagy tanitdja, Marx nevét ugyandgy
ejtette ki, ahogy leirta. Kihagyva a sz6bdl az egyetlen maganhangzot.
Neki a T6ke szerzdje akkor is Marx maradt, amikor ra kellett ébrednie,
hogy az ideoldgiaval nem egyezik a gyakorlat. Amit a filoz6fusok mon-
danak, késébb nem azt kovetik a politikusok.

A falurovat 4j tagjaval sok gondjuk volt a szerkeszt3ség gépirdinak.
Féltek a kézzel irott anyagai mdsoldsitol, még inkabb a diktalast6l. Az
altiszt Fir drnak szélitotta. Nem gtinyol6ddsbol, hanem azért, mert mikor
bemutatkozott — marpedig & mindenkit megtisztelt a bemutatkozasaval
— Firnek mondta magat.'’

A Kis Ujsdgnal nem kotott kozelebbi baratsagot senkivel. Lapzartakor
nem tartott veliink a hagyomanyos sorkerti beszélgetésekre, nem beszélt
sokat akkor sem, amikor egyiitt mentiink ki vidékre riportutra.

Fehér Lajos néhany hénapig tarté munkatarsi viszonyat a Kis Ujsdg-
nal bejelentés nélkiil megsziintette.'® Emlékszem, a f6szerkesztS engem
kért: menjek ki a lakésara, s beszéljek vele. Am a lakdsan nem értem el.

jaré riporternek — szabad vasti jegy |évén — mozgasi lehet6ségem legyen az orszagban.” (FEHER Lajos:
Igy tértént. Magvetd, Budapest, 1979. 264.)

12 Dessewffy Gyula (1909-2000) 1937-t61 az Orszdg Utja szerkesztSje, 1939-t61 1946-ig a Kis Ujsdg fészer-
keszt6je és egyben tulajdonosa. 1945-61 két éven nemzetgy(ilési képviseld.

13 Bihari Nagy Lajos (1899-1977) 1939-t6l a Kis Ujsdg bels6 munkatarsa. 1944-t61 1948-ig az FKGP nemzet-
gydlési képviseldje. Mivel a kisgazda centrumhoz tartozott, a kommunista hataloméatvételt kovetden ki-
szorult a politikai életbdl.

14 Fehér tjsagird karrierje 1941 nyaran indult, tibb cikke jelent meg a Népszavaban és az Ujsdgban. Néhany
hénapot toltott a Szabad Szd szerkesztGségében, majd 1941/42 forduléjan a Debrecenben megjelend
Tiszantdl munkatdrsa. Innen 1942 méajuséban tért vissza a Parasztpart hetilapjahoz.

15 Somlyai Magda szdbeli kiizlése szerint értelmiségi korokben az 1960-as, 1970-es években a Fir Fehér Lajos
kozismert megnevezésének szamitott.

16 Fehér 1943 szeptemberében mondott fel a Kis Ujsdgnél, mivel illegalitasba kellett vonulnia a Békepért
falusi roplapjainak terjesztése miatt. (FEHER Lajos: fgy tdrtént. 1. m. 295.)
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Néhdny nap mulva a Szabad Sz6 szerkeszt3ségénél hivott fel, mondvan:
a Kis Ujsdgnal neki nincs keresnivaldja.

Sipos Gyula'” adott némi magyarazatot Fehér Lajos elpartoldsanak oka-
ra. Neki azt mondta: ,,a gréfi szériin nem lehetett a cselédséget szolgalni”. '8

Hogy ebben mennyi volt az igazsag és mennyi a képzel&dés, azt mi, a
Kis Ujsdg szerkesztGségében dolgozé népi ihletésii kollégak mindannyian
tudtuk. Darvas Jézsef,!® Sipos Gyula, Szentkirilyi Janos,2? Antalffy
Gyula,?! Bihari Nagy Lajos és természetesen én is. Deske — igy hivtuk
egymas kozott Dessewffy Gyuldt — mit sem adott gréfi rangjara. Neki a
neve elétt nem volt rangjelzs. O afféle szamarfiilnek tekintette a féuri
szarmazast.>?

Joval késSbb, amikor 1947-ben a partok koalicidjanak bomlasa tel-
jessé valt, és a Fuggetlen Kisgazdapart vezetdi ellen alaptalan vidakat
emeltek, rakeriilt a sor Dessewffy Gyuldra is. A tervbe vett letartdzta-
tast Fehér Lajos meghiusitotta.?3

Ezt ugyan Fehér Lajos nekem sohasem emlitette, de amikor az 1980-
as évek derekan®* Dessewffy Gyula el8szor hazalatogatott Braziliabol —
ahol évtizedek 6ta él — a Muzeum Kéavéhazban folytatott beszélgetésiin-
kon, ahol Futé Dezs3? is jelen volt, részletes és hiteles beszimolét hal-
lottunk Deske szdjabol.

17 Sipos Gyula (1921-1976) 1942-ben keriilt a Kis Ujsdg szerkesztoségébe. 1945 utan a Nemzeti Parasztpart
legradikalisabb baloldalahoz tartozott, az Ideiglenes Nemzetgyilés képviseldje. 1949-t6l a Szabad Fold
egyik szerkesztGje. Tobb verseskotete is napvilagot latott, 1954-ben és 1971-ben Jézsef Attila-dijat kapott.

18 Dancs Jozsef: Utak és dllomdsok. 1. m. 110.

19 Darvas 1941-t61 a német megszallasig dolgozott a Kis Ujsag szerkeszt6ségében, parhuzamosan a Szabad
Szonél 1938 dta folytatott tevékenységével.

20 Szentkiralyi Janos (1921-1978) 1940-ben szegddstt a Kis Ujsdg szolgélataba, majd 1948-ban rovid ideig
a Szabad Szd munkatérsa. Ugyanezen év decemberétdl mar a Szabad Féld rovatvezetdje, majd 1954-t6l
felelds, majd fészerkesztéje volt, egészen 1970-ig.

21 Antalffy Gyula (1912—1997) péalyafutasat a Szabadsag cimd lapnal kezdte, 1936-t61 1945-ig, majd 1946-t61
1949-ig a Kis Ujsdg munkatarsa, a habord utén felelds szerkesztdje. Késbb a Képes Magyarorszagnal,
majd 1958 és 1975 koz6tt a Magyar Nemzemé! dolgozott.

22 Dancs Jozsef: Utak és dllomdsok. 1. m. 96.

23 Dessewffy Gyula emlékirataban 1944 karacsonyaig targyalta az eseményeket, igy nem ejtett sz6 1947.
jniusi kényszer( tdvozasanak kortilményeirdl. (Dessewrry Gyula: Tandvallomds. Qrszagos Eckhardt Tibor
Alapitvany—Agroinform Kiad6haz, Budapest, 1997.) Dancs igazéat tdmasztja ala Romany Pal szébeli kozlé-
se. 0 Dessewffy 1985-8s magyarorszagi Gtjan kisérte a szerz6t, aki neki is elmesélte, hogy Fehér Lajos
eldzetesen értesitette készild letartdztatasardl, igy tudott megszokni.

2 Dessewffy 1985-ben latogatott jbdl haza, s ekkor valdban talalkozott egykori kisgazda politikusokkal,
tobbek kdzott Vords Vincével.

25 Futg Dezs6 (1916-1994) vidéki lapoknél kezdte palyafutasat, majd 1943-t61 1947-ig dolgozott a Kis Ujsdg
szerkesztGségében. 1945-t61 nemzetgy(lési képviseld elébb az FKGP, majd néhany hénapon keresztiil
a Magyar Fiiggetlenségi Part szineiben.
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Fehér Lajos az Grizetbe vétel elGtti estén kozolte egykori fGszerkesz-
tGjével, hogy személyes holmijit rakja bSrondbe és a feleségével egyiitt
hagyja el az orszdgot, mert letartztatisa kiiszobon 4ll. A budapesti fran-
cia nagykovet a diplomdciai killdemények 1ddajaban biztositott nem ép-
pen kényelmes helyet a menekiiléknek, akik izgalmas 6rakat éltek at, s
minden holmijukat visszahagyva, a sz6 szorosan vett értelemben iires
zsebbel jutottak 4t a hatdron.

Betyarbecsiilet, vagy valami mas?

Tény, hogy Fehér Lajos nem hagyta cserben azt az embert, aki tjsig-
ir6 palyafutdsanak egyik segitGje volt.

1944. marcius végén Somogyi Imre® Niirnberg utca 20. szam alatti la-
kdsdn jottiink ossze. Akkor mar feloszlattdk a Magyar Parasztszovetsé-
get, a Kis Ujsdg lapengedélyét pedig sajat elhatirozasabol adta vissza
Dessewffy Gyula. Téle tudtuk, hogy hosszu listat kaptak a nyomozok
azoknak a baloldali gondolkodastiaknak a neveivel, akiket internal ta-
borokba kivantak gy(jteni.

Fehér Lajos az ellenéllas fegyveres valtozatit szorgalmazta, és szavaibdl
azt lehetett kiolvasni, hogy & csak a kisujjat tartja abba a tizbe, ami mi
sajat lobogdsunkkal jeleztiink, ami szerinte csupan szalmaldng volt [sic!].

Akkor valt nyilvanval6va elGttem: Fehér Lajos tagja a kommunista part-
nak és szervez8je azoknak a fegyveres, robbantdsos akcidknak, amelyek
izgalomban tartjdk a févdarost és rettegésben a mindenkit felkoncolassal
fenyegetd nyilasokat, de még a varosban portyazoé naci egységeket is.?”

Somogyi Imre a Nurnberg utcai taldlkozén jelentette be, hogy tarsult
egyik nyomddsz baratjaval, és a raszorulé bujdoséknak hamis papiro-
kat gyart. A nyomdasz nyilas és katonai formanyomtatvanyokat készit,
a bélyegzdt pedig megfelel§ alairdssal 6 szolgaltatja. Haszndlt autogu-
mibdl, éles szerszammal faragja ki a bélyegzét.?8

% Somogyi Imre (1902—1947) a magyar kertgazdalkodas és népfdiskolai mozgalom egyik dttérdje, 1945-t61
a Nemzeti Parasztpért parlamenti képviseldje. Fiatalon szobraszatot is tanult, de a KépzémUvészeti F6-
iskolét végiil nem fejezte be.

27 Dancs itt alaposan téved, mivel Fehér sajat emlékei szerint is csupan 1944 augusztusaban déntétt dgy
az illegalis kommunista part, hogy fegyveres akcidkkal prabélkozik. Fehér Lajos Palffy Gyérggyel és Sélyom
Laszloval egyiitt a MKP Katonai Bizottségénak tagjaként szervezte a partiznakcitkat, de nem vett részt
a végrehajtasban. (FeHEr Lajos: fgy tartént. |. m. 364.; UNavARY Krisztian: Budapest ostroma. Corvina, Buda-
pest, 2005. 265.)

8 Memodrjaban viszont Dancs azt irja, hogy Somogyi készitette a szabadséagos levelet, egy festd baratja
pedig kivéste a bélyegzdt. (Dancs Jozsef: Utak és dllomdsok. |. m. 206.)
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Arra mar nem emlékszem, hogy Fehér Lajos a hazigazdanak ezt a szol-
galtatdsat igénybe vette-e, vagy sem. Annyi azonban bizonyos, Somo-
gyi Imre sok embernek segitett. Nekem is, mikor 1944 novemberében
sebesiilt katonaként Erdélybdl Budapestre érkeztem és olyan szabadsa-
goldsi igazolvanyra volt szitkségem, amivel elutazhattam egy hénapra
Acsra, csalddi otthonunkba.

1945 aprilisa. Vége a hiabortnak.

Visszatérek a Kis Ujsdg szerkesztéségébe, ahol a régi gardabol sokan
hidnyoznak. Darvas Jézsef Kallai Gyulaval és Zilahy Lajossal egylitt
jegyzi a Szabadsdg cimii napilapot.?® Hirek érkeznek arrél, hogy Fehér
Lajos is ép bdrrel vészelte at a legveszélyesebb idSket, és 6 a kommunis-
ta part fegyveres vezetésének legfGbb politikai felelése. Hiszem is, nem
is, hiszen tudomdsom szerint & eléggé jaratlan a fegyveres erG szervezé-
sében, viszont elismert Gjsagird. Akkor hit miért vallalja azt a felada-
tot, amiben tudomasom szerint jaratlan?3? Vagy talan csak kosza hir,
aminek nincs komoly alapja. Nem tudom eldonteni.

Megkérdezem a legilletékesebbet, de a feleletbdl tovabbra sem tudha-
tom meg: mi az igazsig. Fehér Lajos nagyon megtanulta a titkol6zast,
masrol beszél. Arrdl, hogy a Kisgazdapartban sok az ,,4jdonsult” kis-
gazda. Visszatromfolok. A kisnyilasokat emlegetem, akik a szélsGjobb-
rol a szélsGbalba tartanak. Be is fogadjak Sket.

1945 tavaszan hdrom politikai part inditott hetilapot falura. A kis-
gazdak a korabban is népszer(i és nagy példanyszamu Igazsagot,3! a kom-
munistdk a Szabad Foldet,3? a parasztpartiak pedig a Parasztdjsagot.33
Mind a hirom lapnak volt szellemi vezére. Az Igazsagé Nagy Ferenc,
a kommunistiké Nagy Imre, a parasztpartiaké Szabé Pal.

A Szabad Foldnél gyakori volt a f&szerkeszt6i munkakorben a valtozas.
Gyenes Antal, Kallai Gyula, majd pedig Fehér Lajos keriilt a lap élére.3*

2 A magat ,demokratikus napilap”-ként meghatarozo Szabadsag elsG szama még Budapest ostroma idején,
1945 januérjaban keriilt az utcakra. Darvas Jozsef, Kallai Gyula és Zilahy Lajos egyiitt alkotta a szerkeszté-
bizottsagot.

30 Fehér Lajos szive szerint a foldosztas eldkészitésében vett volna részt, de ott dolgozott, ahové a part alli-
totta. (FEnER Lajos: fgy tdrtént. |. m. 578.; FentR Lajos: Arcok a mabal. In; U. Nagy Istvan (fdszerk.): Péter
Andrds Emlékkdnyv. Szeghalom Kozségi Tanacs, Szeghalom, 1976. 251., 251.)

31 Az lgazsdg els6 szama 1945. janius 23-an latott napvilagot.

32 A\ Szabad Féld valojaban csak 1945. augusztus 29-én indult.

3 A Parasztijsdg els6 széma viszonylag késdn, 1945. oktober 13-4n jelent meg.

3 Dancs visszaemlékezésében sszekeverte a felelds szerkesztdi és a f6szerkesztdi poziciét. Gyenes Antal
kezdetben felelds szerkesztéként allt a lap élén, majd néhany hanap mulva Kéllai Gyulat nevezték ki hiva-
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Ami azt illeti, kitiinG Gjsagirogardaja volt a Szabad Foldnek. Ott dolgozott
Urban Erné,3 Dobozi (sic!) Imre,3® Galambos Lajos,” de a példanyszam
ennek ellenére alig volt tobb harmincezernél. HozzavetSlegesen egyezd
volt a népszeriisége, a példinyszdma is a parasztparti lapnak, mig az
Igazsdgot szaztizezer csalad olvasta.

Fehér Lajos eleinte kereste veliink a kapcsolatot.3® Ha sajtétajékozta-
ton talalkoztunk — ahol én akkoriban még a Kis Ujsdgot képviseltem —,
rendszerint érdekl3dott a szerkesztGség altala ismert tagjai utdn, és oriilt,
mikor kozoltem vele, hogy a régi kozos jo barat, Merly Pista’? is haza-
keriilt a fogolytiborbdl.

1947. majus 19-én magahoz hivat Tildy Zoltdn és kozli: ifjd Nagy Ferenc
lemondott a Kisgazdapart falusi hetilapjanak, az Igazsagnak fGszerkesz-
t6i tisztségérdl, és édesapja utan kiilfoldre tavozott.*? A lapnak tovabbra
is fontos szerepe marad abban, hogy a mintegy szdzezer elGfizetSt szam-
1416 olvasotabort a Kisgazdapart politikdjanak megfelelGen tdjékoztassuk.
A fGszerkeszts feladatkorével engem biz meg az elnokség. Amit az olva-
sOk joggal varnak el az Igazsigtol: a kisgazdapart mindenkori politika-
janak megfelelGen alljunk ki a haladdsért, tdjékoztassunk mindenrdl
8szintén, és utasitsuk vissza a minket ért timadasokat.
Hosszu hetekig tart a lapndl a revizi6.

talosan fészerkesztGnek. 1947 tavaszan Kéllai helyett Nagy Imre lett a fdszerkesztd, Gyenes helyett pedig
Fehér Lajos a felelés szerkesztd.

3 Urbén Ern6 (1918-1974) 1946-t6] 1950-ig dolgozott eldbb fémunkatérsként, majd segédszerkesztéként
a Szabad Folahél. 1952-ben Kossuth-dijat kapott irodalmi munkassagaért, majd harom évig a Csillag cim(
folyéirat tarsszerkesztje, 1956 utén a Népszabadsdg munkatarsa.

3% Dobozy Imre (1917-1982) a Kédar-korszak irodalompolitikajanak meghataroz6 alakja. 1959-1961 és
1964-1975 kozott az irészovetség fétitkdra, 1975-1981 kozott elncke. 1947-t61 1949-ig volt a Szabad
Fdld zsurnalisztaja.

37 Galambos Lajos (1929-1986) ir6, forgatokonyvird. A Magyar Radic és a Budapest Filmstadio munkatérsa,
1962-ben Jozsef Attila-dijban részesiilt.

38 Fehér Lajos —méig nem kell@en tisztazott okokbol — 1946 szeptemberében megvalt a PRO-t61 és az MKP Kéz-
ponti VezetSsége Titkarsaganak hatérozata alapjén a Szabad Fold Gjsagiroja lett. (BARLA-Szas6 Odon—Sipos
Levente: i. m. 11.) Gyenes Antal Ggy emlékezett, hogy Fehér kifejezetten szabadulni akart a politikai rend6rségrél.
(Gyenes Antal-interjd. Készitette Hegediis Istvan 1986-ban. 1956-os Intézet Oral History Archivum 23. sz.177.)

391945 el6itt szintén a Kis Ujsdg munkatérsa volt.

“0 Ifji Nagy Ferenc apjanak végzetes svajci nyaralasa idején mar egy ideje Magyarorszag washingtoni nagy-
kévetségén dolgozott, igy Tildy Zoltdn nem mondhatta ezt Dancs Jozsefnek. Nagy Ferenc csak jlnius 2-an
mondott le a kormanyfdi tisztrél, s csupan néhany nappal korabban értesilt titkaratdl, hogy le kivanjak
mondatni. Vagyis id6rendi szempontbél sem 4llja meg a helyét Dancs kijelentése. (NAGY Ferenc: Kiizde-
lem a vasftiggdny magdtt. I k. Eurépa—Histéria, Budapest, 1990. 137-157.
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A Fuggetlen Kisgazdapart ellendrei vizsgaljak a lap gazdasagi helyze-
tét és ezzel kapcsolatban Cso6r Lajos*! egykori laptulajdonos anyagi
kovetelését. Eszerint tSle Nagy Ferenc vette meg az Igazsdgot, s azt ifji
Nagy Ferenc mint felel8s szerkesztd és kiadé iranyitotta. Allitélag a volt
laptulajdonos kovetelései jogosak.

Vagy két honapig nem keriilt rd nevem az impresszumra,*> mert a jo-
gaszok véleménye szerint: ha Csodr Lajos kovetelését per utjan érvénye-
siti, jogilag azt a személyt kotelezik a hatralék kiegyenlitésére, akinek
neve felelGs szerkesztdként a lapon szerepel.

Az tgy tisztazodott. Csodr Lajos nem tudott felmutatni irdst arrodl,
hogy neki jogos a kovetelése. Igy fészerkesztGként 1947 jiniusatol én
irdnyitottam a lapot.

Kisgazdapirti szellemben, de a baloldali partok szdjaize (sic!) szerint
lapot szerkeszteni fabol vaskarika. Jonnek a panaszos levelek. Olvasoink
a helyi kiskirdlyok basdskodasait, a rend8rség tulkapdsait, az dllamvé-
delmiek éjszakai autds Grjdratait irjdk meg. Félnek az emberek az éjféli
latogatoktol, akik terepjarokkal hetenként kétszer végigrobognak a fa-
luk utcdin és — ha van ra ok, vagy nincs — viszik az dldozatokat. Mddos
parasztot, blinpartolonak kikidltott részaratot, papot, sekrestyést, kis-
gazda- és parasztparti vezetSket.

Szeszélyesen kiszamithatatlan fordulatok, amelyek néha azt az érzést kel-
tették bennem, hogy két Fehér Lajos van. Az egyik jatékos kedv(i, ember-
becsiilS, bajbajutottakat segitd, a masik: embert eszkoznek tekintd, masok
véleményére mit sem ado, a politikiban szemellenz3s, a parancsnoki beosz-
tasban az altala szentnek tartott eszme elGirdsait vakon végrehajté valaki.

Ime néhany példa.

Ko6dos, nyirkos novemberi nap. Ahogy mondjak: ilyenkor az ember
vackaba huzdédva rendszerint arra gondol, hogy jon a hét vége, nem kell
a lakasbol kimozdulni, nagyot alhat a sajat fészkében.

Fehér Lajos masképp gondolkodott. Szombat délben minden elézetes
bejelentés nélkiil elGszedi a szekrényébdl azt a mini fegyverkészletet, ami-
ben volt a sorétes puskatdl a géppisztolyig minden, és azt mondja ket-
ténknek: Sipos Gyuldnak és nekem, hogy indulunk a Hortobdgyra vad-

42

41 Csoor Lajos (1893-7) palyafutasat még Nagyatadi Szab6 Istvan Kisgazdapartjaban kezdte. 1925-ben
meginditotta a Fold cim kisgazda hetilapot, majd a part 1930-as Ujjaalakulésat kovetden az Igazsdg, illet-
ve a Kisiparosok Lapja foszerkesztéje és kiaddja volt.

42 Sajnos ezen a ponton is megbizhatatlan Dancs meméridja. Ifj. Nagy Ferenc 1946 decemberéig irdnyftotta
a lapot felelds szerkesztoként. Téle LaszI6 Istvan vette &t ezt a feladatot. Ha meg is tortént a Dancs éltal
hivatkozott beszélgetés, ez akkor sem jart drdmai fordulattal, mivel LaszI6 Istvan megmaradt szerkesztd-
ként, Dancs pedig méar a junius 14-i szamban mint felelés szerkesztd szerepel.
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libazni. Tudtuk, hogy semmi értelme a tiltakozasnak, de azt sem tehettiik
meg Sipos Gyuszival, hogy az ebéddel vard csalddot értesitsiik. Fehér
Lajos — akit Dobozi Imre nevezett el nacsalnyiknak*? — leintett benniinket
és kiadta az ukdazt a szerkeszt8ségi titkdarnak, hogy miutdn gépkocsira
iiltiink, hivja fel Evat, Zsuzsat és Gizukat** — feleségeinket —, hogy siirgds
riportitra mentiink, csak vasdrnap este joviink vissza.

Hortobagyon mar eliltek a vadlibak, oreg este volt, mire a csirdaban
vacsordhoz iiltiink, majd lepihentiink. Hajnalban, néhdny kortynyi kististit
kortyolva, Gyurcsé Jozsef gépkocsivezetSvel és Sipos Gyulaval egyiitt 1ép-
tiink ki Fehér Lajos utdn a tejfehér kodbe és bokaig érd sirban dagasztot-
tuk a felazott talajt. A vadludak gdgogva huztak el fejiink felett, mi pedig
16voldoztiink a hangok irdnyaba. Végil zsakmany nélkul tértiink haza.

Gyurcs6 Joskdnak ttkozben ugratdshoz tamadt kedve, és a 16voldo-
zésre célozva azt mondja: 6 tigy latta, hogy az utolsé elGtti 16véssel meg-
sebesitettiink egy libat. Es mieltt megszolalhattunk volna, hozzatette:
sebesebben repiilt. Mas.

Ari Kalmént pértiskoldra kiildi a fGszerkesztd. Jol ismerem a ,,beis-
kolazasra” kiszemelt kollégankat, aki Kisajszallasrol kertlt fel, akinek
jO szeme és szokimondo természete van. Az iskola nyitoiinnepségét ko-
vetS napokban Ari Kdlmant eltdvolitottik a valogatott csapatbdl, mert
a maga modjan nyitotta ki a szdjat.

Fehér Lajos szokatlan cselekedetre szanta el magat. Az iskolat elha-
gyo kollégat kivizsgdlasra korhdzba kiildte. Ahogy nekiink a szerkesz-
tGségi értekezleten bejelentette: ilyent ép ésszel nem cselekszik senki. Ari
K4lman meghaborodott.

Miig sem tudom: komolyan gondolta-e a fGszerkesztd mindezt, vagy
csak Ari Kdlmdnt mentette az akkoriban szokdsos szigoru felelGsségre
vondstol. Tény, hogy az orvosok épnek, egészségesnek talaltak Ari Kal-
mant, akinek tjsagirdi palydjat nem torte derékba az eset.

BiintetGakciok, amelyeknek harom fokozata volt.

Legenyhébb a perselyezés, ami azt jelentette, hogy minden hibdért
pénzbiintetést rott ki rank a nacsalnyik.

Ennél szigorubb volt a szamiizetés, minek 1ényege: a Karcagon megje-
lend termelSszovetkezeti lap szerkesztését kellett rovidebb-hosszabb iddre
ellatnia annak a kollégdnak, aki kiesGben volt a fGszerkeszt§ kegyeibdl.

43 Az orosz nacsalnyik sz6 alighanem a Voros Hadsereg Grokségeként keriilt at az 1950-es—1960-as évek
magyar nyelvhasznalataba. Az eredetileg semleges értelm(, ,vezet6t” jelentd sz6 (példaul szddsszeté-
telben allomasfénck) a magyar nyelvhasznalatban pejorativ tartalommal télt6dott fel, erdszakos, nyers
katonai parancsnokot jelent. Hasonléképpen az ukaz.

4 Fehér Lajosné Diera Evardl, Sipos Gyulané Kovacs Zsuzsannardl és Dancs Jozsefné Fekete Gizellardl van sz6.
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Odalent mostoha koriilmények uralkodtak. Egyetlen szoba, abban egy ir6-
gép, egy asztal, egy vasdgy és a szamiizott. Szentkiralyi Janos, Bank Tibor
és Griff Sandor toltott el odalent hosszabb vagy éppen rovidebb idét, at-
tol figgben, hogy Fehér Lajos mikor szdnta ra magat a megbocsdtasra.

A harmadik fokozat az elbocsatas volt. Urban Ernd, Szab6é Miklésné
s még négy vagy ot munkatdrsa ugy hagyta el a szerkeszt&séget, hogy
még a személyes holmijait sem maradt ideje magahoz venni. Az Gjsagir6
kaderek nevelésével is megprobalkozott. Vidéken toborzott olyan embere-
ket, akik — mint gyakran mondogatta — még romlatlanok. Nem fertGzte
meg Sket az drhatndmsag mételye, a szerkesztGség levegdije, és mar bizo-
nyitottdk, hogy konyitanak a szocialista Gjsagirdshoz, sét a szerkesztés-
hez is. Igy keriilt Doboz kozségbdl hozzank Havrilla Janos, Vas megyé-
b6l Dézsa Ilona, Szolnok megye valamelyik gépallomasarél Afra Juli,
Békéscsabardl Kupereczky Lajos. Koziilik legtobben a helyi tizem fali-
Ujsagjanak szerkesztésében jeleskedtek és hliséges sajtolevelezdként kiil-
dozgették irasaikat szocialista brigddok versenyérdl, vagy éppen a kula-
kok armanykodasarol. Leveleik néha a szerkesztGség rendelésére érkeztek.

Fehér Lajos soha senki el6tt nem ismerte el, hogy a tehetségkutatdsnak
ez a mOdszere megbukott. Ha csak az nem szdmitott beismerésnek, hogy
egy idS milva Gket is elbocsitotta. Holott, amit tSliink, régi vagasa tj-
sagiroktol kovetelt, hogy egyetlen irasunkbdl se feledjiik ki a part szere-
pét, a begyijtés fontossdgit és a Szovjetunié példamutaté magatartasit,
Sk valamennyien tulteljesitették.

Sipos Gyula egy alkalommal sz6t emelt a begy(ijtési propagandanak
altalunk is kovetett modja ellen, amikor az ujsagironak kellett megszervez-
nie és fotosunknak megorokitenie, hogy [a] kozépparaszt a riporter ked-
véért befogja lovait, teli zsdkokkal rakja meg a kocsi derekit és fellobogo-
zott jarmUivével indul a begy(jtShelyre. Aztan, mikor a fotés elcsettintette
masindjat, a kozépparaszt visszafordult és a visszahagyott vetémagot —
amitSl semmiképp sem akart elbticstizni — visszavitte a kamréjaba.

FGszerkesztdnk furcsa mdodon torolta meg a kritikat: Sipos Gyulat
atiranyitotta a Begytijtési Minisztériumba sajtéf6noknek.*

Tamadast indit ellentink a Szabad Foldben Fehér Lajos, aki kozelrdl is-
mer, és ennek ellenére igy kezdi egyik cikkét: ,,Valamiféle Dancs Jozsef
nevd egyén azt irja...”

% Sipos Gyula 1952-ben keriilt a Begy(ijtési Minisztériumba, de mar a kévetkezd esztendében az Uj Hang
egyik szerkesztdje lett.



| 277

Telefonon hivom és mondom neki, hogy az a ,,valamiféle” nem mais,
mint az az Gjsagird, akinek véleménye és meggy5z6dése van, amit akkor
sem hajlandé elhallgatni, ha azt Fehér Lajos kifogdsolja. A dr6t masik
végén magyardzkodas helyett kemény szavak. Ilyenek: ,,A politikdban
nincs bardtsag. Aki a kuldkokat védi, azt én a nép ellenségének tartom.
Megértetted?”

Dobi Istvan tud a sajtovitankrol és arra kér: ne huizzak ujjat Fehér Lajos-
sal. Ne valaszoljak a provokativ vakbuzgésagaikra. Ok vannak nyeregben.

1948 karacsonya.

Kiszivadrogtatott hirek szerint dontés szuletett, hogy a kisgazdak és a
parasztpartiak falusi sajtotermékeit nem engedik terjeszteni. Aztan kara-
csony és Ujév kozott tirgyaldsra hivnak. Kozlik, hogy az Igazsag és a
Parasztijsdg fuzional a Szabad Folddel. Az 1j szerkeszt3ségben négy
egykori Kis Ujsagnal nevelkedett tjsagiré. Fehér Lajos, Sipos Gyula,
Szentkiralyi Janos és én. Az Igazsig és a Parasztijsag elSfizetSi 1949.
januar 1-t8l a Szabad Foldet kapjak.*¢

Emberség, félelem nélkili élet? Ugyan, ugyan.

Lehet-e embertelenségben embernek maradni? Tudjuk-e szolgélni a
népet — azon belil a parasztsdgot — a proletardiktatira viszonyai kozott?

Ezt kérdeztem Szabé Paltél, a Talpalatnyi f6ld*” szerz8jétdl, akit a
nem létezd koalicié magasba emelt lobogdjaként f&szerkesztSi ranggal
ruhdztak fel. Legalabbis ez allott a Szabad Fold impresszuman 1949
januarjatol. Szabé Pal tomoren valaszolt és jelmondatta erdsodott: , At
kell vészelni ezeket az idGket tigy, ahogy lehet!”

A parasztpérti f&szerkesztS neve aztan lekeriilt az impresszumroél. Az
enyém is.*® A kiilonbség csupan annyi volt, hogy én az agrarrovat veze-
téje maradtam, Szabd Palt pedig végképp torolték a fizetési listarol is.

% A Szabad Foild ezt kovetden a Dolgozo Parasztok és Foldmunkasok Orszagos Szovetségének (DEFOSZ)
hivatalos lapja lett. Fdszerkeszt6ként Szabd Pal, felel6s szerkeszt6ként Fehér Lajos, mig fémunkatérs-
ként Dancs Jozsef jegyezte a lapot. Szahd Gjévi vezércikkében azzal indokolta az egyestilést, hogy a
DEFOSZ keretében olyan nagy paraszti erd sziletett, amilyen még nem volt a torténelemben, és ezért
minden agrérdjsagot ennek a szolgalataba kel 4llitani. (Szago Pal: Ujesztendd. Szabad Fold, 1949/1. 1.

47 Eredetileg Lakodalom, kereszteld, bélcsd cimmel jelent meg a késdbb Talpalatnyi fld cimet viseld regény-
trilégia, amelyet elsdsorban a beléle késziilt film, az 4llamositott filmgyartas els6 produkcioja 6rzétt meg
az utékornak.

%8 Dancs megint rosszul emlékezik, mivel Szabd P4l neve 1954. oktober 24-ig szerepelt az impresszumban
fészerkesztoként. Ekkor a Hazafias Népfront elncki székébe kerilt, ezért valt meg a Szabad Foldtdl. Dancs
neve egészen az 1954. oktdber 31-i lapszadmig szerepelt az impresszumban, de nem mint rovatvezetd,
hanem mint fémunkatars.
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Id8kozonként behivatnak az dllamvédelmi kozpontba beszélgetésre.
A kézbesits este tiz 6rakor idézéssel érkezik. Reggel hatkor jelentkez-
nem kell eligazitdsra. Telefonon kozlom Sipos Gyuldval és Fehér Lajos-
sal, hogy kezemben az idéz3. Tudjanak réla a szerkeszt3ségben, ha ne-
tan eltinok.

Orszaggyiilési képvisels vagyok,*” mentelmi jog véd, ha ugyan a dik-
tatdrdnak abban a szakaszaban, mikor ezek a kihallgatasok folytak, bar-
ki is ment86vnek tekinthette ezt a jogot. Hiszen a képvisel6i manddtum
atvételekor alairattak veliink egy kitoltetlen papirt, amire — ha ugy lat-
tak Rikosiék — ragépelték, hogy lemondott a mentelmi jogardl.

A szerkeszt3ség egyik altisztje régimddi gondolkoddsa ember, és kép-
viseld trnak szolit. Emiatt felelek a Szabad Fold renitens tjsagirdi ellen
inditott tarsadalmi bir6sdgi perben, amit én szdbeli figyelmeztetéssel
uszok meg. Berecz Joska’? kollégank szigord biintetést kap. A csepeli
gyar meleglizemébe szamiizik kozonséges fizikai munkasnak.

Fehér Lajos Moszkvaban tartézkodik,>! és amikor hazaérkezik: szer-
keszt8ségiink védelmére kel. A tarsadalmi bir6sag itéletét semmisnek te-
kinthetjiik. Berecz Joska azonban csak késébb szabadul. Az isten mal-
mai a kommunizmusba vezetd tton is lassan Srolnek.

Elkeseredésemet fokozza, hogy Cseres Tibor konyvet ir ,, Tz a Hod-
réten” cimmel, s a kuldkregény f&szereplGjeként az én nevemet hasznal-
ja.>2 S6t feleségem lanynevét is emlegeti. Kétségtelen, ez a kikészitésnek
a leggaladabb mddja. Fehér Lajos is dithong, és arra kér, ne lazongjak:
azt a konyvet az orszadgban szdzan sem olvassik el. Ha pedig folkeverjik
a port, egyszeriben felkeltjiik a figyelmet, és Cseres Tibor megdicséuil.

Fehér Lajos becsiiletére valik, hogy a konyvterjesztd vallalatnal ledl-
littatta a konyv vidéki terjesztését. En azonban maig is emlékezem: ku-
laklistara rakott Cseres Tibor, aki tigy vélem napjainkban nem henceg
ezzel a kotetével.

Allando létbizonytalansag és olyan propaganda, aminek drtalmas volta-
r6l mindennap tudomast kellett szerezntiink. Aki nem 4llt be tapsolni,

49 Dancs Jozsef 1945 jiniusatol 1949 méjusaig volt a térvényhozas tagja.

%0 Bergcz Jozsef (1927-) palyafutasat a Szabad Szdnél kezdte, majd 1953 juliuséig volt a Szabad Féild munka-
térsa. 1950 nyardan kellett egy hénapig segédmunkasként dolgoznia a Rékosi Méatyés Vas- és Fémmivekben.

51 Fehér 1949-ben jart elGszor a Szovjetunidban. Elményei
Ot hét a vildg legfejlettebb mez6gazdasdgaban. Défosz, Budapest, [1949)].

52 Cseres Tibor: Ttz a Hodréten. Athenaeum, Budapest, 1950. A regény a hodréti termeldszovetkezet egy
esztendejét mutatja be szegényparaszti nézépontbél. A benne szerepld Dancs Jozsef egy 40 holdas pa-
rasztgazda, aki akadalyozza a téesz szervezését, de a végén letartoztatjak, igy véget vetnek ,arményko-
dasainak”.
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az ellenségnek szamitott. S aki kételkedett abban, hogy Kindban a bugdzé
rizs tetejére teregetett deszkapallon tincolni lehet anélkiil, hogy a novény-
zet a nagy suly alatt meghajolna — azt a vakbuzgdk ferde szemmel nézték.

Fehér Lajosnak a szerkeszt3ségben nem voltak kivalasztottjai. Minden-
kire rajart a rad, az elbocsatdsok napirenden voltak. En is sorra keriil-
tem. Méghozza azzal az indokldssal, hogy nem tudok a kovetelmények-
nek eleget tenni, irdsaim nem meggySz3ek. Nyomban elhagytam a
szerkeszt3séget, de két hét mulva visszahivatott, prémiummal jutalma-
zott, és tobbé soha nem beszélt arrél, hogy mi tortént, miért hivott vissza.

Aztdn jott a meglepd ukdz: Szentkiralyi Janost kinevezték a Szabad
Fold f6szerkesztjének.53 Fehér Lajost pedig athelyezték a Szabad Néphez,
ahol egyik cikkében a libamdj termelésére biztatott, egy masikban pedig
a mezbgazdasagban elSforduld visszassigokat tette szova. Es jott Rakosi
Muityéstdl az elbocsato tizenet. Fehér Lajos kegyvesztett emberként utca-
ra keriilt.’* Akkoriban Pogacsis Gyorgy allott az 4llami gazdasagok
élén,>’ és felajanlotta, hogy a Szabad Nép szamizottj[ét] tavol a fEvaros-
t6] a Balaton-nagybereki Allami Gazdasag igazgatéjanak kinevezi. Fehér
Lajos az ajanlatot elfogadta, és csalddjaval egyiitt lekoltozott vidékre.

Mikor el8szor meglatogattam: 6riilt. Uj Fehér Lajossal iiltem szem-
ben, aki megtalalta helyét és igyekezett elsajatitani a gazdilkoddsnak
azt a modszerét, amit akkoriban j6 néhdanyan a mez3gazdasag nagyiizemi
iskol4jaként emlegettek. A nagybereki éveket a kijézanodds idGszakanak
tekintette, és fogadkozott, hogy soha tobbé nem jon vissza abba a darazs-
fészekbe, ahol nemcsak az idegent, de egymast is halalra szurkaljak
a fészkuket és pozicidjukat félts darazsak.

Az embert — akdrmilyen kemény is a koponydja — le lehet bunkdzni.
De aki a bunk6zas utdn életben marad, rendszerint megvaltozik a véle-
ménye, sGt a gondolkoddsmaodja is.

Fehér Lajos kiheverte a csapast. Kijézanodott s kigydgyult a dogma-
tizmus és az Gt ért lebunk6zas kabulatabol. Arrél beszélt, hogy a magyar
mezSgazdasagot kell talpra allitani, a parasztsig az orszdg megtarto ereje,

53 Szentkiralyit felel6s szerkesztdnek nevezték ki. Az impresszum tan(isaga szerint 1954. jalius 18-a4n még
Fehér Lajos latta el ezt a munkdét, egy héttel késébb mar utdda nevét olvashatjuk ugyanitt.

5 Fghér Lajos bukasa nem ujséagcikkeinek tartalmaval, hanem elsdsorban Nagy Imre melletti kiallasaval
fliggott ossze. Kiilondsen a Szabad Nép parttagsaganak 1954. oktober 22—-25-i taggy(ilésén aktivizalta
magat. (RAINER M. Janos: Nagy Imre. 1953—1958. 1956-0s Intézet, Budapest, 1999. 100.)

% Pogécsas Gydrgy 1954. oktober 30. és 1956. oktdber 24. kizott téltdtte be az allami gazdasagok és erddk
minisztere poziciojat.
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a nagylzem pedig az a szinhely, ahol jol lehet hasznositani a fejlett me-
z8gazdasiggal rendelkezd orszagok tapasztalatait anélkiil, hogy az a kis-
paraszti portakon foly6 haztaji gazdalkoddst hatranyosan érintené.

Kideriilt latogatisom sordn az is, hogy a Balaton-nagybereki igazga-
t6 nemcsak arra gondolt, hogy a mez3gazdasagot a nagyiparral egyen-
rangu félként kell kezelni, de arra is, hogy az orszag talpraallasihoz el§-
szor a mezdgazdasagot kell sajatos modon anyagilag segiteni. Kifejtette
el6ttem: § a példat mutatd tizemekben latja az elsS 1épést ahhoz, hogy
a technika és tudomdny altal biztositott lehetGségekkel élve mintagaz-
dasigokat teremtsiink.

A hustermelésben a baromfival lehet elssorban olyan eredményeket
elérni, melyek biztositjak a gyors felfutast és a bGséget. Tizszer is ismé-
telte: a forgasi sebesség, a forgasi sebesség, ami a gazdalkodasban épp
ugy dontd tényezd, akdrcsak a pénzvildgban.

Fehér Lajos lapkivagasokat gyjtott, s azokat is megmutatta. Kirivo
és bldd baromsagokat, amelyeket piros ceruzdval huzott ald. De vasta-
gabb volt az a dosszié, amibdl az el6remutat6 elgondoldsok kertiltek
eld. Ott és akkor valt vilagossa elSttem, hogy a ,,félretett ember” vala-
mire késziil. Taldn csak annyira futja majd az idejébdl, hogy visszaha-
gyott irdsaiban — amit esetleg egy lezart fiok Griz — elmondja: mire dob-
bent rd, mirdl hallgatott, miféle torzuldsok vitték félre az orszagot és
azon belil a mezdgazdasagot.

1956 oktobere.

Felbolydult méhkasként ontjdk az tizemek, az iskoldk, a killonboz8
intézmények az elégedetlenségbdl a vélt szabadsidgba menekiilSket. For-
radalom! Mindent elsoprd erd az utcikon, tereken, lelkesedés és eskii:
rabok tovabb nem leszunk!

Aztan sortiizek: a tomegnek megfélemlits sortiiz kell a Parlament elt-
ti Kossuth Lajos téren, Mosonmagyardvaron, és ki tudja még hol. Az-
tan szovjet tankok drasztjik el az orsziagot, Nagy Imrét és kozvetlen kor-
nyezetét — politikusokat, irokat, ujsdgirokat — csalddjukkal egytitt
Romanidba szillitjak, s a csapatot megsemmisitik.

Fehér Lajos korabbi fogadalma ellenére visszatér Budapestre, beall
Kadarék szolgalataba. Miniszterelnokségi allamtitkarként>® a mezdgaz-

% Fehér Lajos sohasem volt miniszterelntkségi &llamtitkar. 1957 februarjardl mint a partkézpont Falusi,
majd Mez6gazdaségi Osztalyanak vezetdje, 1959 decemberétdl pedig mint a mezégazdaségot feliigyeld
KB-titkar képviselte az agrarium érdekeit. (Sipos Levente: Fehér Lajos. I. m. 219.)
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dasidg mostoha helyzetén kivan segiteni. Ehhez persze pénz kell. Nem is
kevés. Persze szakérts, az agrargazdasidg minden dgdban jaratos embe-
rekre van a terv végrehajtasihoz sziikség. Szerencsére Gket konnyebb
megnyerni, mint azokat a politikusokat, akik elStt a ,,vas és acél orsza-
ga” felépitésének dlma kisért. Végil sikertil.

Az 4j népgazdasagi tervben’®” helyet kap az orszag élelmiszer-ellata-
sdnak gyors megolddsa, kenyérbdl, hisbol, cukorbdl, gytimolcsbdl és
z6ldségbdl béséget kell teremteni. Fehér Lajos a minisztertandcs tilésén
drasztikusan kimondja: finggal nem lehet tojast festeni. A mez&gazda-
sag talpra allitdsahoz pénzre, sok pénzre van sziikség. Tévedés ne essék,
nemcsak forintra, dolldrra is, hiszen a szocialista orszagokbol nem le-
het igazan korszer( gépeket, vegyszereket stb. behozni. De olyan méod-
szereket sem, amelyek mar bevaltak és ugrdsszertien megnovelték a ho-
zamokat. Egy sz6 mint szdz, korszakvéltdsra van szikség.

[...]%8

Még egy adalék Biabolna korszakvalt6 beinditasahoz.

Fehér Lajos az allami gazdasagok vezetSinek osszejovetelén talalkozott
elészor Burgert Roberttel, aki abban az idében a Pécsi Allami Gazdasag
igazgatbjaként kisérletezett a nagyiizemi csirkehiistermeléssel. Am a ki-
sérlet elsé nekifutisra belebukott. Fehér Lajosnak bizonyara megnyer-
te tetszését az az ember, akit balsiker nem keseritett el, aki mindendron
bizonyitani akart. Ez még kozelebb hozta a két makacs embert egymas-
hoz. Fehér Lajos rendszeresen lejart Babolndra, Burgert Robert pedig
akkor is hiiséges bardt maradt, amikor K4adar Janos agy dontott, hogy
a mindig mindenkinek odamondogat6 Fehér Lajost nyugdijba kiildik.>®

57 Az 1958-ban életbe lépett hdroméves terv a mezGgazdaséagi beruhazasok segitségével 12%-kal kivanta
emelni az agrartermelést. (PET0 Ivan—SzakAcs Sandor: A hazai gazdasag négy évtizedének torténete. Koz-
gazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1985. 382.)

58 Ebben a részben Dancs 1960-as babolnai kirandulasanak emlékeit foglalja dssze. Fehér Lajos megbizasa-
bél nézett kérbe az akkor még eléggé tengddd allami gazdaségban. Véleményét Fehéren kiviil Dobi Istvan-
nal is megvitatta. Azért dontdttem a kihagyas mellett, mivel Dancs ugyanezt a térténetet csaknem sz6
szerint kdzzétette a Babolna cim{ Uzemi lap 1983. oktdberi szdméban. Ezt idézi ScHLETT Andrés: Sziget a
szdrazfdildon. A Babolnai Allami Gazdasag torténete 1960 és 1990 kozétt. Szent Istvan Tarsulat, Buda-
pest, 2007. 35. Még részletesebben olvashatd Dancs Jozsef: Muilt idGben Babolndrdl. Babolnai Kozségi
Tandcs, Babolna, 1985. 142-144.

%9 Ifjii Fehér Lajos mésképpen emlékszik a torténtekre: ,Burgertéknél gyakran voltunk, s az egész Burgert-
féle stabbal j6 viszonyt &polt. Az vildgelst volt. Amikor édesapamat levéltotték, mindenki hintapolitika-
zott, Burgert is. Amikor taldlkoztunk, mindig Gigy puhatolédzott, hogy mi volt az édesapdm véleménye
avégén rola.” (Fehér Lajos-interjd. Késziilt 2008. janudr 10-én. Kézirat, a szerz6 birtokaban.)
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Méghozz4a anélkiil, hogy érdemei elismerését akar csak egy kézszoritas-
sal is kifejeznék.

— Visszavonultam, elég volt — mondta azon a beszélgetésen, amit nyug-
dijazdsa utdn elsd izben folytattunk. Akkor mar emlékiratain dolgozott
és gyakran hivta régi ujsagird-kollégait telefonon, s kérdezett, hogy em-
lékezetét kiegészitse.

Kozben régi emlékeket elevenitettiink fel. SzerkesztGségi értekezlete-
ket, amelyeket kirdnduldsokkal kotottiink ossze. A biintetéspénzekbdl
— amiket ilyen-olyan bakikért és vétségekért fizettiink a szerkesztGségi
kasszdba — kosarlabda-felszerelést vettiink. Jatszottunk, daloltunk. Arc-
treggyulladdsa djra meg wjra visszatért, de nem panaszkodott.

Elete utols6 napjaiban tizent Burgert Rébertnek, hogy beszélni szeretne
vele. Emlékeztek a beteg kifulladadsiig, ahogy késébb Burgert Robert
nekem elmondta.

Emlékiratainak az 1945 utianrol sz6l6 részét ,,zaroltak”. Bizonydra
sok olyan részlet miatt, amir6l nem engedték szélni a vallomastevéket.60

80 Sipos Levente kozlése szerint 19891990 tajan ezt a részt is meg kivanta jelentetni a Kossuth Kiado, de
végll a rendszervéltas forgatagdban erre nem kertilt sor. A kézirat ma a csalad tulajdondban van.





