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BALAZS ESZTER

A .sakktablatol” a loveszarkok mikrovilagaig:
az elso vilaghaboru régi és uj
torténeti megkozelitései

Harom konfiguracio

Az elsé vilaghabortval kapcsolatos kutatdsok két évtizede reneszanszu-
kat élik. Az Gjabb torténetir6i érdeklddést az magyarazza, hogy meg-
ndtt a nagykozonség érdekl&dése az elsd vilighabort mint az elmualt sza-
zad meghatdroz6 eseménye, a késSbbi eszmék és gyakorlatok bolcsGje
irdnt. Az utolsé haborus veterdnok nem sokkal az ezredfordulé elétt
hunytak el, s ezzel az addig generaciokon atorokitett torténetek végképp
torténelemmé rogziilhettek.

Stéphane Audoin-Rouzeau és Annette Becker szerint az elsd vilaighabora
— ,eurdpai és egyetemes dimenzidja, hossza, az egész évszazadra gyako-
rolt rendkivili és sokdig aldbecsiilt hatdsa révén — iskolapéldaja lett egy
olyan kérdésfoltevésnek, amely a torténelem lényegét kutatja: ez pedig
a halottak terhe az él6koén”.! Valoban azt tapasztaljuk, hogy az ,,emléke-
zés kotelessége” jegyében az utobbi idSben szamos orszdgban megndtt
az elsd vilaghabort irdnti kozérdeklddés. Németorszagban ,,az emléke-
zés kilonos dinamikdjar6l” is beszélnek: a kollektiv blinosség tézisérdl
folyd, Daniel Goldhagen nevéhez fiz3dé vitaknak logikus kovetkezmé-
nye az elsé vildghaboru irdnti novekvd figyelem.? Figyelemre mélté az
is, hogy a kelet-eurdpai partallamok 6sszeomlasaval az elsé vilighaboru
egyik utolsé ,,politikai, ideolégiai és geopolitikai kovetkezménye”3 is

! Stéphane AupoiN-Rouzeau—Annette Becker: 1974—1918, az djrairt hdbord. L Harmattan—Atelier, Budapest,
2006. 11.

2 Stephan BurcDorFF—Klaus WIEGREFE (szerk.): Der 1. Weltkrieg. Die Ur-Katastrophe des 20. Jahrhunderts.
Deutsche Verlags—Austalt, Miinchen, 2004. 17. (Megjelenés el6tt magyar nyelven a Napvildg kiadonal).

3 Stéphane AunoiN-Rouzeau—Annette Becker: 19741918, az djrairt hdbord. 1. m. 16.
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megsziint. Ezzel az eurdpai egységesiilés akadalymentessé valt, mikoz-
ben — ez a kozlemultbdl jol ismert — néhdny térségbeli orszdg az agressziv
nacionalizmushoz is visszatért. Mindez egylittesen 0sztonozte arra a tor-
ténészeket, hogy 1jbdl gorcess ald vegyék az eurdpai népeket egymas el-
len fordito elsé nagy konfliktust.

Az eurdpai Gjraegyesités és az elsd vilighdbori megértése iranti igény
kapcsolatdnak szimbdluma az az angol, francia és német haborts rész-
vételt egyuttesen megjelenité mizeum, amelyet 1992-ben a franciaor-
szagi Péronne-ban nyitottak meg — a Somme foly6 melletti, a veszteségi
adatok szerint legvérmesebb els§ vilaghdboruas hadszintéren. Hirom
nyelven ismertetik az els vildighabort torténéseit, azonos figyelmet szen-
telve a frontoknak és a hatorszagnak, a gyasznak és a reménynek.*
A péronne-i kozpont egyben az els§ vilighdborival kapcsolatos nem-
zetkozi kutatdsokat is dsszefogja.

Jollehet az elsé vildaghdborival kapcsolatos szakkonyvek szama Oridsi
(az utébbi harminc évben ndtt meg ugrdsszeriien), a téma a mai napig
vonzza a kutatokat. A kimagaslé tudomanyos érdekldés ellenére azon-
ban még nem sziiletett meg a nagy szintézis. Az elsé vilaghdborus témaju
tudomanyos, illetve népszer(isitd munkak historiografiai ismertetését és
értékelését a francia Antoine Prost és az amerikai Jay Winter torténész
végezte el a kozelmultban A Nagy Hdbori elgondoldsa cimi historio-
grafiai esszéjében.’ Prost is, Winter is a habort nemzetkozileg legelis-
mertebb kutatdjanak szamit. A legtjabb szakirodalom megismeréséhez
hozzasegit egy nemrég megjelent német tanulmanykotet® és a magyar
vildghaborus historiografia ujdonsiga, Bihari Péter 2008-ban megjelent
konyve a hazai front és a hatorszag sszefiiggéseirél.” Mint a hivatkoza-
sokbdl mar kiderilt, nélkiil6zhetetlen Stéphane Audoin-Rouzeau és An-
nette Becker magyarul is olvashatd, a hdaboru Gjabb megkozelitéseirdl
és az eredményekrdl sz616 elemzése is.8

Prost és Winter a historiografiai szemponti munkak jol ismert méd-
szerével dolgozott. Arra keresték a valaszt, hogyan vialtoztak a kérdés-
feltevések az angol, a francia és a német torténetirdsban koronként, a
megvaltozott koriilmények kozott, mindig tjabb és tjabb kozonség fi-
gyelmétdl ovezve. Ahogy a szerzGparos fogalmaz: a hozzavetSlegesen

4 Uo. 17. 23. ;.

5 Antoine ProsT—Jay WINTER: Penser la Grande guerre. Un essai historiographique. Seuil, Paris, 2004.

6 Stephan BureDorF—Klaus WIEGREFE: i. m.

7 BHARI Péter: Lovészarkok a hatorszagban. Kozéposztaly, zsidokérdés, antiszemitizmus az elsé vildghabori
Magyarorszagan. Napvilag Kiad6, Budapest, 2008.

8 Stéphane AunoiN-Rouzeau—Annette Becker: 1974-1918, az djrairt hdbord. 1. m.
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szaz év alatt keletkezett hatalmas szakirodalom erdejében — ahova egyéb-
ként nemcsak a szigoriian vett torténettudomanyos munkakat soroljak —
osvényeket kellett vagniuk, hogy a koronként rendre mindig ujrafor-
malt torténeti targyat megragadhassak.® Elsésorban arra figyeltek, hogy
egy adott korszak torténetirdi megkozelitéseiben milyen ardnyban van
képviselve a politika-, a diplomacia-, a had-, a gazdasig-, a tirsadalom-,
valamint a kultdrtorténet, illetve hogy az egyes nemzetek torténetirdsit
mi jellemzi. Prost és Winter szimara harom konfiguracié rajzolédott ki,
bizonyitandd, hogy a hibort nem eleve adott realitds, hanem az tjraér-
telmezések fényében dllandéan valtozo jelenségegyiittes.

Az elsé konfigurdciéban — amely a habort kezdetétsl nagyjabol a ma-
sodik vildghadborig tarté idészakot fedi'® — a katonai és a diplomaciai
megkozelitések az uralkoddak. A korszakra jellemzd, hogy a torténet-
irds és a visszaemlékezés miifaja gyakran keveredik. A figyelem kozép-
pontjaban a hdborus felelGsség allt: még mielStt a torténészek tollat ra-
gadtak volna, mar két, egymadssal ellentétes verzid létezett arrdl, ki is
felel6s a habortért. A ,német haborus felelGsséget” a versailles-i béke-
szerzGdés 231. paragrafusa is rogzitette, és ez a két vilighdboru kozott
a francia és a német bel- és kiilpolitikdnak meghatirozo eleme lett. A né-
metek ugyanakkor minden megtettek azért, hogy a Kriegsschuld kérdé-
sében elharitsik magukrdl az 6diumot, és a szovetséges hatalmak bir-
vagyat hangsulyoztik. A korabeli torténészek — birmely nemzethez
tartoztak is — igyekeztek torténetileg igazolni kormanyaik haborts tézi-
seit. Ebbdl ered@en a haborut blintényként definidltik, amelynek az el-
kovetdit meg kell jelolni és meg kell biintetni.!'!

A haborus torténetirds killonbozSképpen intézményesiilt a harom nagy
hiborus nemzetnél: jéllehet Franciaorszdgban az egyetemi képzés gyen-
gébb volt, mint Németorszagban vagy Anglidban, a torténelmi tanul-
manyok fontossdga miatt itt a hdbord nagyon hamar — 1925-t4l — be-
keriilt a nemzeti oktatdsi programba is, szemben a két masik orszaggal.
Parizsban a haborus torténeti kutatdsokat egy konyvtar és kutatasi koz-
pont (BDIC) fogta 6ssze, amely 1923-t6] Revue d’histoire de la guerre
cimen egy szakfolydiratot is kiadott. A korszakra dltalaban igaz, hogy
a torténészi megkozelitések eseménykozpontiiak, és csak a haborts har-

9 Antoine ProsT—Jay WINTER: Penser la Grande guerre. 1. m. 11.

10 1914-es marne-i iitkdzet volt az els6 esemény, amely azonméd, 1915-ben, torténeti vizsgélodas targya lett.

" A felel§sség megéllapitasara tett erGfeszitésekre rimel — csak most mar ellentétes elgjellel — a mai
német kutatasok egy része, amely a német felelGsséget firtatja a habord kitérésénél, és habors bln-
cselekménynek nevezi a belgiumi atrocitésokat.
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cok négy és fél évére koncentralnak; ritka kivételt jelent Elie Halévy
esszéird, aki az 1930-as években igyekezett ugy vizsgdlni a hiborts
konfliktusokat, hogy a hdborut és az azt kovets forradalmakat egyiitt
tanulmanyozta.!?

A hibort megkozelitésének akkoriban volt ,,felsG” nézSpontja: a dip-
lomatdké, a katonai és a politikai fels§ vezetSké, ezért nem kaptak figyel-
met sem az iitkozetek, sem a katondk. A hiborut kovetSen azonban mar
két hulldimban is Eurépa-szerte nagy szimban jelentek meg a hiaboru
idején vezetett naplok, jegyzetek, visszaemlékezések — elGszor kozvetle-
niil 1918-t6l, majd 1928 és 1934 kozott. Jean Norton Cru Témoins (Ta-
nusigtevdk) cimd, hdromszaz, forraskritikdaval kezelt visszaemlékezést
tartalmazo6 gytjteménye'3 éppen a torténelembdl kizart, egyszerd kato-
ndk emlékezetének kivant helyet biztositani. Csakhogy a korabeli fran-
cia torténetirads, amely a szigort objektivitas hive volt, elzarkdzott a ka-
tondk emlékezetének problémidja eldl.

Németorszagban és Anglidban is a habord nagylépték( megkozelitése
terjedt el, amely a 19. szdzadi — Clausewitzre jellemzd — haborts séma-
és fogalomhasznalatot tukrozte; ez épp gy kizdrta a szintén 19. szdzadi
tolsztojanus, mint a Stendhal nevéhez fliz8d3 reprezentacidkat. Tolsztoj
a tomegek jelentSségét hangsulyozta, Stendhal pedig, a csatik kaotikus-
sdgara fokuszalva, a hdboru ironikus megkozelitését képviselte. A Prost
és Winter els konfiguraci6jahoz tartozé munkak tehat sokkal inkabb
a haborurdl, mint a hdboruban harcol6 katondkrol, inkdbb a strukta-
rakroél és a folyamatok logikdirdl, semmint a megélt tapasztalatokrol
szbltak és az egyének helyett a nagy egységeket dbrazoltak.

A midsodik konfigurici6 a tarsadalmi megkozelitést helyezte kozép-
pontba. Mérfoldkdnek szamitott, hogy 1959-ben harom veteran és egy-
ben miikedveld torténész megjelentetett egy, a hagyomanyos torténet-
irdst és az antoldgia miifajat elegyité munkat a Francidk élete és haldla,
1914-1918 cimmel,'* amely hatalmas siker lett Franciaorszdgban. A hatva-
nas években az elsé vilaghabortiban harcolé katondk, illetve 6zvegyeik mér
nyugdijasok voltak, és felértékel6dott a nem hétkoznapi fiatalsdgukra
valé emlékezés. A torténeti munkak piacdnak béviilése, a torténészszakma
expanzidja, valamint a televizié megndtt dokumentumfilmes kapacitisa
a nagykozonség érdeklddését is fokozta. A dokumentumfilmeknek ko-

12 Elie HaLEvy: L Fre des Tyrannies. Etudes sur le socialisme et la guerre. Gallimard, Paris, 1938.
13 Jean NorToN CRu: Témoins. Presses universitaires de Nancy, Nancy, 1993.
14 Lasd err6l Antoine ProsT—Jay WINTER: Penser la Grande Guerre. 1. m. 31.
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szonhetSen a hdboru j elbeszéléseivel, valamint 1j forrdsokkal is megis-
merkedhettek a nézSk. Altalaban véve a ,felsG” és az ,,als6” nézépont
keresztezése révén a nemzet torténete helyett a nép torténete kertilt a kozép-
pontba tigy, hogy az akkor megjelend munkakban a tibornokok és a
diplomatik helyét az egyszerii katonak és a civilek foglaltik el.'> Egyre
tobben lattdk agy, hogy a habori nem valamiféle blintény, amelynek fe-
lel&sei vannak — ahogyan azt a hdszas-harmincas években gondoltik —,
hanem az eurdpai népek kozos téveszméi vezettek a haborthoz.

A hatvanas évtized nemcsak a demokratikus torténelemszemlélet terje-
désének idGszaka volt az els§ vildghdborus kutatdsokban, hanem a marxis-
ta megkozelitésé is. Az elsé konfiguracioban még marginalis néz&pont,
amely szerint a hdbortt és a forradalmakat egyiitt kell vizsgalni (lisd Elie
Halévy), a marxizmus révén ekkor keriilt a vizsgaloddsok kozéppontjiba.
A korabeli marxista torténelemszemléletnek megfelelGen 1j definicio je-
lent meg: a haborut egymadssal szemben 4ll6 tarsadalmi osztalyok konflik-
tusaként és az imperializmus kovetkezményeként dbrazoltak. A haboru
jeles kutatoi — pl. Jean-Jacques Becker, Jay Winter és John Horne — vala-
mennyien a hdbort és a szocializmus kapcsolatinak kutatdsival debuital-
tak. A marxista megkozelitést azonban lassan a tarsadalmi és gazdasagi
kérdések masfajta interpretaldsa valtotta fel: a hetvenes évektdl fogva kezd-
tek érdeklddni a torténészek a kozvélemény, a haboris gazdasig, a mo-
bilizaci6, a katonak sorsa és az emlékezet megkonstrualasa irant.!®

A harmadik konfiguriciot Prost és Winter szerint a tarsadalom- és
kultartorténeti megkozelitések alkotjik. Nem nemzedékvaltas tortént,
mint az elsd és a masodik konfiguraci6 kozotti id6ben, hanem ,,csak”
a kérdésfeltevések modosultak. Ezt két nagy nemzetkozi konferencia
nyomatékositotta: az egyikre 1988-ban Nanterre-ben keriilt sor, Az eurd-
pai tdrsadalmak és a haborii cimmel, a masikra 1992-ben Parizsban,
Hdabori és kulturdk cimmel. A két konferencia cime is arulkodo; az elsd-
ben még a tarsadalmak, a masodikban mar a kulttrak vannak teritéken.
A hangsilymoédosulds azért lehetett ilyen gyors, mert a kultdartorténet
mar a korabbi tirsadalomtorténeti megkozelitéseknek is szerves része
volt (ldsd mentalitdsok, kozvélemény), és ebben a tekintetben a habo-
rus kutatasok csak kovették az 1989-1990 6ta az egész diszciplinaban
lezajlott valtozasokat.

15 | 4sd Alan John Percivale Taylor munkajénak vonatkozo részeit. Alan John Percivale TavLor: The First
World War, an lllustrated History. Hamilton, London, 1964.

16 Lasd példaul John KeegaN: A csata arca. A kizkatonak haboruja 1415—1916. Agincourt, Waterloo és
a Somme. Aquila, Budapest, 2000.
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A kulturtorténeti fordulat nyomdn a vizsgalodasok egyre inkabb a sze-
mélyes tapasztalatokra és az emlékezetre irdnyultak. Az emlékezet a tar-
sadalom minden szintjén jelen van — hangstlyozza a szerz8paros. ,,Nem-
csak arrél van sz6, hogy nem szabad elfelejteni, amit nem lehet — példaul
a holokausztot —, hanem a jelent az eredetre val6é emlékeztetés révén
konzisztencidval és értékkel kell felruhazni.””

Az emlékezet és az identitdsok kozotti kapcsolat hangsulyozasa egy-
beesett a korabeli tirgyak és helyszinek feltirdsaval is: nagy szamban
keriiltek el$ vagy keriiltek hirtelen a figyelem kozéppontjaba fényképek,
levelezSlapok, emlékmiivek, feliratok (példdul vonatok belsejében), temp-
lomfreskok. A Péronne-ban létrehozott mizeum az ott bemutatott hirom
nemzet targyi viliganak érzékeltetésére is torekszik.

A targyak utdn az intimszférak mas elemeire is hangsuly keriilt: egy
sor vizsgalodds kozéppontjaban az 4ll, mit és hogyan éreztek az emberek
a hdboruban. A gydsz, a tirsadalmak brutalizaciés folyamata és a habo-
rus erdszak kérdései a vizsgaléddsok homlokterébe keriiltek, feltirva
a reprezentaciok és a gyakorlatok kozotti osszefiiggéseket és hangsu-
lyozva a habort antropolégiai vetiiletét.!® Az Gjabb fordulat szemlélet-
beli médosulast is elGidézett: a legtjabb kutatdsokban az elsd vildgha-
boru tugy jelenik meg, mint a rovid, de anndl szornytbb 20. szdzad
brutalitasait, barbar jellegét megalapozd esemény.

Jollehet az egyes konfiguraciokban valtoznak a nézépontok, végered-
ményképp mindhdromban jelen van az 6sszes, ma ismert és hasznalt meg-
kozelités. A historiografiai valtozasok jobb kovetése végett Prost és Winter
a legfontosabb témak konfiguricioként valtozé szemléletét is bemutatta.

1. A harcok abrazolasa

Eleinte a 19. szdzadi dbrazolas uralkodott: a hibort torténete hstor-
ténet volt, ahol a ,,fels6” nézSpont érvényesiilt, és ahol a csatit, illetve
a haborut csupdn taktikai vagy stratégiai szempontbdl kellett szemiigyre
venni. A 20. szdzad hatvanas éveitdl fogva azonban az ipari hdaboru ka-
tonai vezetésének kutatdsa kapott jelent3séget. A torténetirds — az algé-
riai és a vietnami habort hatdsatdl sem mentesen — a gy&zelem kidom-
boritasa helyett az illiziovesztésre és a veszteségekre kezdett koncentralni.

7 Antoine ProsT—Jay WINTER: Penser la Grande Guerre. 1. m. 45.

18 Stéphane AUDOIN-Rouzeau—Annette Becker: 19741918, az djrairt habord. 1. m. 21-76.; Stéphane AUDOIN-
Rouzeau—Annette BEckeR et al. (szerk.): La violence de guerre 1914—1945. Approches comparées de deux
conflits mondiaux. Complexe, Paris, 2000; George L. Mosst: De la Grande Guerre au totalitarisme. La bruta-
lisation des saciétés européennes. Hachette, Paris, 1999; Stéphane AupoiN-RouzeAu—Annette BECKER:
L'Enfant de I'Ennemi, 1914—1918. Viol, avortement, infanticide pendant la Grande Guerre. Aubier, Paris, 1995.
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A nyolcvanas években nyiltan kimondtak, hogy a hadtorténeti munkak
az egyes nemzeti historiografidkhoz igazodnak: a hiborus utkozetek
nemzetkozi torténeti megkozelitése, amelyben a frontvonal két oldaldn
harcol6k ardnyosan vannak bemutatva, még varat magara.

2. A lovészarkok abrazolasa

Eleinte a habort torténete nélkiilozte a fronton harcoldk torténetét, és
ez éppugy igaz a nyugati — alaposan feltart — frontra, mint a sokkal ke-
vésbé feltart keletire. Az elsé konfiguracidban az iitkozeteket a mandve-
rek ismeretében 4abrazoltdk, és a katondk percepcidjit ehhez képest eset-
legesnek, ezért érdektelennek itélték meg. A frontharcosok elbeszélései
nem a torténetirds, hanem az irodalom és a pszicholdgia terrénumahoz
tartoztak. Kiindulépontul a harctér 19. szdzadi percepcidjat vették, a
lovészarkokat a védekezés eszkozeinek tekintették, és nem olyan helyszin-
nek, ahol emberek éltek, szenvedtek, meghaltak. A francia Norton Cru
gyljtése viszont azt bizonyitotta, hogy a szélesebb k6zonség szamara az
egyes katonak emlékezete a fontos. A katonidk ,,beemelése a torténet-
irdsba” éppen igy kezdddott: a ,,veterdnok” torténetével, azaz a katonak
sorsanak haboru utdni nyomon kovetésével, amelyhez tobbek kozt az
tarsult, hogy a patriotizmust6l megkiilonboztethették a nacionalizmust.
Jean-Jacques Becker — 6 ma a péronne-i kozpont tudomanyos bizottsa-
ganak a vezetdje — a mobilizacié problémdjanak megfogalmazasaval le-
hetdvé tette a kozvélemény ingadozdsainak pontosabb feltérképezését:
tobb tarsadalmi csoportot megvizsgalt, és az altalinos hiedelmeket ca-
folva arra jutott, hogy Franciaorszigban az emberek tigy fogadtik a ha-
borut, mint ami felforgatja a hétkoznapjaikat és szimos kockazattal jar.
A lelkesedés csak egy id6 mulva — a katondk csoportokba rendezdésével —
jelentkezett, és sokkal inkdbb varosi jelenség volt, mintsem vidéki.

Az elsd, kifejezetten katondkrdl irt munka a nyolcvanas évek elején 14-
tott napvildgot;?? ezt a kilencvenes években kovettek a gyarmatokrol ver-
buvalt csapatok vizsgalatai.’! A 16vészarkokban zajlé habora abrazola-
sdban az angolszdsz kutatdsok hoztak attorést. John Keegan emlitett
miivében a somme-i titkOzetet vizsgdlva kimutatta, mennyire killonbozott
az a 19. szazadi el6képektdl: a katondknak semmilyen modjuk nem volt

19 Antoine ProsT: Les Anciens Combattants 1914—1918. Gallimard-Julliard, Paris, 1977.

2 Jules MAURIN: Armée, guerre, société, soldats languedociens, 18891919, Publications de la Sorbonne,
Paris, 1982.

21 Les Troupes coloniales dans la Grande Guerre. A Verdunben 1996. november 27-én megtartott konfe-
rencia kiadvanya. IHCC—CNSV, Economica, Paris, 1997.
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tobbé arra, hogy kivonjdk magukat a harcbdl. A trench warfare brit meg-
kozelitései a munkdstorténetben gyokereznek; az egyik legf6bb kérdésiik
az, miként lehet, hogy az addig sztrdjkharcokban, béralkukban jeleske-
dé munkdsok a fronton egyetlen egyszer sem ldzadtak fel, mig példaul
Franciaorszdgban és a keleti fronton, s6t még a németeknél is sor keriilt
erre. Keegan szerint a hdborts nemzetek kozt Nagy-Britannia volt a leg-
iparosodottabb orszag, és ez magyardzza, miért viselték fegyelmezettebben
a brit katondk a négy és fél éves megprobaltatasokat, mint kontinenta-
lis tarsaik, akik sokszor vidékrdl verbuvilédtak. Egy francia egységbeli
zendiilés vizsgalata pedig arra a kovetkeztetésre juttatott egy amerikai
torténészt (Leonard Smith), hogy a katondk és a feletteseik kozott bo-
nyolult egyensuly létezett, amelyet ,,alkukkal” tartottak fenn; a francia
katondk allampolgdri 6nbecslése — azaz annak hangsilyozasa, hogy nem-
csak kotelezettségeik, de jogaik is vannak — kimagaslo volt, és ez ad ma-
gyarazatot a viszonylag jelent8s zendiilésre.>? Ezek a zendiil6k azonban
nem a haboru ,,pacifista” ellenzdi voltak, hanem épp ellenkezdleg; gyd-
zelmet akartak, és gy itélték meg, ebben a vezetés meggatolja Sket: azaz
valdjaban a rossz vezetség elleni engedelmesség megtagadadsardl van szo,
és nem igazi zendiilésr6l.2% A katondk békevagyuk mellett gySzelmet is
akartak aratni; ez a magyarazat arra, hogy 1918 ismét az elkotelez3dés
éve lett. A francia torténetiras tiz év késéssel kapcsolodott be a l1ovész-
arok-kutatasokba elsésorban az ott vezetett lapok elemzésével 2

A lovészarkok ,,kis vildgai” iranti érdeklGdés és az egyéni emlékezet
felértékelGdése a hetvenes évek 6ta szintén rdirdnyitotta a figyelmet a
haboris egyéni emlékezetre.>> Ennek nyoman megkezd8détt a katonak
érzelem-, hit- és hiedelemvildganak a feltérképezése. Alapkérdésként fo-
galmazodott meg: miért tartottak ki a katondk oly soka a habort mellett
(ez f8leg Franciaorszdgban vita téma ma is). Milyen volt a hdborts erd-
szak, hogyan érintette a katondkat, a hadifoglyokat vagy éppen a civil
lakossagot? A harcmodor, a harctér nagysaga, a tiizer$ Oridsi fejlddése,
a ,totdlis csata”, a haborus halal alakja (a katondkat tobbé nem tizedelik
betegségek, hanem erdszakos haldllal halnak meg), a sebestiltek szima,
valamint a sebestilések valtozatossiga és stlyossdga, a harctéri erészak
okozta pszichés zavarok mind-mind nagyon kilonboztek a 19. szazadi

22 | gonrad SmiTH: Between Muting and Obedience: the Case of the French Fifth Infantry Division During
World War I. Princeton University Press, Princeton, 1994.

23 Stéphane AUDOIN-Rouzeau—Annette BEcKer: 1974—1918, az djrairt habord. |. m. 89.

2 Stéphane AUDOIN-Rouzeau—Annette BECKER: Les combattants des tranchées. Armand Colin, Paris, 1986.

5 | asd példaul Annette WiEviORka: L Fre du témoin. Plon, Paris, 1998.
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haborus harcterek jellemz3itdl és velejaro6itdl, azzal egyiitt is,hogy a ha-
boru totalizdl6ddsanak néhdny jele mar 1914 elStt is megmutatkozott.
Az elsé vilaghaborus front — ahogy arra John Keegan ramutatott?® —
a korabbinal sokkal radikdlisabb terror szinhelyévé valt: ,,a heroizmus,
a batorsag, és a katonai er8szak egyfajta esztétikdja és etikdja tlint el a
szazad elejének oridsi kataklizmaja utan”.?” Roviden: a haboras erd-
szak régi korldtoz6 rendszere omlott 6ssze 1914-ben. A haborus erd-
szak kérdése mar a hdboru elején vitatéma lett a szovetségesek és a koz-
ponti hatalmak kozott: a németek elleni egyik korai — részben
megalapozott, részben eltilzott — vad éppen a civil lakossdg bantalma-
zdsa volt a német csapatok belgiumi és északkelet-franciaorszagi beha-
toldsakor. Az Gjabb német kutatdsok nagy gonddal igyekeznek feltarni
az atrocitasokat, az erdszakos cselekményeket.

Az er8szak kérdése a testet is a kutatdsok kozéppontjaba helyezi: ,,ha-
boruban ugyanis testek sériilnek, szenvednek vagy gyotornek mads tes-
teket”.28 A végtagvesztések, a csonkoldsok, a silyos sebesiilések és arc-
sériilések tapasztalata ugyanugy ide tartozik, mint a szexualis frusztracio,
vagy az ellenfél megsemmisitésének vigya. A fenti kérdések front és hat-
orszag bonyolult kapcsolatdra mutatnak ra. A hatorszdgot egyszerre
Ovezte megvetés és csodalat a fronton: az indoktrinaci, a naivitds és a
konnylnek latott élet megvetést sziilt, az érzelmek, a szerelmek, a csa-
lad, a tervek vildga pedig csodélatot. Jollehet a front és a hatorszag ko-
zotti feszultség mindenhol jelentds volt, a nemzeti kohézi6 a legtobb or-
szagban mégsem bomlott meg a kellGen erds nemzeti érzés miatt.

Annette Becker és Stéphane Audoin-Rouzeau kutatok egyenesen az agy-
nevezett haborus kulttrara vezetik vissza azt, miért tartottak ki a katonik
a haboru végéig. Szerintiik a haborts kultira azt jelenti, hogy a hdboru
kiilonb6z38 reprezenticidi olyan rendszerben kristalyosodnak ki, amely
a konfliktusnak az ellenfél iranti gyGlolettel 6sszefiiggd jelentést ad.?® Itt
John Keegan kutatdsaira timaszkodtak, aki (tullépve a clausewitzi tételen,
miszerint a hdbort ,,a politika folytatdsa mds eszkozokkel”) tgy tartja:
a habort mindenekel&tt kulturalis tevékenység, ahol az egymas elleni
gyiiloletnek és gytiloletkeltésnek kozponti szerepe van.3? Annette Becker
és Stéphane Audoin-Rouzeau tigy véli, hogy az intézményes indoktrinacio-

% John KeecaN: A csata arca. |. m.

27 Stéphane AUDOIN-Rouzeau—Annette BECKer: 1974—1918, az djrairt habord. 1. m. 32.
% Uo. 21.

2 Uo. 86.

30 John Keesan: A hadviselés torténete. Corvina, Budapest, 2002.
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val szemben a hdborus kulttira, amely lehetvé tette ,,a Nagy Hiboru
erészakfesziiltségét”,3! az alsobb népcsoportokban formalédott, és hozza-
jarult a nemzet egységben tartdsihoz, a frontok és a hatorszag kozotti
szolidaritds fenntartdsihoz a konfliktus egész idGszakdban. A hiborus
erGszak kutatdsa a torténeti megértés lényeges Osszetevdje — tartjak az em-
litett kutatok —, hiszen ,,olyan prizma, amelyben szdmos, egyébként latha-
tatlan dolog tikkrézédik” .32 Ugy vélik, ,.egész tarsadalmak nyilnak meg
az erGszakon keresztiil azok elétt, akik hajlandok e jelenségbe kozelrdl
belenézni .33

Ezzel ellentétben mas francia kutatok azzal magyardzzak a katonak
kitartdsit, hogy nem is tehettek masként, a hatésidgok rakényszeritették
Gket a kiizdelemre (ez lenne a magyardzat arra, miért végeztek ki a francia
hatésagok otszaz dezertért).3* A példastatualas végett felkoncolt kato-
ndk emléke ma mar a hiaborus emlékezet szerves része Franciaorszag-
ban.?® A két nézet vitdja — tehat hogy a katonik elfogadtik a haboru
tényét, vagy hogy kényszeritve voltak ra — jellegzetesen francia polémia,
az angolszasz torténészek nem vették 4t.3¢ A német torténészek koziil
példaul Stefan Storz tanulmdnya az idézett német tanulmanykotetbdl
mar cimében is a kényszert hangsulyozza: a keleti és a nyugati fronton
egyarant volt szimos példa a dezertdldsra és a frontbaratkozasra. El-
mondhatjuk tehdt: nincs konszenzus abban, hogy a katonik onként,
vagy kényszerbdl tartottak-e ki négy teljes éven at.

Gazdasagtorténet: milyen egy ipari habori?

Itt szintén harom konfiguracid ismert. Az elsé idGszakban a gazdasag-
politikai megkozelités volt az uralkodd; a szerz8k kozgazdaszok és
pacifistdk voltak, és arra hivatkoztak, hogy a liberalis gazdasigi rendet
alapjaiban ingatta meg a hdbori. A masodikban az ipari jelleg, ,,a ka-
tonai-ipari komplexum”- az tzletemberek, szakértSk, tuddsok, civilek
és katondk szovetsége — és a nemzetkozi rend osszefliggései, valamint az
allamkapitalizmus 4j formdi (korporativ menedzsment) keriiltek az ér-

31 Stéphane AuboiN-Rouzeau—Annette BEcker: 1974—1918, az djrairt habord. 1. m. 37.

32 Uo. 37.

3 Uo. 22.

3 Lionel Jospin miniszterelndk 1998-ben jelélte ki Craonne-t a példastatualasbdl kivégzett katonak emlék-
helyéul (Verdunnek mar 1932 6ta létezett emlékhelye).

% | asd Frédéric RousseAu és az altala vezetett CRID 14—18. munkait.

3 Antoine ProsT: La guerre de 1914 n’est pas perdue. Le Mouvement social, avril-juin 2002. 95-102.
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dekl8dés kozéppontjaba. Az ekkor keletkezett munkak részben marxis-
tak voltak. A harmadikban a kettd kombinaci6jarol beszélhetiink.

A gazdasagtorténeti megkozelités mar csak azért is relevans, mert a hi-
boru példatlan keresletet timasztott. Itt az egyik legfontosabb kutatési
teriilet: a tudomdnyos élet részvétele a habortban, 4titatdddsa a haborus
szemlélettel, amit a technikai fejlesztések (repuilégép-tervezés, optika,
orvosi technoldgia) jelentds béviilése is bizonyit. A vegyészeknek kiemel-
ten fontos szerep jutott abban, hogy a tudomanyos életet is a haboru
kezdte uralni. A hiabort 6sztonzést adott az ipari csoportosuldsoknak,
és a vallalatszervezés szempontjabdl kifejezetten modernizalé volt: le-
het3vé tette a taylorizmus és a futdszalagmunka elterjedését.

Ezzel szemben a makrookonomikus megkozelités szerint a hdboru,
mert megemelte az inflaciot, gazdasagi szempontbdl (is) katasztrofa volt.
A csatamez8kon a befektetett téke nem tériilt meg, nem hozott hasznot,
sGt az emberi eréforrasokat tekintve lestjtéan veszteséges volt. Jollehet
a hibort gazdasigi szemponti megitélése a mai napig nem egységes,
abban nincs vita, hogy a kapitalista gazdasagi berendezkedés alapjai szi-
lardak maradtak.

Haboru vagy forradalom?

A héboru és a forradalom kapcsolata a hiaborus szakirodalomban saja-
tosan alakult. Mint a torténeti megkozelitések dltaldban, a szorosabban
vett politikatorténettdl eltidvolodva ez is a tarsadalomtorténethez kez-
dett kozeliteni: a munkdasmozgalom-kutatas helyébe példdul a munkas-
torténet 1épett. Ennek a folyamatnak politikai mozgatérugdi is voltak,
méghozza egyértelmiibben, mint mas teriileteken. A munkdskutatas je-
lentkezése egyértelmiien az ideologikus megkozelitéstdl valé eltavolodast
jelezte: tobbé nem a hdborut kovets forradalmak bukdsanak okait és
feleléseit kellett beazonositani. Ujabban pedig — az 1989/1990-es dtmenet
Ota — a kutatok Eurdpa-szerte elfordultak a munkdsok csoportjatdl —
egyrészt, mert mar nem tekintették Sket a jov3 zdlogdnak, masrészt mert
ekkor mar egy ilyen csoportnak a létezését is problematikusnak itélték.

E témdban nem hirom, hanem két konfigurdciordl beszélhetiink
(1919-1965; 1965-2000). A hideghibort idején az 1917-es orosz forra-
dalom a 20. szdzad sorsforditd eseményeként rogziilt, hiszen nem volt
kizarhato, hogy a nyugat-eurdpai orszagokban is kommunista hatalom-
atvételre keriil sor. A forradalom eredete fontosabb kérdés lett az Gtvenes
években, mint amilyen a htszas években volt.
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1914 6ta van teritéken hidboru és szocidldemokricia kapcsolata; kez-
detben a kutat6k arra voltak kivancsiak, hogy lehet az, hogy forradalom
helyett végiil habora tort ki. Ez Lenin politikatorténeti 4llaspontjdhoz
allt kozel. Lenin a II. Internacionalé csGdjére — azaz a szocidldemokratak
»aruldsara” — vezette vissza a haborut, és ugy vélte, hogy az autentikus
forradalmi mozgalom szemben 4ll a szocidldemokrécia patriotizmusa-
val. Ez alapozta meg a késébbi korok torténeti kérdésfeltevéseit is meg-
hatdrozo, a ,,j6” és a ,rossz”, az ,igaz” és az ,,aruld” szocialistak kiizdel-
mének dbrazoldsat. Jean-Jacques Becker kutatdsaibdl azonban kideriil:
az ilyesfajta megkozelitések nem szdmoltak azzal, hogy az eur6pai szocia-
lizmus lehet8ségei korlatozottak voltak 1914 nyardn; nem a II. Interna-
ciondlé, hanem annak ideol6gidja mondott cs3dot. Az 1960-as években
tovabbra is uralkodé maradt a forradalmak politikatorténeti felfogdsa;
az elsG meghatarozé tarsadalomtorténeti dbrazolds Marc Ferro tollabol
jelent meg az 1917-es forradalomrdl. Franciaorszagban Annie Kriegel
és Jean-Jacques Becker kezdett el a francia baloldali mozgalmakkal és
eszmékkel foglalkozni. Kriegel végil a francia kommunista part, Jean-
Jacques Becker pedig az elsG vilaghdboru szakértdjévé vilt.

1965-2000 kozott elmozdulds tortént a tirsadalomtorténeti megko-
zelités javdra. A munkdspartok torténete, ideoldgidja, stratégidi és tak-
tikdi irdnti érdekl8dés lecsokkent; az 1j, inkdbb tirsadalomtorténeti fel-
fogds a hatalmi részvételre, a forradalmisagra és a radikalis kritikdra
fokuszalt, és azt hangsulyozta, hogy a munkdsmozgalom Eurdpa-szerte
a hdboru soran keriilt el§szor kapcsolatba az allammal. John Horne brit
torténész a francia és az angol helyzetet 0sszevetd munkdjiaban hangsu-
lyozza, hogy a kormanyok a szakszervezetekkel val6 targyalds mellett
dontottek, és a szakszervezetek is elfogadtak ezt.3”

A szocioldgiai interpretacid szerint a munkdasosztaly osszetétele és
struktirija modosult. A hdborus ipari konjunktiira munkaerd-igényes
volt: a nk és a fiatalok mellett, akiket nem hivtak be, a varosi tizemek-
be nagy szamban keriiltek be a vidékrdl jottek is. Azt azonban a tarsa-
dalomtudomanyos szemlélet hivei vitatjak, hogy az orosz és a német for-
radalmak élén ezek az 1ij munkdasok 4alltak volna: a sztrajkok vezéralakjai
mindkét orszagban a képzett munkdsok koziil kertltek ki. Ha nem is
annyira az 4j munkdsok, de az 4j munkaszervezés beliilré] mégiscsak
atalakitotta az tizemi munkdssigot; olyan 4j kategoridk jelentek meg
példdul, mint a ,,néi munkaers”.

37 John HorNE: Labour at War. France and Britain 1914—1918. Calderon, Oxford, 1991.
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A kultartorténeti megkozelités szerint a szocidldemokrata partokat
egyszerre jellemezték forradalmi és reformista idedk. A habort azonban
mindenekelStt az egalitarius szemlélet kialakulasanak kedvezett. A mun-
késpacifizmust is egyfajta ambivalencia jellemezte: a munkdsok korében
nem volt ritka a védekezd patridta allaspont, amely elitélte a hdborus
»vérengzést”. Meg voltak gyéz8dve arrol, hogy defenziv haborut folytat-
nak, és ezzel a tirsadalmi szolidaritdst is hangstlyoztak. A haboru elle-
ni fellépés etikai és nem politikai vagy szocidlis jelleg volt. A forrada-
lom ebben a tekintetben a nemzeti egység ellenpdlusaként jelentkezett.

Miért tartottak ki olyan sokaig a civilek a habora mellett?

A civileket harom f§ szempontbdl tanulmanyozhatjuk: a tomegek, az
osztalyok és a kulttrak feldl. A ,,belsS front” feltérképezése a hatvanas
évektdl egyre fontosabb lett.

A civil tarsadalom vizsgalatdnal a hiboru elfogaddsanak problémadja
az elsédleges, és nem a konfliktusé. Az 1920-1930-as években a civilek
ugy jelentek meg a torténeti munkdk lapjain mint ,,tomegek a hiaboru-
ban”, akiket ruhdval és élelmiszerrel kellett elldtni, és akiknek demo-
grafiai jelentGségiik van. A civil tarsadalom mobilizdcidja kapcsdn meg-
hataroztik a ,,propagandat” is: pl. a francia kormany eredetileg azért
fordult a propaganda eszk6zéhez, hogy leleplezze a német hadsereg bel-
giumi és észak-franciaorszagi atrocitdsait. Erre valaszul német részrdl
pedig azt probaltik bizonyitani, hogy a szovetségesek felnagyitottak eze-
ket a tilkapasokat, hogy ezzel a maguk oldalara allitsik a semleges al-
lamokat, f8leg az Amerikai Egyesiilt Allamokat. E kérdés kapcsan téb-
ben vizsgalni kezdték — koztiik attoré moédon Harold Lasswell amerikai
politologus mar 1927-ben —, hogyan mitkodtek a haboru alatt a dezin-
formacios mechanizmusok. Az ellenség diabolizalasa végett a politikai
retorikdban felhasznaltik a rasszizmust, minek kovetkeztében a német
atrocitdsok ,,german” jellege haborus biint és nem pusztan atrocitast je-
lentett. Ezt a koncepciét Lasswell a fasizmus erGsodése idején alkotta
meg, és tapasztalatainak hatdsdra a hazugsigot és a propagandat a ha-
bort szinonimajaként hasznalta.

A hatvanas-hetvenes években végzett kutatdsok jol érzékeltetik a kor-
szak haboruinak percepcidjat, azt, hogy mennyire fontos az adott tar-
sadalom viszonya a hibortihoz. Az a gondolat, hogy a hiboru a tarsa-
dalmi rend stabilitdsinak fokmérdje, Arthur Marwickt8l szarmazik.
Akkoriban dolgozott Jean-Jacques Becker is a kozvélemény ingadoza-
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sait bemutato kutatdsain, és alapjaiban gjitotta meg a haboru els§ honap-
jairdl alkotott képzeteket, nevezetesen a francia ,szent egység” képze-
tét, miszerint a tirsadalom egyontet( lelkesiiltséggel fogadta a habortit.

Haborus kultirak

Az 1980-1990-es években a kulttirtorténeti megkozelitéseknek koszon-
het8en a ,hiborts kultira, haboris kultdrak” kutatdsa keriilt az ér-
deklédés homlokterébe. Az 1960-as évekhez képest ez duplan is irdny-
valtast jelentett: a kutatOk a politikai, majd a szociologiai megkozelités
felSl egy sokrétii antropoldgiai megkozelités felé mozdultak el. A tar-
sadalmi konfliktusok helyett inkdbb a habordval kapcsolatos konszen-
zus és annak okai kezdték izgatni a torténészeket, illetve ezzel egylitt
az is, milyen jelentést fliztek az emberek a hdborthoz. Franciaorszag-
ban ugyanis a népesség nagy része kezdettSl fogva elfogadta a hiboru
tényét, néhdny kivételtdl eltekintve lojilis maradt és kitartdéan harcolt
a remélt gySzelemig. Stéphane Audoin-Rouzeau kutatdsainak koszon-
hetden a francia és a brit l6vészarkokban szerkesztett Gjsagokbdl az ti-
nik ki, hogy a katonak nem voltak nacionalistik, sokkal inkdbb sztoi-
kusnak és civilnek t{intek. A francia torténész a ,,hiborus kultira”
fogalma segitségével a hiboru globalis interpretacidjat adta. Annette
Beckerrel egyiitt igyekezett a civilek torténetét a katondk torténetébe
integralni, s ezzel a front és a hatorszdg korabbi megosztottsaganak tj-
ragondolasit javasolta. A ,,hdborus kultirdk” kutatdsa lehetévé teszi
az egyenruhdsok és a civilek kapcsolatinak elemzését. Ezt az ij szem-
léletet alkalmazva a péronne-i mizeum példdul ugyanolyan hangsulyt
helyez a civilek bemutatdsira, mint a katondkéra, ami kivételnek sza-
mit az elsé vildghdboris mizeumok, tarlatok sordban. A habortval
kapcsolatos képzetekkel, reprezentaciokkal és megemlékezésekkel el-
sGként a Guerres et cultures (Haboruk és kultirak) cimid konferencia
foglalkozott. A kultdrakutatdsok jegyében indult el a péronne-i koz-
pont kiadvanyaként a 14-18, Aujourd’hui, Today, Heute nevii éves pe-
riodika is 2002-ben. Audoin-Rouzeau kutatasai (gyerekek, atrocitdsok
a haboru idején, a gydsszal kapcsolatos gyakorlatok) azt tanasitjik,
hogy Franciaorszagban a hdborus kultdra teljesen atitatta az otthoni
élet minden teriiletét, azaz a haboru deformalta a civilséget. Annette
Becker, a hibort alatt fellingolt vallasos érziilettel foglalkozott, hang-
sulyozva, milyen nagy szerepe is volt a kiilonb6z3 érzelmeknek és kép-
zeteknek a habora megélésében.
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Az érzelmi fordulat

Tarsadalmi nemek

A nemekrdl valé gondolkodas arrdl drulkodik, mit tekintett egy tarsa-
dalom idérél iddre a stabilitds és az instabilitas kifejez&désének; j6 pél-
da erre a gyermektelen nSk megitélése. A mai kutatokat kevésbé érdekli,
hogy a hdboru lépcséfok vagy csak zardjel volt a néi emancipacid szem-
pontjabdl, hiszen a valasz mindenképpen negativ: a haboru alatt elért
eredmények mindenhol megrekedtek egy politikailag és gazdasigilag az
1914 elétti dllapotoknal kedvezétlenebb kornyezetben bekovetkezett te-
kintélyelvli fordulat miatt. Inkdbb az a kérdés, hogy a nemi szerepek-
ben miért a mar ismert valtozdsok kovetkeztek be és terjedtek el. A gen-
dervizsgdlat ugyanis lehet8vé teszi az egész tirsadalom vizsgdlatdt.
Mikozben a hdboru egyértelmiien a maszkulinitist helyezte a kozép-
pontba és a néknél a tdlzottan is nSies vondsokat erdsitette meg, egyut-
tal a kordabbi hdzassigi stratégidkat is dtszabta, hiszen a fronton elesett
férfiak helyett a nék a velitk egykord vagy fiatalabb, illetve adott eset-
ben mas tarsadalmi osztalyokbdl szarmazo férfiak felé fordultak.

Avallas és a gyasz

Ujabban az intézmények kutatdsa helyett az érzelmek kutatdsara esik
tobb hangsily; egyrészt az érdekl6dés homlokterébe keriiltek a valldsos-
djtatos-spiritualista gyakorlatok, a valldsos érzelmek és a hazafias érzel-
mek kozotti szinkretizmus (errre utal a ,keresztes habori” kifejezés),
madsrészt tanulmanyozni kezdték a gydszt, amely kapcsolédasi pontot
jelent a csalddok és a nemzet torténelme kozott. A kollektiv és az egyéni
gyasz a hdboru befejezése utin még tiz évig tartott; politikai, naciona-
lista felhangjai épp tgy voltak, mint teljesen személyes vonatkozasai.
A gyésszal kapcsolatos szamtalan gyakorlatot (,,gyaszok”) azonban egé-
szen a kozelmiltig csak kevesen vizsgaltak.3® A gydszok elemzése mar
csak azért is fontos, mert intenzitidsuk nem foghat6 a békeidSkre jellem-
23 gyasz erGsségéhez: ,fiatalok haldla, er@szakos haldlok sosem latott
testcsonkitasokkal, csalddok szdmara eltlint halottak, amelyek igy, és
sokszor végleg megfosztattak szeretteik testétSl”. A halal megidézése fo-
lébe kerekedik a gy&zelemrdl val6 megemlékezéseknek: az eurdpai tar-
sadalmak azelGtt ilyen tomegesen nem borultak gyaszba; de a gydszban
zavaré tényezG volt a hdboru értelmének a hidnya, ami miatt a gyaszokat

38 Nghany attord munka: Jay WINTER: Sites of Memory. Sites of Mourning. The Great War in European Cul-
tural History. CUP, Cambridge, 1995.
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a két vilaghaboru kozotti idGszaktdl fogva Gr vette koril. Végul is rész-
ben ez a ,,befejezetlen gydsz” magyardzza a habort irdnti Gjabb keletd
érdeklédést példaul Franciaorszagban.3”

A gyasz- és a haborisemlékmii-kutatas

Elsé vilaghaborus emlékmivek nemcsak a haborut kovetSen, hanem az
egész 20. szdzadban létesiiltek, de csak az 1980-as évektdl valtak kutatds
targydva; az emlékmiikutatds a kultartorténeti hulldim altal favorizalt
egyik legfontosabb teriiletté valt mind lokalis, mind nemzeti szinten.
A hiboru emlékezetének két nagy periddusat kiilonboztetjuk itt meg.
1918 és az 1970-es évek kozott az emlékezet elkloniilt a torténetirds-
tol. Megjelentek politikusok visszaemlékezései (példaul Churchillé); vagy
mas fontos visszaemlékezések, kordokumentumok lattak napvilagot (pl.
A tiiz; Mein Kampf); az emlékezet nagyon kiilonb6z8 médiumokban is
megjelenhetett (tankonyvek, a harctéri ,,turizmus” dokumentécidja, fest-
mények, fotdk, levelezések), de mindennél fontosabb szerep jutott a
haborus koltészetnek (mindenekelStt Nagy-Britannidban). A mar emlitett
német tanulmanykotet egyik szerzGje a flandriai harctéri turizmussal
foglalkozik, amely jelenleg évente félmilli6 embert vonz.*? Az emlékezet
és a torténelem kozotti szakadék a hetvenes évek 6ta lassan megsziint.

A szellemi élettol a nemzeti érziilet vizsgalataig

Jollehet az értelmiségtorténet 1j szempontokat is kinalt az elsd vildgha-
borts kutatdsokhoz (1914-es generacid, értelmiségi és tudomanyos tar-
sas élet, értelmiségi mobiliz4cid), Gjabban a popularis kultdra kutatdsa
van teritéken (szinhdzak, szorakozds). Az értelmiségiek haborus lelke-
sedése a széles tomegekre nem volt jellemz3: ,,J6llehet bizonyos csopor-
tokban és rovid ideig a lelkesedés valdsdgos volt, maganal a lelkesedés-
nél még érdekesebb kérdés, hogyan lett legendava és ezaltal mozgdsitd
erévé a haboru alatt és késébb, a haborut kovetSen.”*! A német tanul-
manykotetben megjelent irdsdban Christian Habbe példdul német kon-
textusban a vegyipar alkalmazhatdsdgaba vetett hittel magyardzza a tu-
désok jelentds részvételét a habortiban.*?> Nem minden elemzé hasznalja

39 Stéphane AupoiN-Rouzeau—-Annette BEcker: 1974—1918, az djrairt habord. |. m. 18.

“0 Per HinRricHs: Granten in Garten. Der Schlachtfeldtourismus in Flandren. In: Stephan BurcDorF—Klaus
WIEGREFE: i. m. 101-104.

41 Antoine ProsT—Jay WINTER: Penser la Grande Guerre. 1. m. 231.

42 Christian Hasse: Der Wettlauf der Ingenieure. Neue Waffentechnik and moderne Produktionsmethoden
entschieden tber Sieg und Niederlage. In: Stephan BureDoRFF—Klaus WIEGREFE: i. m. 79-83.
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a ,propaganda” kifejezést, John Horne nyoman példdul elterjedt a ,,szel-
lemi mobilizacié és demobilizacié” fogalma,*> amelyet a francia szer-
238k elGszeretettel atvettek, és mell6zték a ,,propaganda” fogalmanak
talsdgosan 4ltaldnos haszndlatit. Német szerz8k azonban, gy tiinik,
nem mondtak le e fogalom hasznilatirdl, de nem annyira propaganda-
rol, inkabb propagandikrél beszélnek: megkiillonboztetik egymastdl a
hatorszag, a front, a semlegesek és a szovetségesek felé kozvetitett pro-
pagandakat, és emellett kiilon az ellenséges propagandat, amely a félel-
mek, fantazmagéridk felfokozasara iranyult. Gerd Krumeich tanulma-
nya az eurdpai propaganddkat is 6sszeveti egymdssal, és leszogezi: a
kortarsak szemében a francia propaganda hihet&bb volt, mint a német
(hiszen a németek timadtik meg a francidkat); a brit propagandarél pe-
dig — amelynek célja a belgiumi német rémtettek bemutatasa volt, és
amelyet akkor sokan hazugsdgnak hittek — a kutatdsok tiikrében kide-
rilt, hogy volt igazsdgtartalma. A tanulmany szerzdje a fejletlen német
vitakultirdval magyardzza, hogy a németeknek nehézséget okozott a
francia propaganda megvélaszolasa; egyedil a 93 tudoés és ir6 kialtva-
nya keltett feltlinést nemzetkozi szinten is 1914 oktéberében.** A kiil-
fold a német militarizmus nyilt védelmezését és az evidens tények taga-
désat az igazsig kigunyoldsinak érezte. A francia és a német propaganda
osszevetésének egyik érdekes eredménye az egyes nemzeti filmpropagan-
dak kulonbségeinek kiemelése: mig a német filmek idealizaltdk a hdbo-
rut, a francia filmek a nyers val6sdgot mutattik be, mert a hatalom tigy
vélte, a borzalmak bemutatdsa csak erdsiti az elszdntsagot.

Az eroszak

A kutatok egyetértenek abban, hogy a tirsadalmi élet normdi valtoztak
a habort alatt és azt kovetden is (,,brutalizacié”). A hiboru idején ala-
csonyabb lett az er&szakkiiszob a belpolitikdban és a tarsadalmi életben
éppugy, mint a nemzetkozi politikdban. A ,,brutalizdcié” fogalma a ha-
borts totalizal6das folyamatat is magaba striti: ,,hogyan nyelte el em-
beri Iények milli6it az erdszak, mig végiill maguk is felvallaltik, hozza-
jarulva ahhoz, hogy banalizalédjék”.*> George L. Mosse szerint, aki a

43 John HornE: Soldiers, Civilians and the Warfare of Attrition. Representations of Combat in France,
1914-1918. In: Marilyn SeviN-CoeTzee—Frans Coetzee (szerk): Authority, Identity and the Social History of
the First World War. Berghahn Books, Providence, 1995. 223—-250.

4 A kialtvanyt Ludwig Fulda, Hermann Sudemann és Georg Reicke szerkesztette. Christophe PROCHASSON:
14—18. Retours d'expériences. Texto, Paris, 2008, 281-282.

% Stéphane AupoiN-Rouzeau—Annette BEcker: 1974—1918, az djrairt habord. 1. m. 38.
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brutalizaciéban latja az elsé habort igazi kulturilis fordulatat, ez j6l le-
mérhetd a hdboruban elesettekrdl valé megemlékezéseken is (ezeket né-
metorszagi példakon keresztiil vizsgalta), amelyek szerinte kulturalis té-
ren hozzajarultak a masodik vilaghabort el6készitéséhez.*

Az er6szak mégsem pusztitotta el egészen a normarendszereket. Au-
doin-Rouzeau és Becker szerint ezt bizonyitja péld4ul a frontokon a ha-
lottak gazdag kultusza, a kulturilis élet dpoldsa, illetve a hatorszaggal
valé kapcsolattartas. Winter és Prost példaul — Mosse-szal ellentétben —
nem a brutalizicié folyamataba helyezi a megemlékezéseket; ugy vélik,
hogy a kollektiv gydsz és a veszteség személyes dimenzidja 6sszefonddik.

A habori vizualitasa: filmek, regények, miizeumok

Az 1980-1990-es években sorban nyiltak meg a legfrissebb szemléletd
haborus muzeumok, és megndtt a koztorténet irdnti kereslet. A londoni
Imperial War Museum mar 1917-ben megnyitotta kapuit, és a 20. sza-
zad Osszes haborus konfliktusa bemutatdsanak otthont ad dgy, hogy
minden korosztdly szimara latvanyossdgot nytjt. A canberrai Austra-
lian War Memorial utin 1992-ben — a maastrichti szerz3dés évében —
Péronne-ban is megnyilt a mar emlitett Historial de la Grande Guerre,
amely az eurdpai népek kozos katasztrofajaként mutatja be a haborut,
a reményre és a gydszra helyezve a hangsulyt. Az ideldtogatdkat arra
osztonzik, hogy maguk gondoljak el a haborut, azaz semmilyen interpre-
taciot nem erdltetnek rdjuk, mindossze azt hangsiilyozzak, a ,,nagy ha-
bori” emblematikus, a 20. szdzad katasztrofilis jellegét szimbolizilja.

Természetesen a hdboru irdnti érdeklSdést a torténészek csak részben
tudjak kielégiteni. Még ma is tjabb és Gjabb irodalmi, illetve filmmivé-
szeti alkotdsok témdja a haboru.

Mai megkozelitések

A hibort irdnt ma mar szamos kiillonbozd diszciplina képviseldi érdek-
16dnek; az egyetemi oktatds expanziv, egyre tobb visszaemlékezést ad-
nak ki, és a lehetséges forrdsok kore is béviilt. Mindez hozzéjarul ah-
hoz, hogy a haborurdl valé korabbi gondolkodds széttoredezzen.

6 George L. Mosse: Fallen Soldiers. Reshaping the Memory of the World Wars. Oxford University Press,
New York, 1991.
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Fontos kérdés: hogyan lehet a kutatds szempontjabdl tullépni a nem-
zeti kereteken? Vildgperspektiva nincs — szogezi le Prost és Winter —, de
a torténeti munkakban tjabban kezd megjelenni egy eurdpai perspek-
tiva. A rokon témdak kiillonb6z8 nemzeti percepcidinak a bemutatisa
mellett a két orszagra vonatkozo 6sszehasonlité tanulmanyok szama is
béviil, valamint létezik mar néhany valéban eurdpai megkozelités.*”

Az 6sszehasonlito torténetirds valdjaban azonban sokkal inkabb kap-
csolattorténet, ugyanis a valasztott problematika tovabbra is nemzeti:
a torténész mas orszagok helyzetére tigyszintén reflektdl, de a problémat
alapjaban belilrdl figyeli, hiszen fiigg a sajat nemzeti kultura kontextu-
sat6l. Minden nemzeti kultiranak megvannak a maga narrativ modelljei
(az angolokndl gyakori a hdbort ironikus megkozelitése; Franciaorszag-
ban a hibort nem lehet irénia tirgya; Németorszagban a vereség so-
kdig tabu volt), valamint a periodizicios és levéltari gyakorlat, illetve a
nagykozonséget megcélzo kiaddi politikak kozott is vannak eltérések.

A kilonboz8 korokban és nemzeteknél a haboru értelmezései eltéréek.
Az elsS generacid, mint lattuk, még clausewitzi fogalmakat hasznalt, és
a 19. szdzadbdl megoroklott problematikaként fogta fel a habort leira-
sat. A masodik nemzedék a haboru otvenedik évforduldjan tlnt fol: a
masodik vilighdboru relativizalta az elsét, és a habort a megemlékezé-
sek miatt is tavolabbi mult részévé vilt. A harmadik generacié 1992
utan egy olyan 4j Eur6paban jelentkezett, ahol az 1914-es hiboru tjabb
abrazoldsa — egy eur6pai polgarhdboru képe — terjedt el. A hdrom gene-
racié a habortnak mas-mds koncepcidjat tekintette tehat kiindul6pont-
nak: az els a nemzetek, a masodik a tarsadalmak konfliktusat hangsu-
lyozta, mig a harmadik a tragikus huszadik szdzad nyitanyaként tekint
az els§ vildghaborura, ahol értelmetlen 6ldoklés zajlott. Az els§ vildg-
hidbortunak — hangsulyozza Prost és Winter — nem létezik tehat totalis
torténete; a haborirdl kiillonb6zé moédokon lehet irni.

A két vilaghaboru kozotti dsszefiiggések

Van jé néhdny olyan kérdés, amelyre Prost és Winter nem tért ki histo-
riografiai osszefoglal6jaban. Ez mindenekelStt azzal magyardzhatd, hogy

47 Lasd példaul Jay WINTER: The Experience of World War |. Oxford University Press, Oxford, 1988; Christophe
CHARLE: La Crise des sociétés impériales: Allemagne, France, Grande-Bretagne, 1900—1940: essai d’histoire
sociale comparée. Seuil, Paris, 2001.
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specifikusan német vagy kozép-kelet-eurépai témakkal nem foglalkoz-
tak. Kifejezetten német problémafelvetés példaul a két vildghaboru ko-
z0tti Osszefuiggések vizsgilata. Van, aki egyenesen a ,,masodik harminc-
éves habortnak” tekinti az 1914 és az 1945 kozotti eseményeket
(a fogalom torténettudomanyos bevezetése eredetileg Raymond Aron-
tol szarmazik). Az els haboru tapasztalata, lefolydsa és végkimenetele
nagymértékben meghatdrozta a masodikat; ez hozta létre a ,,harminc-
éves haboru” belsd egységét. Az egyedisége ugyanakkor abban rejlik,
hogy ,,transzformatornak” bizonyult, azaz mélyebben megvaltoztatta a
vildgot, mint 1789 6ta barmilyen mdas esemény. A szerz4 ramutat arra
is, hogy az elsé vildghaborts német hadicélok ugyantigy a gazdasagi he-
gemonia kialakitdsat szolgaltdk, mint Hitler idején, sGt az erészakos ger-
manizal6 politikdnak szamos jele mar 1914-1918 kozott is megjelent.
Elég, ha a rasszista szinezet attelepitésekre vagy a holland-belga hata-
ron, 300 kilométeres szakaszon felhuizott, er6sdirammal feltoltott hatar-
zarra gondolunk; ez utébbinak egyébként nem volt katonai jelentGsé-
ge, »csak” a német invazi6 el6l menekiilS belgdk élénk hatiarforgalmat
igyekezett csokkenti egy kifejezetten brutalis eszkozzel.*® A német ha-
borus 6nigazolas egyik leggyakrabban hangoztatott érve a kulturalis fo-
lény volt, amit a francia forradalom szellemi-politikai orokségével vald
szembefordulds is tetézett (lasd példdul Thomas Mann ,,Egy apolitikus
ember elmélkedései” cimi miivét); a két haborua kozotti folyamatossig
ezen a szinten is megragadhatd, hiszen a német értelmiség 1918 utdn is
ezekhez az eszmékhez tért vissza.

Biinbakképzés

A ,népkozosség (Volkgemeinschaft) utdpidja” azért lehetett népszerd
mar az elsd vildghaboru idején is, mert a német tarsadalmat mar a ha-
bora alatt tarsadalmi szétszakitottsdg jellemezte: a hatorszag jelentds
része nyomorgott és mentalisan zavarodott volt. Az egyik tanulmény
képletes cime (,,Harc a konyhdban”) a Németorszdg elleni blokad ko-
vetkezményei kozott emliti a katonai vezetés teljhatalmanak kiépitését
és a tarsadalom teljes militarizdldsat 1916-t6l. Ez taptalaja lehetett az
egyre er3sodd blinbakkeresésnek is; a fokozott tarsadalmi és erkolcsi

8 Gerhard HiRsCHFELD: , Let op, Levensegevaar”. Der Elektrozaun auf der belgisch-niederlandischen Grenze.
In: Stephan BurGporrF—Klaus WIEGREFE: i. m. 97—100.
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higiénia jegyében példaul a hizassagtord ndket a nekik jaré timogata-
sok megvondsaval stjtottk, és biintetSjogilag is szankcionaltak azokat,
akik hadifoglyokkal alltak 6ssze.** A biinbakképzés homlokterébe
1916-1917-re az antiszemitizmus keriilt, ami a kozbeszéd meghatdrozo
része lett. Sok szempontbdl hasonld helyzet alakult ki ahhoz, amit ké-
s6bb Hitler kihasznalt a német tarsadalom militarizaldsira.

A bilinbakképzés nem volt specifikus német probléma; Ausztria-Ma-
gyarorszagon is hangstlyos volt, bir 1918-ban a ,,hatbatamadas”, azaz
a belsd ellenség mitosza itt nem o6ltott olyan dimenzi6t, mint Németor-
szagban. A hazai els§ vildighdborus kutatdsok szemléletében, tirgyva-
lasztasaban tjabban fordulépontot hozé konyv, a Lovészdrkok a hdt-
orszdgban a magyar zsidosdggal kapcsolatos blinbakképzést elemzi,
amely 1916 utdn éppugy tetten érhetd volt a hdborus gazdasaggal kap-
csolatos orszaggylilési és folyodiratvitikban, mint a nagyvarosi ndk, a
modern tomegkultdra és a politikai élet megitélésében is, st 1918-ra
egyfajta ,,kulturalis kodda” valt.’° A szerzd, Bihari Péter a problémat a
»kozéposztaly” — a szerz$ értelmezésében a hivatalnoki és értelmiségi
rétegek — hdboru alatti megrendiilésére és kettészakadasara vezeti vissza.

A ,kozéposztaly” problémdinak vizsgalata nem nélkiilozhette dltald-
ban a hitorszdg nehézségeinek bemutatdsat sem. Az inflicids gazdasig
(ez maga utdn vonta a realbérek csokkenését, amely mindenekelGtt a
tisztviselSket stjtotta)’! kiemelkedSen jelentSs volt Ausztria-Magyar-
orszagon. Nemcsak az inflaciés adatokat tekintve, de a kozellatas szem-
pontjabdl is rosszabb helyzetben voltak a kozponti hatalmak orszigai,
mint ellenfeleik. Magyarorszagon a hidnygazdasdg élelmiszer-lazada-
sokhoz is vezetett, bar a hazai kozellatds sosem siillyedt Bécs vagy Berlin
szintjére. Bihari Péter a gazdasdgtorténeti elemzésnél a haboru makro-
okonomikus megkozelitését alkalmazta; ezzel a hdboru technikai-gazda-
sdgi tjdonsdgai helyett a hibort okozta gazdasigi nehézségek hangsu-
lyozasara torekedett. A hazai hadigazdasag — szogezi le — a biirokratikus
kozponti szervezés és a magankezdeményezés elegye volt, és a hadiszalli-
tasok hatalmas profitot hoztak a bankoknak és a nagyvallalkozéknak.>?
A hétorszag szdmos fontos ,harcterére” is rdirdnyitja a figyelmet: a va-
ros—falu-ellentét, az 4j ndi szerepek megjelenése (pl. zsid6 szdrmazdsu

3 Siegfried KogeLrranz: Schlange vorm Bordell. Der Niedergang der biirgerlichen Sexualmoral. In: Stephan
Bureporr—Klaus WIEGREFE: i. m. 150-153.

50 BiyaRI Péter: Lovészdrkok a hatorszagban. |. m. 15.

51 Uo. 96.

52 Uo. 105.
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ndi didkok létszama megnd), a folytonos tarsadalmi dtrendez8dés érzé-
kenyen érintette a kozéposztalyt.

Ezeket a valtozdsokat Bihari Péter az antiliberalis nézetek terjedésé-
nek kontextusdba helyezi: az Gjnacionalista ideoldgia a kozéposztaly
szélesebb koreiben is hatott, és a ,,kétféle Magyarorszag” tiarsadalom-
képének a kialakuldsihoz vezetett. A magyar hadicélokrdl nem folyt vita;
ezt a turanizmusrol — az 4j identitdskeresésre tett nacionalista kisérlet-
r6l, amely atfogd kulturilis jelszé és téma lett — sz616 diskurzus helyet-
tesitette, ami elsGsorban a magyar eredetmitoszoknak a haborts expan-
zionizmus terveivel val6é Osszekapcsoldsanak tekinthets. E ponton
visszakanyarodhatunk a német népkozosség utdpidjahoz, hiszen ahhoz
hasonléan a turanizmus is a belsé meghasonlottsagra kivant ellenszert
adni.

Keleti front

Prost és Winter konyve a francia, az angol és a német torténetirdsra 6ssz-
pontositva csak a nyugati frontra és hitorszagra vonatkoz6 eredménye-
ket vette szdmba, a keleti front teljesen kimaradt az 4ttekintésbdl. Bar
a keleti fronttal kapcsolatos legijabb — tobbnyire elszigetelt — kutata-
sok felsoroldsara itt nincs méd kitérni, a mar részben ismertetett, ma-
gyarul is megjelend német tanulmanykotetben — igaz, elsGsorban német
perspektivabol — a hdboru keleti frontja is teritékre kertl. A megmérge-
zett gybzelem cim( tanulmdny a ,,szldvok” ellen folytatott ,,védekezd
haboru” propagandajat elemzi, amelynek kozéppontjaban az orosz erd-
szak hangstilyozdsa (amit a kutatdsok nem igazoltak) és vele Osszefiig-
gésben a Hindenburg-héskultusz 4ll. A megszallt keleti teriileteken (Ober
Ost Land) — a masodik vilaghdborus gyakorlattdl kiillonboz&en — akkor
még polgari kozigazgatast vezettek be. Kiilon tanulmany foglalkozik az
alpesi olasz—osztrak hiboru — a ,,fehér hibori” — szinte alig ismert ha-
dészati viszonyaival, emberprobal6 nehézségeivel.

A colmari Charles Kuentzrdl, a német hadsereg hosszu életii fronthar-
cosarol sz6l6 tanulmany magaba s(iriti a hdbori minden abszurditdsival
egyltt az eurOpai népek egyiuittélésének, keveredésének dramai elutasi-
tasat.>3 A 107 éves Kuentzet elzasziként németes kultdra és francia lo-

53 Alexander SmoLtczvk: Der letzte Mann. Charles Kuentz ist der einzige noch lebende Frontkémpfer der
deutschen Armee. In: Stephan BureDORFF—Klaus VWIEGREFE: i. m. 91-96.
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jalitas jellemezte (példdul németiil olvasott, de francidul nyilatkozott),
és miutdn besoroztik a német hadseregbe, sok mas elz4szi sorstarsihoz
hasonl6an, akiket a német dllam politikailag gyanus elemeknek tartott,
atkertlt a keleti (orosz) frontra. A német hadseregben val6 szolgélat
miatt azonban Franciaorszdgnak tett késébbi szolgalatai elismerésél
sem kaphatta meg a francia becsiiletrendet.

Alain Prost és Jay Winter historiografiai 6sszefoglaldja — amely a nyu-
gati front, illetve a francia, a brit és a német hatorszag torténeti korsza-
konként eltérd megkozelitéseit rendszerezi, és a vizsgalt problémakat
kategorizalja - j6 kiindulépont lehet a keleti front és orszagai torténet-
irdsdnak a korszakoldsihoz, illetve a problémak szerinti ismertetéséhez.
Egy ilyen mérlegre mar csak azért is nagy sziikség lenne itt, K6zép-Kelet-
Eur6paban, mert ez lehet3vé tenné, hogy Osszevessiik az egyes nemzeti
torténetirasok eredményeit, és kijeloljik azokat a teriileteket, ahol elenged-
hetetlen a régidbeli orszagok kutatdinak szorosabb egytittmiikodése.





