/N Budapest—Miskolc, allami dtépités, ,Lakewood" tépitd géppel. Foto: fortepan.hu Forras: National Archives, Washington, USA, RG151 FC. Ered. Négyesi Pal
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ROMSICS IGNAC

Uj tendenciak az ezredforduld torténet-
irasaban

A huszadik szdzad els6 két harmadaban a torténetiras jelentés mérték-
ben atalakult. A tizenkilencedik szazadi politika- és eseménytorténettel
szemben teret nyert a széles értelemben vett mGiveldéstorténeti orien-
tacio, a rovid korszakok kutatdsa helyett a tobb évszdzados tendencidk
nyomon kovetése, az egyén helyett a tirsadalmi csoportok tanulméanyo-
z4sa, a leird jellegl narrativ elbeszélési formak helyett pedig a tarsada-
lomtudomanyok analitikus és egzaktabb elemzési technikai.

A huszadik szdzad utolsé harmaddban tjabb nagy atalakulas vette
kezdetét. Egy olyan 1j paradigmavaltds korvonalai rajzolodtak ki, amely
szamos ponton iitkozott az addigi tirsadalomtudomdnyos torténetirds
szemléletével, és olyan torténetirdi attitlidoket és technikakat rehabili-
talt, amelyek addig avittnak mindsiiltek. Ennek egyik elsd jele Georges
Duby (1919-1996) 1973-as konyve volt, amelyet az 1214. jalius 27-i
bouvini csatardl irt — dontSen egy résztvevd leirdsa alapjan (Le dimanche
de Bouvines). Bir Duby nem csak egy titkozet hagyomanyos esemény-
torténetét vazolta fel, hanem ezen keresztiil azt is, mit jelentett a csata,
illetve a hdboru és a béke a feudalizmus vilagdban, a hosszi idStartam
és a kvantitativ elemzések koraban, illetve a tarsadalomtudomanyos tor-
ténetirds legismertebb férumanak, az Annales-nak a hazdjiaban mive
mégis visszatetszést, de legalabbis meglepetést keltett.

A makrotorténelemtd] a mikrovildg, a nagy jelentSségii gazdasigi és
tarsadalmi valtozasoktdl a mindennapok apro torténései, és a tarsadal-
mi struktirdktdl a his-vér emberek felé fordult annak az Emmanuel Le
Roy Ladurie-nek (1929-) a figyelme is, aki tiz-tizenot évvel kordbban
még tgy gondolta, hogy a kvantifikdcid és a hossza idésorok elemzése
nélkul nincs tobbé torténetiras. Ezt jelezte 1975-6s konyve, amelyben
egy kozépkori okszitdn falu, a Pireneusok északi lejtsjén fekvs Montaillou
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tizennegyedik szdzadi lakéinak a hétkoznapijait és gondolkoddsukat mu-
tatta be rendkiviil aprélékosan, mintegy az emberek fejében kalandozva.
A katar eretnekség felszamoldsiaval megbizott puspok altal készitett
vallomdsokra tdimaszkodva Le Roy Ladurie plasztikus képet rajzolt a
kétszaz-kétszazotven f6s falu belsS viszonyairdl, tipikus és kiilonleges
alakjair6l, valamint a falubdl kirajzo, transzhumalé jellegli nomad pész-
tortarsadalom mindennapjairdl (Montaillu, village occitan de 1294 a
1324, magyarul megjelent 1997-ben, Montaillou, egy okszitdn falu élet-
rajza, 1294-1324 cimen).

Az 1980-as években folytatddott ez a tendencia. Az Annales profilja
és az én szemléletem kozott — dllapitotta meg kissé rezigndltan Fernand
Braudel (1902-1985), a lap korabbi szerkesztGje 1985-ben — ,,hatalmas
a tavolsdg”. Az 4j szerkesztSk — Bernard Lepetit és Jacques Revel —igazat
adtak elédjuknek. ,,Az uralkod6 paradigmak, melyeket vagy a marxista,
vagy a strukturalista irdnyzatokban, avagy éppen a kvantifikdcié biza-
lomra okot adé gyakorlatiban véltek megtaldlni — irtdk egyik program-
jukban — elveszitik strukturdlé képességuiket... Eljott az ideje, hogy 1j-
rakeverjiik a kartyakat.”!

A masodik vildghabort utan elterjedt tirsadalomtudomanyos torté-
netiras a szizad utols6 harmadaban nemcsak Franciaorszagban, hanem
a vildg mas orszdgaiban is kezdte elvesziteni vonzerejét. Theodore Zeldin
(1933-) oxfordi professzor az els6k kozott diagnosztizalta mar az 1970-es
évek kozepén a kovetkezSket: ,,Megbukott az a torekvés, hogy a tarsa-
dalomtorténet toltse be a kutatdsokat szervezs kozpont szerepét”, és
»nincs értelme hatdrt vonni a torténészek kozé vagy tul szigordan meg-
kiilonboztetni a moderneket és a tradicionalistdkat”. A ,tarsadalom-
torténet, épp a sikerei kovetkeztében, viltozatos eredményei kozepette
némileg utat vesztett”.> A struktirdk mozgasanak elemzése és okainak
a keresése helyett Zeldin az egyéneket helyezte vizsgaloddsainak kozép-
pontjaba, akiknek a cselekedeteit a lehetd legrészletez8bb — ugynevezett
pointillista — médon mutatta be (France 1848—1945.1-11.,1973-1977).

Néhdny évvel késébb az eredetileg tarsadalomtorténész és a marxista
Past and Present koréhez tartoz6 Lawrence Stone (1919-1999) figyelt
fel az ,elbeszélés vjjasziiletésére”. ,,A strukturalista, analitikus, kvan-
titativ torténetirds gyakorl6i — irta kissé sajndlkozva 1979-ben — mindin-

1 Torténelem és tarsadalomtudomanyok. Kritikai fordulat? In: BENDA Gyula—Szekeres Andrés (szerk.): Az
Annales. A gazdasdg-, tdrsadalom- €s mivelddéstdrténet francia véltozata. L'Harmattan Kiadd, Buda-
pest, 2007. 581-582.

2 Theodore ZELDIN: Tarsadalomtérténet és totélis torténet. Idézi: Gyani Gabor: Az ,(j térténetiras” jelensé-
ge. Vildgtdrténet, 1986/3—4. 41-52.
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kabb azon veszik észre magukat, hogy kizarolag egymdshoz beszélnek.”
Ezért és az élet totalitdsdnak makroszinten valé dbrazolhatatlansiga,
kovetkezésképp a multbeli valtozasok rekonstrualdsira vonatkozé to-
rekvéseik kudarca miatt az Ggynevezett \j torténetirds ,,szimos promi-
nens képviselGje tér vissza jelenleg a korabban elvetett narrativ méd-
hoz”.3 Evekkel késébb hasonlé latleletet allitott ki az ugyancsak brit
Peter Burke (1937-) is. ,Manapsag — allapitotta meg a cambridge-i pro-
fesszor — sok tudds vélekedik tigy, hogy az elbeszélés kiiktatdsa elszegé-
nyitette a torténetirast”. A megoldast az ,esemény” és a ,struktira”
szintézisében, illetve az ,,elbeszéld és az elemzd torténészek” modszerei-
nek kombinaldsaban latta.*

A torténetirds huszadik szdzad végi ujabb nagy dtalakuldsa mogott
részben tehat az addigi gyakorlat korldtainak a felismerése huzédott
meg. Legalabb ilyen sillyal esett azonban latba azoknak a mult megis-
merhet3ségét minden korabbinal radikdlisabban megkérdgjelezs nyelv-,
illetve torténetfilozofiai dramlatoknak a jelentkezése is, amelyeket Ossze-
foglal6an posztstrukturalista és/vagy posztmodern névvel szokas jelol-
ni. Erre az 1960-as évektdl korvonalazédo aj vilagképre az dtfogd, nagy
elméletektdl valo elfordulds, az egymadsnak is ellentmondo szemléletek
és megolddsok tolerdldsa (anything goes), a hagyomanyosan jelentds-
nek tartott események és dolgok leértékelGdése, a jatékossig, valamint
az irénia és az Onirdnia jellemzd. Ismeretelméleti szempontbdl kozpon-
ti eleme a valdsag és a nyelv viszonyanak tjradefinialdsa (ez a linguistic
turn, vagyis a nyelvi fordulat). A val6sdg eszerint onmagaban nem, csak
nyelvi megjelenésében létezik. A nyelv viszont nem a valdsag tiikre, ha-
nem része és alakitdja annak. Nem egy olyan semleges médium tehit,
amelynek igénybevételével a szonok vagy az ird teljes pontossaggal koz-
vetiteni tudja gondolatait, hanem egy olyan bonyolult kodrendszer,
amelynek rejtett struktiirdi egyrészt a szandékolttdl gyakran egészen el-
térd jelentéssel ruhdznak fel szavakat, mdsrészt az tizenetei csak a vele
kapcsolatba hozhaté mds szovegek kontextusdban értelmezhetSk helye-
sen. Az a mdd tehat, ahogyan formaba ontiink és elmondunk egy tor-
ténetet, befolydsolni fogja a torténet jelentését.

A posztmodern gondolatkor és érzésvilag gyokerei Friedrich Nietzsche
filoz6fidjaig nyulnak vissza. Az értelembe és a haladdsba vetett hit radi-
kalis megkérddjelezése, a perspektivak kiilonboz&ségének tudatositisa,

3 | awrence STONE: Az elbeszélés tjjasziiletése. Megjegyzések a régi-0j térténetirasrdl. In: GYURGYAK Janos—
KisantaL Tamas (szerk.): Tdrténetelmélet Il. Osiris Kiadd, Budapest, 2006. 900-919.
% Peter BURKE: Az eseménytorténet és az elbeszélés Gjjasziiletése. Uo. 934-946.
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a nyelv metaforikussiaganak és megbizhatatlansdganak a hangsulyozisa,
valamint a hatalom orokkévalésidganak és konyortelenségének a gon-
dolata mind megtalalhatok a sokféle betegséggel kiizdd, s végul Griltnek
nyilvénitott tizenkilencedik szdzadi német filozéfus munkdiban. Mds
filozo6fiai hagyomanyokhoz — mindenekel5tt Humboldt, Saussure és Witt-
genstein nyelvelméletéhez — is kapcsoldédva Nietzsche nézeteit a husza-
dik szdzad utols6 harmadiban szdmos gondolkodé wjitotta fel, és fej-
lesztette tovabb. Kozéjiik tartozott Richard Rorty (1931-2007), aki
1967-ben antoldgidt allitott dssze a nyelvi fordulat mibenlétérdl (The
Linguistic Turn, 1969) és Jean-Francois Lyotard (1924-1998), aki az
1970-es évek végén a posztmodern lényegét — a ,,végsSkig leegyszer(-
sitve” — ,,a nagy elbeszélésekkel szembeni bizalmatlansagként” hatdrozta
meg.’ Magara a torténetirasra 6k azonban kevésbé, illetve csak attéte-
lesen hatottak. Szakmajukndl és témdiknal fogva meghatirozébbnak bi-
zonyult naluk a francia Jacques Derrida (1930-2004) és Michel Foucault
(1926-1984), valamint az amerikai Hayden White (1928-).

Jacques Derrida Saussure, illetve a strukturalistik nyelvre vonatkozd
nézeteinek tovabbgondoladsaval jutott el Nietzsche nihilizmusdig. Ha a
jelek — érvelt munkdiban — onkényesek, akkor a jelentésiik sem lehet
rogzitett, és igy egyetlen szovegnek sem lehet egyetlen, kizardlagos je-
lentése. Amennyiben viszont a jelentés lényegénél fogva bizonytalan,
akkor minden szoveg heterogén, és egymast kizaré jelentéseket hordoz.
A szovegek, illetve nézetrendszerek ezért automatikusan megkérddjelez-
het&ek és lebonthatok. Ez utdbbit nevezte el dekonstrukcionak. A de-
konstrukci6 azt feltételezi, hogy minden széveg, minden szerzd igyek-
szik a haszndlt szavak jelentését megszabni, feliilirva, érvénytelenitve
ezzel a tobbi lehetséges jelentést. A dekonstrukcids elemzés lényege éppen
ennek, vagyis a szovegekben érvényesiils nyelvi dominancianak a felta-
rdsa, amelynek sordn a szerz§ a vizsgalt, vagyis dekonstrudlt szoveg 4ltal
preferdlt jelentés mellé helyezi a kiszoritott jelentéseket, rimutatva ezzel
minden nyelvi rendszer relativ voltira. Maga Derrida els6ként — még
1961-ben — Hegel vildgtorténetét, majd rovidesen a strukturalizmust, s
ezen belul tobbek kozott Claude Levi-Strauss elemzési eljardsat ,,szedte
izekre” ezen a modon.

A Derridihoz hasonldan strukturalistaként indult, és emellett Marx,
Freud és Gramsci altal is ihletett Michel Foucault-ra elsGsorban Nietzsche
erGszakfelfogdsa hatott. Nézeteinek kozponti kategoridja a hatalom,

5 Jean-Frangois LvoTARD: A posztmodern allapot. In: BuJaLos Istvan (szerk.): A posztmodern dllapot. Szézad-
vég Kiadé, Budapest, 1993. 8.
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amely minden kor tudédsit és gondolkodasi médjat meghatdrozza.
Az tehit, hogy kit tartunk normalisnak és abnormalisnak, egészségesnek
és betegnek, jonak vagy rossznak, torténetileg valtozik, s a valtozdsok
el6idézdje és kodifikdtora mindig a hatalom. A tudomany sem mds, mint
egy adott kor hatalomfiiggd ideoldgidjanak a része, illetve terméke,
amelynek 4llitdsai nem azért lesznek elfogadottak, mert igazak, hanem
azért, mert sajat koruk annak tartja Sket. A torténészek szokdsos bizonyi-
tékai, az ugynevezett tények sem csak a multrél szélnak, hanem az adott
kor metodoldgiai eljardsai és gondolkodasi szabdlyai 4ltal meghataro-
zottak. A torténelmi ismeret ilyen médon nem a mualt semleges repre-
zenticidja, hanem az egyes korok uralkodé diskurzusanak a fiiggvénye.
A megnyilatkozis elvalaszthatatlan attél, aki mondja, és attdl is, amirdl
szOl. A torténész, a forrdsai és az olvasé ilyen médon egyetlen realitidsban
olvadnak Ossze, s ez maga a diskurzus. Egyediil ez az, ami kutathato, és
amit kutatni is kell, 4m ez is csak elkotelezetten tehets. A torténetirds
igy végeredményben egy olyan mechanizmus, amelyben a torténész nem
a multat rekonstrudlja, hanem a jovdre irdnyuld vagyait onti formaba.
Hayden White és az tgynevezett narratologusok, akik nyelvfelfogasuk
alapjan maguk is posztstrukturalistanak tekinthetdk, a torténeti miveket
elbeszél§ prézaban (narrdciéban) megirt nyelvi struktirdk hordozéiként
fogjak fel. Akar tudatiban vannak, akar nem, a torténetirok a nyelvi ki-
fejezGeszkozok foglyai — allitjak. Minden torténelmi munka alapszerke-
zetét, vagyis metahistoridjat a valasztott nyelvi eszkozok kombinacidja
alkotja, s ez magat a tartalmat is befolyasolja. Ezzel magyardzhatd, hogy
ugyanazokat a forrdsokat hasznilva ugyanarrol a dologrol killonbozd
tartalmu torténelmi beszamoldkat olvashatunk. A kulonb6z8 magyara-
zatok ismeretelméleti szempontbdl egyenranguak, az olvaso nem is ilyen,
hanem esztétikai és/vagy moralis szempontok alapjdn tartja egyiket meg-
gy6z8bbnek a mésikndl. A torténetirds igy tehdt éppoly kevéssé tudo-
mény, mint a szépirodalom, vagy ha mégis, akkor retorikai tudomdny.
Ezt az dlldspontjat White el$szor az 1973-ban megjelent Metabistory
cimi monografidjaban fejtette ki. Ebben négy torténelemfilozofus (Hegel,
Marx, Nietzsche és Croce), valamint négy torténész (Michelet, Ranke,
Tocqueville és Burckhardt) életmiivét hasonlitotta Gssze. Ugy talalta,
hogy minden szoveg szétvilaszthato egy . feliileti” és egy ,,mély” szint-
re. A ,feliileti szint” maga is két rétegbdl all: a torténetbdl és a torténet
magyardzatibol. Az elbeszélés ,,mély szintje” viszont maga a magyara-
zatot hordoz6 nyelvi eszkoztar. Ez utobbinak négy nagy alakzatat — ,,tré-
pusat” — kiilonitette el: a metaforat, a metonimiat, a szinedochét és az
ironidt. Ugyancsak négy stilisztikai alaptipust 4llapitott meg a torténet



| 135

cselekményesitésének szintjén (romantikus, tragikus, komikus, szatirikus),
négyet az argumentaci6 formai terén (formalista, organikus, mechanikus
és kontextudlis), s négyet a magyarazat elméleti bazisaul szolgalo ideo-
16gidk kozul (anarchista, radikalis, konzervativ és liberalis). Konklizioja
szerint minden torténeti munka ezeknek a nyelvi eszk6zoknek és for-
maknak a kombindcidja. Michelet példaul a cselekményesités romantikus
formajat kombindlta a formdlis érveléssel és a liberalizmussal; Burck-
hardt a szatirt a kontextualizmussal és a konzervativizmussal. Ezek
a kombinacidk végeredményben a poétikai ,,mély szint” altal meghataro-
zottak, amelyek viszont koronként valtoznak. Igy példaul a felviligoso-
dés tizennyolcadik szdzadi szerz8ire — Voltaire-re, Gibbonra, Hume-ra
stb. —az irdnia, a tizennyolcadik—tizenkilencedik szdzadi romantikusok-
ra, Rousseau-ra, Burke-re és Herderre a metafora, Hegelre és Rankéra
a szinedoché volt jellemzd. Egy adott kor sajétos stiluseszményét természe-
tesen nem minden alkoté koveti. A ,normatdl” barki barmikor eltérhet.
Az ilyen eltérések eredményeként alakulnak ki az elleninterpretaciok.

A torténetirds és a miivészetek azonossagit vallo, vagyis a torténet-
irdst esztétikai tevékenységként felfogd és/vagy a jelenre irdnyultsdgat
hangstlyoz6 régi-gj allaspontot az elmilt években sokan magukéva
tették. Kozéjik tartozik a holland Frank Ankersmit (1945-), aki szerint
a torténetirds még a miivészeteknél is ,,bizonytalanabb a vilag reprezen-
hogy kulturilis kodok kifejez8je”. A torténész ,,olyan jelentéssel ruhdz-
za fel a val6sagot, amellyel az nem rendelkezik”.® Megemlitend§ a brit
Keith Jenkins is, aki szerint ,,a torténelem egy olyan valtozékony és proble-
matikus diskurzus, amely latszolag a vildg egyik aspektusardl, a multrol
sz0l, am amelyet jelenk6zponti munkdsok egy csoportja (a mi kulttirank-
ban tilnyomoan fizetett torténészek) hoznak létre ismeretelméletileg,
metodoldgiailag, ideoldgiailag és gyakorlatilag poziciondlt mddon... és
akiknek a termékei 4ltaliban megfelelnek az adott pillanatban fennal-
16 hatalmi viszonyoknak”. Mds megfogalmazasban: a torténelem ,,olyan
diszkurziv gyakorlat, amely lehetdvé teszi jelen beallitottsagu emberek
szamdra a multba valo visszavonuldst, amelyben turkdlva djraalkotjk
azt a sziikségleteiknek megfeleléen”.”

A tarsadalomtudomainyos torténetirds kifulladdsa és Gj utak keresé-
se, valamint a posztstrukturalista/posztmodern ismeretelmélet egytittes

6 Frank ANKERSMIT: A térténelmi reprezentéci. In: KISaNTAL Tamés (szerk.): Tudomany és mivészet kiizitt.
L'Harmattan Kiadé, Budapest, 2003. 235-263.
7 Keith JENKINS: Re-Thinking History. Routledge, London—New York, 1991. 26., 68.
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hatdsara a huszadik szdzad utols6 harmadédban a vildg torténetirdsa is-
mét jelentGsen adtalakult. A tizenkilencedik szdzadi hagyomdnyos és a
huszadik szdzadi modern iskoldk tovibbélése mellett megjelentek olyan
1j irdnyzatok, amelyeket 0sszefoglaléan posztmodern torténetirdsnak,
»Uj torténetirdsnak”, illetve az angolszasz vilagban new cultural histo-
rynak is neveznek. Ezek pontos definidldsa lehetetlen. Fontosabb jelleg-
zetességei és tipikus irdnyzatai azonban azonosithatok. Ezek a kovetke-
z38k: a nyelv tarsadalmi-kulturilis szerepének, a kollektiv emlékezetnek,
a torténeti interpretaciok kulonbozdségének és a tarsadalmi nemek tor-
ténetének fokozott kutatdsa, tovabba a mikrotorténelem, a torténeti ant-
ropoldgia, s végiil az irodalmias torténetiras és a kontrafaktuadlis torté-
netiras preferalasa.

A nyelv kituntetett szociokulturalis szereppel valo felruhazasabdl logi-
kusan kovetkezett, hogy az emberi kommunikacié jellegzetességeinek
a kutatdsa nemcsak lingvisztikai és szocidlpszicholdgiai, hanem torténeti
szempontbdl is elGtérbe keriilt. A monolitikus nyelvkoncepcié helyébe,
amely homogén egészként fogta fel a nemzeti nyelveket, a nyelvi poli-
fonia tétele, a szovegek egyetlen helyes értelmezésének régi koncepcio-
ja helyébe pedig azok nyitottsiga, illetve tobbértelmiisége 1épett. A ku-
tat6 torténészek koziil az els6k kozott nyult ilyen elméleti elGfeltevésekkel
torténelmi szovegek elemzéséhez John G. A. Pocock (1924-) cambridge-i
professzor, aki az észak-italiai reneszdnsz és az észak-amerikai fuggetlen-
ségi habort kozotti harom évszizad eszmetorténetében nyomon kovetett
ugynevezett civil humanizmust nem csupan koherens republikdnus utdpia-
ként és alkotmdnyos koncepcidként, hanem legalabb ilyen mértékben
politikai nyelvezetként mutatta be. MeggySz8en dokumentalta, hogy az
idében és térben egymadstdl tavoli, de rokon gondolkodasi szerzdk mi-
lyen nagy mértékben ,foglyai” egy k6zos szokincsnek és szohasznalat-
nak. (The Machiavellian Moment, 1975)

Az emlékezetkutatds visszanyulik Maurice Halbwachs két vilaghdbora
kozotti alapvetéséig. Az emlékezetnek Halbwachs harom szintjét kiilon-
boztette meg: az egyéni emlékezetet, a killonbozd tényezdk szerint kons-
titudl6do kisebb-nagyobb tarsadalmi csoportok kollektiv emlékezetét,
s végiil a hagyomdnyt, amely az utdn kezd kialakulni, hogy az emlékezet
targyat képezd szereplSk eltdvoznak az élSk sordabdl. A hagyomdnnya
merevedett emlékezet tartalma szdmos eszkozzel és sokféle moédon be-
folyasolhat6. Az Gsi tarsadalmakban erre szolgaltak a kiillonbozd ritusok
és kultikus szertartasok, a modern tarsadalmakban pedig mindezeken
tal a mivészeti és tarsadalomtudomadnyi alkotasok széles skalaja. Pierre
Nora (1931-), az Annales harmadik nemzedékének tagja ezeket az esz-
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kozoket nevezte el az emlékezet helyeinek (lieux de mémoire). A kiilon-
boz6 szimbolumok (trikolor, Marseillaise), csatahelyek, emlékmiivek
(Pantheon, szobrok), épiiletek (Eiffel-torony, Sacré-Coeur), emléknapok
(julius 14.) éppugy az emlékezet helyei, mint a fontos és olvasott torté-
neti 0sszefoglalasok vagy a bor, a kiraly és a gall kakas. Az ezekre vonat-
kozo szisztematikus franciaorszagi kutatdsok az 1980-as évek kozepén
kezd&dtek Nora irdnyitdsival, és tobb tucat szerzd kozremiikodésével
az 1990-es évek elejére fejez8dtek be (Les lieux de mémoire, I-111.
1984-1992).

A posztmodern felfogas szerint tarsadalmi emlékezet és torténetirds
kozott semmiféle lényeges kiillonbség nincs; az egyéni emlékezd szubjek-
tiv interpretacidja és a torténész rekonstrukcids eljdrasa azonos értékd.
Bar a torténészek tobbsége ezt vitatja, a torténetiras jelenbe dgyazottsa-
ganak és szociokulturilis meghatdrozottsigdnak a tudatosoddsa a hi-
storiografia torténetirdson beliili helyét is ujradefinidlta. A historiogrifia
korabban ugy fogta fel feladatit, hogy a miltra vonatkoz6 tudas telje-
sebbé és megbizhatobba vildsanak kumulativ folyamatat tarja fel. Az
Ujabb historiografiai munkak viszont korokon ativeld olyan diskurzus-
ként tekintenek targyukra, amelynek kiilonb6zd interpretdcidi mogott
meghatdrozott tirsadalmi érdekek, csoportok és eszmék alltak.

A tarsadalomtorténeten beluli hagyomanyos nétorténelem latdszoge
az 1980-as évektdl kiszélesult a gender studies, vagyis a tarsadalmi ne-
mek tanulmanyozasa irdnydba. Ezt mar nem egyszer(ien a né csaladon,
illetve tirsadalmon beliili stitusdnak véiltozdsai, hanem az emberiség
egész multjdnak gender alapu tjragondoldsa foglalkoztatja. A nem eb-
ben a megkozelitésben ugyanolyan alapvetd tarsadalmi kategoria, mint
az osztily vagy a faj, sGt egyes megkozelitésekben a legalapvetSbb. Az
irdnyzat egyik legismertebb teoretikusaként az amerikai Joan Wallach
Scott (1941-) kifejtette: ,,A tirsadalmi nem a nemek kozotti killonbsé-
geken alapuld tarsadalmi kapcsolatok alkotdeleme és a hatalmi kapcso-
latok elsédleges jelolési modja.”® A kutatasi cél pedig a nemi szerepek
és nemi szimbélumok feltaradsa és jelentésik meghatdrozasa a kilonbo-
23 tarsadalmakban és korszakokban, hogy ezaltal viligossa valjon sze-
repik a tarsadalmi rend fenntartdsdban, illetve viltozdsiban.

Az ,1j torténetirds” egyik tipikus és ismeretelméleti szempontbdl leg-
kevésbé szkeptikus formdja a mikrotorténelem. A mikrotorténész egy
viszonylag jol kortilhatarolhato kisebb egység — egy esemény, egy falusi

8 |dézi Pet6 Andrea: Tarsadalmi nemek és a ngk torténete. In: Bony Zsombor—0. Kavacs Jozsef (szerk.): Beve-
76tés a tarsadalom torténetébe. Hagyomanyok, irdnyzatok, modszerek. Osiris Kiado, Budapest, 2003. 523.
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kozosség, csalad vagy egyén — behatd, ,,siir(i” vizsgalatara torekszik, és
ezen keresztil probal eljutni dltaldinosabb érvény(d kovetkeztetésekig.
A hagyomdnyos helytorténésztdl eltéréen tehdt nem elégszik meg a lo-
kalitds vagy a partikularitds jellegzetességeinek feltirasaval, hanem azok-
bél kiindulva a globalitas és a totalitds szempontjaira is figyelemmel van.
Ennek megfelelGen — mint Jacques Revel megfogalmazta — a mikrotor-
ténészek ,,[l]egelGszor is azt feltételezik, hogy minden egyes torténelmi
a legink4bb lokalistol a leginkabb globalisig terjedd folyamatokban vesz
részt, és igy ugyanilyen kontextusokban szerepel. Nincs tehdt torés, fSleg
pedig nincs semmiféle ellentét helytorténet és globalis torténelem kozott.
Ami egy adott egyén, csoport vagy teriilet tapasztalata alapjan megragad-
haté, az voltaképpen a globalis torténelem egyik konkrét valtozata.”

Duby és Le Roy Ladurie mar emlitett miivei mellett, amelyek a mikro-
torténelem elGfutarainak tekinthet8k, az irdnyzat klasszikusa Carlo Ginz-
burg (1939-) konyve egy tizenhatodik szdzadi eretnek molndr vilagké-
pérdl (Il formaggio e i vermi, 1976; magyarul: A sajt és a kukacok, 1991).
Az olasz torténész a korabeli inkvizicids iratok alapjan igyekezett fel-
tarni Menocchio gondolatvilagdnak kiilonbozs rétegeit és forrasait, s a
kvantitativ elemzésekhez képest ezzel egy mindségileg mas eszme- vagy
mentalitdstorténet lehet3ségét felmutatni. ,,Egy kozépszer(i, onmagiban
nem kiilonosebben jelent3s személyiség — irta —, aki éppen ezért repre-
zentativ, mikrokozmoszként foglalja magaban azokat a vondsokat, me-
lyek egy meghatarozott torténelmi idészak valamely tarsadalmi rétegé-
re jellemzdek.” 10

A mikrotorténelem masik nagy visszhangot kivaltd — huszonegy nyelvre
leforditott (!) — mintadarabja az amerikai Natalie Zemon Davis (1928-)
munkaja, amely egy tizenhatodik szazadi baszk faluba kalauzolja el ol-
vas6jat (The Return of Martin Guerre, 1983; Martin Guerre visszaté-
rése, 1999). Az elbeszélés alapja egy megtortént, de torténetileg jelen-
téktelen esemény: egy asszony hdzastarsanak fogad el egy idegent, aki
a hosszu ideje tavollévE férje képében jelentkezik. A hamissagra néhany
évvel késébb fény dertil, sGt végil a tavolléte alatt fél labat elveszt§ igazi
férj, Martin Guerre is elSkeriil. Am az asszony nem a férje, hanem a csalé
mellé all. Davies ezt azzal magyarazta, hogy a csalé minden tekintetben

9 Jacques ReveL: A mikroszint(i vizsgalat és a tarsadalmi jelenségek konstruélésa. In: CzocH Gabor—Son-
KoLy Gabor (szerk.): A francia tdrsadalomtdrténet dj ttjai a kilencvenes években. Csokonai Kiadd, Debre-
cen, 1995. 61.

10 Carlo GINzBURG: A sajt és a kukacok. Eurépa Konyvkiado, Budapest, 1991. 20.
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jobban megfelelt a n§ elvardsainak, mint a nyomorékka valt és félig-
meddig mar tavozasa eldtt is impotens férje. A rendelkezésre ll6 forrdsok
azonban sem a csald szexudlis képességeire, sem a férj impotencidjdra,
sem pedig a feleség ezzel kapcsolatos esetleges reflexidira vonatkozolag
nem tartalmaznak meggy$z38 és egyértelm( bizonyitékokat. Davis ma-
gyardzataiban tehat a szokdsosndl nagyobb szerep jut a valszindsitésnek
és a fantdzidnak — tegyiik hozza: a gender alapti fantdzidnak —, amellyel
a mikrotorténelem irodalmiasabb véiltozatat teremtette meg. A forrasok
merész kezeléséért és ,alkotd fantdzidjaért” az American Historical
Review konzervativ kritikusa (Robert Finlay) ,,torténelmi romancnak”
bélyegezte Davies miivét.

A mikrotorténelemmel rokon irdnyzat a torténeti antropoldgia. Az ant-
ropoldgidnak mint az emberrel foglakoz6 tudomanynak a huszadik sza-
zad folyaman tobb véltozata alakult ki. A torténetirdsra ezek koziil elsé-
sorban az a kulturdlis antropoldgidnak vagy etnologidnak nevezett
irdnyzat hatott, amely idegen kultirak intenziv terepmunka keretében
torténd jellegzetességeinek a feltarasaval foglalkozik. Az aprélékos meg-
figyelés eredménye az tigynevezett slirdi vagy tomény leirds, amely apro,
de jelentéssel teli eseményeket és mozzanatokat kontextualizal és rendez
értelmes strukturakba. A legjelentéktelenebbnek latsz6 torténések mikro-
szkopikus vizsgalataval probal meg eljutni atfogd kovetkeztetések levo-
ndsdhoz. E médszer sokat hivatkozott iskolapéldija Clifford Geertz ta-
nulmdnya a bali kakasviadalrél. Geertz felfogasaban ez egy olyan ,,mély
jaték”, amely a helyi lakosok statushierarchidjit és stitusversengését
tikkrozi, vagyis szimbolikus formdban a tarsadalmi ellentétek és a cso-
porthoz tartozds, valamint a tadrsadalmi szenvedélyek kifejez&dése. Bar
Geertz mddszere szamos kovetdre talalt, a baliak megkérdezése nélkil
kialakitott értelmezésének ellendrizhetetlensége miatt heves biralatok is
érték. (Clifford Geertz: Deep Play: Notes on the Balinese Cockfight,
1972; magyarul: Mély jdték: jegyzetek a bali kakasviadalrol, 1994.)

A torténeti antropoldgia 1ényegében a kulturalis antropoldgiabdl is-
mert tomény leirds modszerét alkalmazza torténeti forrds vagy forrasok
alapjan. Az elmult két-harom évtizedben rendkiviil valtozatos formdi
alakultak ki falusi kozosségek hal6zatdnak részletes feltardsatol a népi
valldsossag, boszorkanysag és magia kutatdsdn at a mindennapok torté-
netének bemutatisdig. Alltagsgeschichte néven ez utébbi f6leg Németor-
szagban terjedt el. Az irdnyzat valdszinileg legtobbet hivatkozott mun-
kdja viszont nem a fenti a témakkal, hanem a népi er@szakkal foglalkozik.
Ennek szerzdje az amerikai Robert Darton (1939-), aki egy tizennyol-
cadik szdzadi pdrizsi nyomda segédeinek és inasainak ,,macskamészar-
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lasat” irta le. A kornyék macskdinak mai szemmel nézve brutalis elpusz-
titasat a szerz$ a gy(ilolt nyomdaszmester szimbolikus meggyilkolasaként
és feleségének jelképes meger@szakoldsaként, st még attételesebben
a francia forradalmat elSlegez munkdsmegmozduldsként értelmezte.
(The Great Cat Massacre and Other Episodes in French Cultural History,
1984; magyarul: Ludanyo meséi. A nagy macskamészdrlis, 1987.)
A nagyon innovativ és fantaziadis magyarazat gyengéje, hogy egyetlen
rovid és évekkel késGbb sziiletett dokumentumra timaszkodik. Még
annyira sem ellendrizhetd tehdt, mint a kulturalis antropolégia ténysze-
riiségtdl elrugaszkodo értelmezései. Darton kritikusai ezért nem minden
alap nélkiil mutattak rd, hogy az esemény serdilS gyerekek kulturalis
magatartasaként és az allatokkal szembeni tarsadalmi viselkedés egyik
aleseteként is vizsgalhat6 lenne.

A Cambridge-ben végzett, de 1980 6ta az Egyesiilt Allamokban tani-
t6 Simon Schama (1945-), a torténetirds és a szépirodalom kozotti md-
faji kiilonbségek relativizaldsaval, stilisztikai igényességgel, a nagy el-
méletektdl valé elforduldssal és a véletlenek szerepének rehabilitalasaval
hivta fel magara a figyelmet. Tobb szakszerd, de kevésbé formabont6
konyv utdn 1989-ben a francia forradalomrol tett kozzé egy olyan ter-
jedelmes ,, kronikat”, amelyet sokan a posztmodern torténetirds minta-
darabjdnak tartanak (Citizens: A Chronicle of the French Revolution,
1989; magyarul: Polgdrtdrsak. A francai forradalom krénikdja, 2001).
A nagypolitika és mindaz, ami miatt a francia forradalomrdl az elmult
kétszaz évben annyi konyvet irtak, Schamat nem vagy csak érintSlegesen
érdekli. Nem foglalkoztatjdk a tomegek, az ,,osztdlyharc” és a ,,strukta-
rak” sem. Ehelyett szivesen meséli el ismeretlen és jelentéktelen kisem-
berek személyes torténeteit, valamint apré, de jellemzd epizédokat fiiz
Ossze életszertien és az abszurd dramdkra emlékeztetd dramaturgiai el-
jarasokat kovetve. Mindezt hagyomdanyos elbeszél$ formaban és a ti-
zenkilencedik szdzadi vagy még kordbbi krénikakra emlékeztetd szigo-
ru idérendben adja el8. A kritika ennek ellenére — vagy éppen ezért —
igen joOl fogadta, és a szerzGt tobb jelentSs dijjal jutalmazta.

Joval ellentmonddsosabb, st 1ényegében elutasité volt kovetkezd
konyvének, az 1991-ben megjelent Halott bizonyossdgok: nem szava-
tolt spekuldcioknak (Dead Certaintes: Unwarrented Speculations) a szak-
mai fogadtatdsa. A konyv az 1759-es québeci csatdban elesett egyik ta-
bornok haldlanak a rekonstrualdsaval kezd3dik, majd egy tizenkilencedik
szdzadi harvardi gyilkossagi tigybdl kerekedett birdsagi eljaras és a vitat-
hat6 itélethozatal parabolisztikus — a torténetiré munkdjara utalé — el-
beszélésével folytatodik. A szerzd stilusdt és altalidban irdi képességeit
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ezuttal is dicsérték, 4m elfogadhatatlannak tartottik, hogy a valddi do-
kumentumok kozé — mint ezt az utdszoban a szerzd meg is vallotta —
azonositatlan dldokumentumokat kevert, illetve néhany hidnyzé elemet
a fantazidjira hagyatkozva konstrudlt. Az olvasékat azonban mindez
nem zavarta, a felhaborodott kritikdk csak novelték az érdeklédést a
konyv irdnt, amely igy végiil bestseller lett.

Az ezredvégi torténetirds talan legmerészebb és leginkabb formabonté
valtozata, az ugynevezett kontrafaktualis torténetiras. Ez egy Oxfordban
végzett, de az utébbi években angliai egyetemek mellett az Egyesiilt Alla-
mokban is oktatd brit torténész, Niall Ferguson (1964-) nevéhez kotd-
dik, aki szerint a torténelmet nem kiilonféle determinalé ,,nagy erdk”,
hanem az egyének mozgatjik. Semmi sem elére meghatarozott; a torté-
nelem nem értelmezhetd sem alland6 halad4sként, sem 4lland6 hanyat-
lasként. Mindig az emberek dontésein és cselekedetein mulik, hogy jobb
vagy rosszabb vildgban éliink-e. Ilyen elméleti el6feltevések alapjan szer-
kesztette és adta ki 1997-ben a Képzelt torténelem cimi kotetet, amely-
nek tanulmdnyai ,,mi lett volna ha” alapon képzelték el az emberiség
torténetének egy-egy szakaszat (Virtual History: Alternatives and Coun-
terfactuals, 1997).

Az elsé vilaghaboruaval foglalkoz6 konyvében — hasonldé méodszerrel —
a konfliktus tiz ,,mitoszat” dekonstrudlta, és villantotta fel a torténtek
lehetséges alternativait. Ellentorténetei koziil legfGképpen azok valtak
botrianyk§vé, amelyek Németorszag és Nagy-Britannia hiborts szere-
pére és felelGsségére vonatkoztak. A masodik vildghdbort utdni német
torténészek — Fischer, Wehler stb. — altal kidolgozott Sonderweg-elmélet
minden tételét elutasitva Ferguson azt valészin(siti, hogy Németorszag-
nak 1914-ben nem tdimadd, hanem preventiv céljai voltak, és a haborut
val6jaban a brit diplomdacia kényszerittette a viligra. Ha Nagy-Britan-
nia kimaradt volna a hiaborubdl, illetve engedte volna gySzni rivalisit,
akkor mar a szdzad els§ felében kialakult volna valami olyasmi, mint
az Eur6pai Unid, s a csdszdri Németorszag dominancidja alatt a konti-
nensnek békés, sikeres és demokratikus fejlédés jutott volna osztilyré-
sziil a kommunizmus és a fasizmus szorny( tapasztalata nélkil. Jol jart
volna Nagy-Britannia is, mert megmaradhatott volna birodalomként és
a vildg domindns pénzigyi hatalmaként (The Pity of War: Explaining
World War One, 1998).

A torténetirds fikcionalizaldsa és jelenre, illetve jovGre irdnyultsaga-
nak (tul)hangsulyozasa a huszadik szdzad utols6 és a huszonegyedik sza-
zad elsd évtizedében szamos vitara adott okot. A nyelv valosagtitkrozd
funkciéjat és a malt valamilyen mértékd rekonstrudlhatdsagét feltételezd,
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valamint a tizenkilencedik szdzadban kidolgozott mddszertani alapel-
vekhez ragaszkodd hagyomanyosabb és konzervativabb irdnyzatok kép-
visel8i koziil tobben felléptek a posztmodern jelleg(, Gj torténetiras is-
meretelméleti nihilizmusa, illetve annak egy-egy olyan 4ramlata,
képviselGje és olyan miive ellen, amely negligalta a szakma konvencio-
ndlis metodoldgiai eljarasait.

A legkonzervativabb 4lldspontot Sir Geoffrey Elton (1921-1994)
cambridge-i professzor foglalta el, aki nem sokkal haldla elétt kiadott
konyvében megismételte régi dllaspontjat arrdl, hogy a torténetiras leg-
magasabb rendi formdja a hagyomanyos értelemben felfogott politika-
torténet, s hogy a torténésznek az ,,eseményekkel” és nem az ,,allapotok-
kal” kell foglalkoznia. Kitartott amellett is, hogy a mult ,,tényeir6l”
fennmaradt ,nyomok” rekonstrudlhatok. Ezeket a nyomokat a maguk
korabeli kontextusidban kell vizsgdlni, s ha torténész igy, vagyis a jelent
a multbdl kizdrva jar el, akkor igenis megismerheti azt vagy — ha a vég-
s igazsag nem is érhetG el — annak legalabb egy részét. A posztmodern
aramlatokat ugyanebben a m(ivében megbélyegzs és dehonesztalo jel-
238k egész sordval — ,,destruktiv”, ,,abszurd”, ,,értelmetlen”, ,eretnek”,
Hnihilista” — illette (Return to Essentials. Some Reflection on the Pre-
sent State of Historical Study, 1991).

Ehhez nagyon hasonlé dllaspontot foglalt el a marxista Eric Hobs-
bawm (1917-). 1997-ben, amikor a torténelemrdl sz616 elméleti jelle-
gl irasait kiilon kotetben is kiadta, indittatva érezte magat a kiilonbo-
23 relativista allaspontok birdlatara. ,,Az utobbi évtizedekben szokassa
valt... —irta —, hogy vitassak az objektiv val6sdg megismerésének lehe-
téségét... Eszerint a mult, amit tanulmanyozunk, nem mds, mint elmé-
leti konstrukcié. Az egyik ilyen konstrukcié 1ényegében éppoly taldld
lehet, mint egy masik, mindegy, hogy logikailag, illetve bizonyitékok-
kal aldtdmaszthat6-e, vagy sem... [Ezzel szemben én] - folytatta gondo-
latmenetét — meggy$z3déses képviselSje vagyok annak a nézetnek, hogy
a torténészek vizsgaloddsanak targya realis. Azonban minden torténész
szamdra annak kell kiindulépontul szolgalnia, hogy alapvetd és egyér-
telmi kiilonbség van az olyan torténeti vélekedések kozott, amelyek for-
rdsanyagra timaszkodnak és bizonyithatok, valamint azok kozott a fel-
tevések kozott, amelyek esetében ez nem végezhetd el... Roviden szdlva
ugy vélem, nem létezik a torténetirds anélkiil, hogy egyik dolog igy és
igy van, a mésik pedig nem. A pun haborik sordan Roma gydzte le és
rombolta le Karthagot, nem pedig forditva.” 1!

" Eric HoseawM: A tdrténelemrdl, a torténetirasrdl. Napvilag Kiadd, Budapest, 2006. 8.
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Misok, példaul Arthur Marwick (1936-2006) és John Tosh, akik az
utobbi évtizedek legtobbet hasznalt angol nyelvii metodolégiai kézi-
konyveinek (The Nature of History, 1970 és The New Nature of Histo-
ry, 2001, illetve The Pursuit of History, 1984, 2002) szerz3i vagy a fran-
cia Georges Duby viszont sokakhoz hasonléan mérsékelten relativista
allaspontot foglaltak el. A nyelv és a torténelem természetébdl adodé is-
meretelméleti dilemmakat lényegében elfogadtik, 4m azok abszolutizal-
hat6sdgat vitattak. Duby, aki a torténetirdst élete vége felé ugyan maga
is irodalmi miifajnak nevezte, a regényiro és a torténész kozotti kiilonb-
séget példaul abban latta, hogy az utébbi ,,tudatosan egyetlen nyomot
sem hanyagolhat el”, st kotelessége minden ,,szembe6tlS tényt szami-
tasba venni”.'? A regényiré viszont magatdl értetédéen eltérhet ettdl a
maximatol.

Arrél, hogy a nyelv minden 6nkényessége ellenére valamilyen mérték-
ben mégis Osszefiigg a ,,vald vildggal”, és hogy a torténelmi interpreta-
ciok minden tokéletlenségiik ellenére mégis csak képesek igaz allitaso-
kat tenni a maltrdl, és nem teljesen onkényesek, Richard J. Evans (1947-)
egész konyvet irt (In Defence of History, 1997). Azt, hogy a kiillonbozd
torténelmi események lehetséges interpreticidinak a szima nem végtelen,
a brit torténész egy konkrét példaval is bizonyitotta. 2000-ben, amikor
a holokausztot tagad6 David Irvinget birdsag elé allitottak, mint felkért
szakértd meggy6zGen bizonyitotta be, hogy a vadlott inkorrekt médon
dolgozott: relevans forrasokat nem vett figyelembe, misokat pedig eltor-
zitott — vagyis politikai elGitéleteinek megfelelGen manipulalta a doku-
mentumokat. A tobbi felkért szakértd vele egybehangzdan, de téle fiig-
getleniil ugyanigy nyilatkozott.

A végletesen relativista, posztmodern attit{id kritikusai kozé tartozott
a huszadik szdzad masodik felének egyik legnagyobb francia filoz6fusa,
Paul Ricoeur (1913-2005) is. Ricoeur messzemenden elismerte, hogy
a nyelv diszkurziv hasznalatit a retorika erdteljesen befolyasolja.
Ugyanakkor vitatta, hogy ez a kortilmény teljes mértékben eltiintetné
az ,igazsagot”, illetve a ,torténeti realitdst”. ,A retorikdanak ezzel az
eltorzult hasznalataval — irta — allitom szembe a torténeti tudat intenci-
onalitisat, amely legitimdlhatja a torténésznek azt a torekvését, hogy
konstrukcidit, ami egyszer volt és most mar nincs, rekonstrukciokként
allithassa.” 13 A torténész ama torekvése tehat, hogy ne fikciét, hanem

12 Georges Dusy—Guy LARDREAU: Pdrbeszéd a tdrténelemrdl. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1993. 36-37.
13 Paul Ricoeur: Torténelem és retorika. In: THoMKA Bedta (szerk.): Narrativak 4. A téirténelem poétikdja. Kija-
rat Kiadd, Budapest, 2000.
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»igaz elbeszélést” adjon olvaséi kezébe, ,,egy bizonyos pontig” megva-
16sithatd. ,, A torténetiras lehet3vé teszi, hogy térben és idGben messzebb-
re tekintsiink, kritikusan viszonyulhassunk a tantivallomasokhoz, a ma-
gyardzatokhoz és megértéshez, a retorika szabdlyai szerint alkossuk meg
szovegeinket, és — ami a legfontosabb — partatlanul szemléljik a sériilt
és a masik szerencsétlensége irant néha vak emlékezetek egymassal ver-
sengl koveteléseit.” Az igazsdg — tette hozza 2000-ben, Marc Blochra
emlékezve — persze sohasem ,egyetlen konyvben”, hanem ,,a témarol
folyd vita teljes anyagdban™, vagyis a munkdjukat kompetens és ,,inten-
cionalista” médon végzd torténészek dialégusaban ,,rejlik”. 1

14 Us: A torténelem irasa és a milt megjelenitése. In: Takacs Adam (szerk ): A torténelem anyaga. Francia
tarténelemfilozdfia a XX. szdzadban. L'Harmattan Kiadd, Budapest, 2004. 204—-205.





