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LACZO FERENC

A valsagtudat torténetisége

A Horthy-kor és a nacizmus egykorii magyar zsido értelmezéseirdl

|. Bevezetés

A huszadik szdzadi torténetirds egyik markans irdnyzata, amely kiemel-
kedd feladatdnak tartja a sod kutatdsat, e paratlan katasztrofat elGsze-
retettel, bir nem minden ambivalencia nélkul ugy értékeli, mint az ese-
mények megdobbentd, de logikus végkifejletét.! A sod bekovetkeztét
értelmezésitk kozéppontjaba allito ilyesfajta mivek hajlamosak e parat-
lan civiliz4cids torés feldl értelmezni a megel$z36 korokat is, igy egyebek
mellett kiemelt jelent$séget tulajdonitanak a modern antiszemitizmus
jelentkezésének és korai manifesztacidinak.? Teljességgel érthetd, hogy
a magyar zsidosag ellen elkovetett 1944-es népirtas terjedelmes arnyé-
kot vet az el6z8 korok torténetére, és dtértelmezi megkozelitésiiket. A sod
jelentGsége és stlya miatt ezen értelmezési keret jogosultsiga is tagad-
hatatlan, bar ezek a miivek — minimum implicit — teleoldgidja, a torté-
nelem antiszemita determinaltsigdnak érzékeltetése olykor talzott mé-
reteket olt. Megitélésem szerint ez a kritika Randolph Braham immar
harom évtizede sziiletett nagy hatdst, aprolékos magyar holokauszttor-
ténetének cselekvényesitését éppugy érheti, mint a késébbi munkékat,
tobbek kozott Vagi Zoltdn és Kadar Gabor mas szempontbdl hatiro-
zottan invenciézusnak mingsiils (bar a német Gotz Aly, valamint Ung-

! E paratlansag Ujfajta regiondlis kontextualizaciojat végzi el Timothy SNYDER: Bloodlands. Europa between
Hitler and Stalin cim( mGvében (New York, Basic Books, 2010.) Snyder a soat id6ben és térben hozza
egyarant kozel 4ll6 mas tdmeggyilkossédgokhoz képest helyezi el.

2 E tekintetben egyébként dsszecsengenek a cionista térténetiras f6 vonulataval is. Lasd az antiszemitiz-
musrol sz616 révid tanulmanyokat az alabbi kotetben: SzaLal Anna (szerk.): Hagar orszdga. Budapest, Kos-
suth Kényvkiado, 2009.
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vary Krisztidn korabbi kutatasaival kozeli rokonsdgot mutatd) torténet-
ir6i vallalkozasat.?

A determinizmusba hajlo, ezdltal kétséges morilis (helyesebben szol-
va amorilis) implik4cidkat is hordozé magyarazati moédozatokon tul
szitkséges megemlékezniink a sod hagyomanyos torténetirdsanak egy to-
vabbi problematikus sajatossagarol. A zsidok millidinak szisztematikus
uldozését és meggyilkoldsat Raul Hilberg nagyszabast ttt6ré munka-
janak megjelenését kovetGen évtizedeken keresztiil szinte kizarolag a tet-
tesek oldaldrdl vizsgaltik, elsGsorban az altaluk hatrahagyott, tobbsé-
glikben hivatalos szervek 4ltal elGallitott dokumentumok alapjan irtdk
meg. Meglehet$sen ironikus médon a zsiddsag paratlan katasztrofaja-
nak torténetébdl éppen a zsidd dgensek hidnyoztak csaknem teljesen,
azaz szinte kizar6lag néma aldozatként szerepeltek.* A sod torténetének
kutatdsa és a zsido torténetirds ily médon erdteljesen kettévalt, s ez id6-
vel intézményes szeparacidt is maga utan vont.>

Az elmuilt évtizedek jelents historiogrifiai fejleménye, hogy ezt a te-
leologikus ivii, a soa el&tti zsidd torténelem sokszind fejleményeit ho-
mogenizald tudomanyos és elbeszél§ gyakorlatot immar nem csupdn el-
méleti szinten megfogalmazott kritika érte, de ezt az dldozatok kordbban
kevéssé targyalt sorsanak, eltéré nézGpontjainak és az egyre drasztiku-
sabb uldoztetésiik sordn szerzett sajatos tapasztalataiknak komolyan
vétele is kovette.® Kordbban leginkabb a tantisagtétel szandékaval szii-
lettek részben dokumentarista, részben szépirodalmi mivek, amelyek

3 Randolph L. Braam: The Politics of Genocide. The Holocaust in Hungary. New York, Columbia University
Press, 1981. — Az eredeti magyar forditds 1988-ban jelent meg. Késdbb ennek a monumentalis miinek az
atdolgozott véltozata is napvildgot latott. Braham rovidebb véltozattal is jelentkezett: A népirtds politika-
ja — A holokauszt Magyarorszagon. Budapest, Uj Mandétum, 2003; KAbAr Gabor—VAai Zoltan. Hullarab-
lds. A magyar zsiddk gazdasdgi megsemmisitése. Budapest, Jaffa, 2005. Utébbi md historiogréfiai helyé-
nek pozitiv értékelését és problematikusségét egyarant atgondolja GyAni Gabor: Helytink a holokauszt
torténetirasaban. Kommentdr, 2008/3. 13-23. Gotz ALy: Hitlers Volksstaat. Raub, Rassenkrieg und Nati-
onaler Sozialismus cim{ munkaja hamarosan magyarul is megjelenik. Ungvary a magyar modemitas, szo-
cilpolitika és antiszemitizmus kapcsolatat tébb publikéciéjaban elemezte, lasd tanulményat Romsics Ig-
néc (szerk.): A magyar jobboldali hagyomany, 1900-1948. Budapest, Osiris, 2009.

4 Raul HiLsere: The Destruction of European Jews. New Haven, Yale University Press, 2003. A munka erede-
tileg 1961-ben jelent meg, a 2003-as a harmadik, (a szerzd 2007-es elhaldlozésa folytan) legutolsé atdol-
gozott kiaddsa.

5 A harmadik esetre minddssze rovid emlitést tehetiink: ezek a kifejezetten az antiszemitizmus probléma-
korének kutatésara specializélddott kutatékozpontok, melyek téméjukat le- és elhatérolva Ugyszintén a zsi-
do torténetirds intézményes struktdrdival parhuzamosakat hoztak Iétre.

6 Saul FRIEDLANDER: Nazi Germany and the Jews: The Years of Persecution, 1933-1939. New York, Harper-
Collins, 1997; U6: The Years of Extermination. Nazi Germany and the Jews 1939—1945. New York, Harper-
Collins, 2007.



| 85

a megtapasztalt civilizacids szakadékrdl szamoltak be (csak néhdny ma-
gyar nyelv{ kiadvanyt emlitve: ilyennek nevezhetd Zsolt Béla Kilenc kof-
fer, Ember Maria Hajtiikanyar vagy Kertész Imre Sorstalansdg cim m-
ve). Ekozben megfelelGen kvalifikalt német torténészek a zsido szereplék
perspektivainak bevondsat még a hires-hirhedt német Historikerstreit
sordn, azaz az 1980-as évek masodik felében is az objektivitds céljaval
ellentétesnek probaltak bedllitani. Példa erre az a Martin Broszat, aki
amugy szembehelyezkedett Ernst Nolte és Andreas Hillgruber apologe-
tikus nézeteivel.” Az azota lezajlott valtozas mértékét jelzi, hogy 2007-
ben megjelent Saul Friedlinder The Years of Extermination cim( m-
ve, amelyben a szerz§ az dldozatok tapasztalataira és reakcidira érzékeny
tudomanyos tendencidt alighanem az eddigi legmagasabb szinvonalon
realizalta. Komoly torténész immar aligha prébalkozna az objektivitds
és a zsid6 perpsektivak szembeallitasaval.’

A rettenetes torténeti folyamatot megél§ szereplSk kortars élményho-
rizontjanak és értelmezéseinek feltérképezése a teljesebb torténeti megér-
tés, az osszetettebb kép kialakitdsa céljabol is iidvosnek mondhaté. En-
nek a torténettudomanyi fordulatnak a legjelentGsebb hozoméanya
azonban alighanem az, hogy az empatikus, hermeneuta érzékenységi
torténetirok segitségével a sodhoz vezetd iildozést atéls zsidok sorsdba
val6 fokozottabb beleélés lehet$sége jott létre. Ezen tjfajta mivek lap-
jain ugyanis a kiilsGdleges és szindékaban objektiv néz8pont helyett
mondhatni belulrdl kovethetjitk az eseményeket. A kortars privat do-
kumentumokon tial (amelyek alighanem legismertebb példdja Anne
Frank napldja) az oral history médszerével sziikségszertien utdlag létre-
hozott, mostanra szinte atlathatatlan mennyiségben rendelkezésre all6
forrasok a tomeggyilkossagok rendszerének, gépezetének, valamint a
nagy szamok helyenként kétségkivil elidegenitd, egyoldaltian raciona-
lis bemutatasai helyett kdzvetlenebb tudassal szolgalnak.® Effajta forra-
sok bevondsa a mikroszint megismertetésével, egyéni tragédiak atélhe-
tvé tételével gazdagitja az immadr ismét a kvalitativ tudds irdnyaba
tendalo torténettudomanyt. Ezek a joval empatikusabb miivek fokozott

7 Peter BALDWIN: Reworking the Past. Hitler, the Holocaust and the Historians’ Debate. Boston, Beacon
Press, 1990.

8 Saul Friedlander killonleges szerepét Gydrgy Péter is hangstlyozza Gjonnan megjelent, csaladtorténeti
miltat feldolgozé mivében: Gyorey Péter: Apam helyett. Budapest, Magvetd, 2011. 86-87.

9 Friedlander mévének jelentdségérdl és kontextusérol lasd az alabbi tanulmanykdtetet: Christian WiESE—
Paul BetTs (szerk.): Years of Persecuation, Years of Extermination. Saul Friedlander and the Future of Holo-
caust Studies. London, Continuum, 2010.
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érzelmi reakcidkat valtanak ki — anélkiil, hogy a szentimentalizmusnak,
a ,spielbergi” giccsnek szolgaltatnak ki a sod torténetét.
Tanulmanyom célja a kor magyar zsidé elbeszéléseinek ilyen jellegii
kiegészitése. Elemzésemben, amely bar ennek megfelelGen a torténeti fo-
lyamatot 4télS és értelmezni probalo szereplSk irdsain alapul, se nem
privat, se nem utélagosan létrehozott forrasokat hasznositok. Az 1930-
as és korai 1940-es évek drasztikus torténeti valtozasait, illetve e folya-
matok magyar zsidé recepcidjat ugyanis Europa nicikkal szovetséges
részében paratlan médon néhany, egészen 1944 elejéig, a népirtas Ma-
gyarorszagtol északra és keletre torténd végrehajtasaval parhuzamosan
még megjelend forras tiikrében szintigy lehetséges vizsgalnunk. Ne fe-
ledjik, a magyar holokauszt volt az eurdpai zsidosdg megsemmisitésé-
nek ,,utolsé fejezete”, és bar a Horthy-rezsim zsiddellenes politikdja az
1930-as évek végétdl egyre drasztikusabb és brutilisabb format oltott,
az elnyomds nem valt totdlissa, és néhany (a kordbbiaknal persze joval
kevesebb) magyar zsidé organum megjelenhetett a hiboru éveiben is.1°
Az dldozatnak kijelolt magyar zsidé tuddsok szinte az 1944-es emberi
katasztrofa eldtti utolso pillanatokig megfigyelGként tevékenykedtek.
Lentebb két kérdésre keresek valaszt. Egyrészt az érdekel: miképpen
mutattak be és értékelték korukat az Izraelita Magyar Irodalmi Tdrsu-
lat (IMIT) 1929 és 1943 kozott minden évben, azaz Osszesen tizenot-
szOr megjelent, dtlagosan haromszazhatvan lapnyi hosszusdgu évkony-
veinek tudés szerz8i.'' Madsrészt azt kutatom: a magyar zsido
tudomadnyos elitnek az IMIT évkonyvekben szerepld tagjai hogyan tu-
désitottak a Németorszdgban, majd a terjeszkedd Harmadik Birodalom
altal ellendrzott teriileteken zajlé eseményekrdl, és miként értelmezték
azokat. Célom tehat a magyar zsido6 tarsadalom egy viszonylag sziik, a
magyar zsidosdg és a humdn tudomanyok irant egyarant elkotelezett
elitjének organumdaban kozolt, a gazdasigi vilagvalsigtol az eurdpai
népirtas idejéig sziiletett specidlis fokuszu jelenkor-értelmezések végig-
kovetése (masodik rész), amely a magyar zsid6sdg sorsa szempontjabol
dontének bizonyul6 német fejleményeket kiilonalléan is tematizalja (har-
madik rész). Elemzésemben emiatt gyakran idézem a vildg zsidosaga-
nak sorsiban bekovetkezett fejleményekrdl tudositod éves riportokat, de

10 A kortars magyar nyilvanosséag antiszemitizmusardl monografiat jelentetett meg PeLLE Jénos: A gydildlet
vetése. A zsiddtorvények és a magyar kdzvélemény. Budapest, Eurépa, 2001. — Zsiddellenes torvényekrél
lasd K. FARkas Claudia: Jogok nélkiil. A zsidd lét Magyarorszagon, 1920—1943. Budapest, Napvilag, 2010.

" Az évkdnyvsorozatot részletesebben jellemzem alabbi tanulmanyom bevezetdje soran: Laczo Ferenc:
Magyar zsid6 identitasopciok. Tudomanyos szovegek identitdsdiskurzusainak elemzése a Horthy-korban
megjelent IMIT évkdnyvek alapjan. Regio, 2010/3. 91-115.
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természetesen figyelembe veszem az IMIT tizenot évkonyvében megje-
lent kozel kétszaz tanulmany mindegyikét.!?

I1. A Horthy-kor mint a magyar zsido tuddsok jelene

Az aldbbiakban az IMIT évkényvek lapjain az aktudlis helyzet leirdsara
és a kor értékelésének szindékdbdl megfogalmazott szovegrészletek
szemlézésére és Osszehasonlitd elemzésére keritek sort, valamint az e
szempontbol relevans megallapitdsok idébeli valtozasait kivinom szam-
ba venni. Az évkonyvek tudomdnyos iranyultsiganal fogva a szerzék
csak elvétve foglalkoztak aktualitisokkal, ennek ellenére kozilitk tob-
ben is megfogalmaztak jeleniikkel kapcsolatos, olykor egymasnak is el-
lentmondé értelmezéseket és értékeléseket. Az elsG vilaghdboru utdn
kialakult helyzetet els6ként Edelstein Bertalan kisérelte meg bemutatni
1929-es irdsiban. Szovegében a valsag- és hanyatlaselmélet korkritikai
szotaranak szimos kozismert elemét felsorakoztatta. Edelstein irt arrol,
hogy ,,a kultirember borzalmas csalddassal lett gazdagabb”.!3 Emlitést
tett tovabba kegyetlenségrdl, ziillésrl, hanyatldsrol, elvaduldsrol, eldur-
vulasrol. Altalanossagban kora varatlan, djfajta nehézségeit kivanta ecse-
telni: ,,Nem is sejtettitk, milyen bonyolult, rettenetesen nehéz tigy a béke,
amint nem sejtettiik el6bb, milyen kegyetlen valami a hiaboriu”- jelen-
tette ki.'* A nehézségeket Edelstein mar akkor, az 1920-as évek végén,
azaz még a naci hatalomatvétel elStt igencsak stilyosnak tartotta. Végeze-
tul olyan, meglehetdsen radikalis 4llaspont megfogalmazasaig jutott el,
amely szerint ,,a jeruzsilemi szentély pusztuldsa 6ta ilyen sulyosan nem
nehezedett a sors karja Izraelre, mint a vilighaboru utani években”.!3
Keretbe foglalhatnd az IMIT évkonyvek jelenértelmezési ajanlatait,
hogy To6th Zoltan (aki a kevés nem zsid6 hozzdjirul6 egyike volt) az
utolsd, 1943-es évkonyvben kozolt emlékezésében felidézte, amint az

12 2t a riportsorozatot Edelstein Bertalan kezdeményezte 1916-ban. Az IMIT évtizedes sziinetelése utan
1929-t61 halalaig folytatta a riportirast. 1934-ben nem jelent meg éves riport, Szemere Samu fGszerkeszté
Edelsteinrél emlékezett meg. 1935-t61 1942-ig Griinwald Fiilop irta a riportokat, 1943-ban, a magyar holo-
kauszt elgtt kdzvetlendl mér nem jelent meg riport.

13 EpeLsTEIN Bertalan: Evtized. IMIT évkcinyv, 1929. 296.

" Uo. 295.

15 Uo. 298. — Ennek egyik f6 oka Edelstein szemében nem mas volt, mint hogy a zsidéellenesség fontos kér-
dések megitélésében altalanossa valt: példaul ,zsidd mint dj &llampolgar (a habord 6ta — L. F) sehol sem
kivanatos.” (Uo. 312.) — Edelsteinhez hasonldan, bar joval kevéshé részletesen ir Wertheimer Adolf,
az IMIT Gjrakezdése utan kevéssel leszgezi: , A magyar zsidésagra a vilaghabord 6ta sulyos idék nehe-
zedtek.” (Megallapodds. IMIT évkcnyv, 1931. 324.)



1940-ben elhunyt Marczali Henrik haldlos 4gyan eldurvulast, harcot és
az emberek gonoszsagat emlegette.'® Kiilonleges szimbolikus jelent8sé-
ge van annak, hogy T6th emlékbeszédének tandsdga szerint Marczali
Somogyba menekiilt: a hanyatld kultdra és a féktelenné valo politika
eldl sziikebb hazajaban keresett menedéket. A korrdl az IMIT évkony-
vek lapjain kirajzol6dé 6sszkép azonban jéval Osszetettebb, mint ami-
lyennek az e masfél évtizedet ativeld, de valdjaban csak felszinesen 6ssze-
kotd két beallitas alapjan tlinhet.

Kezdetben a modern kort egészen mashogy, joval pozitivabban érté-
keld kijelentéssel is taldlkozhatunk: 1930-ban Wertheimer Adolf még
az 1j idSk ,emberies” felfogdsardl irt, és ennek kontextusidban tett em-
litést az ezzel ,annyira ellenkez8” tévtanokrol.'” Az elsé vilaghabora
utani fejleményeket néhany tovabbi irds is joval differencidltabban szem-
lélte, mint Edelstein 1929. évi riportja, amelyben a vildg zsid6sdganak
globalis sorsat mar akkor fekete szinekben igyekezett megfesteni. Pél-
ddnak okaért Szabolcsi Lajos az 1930-as évek elején jegyezte meg a ma-
gyar helyzet alakuldsaval kapcsolatban, hogy ,,a sérelmes harmadik sza-
kaszt, amely bélyeg volt a magyar zsidésdgon, a torvény 1j
szOvegezésében kihagyta”, azaz Szabolcsi ekkor a 1920-as numerus clau-
sus-torvény sikeres, a magyar zsidosag sérelmeit enyhitd Gjratargyala-
sara tett utalast.!®

Ezutdn t6bb mint egy évtized telt el Heller Bernatnak, az IMIT év-
konyvek legszorgalmasabb szerz8jének elhaldlozasaig. Heller életérdl és
munkdssagarol Scheiber Sdndor emlékezett meg az IMIT 1943-as év-
konyvében. Az egyre drasztikusabb zsiddellenes kirekesztés és a sod ide-
jébdl visszapillantva Scheiber az 1922 és 1931 kozott idGszakot immar
Heller élete és a zsidd kozosség aktivitdsa szempontjabdl Gj fénykornak,
a fejl6dés idejének nevezte. Emellett nem mulasztotta el azt sem, hogy
ramutasson a késdbbi igazsdgtalansidgokra. Az 1930-as évek kozepén
»Magyarorszdg legkivalobb szentirdskutatdja elemi iskolai hitoktatast
ellendriz, és kereskedelmiben tanit hittant” — emlegette fel Scheiber a
Hellerrel 1931 utan megesett komoly méltanytalansigot.'?

16 ToTH Zoltan: Marczali Henrik. IMIT évkdnyv, 1943. 136.

7 Wertheimer Adolf elndki megnyitja. IMIT évkdnyv, 1930. 317.

18 SzaBoLcs! Lajos: Emlékbeszéd Lucien Wolfrdl. IMIT évkdnyv, 1931. 30.

19 Screiser Sandor: Dr. Heller Bernat élete és tudomanyos munkéssaga. IMIT évkdnyv, 1943. 104. — Erde-
mes roviden utalni arra: a két évtized ehhez hasonl6 értékitéletet hordozé megkilonboztetése a Horthy-
kor megitélését differencidlni igyekvd kozelmdltbeli és kortars magyar torténetirds egyértelmien befo-
lydsos vonulaténak egyik fontos prébélkozasa. E tézis egyik elsd 1989 el6tti és mostandig legfontosabb
propagéldja a tobbek kozott a Bethlen Istvan részletes életrajzat megiré és a huszadik szézad elsd felének
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Ez a Horthy-koron belil periodizaciét alkalmazo differencialds tehat
nem volt idegen az IMIT évkonyvek szerz3itdl, de kétségteleniil tobb el-
lenpéldat is talalhatunk, amikor a szerzdk a jelenkort meglehetSsen egy-
ségesen kiilonboztetik meg az elsG vilaghdboru elétti, kedvez3bb szinek-
ben megfestett szabadelvii periddustdl. Az 1933-as igazgatdsagi jelentés
példaul ekképpen beszélte el a kozelmult eseményeit: ,, A vildghdbori
utdn a torténeti szellem és gondolat nagyardanyii emelkedést mutatott. ..
A torténeti gondolat ez ujjdsziiletésének kiilonos jelentGsége lett a ma-
gyar zsidosdg életében, amely zsiddsdgot széles tdrsadalmi rétegek a ma-
gyarsdgot ért katasztréfa biinbakjianak tiintettek fel.”?° Az igazgatdsa-
gi jelentés értelmezésében ez a magyarorszagi blinbakképzés oly médon
oltott testet, hogy ,,kétségbe vontak a magyar zsidosdg nemzeti értékét,
a magyar torténelemhez val6 tartozanddsagat, kulturlis és erkolcsi emel-
kedettségét”.2! Kiss Arnold a magyar zsid6 valsag masik oldalara foku-
szalt, amikor a zsid6sdg belsd, szellemi értékvesztését azonositotta 3
problémaként. Kiss az elérehaladé zsid6 valldstalanodasra, a zsidé val-
lasi élet elszegényedésére ugyancsak kritikusan utalt. Bandczi Jozsef élet-
palydja taglaldsinak apropdjan irta, hogy ,,a rabbipdlya abban az id&-
ben (a tizenkilencedik szdzad mdsodik felében — L. F.) még sok zsid6
sziil6 és ifji szemében kivanatosnak latszott”.>?

Szerepelnek tovabba az IMIT 1929 és 1943 kozott kiadott évkony-
veiben olyan szovegek is, amelyek a 1919 utdni idGszak belsd differen-
cidldsira nem torekedtek, ugyanakkor az iménti sémat, az egykor ked-
vez8, de mostanra elromlott helyzet sémdjat is elvitattik. Benoschofsky
Imre példdul a bekovetkezett valtozast inkabb egyfajta fijdalmas tisz-
tuldsként, az illuzidk kordnak végeként irta le: ,,AzelStt nem hittiink a
szemiinknek és a fuliinknek. Csak az illiziokban ringatédz6 sziviink-
nek. Ami Romdnidban, Oroszorszdgban lehetséges, az itt nem tortén-

magyar jobboldali hagyomanyardl a kézelmiltban fontos kotetet szerkesztd Romsics Ignac. Romsics Ig-
ndac: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Budapest, Osiris, 1999; Romsics Ignéc (szerk.): A magyar jobbolda-
Ii hagyomany, 1900-1948. Budapest, Osiris, 2009.

2 |gazgatosagi jelentés (1932. dec. 26.). IMIT évkdnyv, 1933. 295. (Kiemelés az eredetiben.)

21 UJo. 295. — A torténelmi korok és a zsidosag helyzete koztti éles valtas érzete First Aladarnak a nagy-
kanizsai Izraelita Felsékereskedelmi Iskolardl frott soraibél is egyértelmden kihallhaté: ,.érdekes emléke
ez a tanintézet annak a kornak, mikor a zsidosag egyediili kulturalis feladatat abban latta, hogy a hazanak
derék, mvelt polgérokat neveljen, iskoldival az orszag ilynem( terhein lehetéség szerint konnyitsen”.
FUrsT Aladér: Nagymagyarorszag zsido kozépiskolai. IMIT évkdnyv, 1931. 214.

22 Kiss Arnold: Bandczi Jézsef egyénisége. IMIT évkdnyv, 1932.172. — Vidor P4l éppen réla irja 1940-es ha-
|ala utén, hogy 1895-Gs rabbiva avatasa a magyar zsiddsag egyik legholdogabb periédusara esett, mig
elhaldlozésa az ,egyik legvalsagosabb, legszomortbb” pillanathan kévetkezett be. Vibor Pél: Kiss Ar-
nold. IMIT évkanyv, 1941. 58.
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hetik meg — hittiik és mondogattuk.”?3 Benoschofsky az el8z8, liberalis
kor zsid6 szempontu kritikdjat fogalmazta meg. Kijelentette példaul,
hogy a zsidok onkéntes illazidkba ringdsidban, a zsid6 ,,népi egyéniség”
megolésének kisérletében ,,valami haldloszton dolgozott tudattalanul”.>*

Benoschofskyhoz némileg hasonlé médon A zsiddsdg orok iitja Ste-
fan Zweig Jeremidsdban cim( irdsa soran Vér Andor is az asszimilaci6
zsido kritikdjat fogalmazta meg. Figyelemre méltd, hogy Vér az asszi-
milacié fogalmat a zsidé szempontbdl semmiképpen sem partolhatd 4t-
téréssel azonositotta. Az igy értelmezett asszimildns egykori tulbuzgd
kisérleteit understatement formajiba bujtatott ginnyal illette. Konkré-
tan a rasszizmus feléledésére és vitathatatlan kortars erejére tett utalds
altal kivant rdmutatni a zsid6 asszimildns probalkozdsdnak hidbavalé-
sdgara és reménytelenségére: tobbek kozott azt olvashatjuk tdle, hogy
»az asszimildns a keresztvizet valasztja, ami manapsag a négy genera-
cidig visszanyomozd, konyortelen vérsejtkutatds kordban, egyaltalan
nem latszik biztonsigos megoldasnak.”?’

Benoschofsky és Vér (zsidé on)kritikdjanak komplementer, pozitiv ol-
daldt Edelstein Bertalan részletesebben kifejtette. Szerinte a hiboru uta-
ni kor nagyra értékelendd eredménye, hogy a zsidosdg ,,0nmagara esz-
mélését” hozta el, amelyet Edelstein szerint elsGsorban a német zsidok
korében lehetett megfigyelni.?® Ezen eszmélés szovegében a kiilvilagrol
festett sotét kép kontrasztjdul szolgalt, egytttal azonban attél nem tel-
jesen fluggetlen jelenségként tételezGdott: a kilvilag ellenségesebbé va-
lasa, bar 6nmagaban elitélendd fejlemény volt, a pozitiv zsid6 valtozas
okai kozott szerepelhetett.

Ennél is tovabb ment Gedd Simon, aki Martin Buberrdl értekezve at-
vette a periodizaciot, amely szerint a huszadik szdzad els6 negyede a
,»2s1d0 renaissance” mozgalom ideje volt. Jellemzése soran Gedd kiemel-
te, hogy ez a zsid6 mozgalom a felviligosodas és a misztika szintézisé-
re torekszik, ,az eleven zsid6 néplélek megismerésére az eredeti forra-

23 BenoscHorsky Imre: Aron 6t kinyve. IMIT évkenyv, 1931. 249.

24 Uo. 249.

5 \er Andor: A zsid6séag orok tja Stefan Zweig Jeremidsaban. IMIT évkdnyv, 1933.171.

% F7 a nemzeti zsidd kizosség gy szerepel, mint amelyik hazéja més tagjaihoz hasonldan alapos, tetterds
és szervez6képes, és ennek megfelelden buzgén folytatja védelmi és felvildgosité munkajat. EDELSTEIN
Bertalan: Evtized. |. m. 318. — Fiirst Aladér szerint a német zsiddsag kitartd és sikeres kiizdelmet folytat
az ellenséges kornyezetben is. Az éltala elbeszélt torténet egyik konkldzidja is az, hogy Németorszéag zsi-
dd kozépiskolai ,nyolc é16, kiizdd, kiiszkddd szervezet a habord uténi viszonyok és viszontagsagok ellen-
séges tengerén”. (FURST Aladar: Németorszag. IMIT évkdnyv, 1930. 252.) A német zsiddség kortérs ,rene-
szénszarél” Michael Brenner publikalt monogréafiat: The Renaissance of Jevish Culture in Weimar Germany.
New Haven, Yale University Press, 1998.
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sokbdl”, s ,,a kozvetlen megismerést” célozza — minek kovetkeztében a
»guny és megvetés helyébe” immar ,,a komoly tudomanyos kutatds és
méltatas lépett”.2” Az 1930-as évek legelején Edelstein Bertalan szintén
értekezett arr6l, hogy az Egyesiilt Allamokban a hagyomdnyos zsidé tu-
domanyok ismerete ,,feléled, Gj erre kap”, és az USA-beli zsid6sag esz-
méletre ébredésének altaldnosabb jelei is vannak.?® Masrészrél a parba
allithato lengyelorszagi fejlemények Grunwald értékelésében nem val-
toztattak a Iényegen, nem voltak képesek enyhiteni a zsid6 nyomoron
és a sulyos politikai problémakon.?’

A vildghdborud utdni belsd zsido6 fejleményeket meglehetSsen poziti-
van értékel§ korai, 1930 koruli IMIT évkonyvek-beli kijelentések utan
néhdny éven beliil, a naci hatalomdtvétel utan kozvetleniil felerésodtek
a jelenkor kritikdjanak hangjai. Az ilyen tipust megjegyzések egyre sii-
riibben olvashaték az évkonyvekben.3° Jellemzévé véltak az olyan meg-
nyilatkozasok, mint Sebestyén Karolyé, aki szerint a jelen a rabszolga-
sdg haza, amelyben ,,gydszos sorsti nemzetiinkre” ijeszts éjszakai sotétség
nehezedik,3! vagy Feny& Laszl6é, aki annak adott hangot, hogy ,,a szel-
lemellenes diktatirak és az »irastudok arulasa«-nak korat éljitk”.3?
1935-ben mar a jovGvel kapcsolatos teljes bizonytalansag érzése is meg-
fogalmazdst nyert. A Muzeumegyesiilet iigyeinek targyaldsakor Mun-
kacsi Ernd sz4jabol hangzott el: ,,tudjuk és érezziik, hogy 1j kor kiiszo-
bén allunk, a nélkiil, hogy a jovét és az dtalakuldsok iranyat kozelebbrdl
ismerndk”.33 Csak annyi bizonyos, szogezte le, hogy ,,a zsidésig szen-
vedése tovabb tart. S most mar tudjuk, hogy 4j kiizdelemre kell késziil-

27 Gep6 Simon: Martin Buber. IMIT évkdnyv, 1931. 163., 171. — Erre rimel Csetényi Imre hazai fejleményeket
boncolgatd narrativaja, amely szerint az 1920-as években (az 1919-es ,rettenetes év” utan) a magyar
zsidd kozonségnek is fokozddott a misztikum irdnti érzéke. CSETENYI Imre: Az Egyenldség és a magyar iro-
dalom. IMIT évkdnyv, 1930. 121-122.

28 EpesTen Bertalan: Evtized. |. m. 329. — Magyarazata szerint ehhez a habord nyomora, a Palesztina-gon-
dolat és a bevandorld zsiddsdg konzervativabb hozzadllasa egyarant hozzajarult. U6: Az 5689. év. IMIT
évkdnyv, 1930. 299-300.

2 Kultdrautonomiajukat ugyan megteremthették, iskolai szervezetiiket kiépithették, de a politikai és gaz-
daséagi életben nem jart eredménnyel ez az (ij beosztalyozas” — irja elsd beszdmoldja soran. GRUNWALD
Fiilop: Az 5694. és 5695. év. IMIT évkdnyv, 1935. 302.

% Jelent6s kivételként Edelstein 1933-ban még bizakodva nyilatkozott a helyzetrdl: A zsiddsag csodalatos
eréprobaja ez, amelyrdl a térténelem a bamulat és elismerés hangjén fog megemlékezni”, mivel ,az tildo-
76s és a segitség nagysaga egyarant tdlszarnyalja a miltat”. (Az 5692. és 5693. év. IMIT évkdnyv, 1933.
221.) E beéllités szerint a zsiddség tragikusan megnétt feladatahoz fel fog néni, és heroikusan atvészeli
majd a térténelem Gjabb sulyos viharat.

31 SepesTyEN Karoly: Alexander Bernat. IMIT évkdnyv, 1934. 96.

32 FenvG LaszIo: Palagyi Lajos emlékezete. IMIT évkanyv, 1934. 152.

3 Orszagos Magyar Zsidé Mizeum: Igazgat6séagi jelentés. IMIT évkdnyv, 1935. 344.
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niink, s ehhez meg kell szerezniink a lelki vértezettséget, a teljes erkol-
csi felkésziiltséget.” 34

Két specidlis témdji, a magyar zsid6 torténetirdssal, valamint a ma-
gyar irodalmi élettel foglalkozo, egyarant radikalis valtozasokat diag-
nosztizal6 narrativa is épp ekkoriban latott napvilagot. Griinwald Fu-
16p 1934-es megnyilatkozdsa szerint a hirom nemzedék életét és
torténetét meghataroz6 emancipacids idea immaron elvesztette régi fé-
nyét, egykori ragyogasat. Grunwald generdcids beosztdsa szerint Léw
Lip6ot még a fejlédés koraban tevékenykedett, Kohn Sdmuel munkassa-
ganak ideje éppen egybeesett a virdgzas érajival, Venetianer Lajos vi-
szont mar a hervadas idején volt aktiv.3’ A jelenben pedig ,,1j idea, 1j
cél keresésére szoritanak benniinket. Elkanyarodunk az el6deink jarta
OsvénytSl”— jelezte. Grinwald megitélése szerint a jelentds valtozdsok
sziikségszeriien kihatnak majd a torténetirdsra: hamarosan ,némileg
mas oldalrél latjuk majd maltunkat is”.3¢ Ezzel csaknem egyidejiileg,
1934. janius 20-dn elhangzott elnoki megnyit6ja keretében Wertheimer
Adolf pedig az aktudlis irodalmi helyzet értékelésére keritett sort. Koz-
ponti jelent3ségii megallapitdsa a helyzetet némileg ambivalensen irta
le: egyszerre utalt a zsid6 részvétel komplett megsziinésének lehet&ségé-
re és annak veszélyére, hogy a zsidok a jovGben esetleg aranyszdmuk
alatt jelenhetnek meg az irodalmi és kozéletben. ,,A sok zsidé6 magyar
ir6bol hovatovabb hirmond6 sem marad. Az oregek elnémulnak, a fia-
talok nem juthatnak széhoz. A hat szdzalék magyar zsidésag kilencven
szazalékat adja a magyar olvas6 kozonségnek, viszont kozel az id3, hogy
a magyar irodalomnak hat szdzaléka sem telik ki zsid6 ir6kbél” — hiv-
ta fel hallgatosaga figyelmét a drasztikus valtozasokra.3”

Figyelemre méltd, hogy a szintén ekkoriban, egészen pontosan 1934.
november 25-én tartott Vaddsz Lip6t-emlékiinnepség alkalmaval, a szo-
késostdl eltérd osszetételd, nem zsid6 prominenseket szintén magaban
foglal6 kozonség elétt a jovdvel kapesolatos remény hangja is magyar
nemzeti szinezetet oltott. ,, Vajha minél elébb kizoldiillne a magyar re-

3 Uo. 344.

3 Miutan megjegyzi, hogy a zsido torténetiras ,aranylag késén fejladott ki”, ir még harmojukon kiviil Zipser
Meierrdl (akit az elsé kultdrhistorikusként emlit), Bergl Jozsefrdl és Kaufmann Dévidrdl (mint egyetemes
érdeklddés elsd mesterrdl, aki azonban magyar témakkal nem foglalkozott). GRUNWALD Fillop: A magyar
zsid6 mdlt historikusai. IMIT évkdnyv, 1934. 208.

36 Uo. 225.

37 Az IMIT felolvas6-bizottsagéanak jelentése az 1933-34. évi mikddésérdl. IMIT évkdnyv, 1934. 329. — Kiilo-
nosen sulyos, mivel sokak megélhetését kozvetlendil érintd problémaként Wertheimer az Ujségirészak-
ma zsiddellenes dtrendezGdésére is utalt.
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ménység lombja, és minél fényesebben ragyogna drdga hazdnkra a ma
még oly setét fellegektdl elborult égboltja”— olvashatjuk tobbek ko-
z6tt.38 Vadasz élettorténetének elbeszélése utan az est elsé szamu el6-
addja, Vészi Jozsef a jelen értékelésére tért ra. Felvetette, hogy Vaddsz
Lip6t és Tisza Istvan immar a tulvilagon folytatjak tarsalgasukat. Ekoz-
ben a trianoni 4tok ,,ugyan még él”, de a vildg nagy részének lelkiis-
merete mar felébredt, és ez idGvel ismét hozza fogja segiteni Magyaror-
szdgot ahhoz, amit ,,jogtalanul” és ,,istentelen er&szakkal” raboltak el
téle. Vészi harmadikként a magyar belpolitikai helyzetet kivanta érté-
kelni, amelyet ugy jellemzett, hogy Orgovany (altalanositva: a fehér-
terror) ,,immdr a mindorokre eltemetett malté, mert a nemzet lelkében
Ujra feléledt a nemes tiirelmesség szelleme, mely megkiillonboztetés nél-
kiil harmonikus egységbe foglal 6ssze mindenkit, akinek magyar szive
a magyar hazaért dobog”.%’

Ebbdl az 1930-as évek kozepén lezajlott iinnepi alkalombdl Vészi te-
hét krizishelyzet festése helyett a liberalis szellemiségli nacionalizmus, a
nemzeti befogadads nemességét és hasznossagit hangoztatta, és a fehér-
terror utdni ismételt felemelkedés mellett tett hitet, mikozben ltaldnos-
sdgban a vildgbeli harmoénia felfordulds utdni helyrealldsat vizionalta.
Ez a bedllitasa hatarozottan eltért az IMIT évkonyvek-beli kortars leira-
soktdl, politikai ajanlatként is olvashato részei és markdnsan pozitiv jo-
vGképe miatt. A kozonség Osszetétele, a kommunikicids szituacié szem-
latomast befolydsolta Vészi megnyilatkozasanak tartalmat. Ebbdl pedig
arra kovetkeztethetiink, hogy a magyar zsid6 identitdsdiskurzusok IMIT
évkonyvek-beli viszonylagos valtozatlansaga ellenére is érdemes a ,,szi-
tuativ (magyar zsid0) etnicitds” fogalmanak hasznalhatésdgat mas for-
rasanyagon részletesebben is vizsgalni.*?

Az 1918-1920-as periddusrol, a magyar kozelmult akkoriban alig-
hanem legmegosztobb eseménysorardl Vészi (valtozatlan jelentSségét
eleve inkdbb tagadd) utaldsan tul alig taldlni emlitést az IMIT évkony-
vek lapjain. First Aladar egy helyutt roviden felidézte ugyan az
1919-1920-as ,,tragikus” korszakot, azonban konkrétabb orszagos po-
litikai referenciak nélkiil. Ertelmezése szerint ugyanis e korszak jelen-

38 \Wertheimer Adolf elndki megnyit6ja. IMIT évkdnyv, 1935. 114.

3 Veszi Jozsef: Vadasz Lipot. IMIT évkdnyv, 1935. 139. — Tisza Istvan Ggy szerepel itt, mint konzervativ
latnok és hds, aki ,elszént heroizmussal” szembeszallott ,a romboldsra kész balvégzettel”. Uo. 118.

40 E fogalom zsid6 torténetirasbeli hasznalatéra lasd Till Van RAHDEN: Jews and Other Germans. Civil Society,
Religious Diversity, and Urban Politics in Breslau, 1860—1925. Madison, University of Wisconsin Press,
2008. — A felvetést Brubakerre utalva Gidé Attila is megfogalmazza: Uton. Erdélyi zsidd tarsadalom- és
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tésége leginkdbb abban allt, hogy utdna felpezsdiilt az ,,6ntudatosabb”
zsid6 kozélet.*! A Tanacskoztarsasag kivételes emlitésére Léwinger Sa-
muel Blau Lajossal foglalkozé irdsat tudjuk idézni. Léwinger értékelé-
se szerint ,kiilonosen silyos volt a helyzet a kommunizmus alatt, mi-
vel a Tandcskoztarsasag elrendelte az Intézet (az Orszagos Rabbiképzd
Intézet — L. F.) feloszlatasat”.*2

Az ellenforradalomra is csak meglehetSsen elvétve utalgatott egy-egy
szerz$. EbbGl a szempontbdl Fényes Mor egy 1939-es irdsa, A zsiddsdg
erkolcstana ment legtovabb: e sok szdz halalos (tobbségiikben zsid6) al-
dozattal jar6 erdszakot is magdban foglal6 eseményeket Fényes nem-
csak hogy legitimdlni probalta, de egyenesen a magyar zsidé politikai-
torténeti hagyomdanyokba kivdnta integrdlni. Fényes harom kozosen
végigharcolt és 0sszekotd ereji zsido6 és keresztény magyar torténeti ese-
ményre tett kozvetlen utaldst: a szabadsdgharcot, a vilighdborut és az
ellenforradalmat emlitette ilyenként. Azért, hogy e szokatlan tridsz har-
madik elemét elfogadtassa, leszogezte: ,,az ellenforradalom hései kozott
is jelentds aranyban van képviselve a zsidésag”.*> Mikozben az IMIT
évkonyvek korantsem nevezhetd ellenzéki jellegii kiadvanysorozatnak,
Fényes szovege annyiban kivételes, hogy (a masodik zsidotorvény elfo-
gaddsdnak évében!) hatdrozottan zsidé és egyuttal horthysta ellenforra-
dalmisagot fejez ki.*

Fényes, noha kovetkezetesen propagalta az egyluttmiikodést mint alap-
értéket, soraival szemlatomast aszinkronba keriilt tarsaihoz képest, mi-
vel a fennall6 magyar rezsimet legitimalni probdlé megjegyzésén kiviil
a korrdl ekkoriban mar szinte kizdrdlag kritikus hangok voltak olvas-
hatbak az IMIT évkonyvek lapjain. Ertheté médon ezek a hangok 1938,
a zsidoellenes diszkrimindcid katasztrofat el6készits folyamatat megin-
ditd elsd zsidotorvény elfogaddsa utdn hatdrozottan felerésodtek. Ez a
feler3sodés nem jelenthetett éles torést, mivel Griinwald példdul mar né-
mileg kordbban, 1936-ban is drasztikus visszaesésként jellemezte a kor-

41 FURsT Aladér: A Mult és Jévé jubileumara. IMIT évkdnyv, 1935. 216.

42 | 6wiNGER Sémuel: Dr. Blau Lajos élete és irodalmi munkasséga. IMIT évkdnyv, 1936. 17. — Emlithetd még
Winkler Erng Venetianerrdl irott cikke, amely negativan foglalkozik ezzel a kérdéssel. Winkler Venetianer
térgyalasakor emliti, hogy a térténetiré a habord utdn apologetikus torténeti mivet tett le az asztalra,
amely megmutatja, hogy ,nem talalunk egyetlen mozzanatot sem, mely a magyar zsidoknak hazaelle-
nes, tarsadalomra kéros tdrekvéseit bizonyitand”, és ,megtett a magyar zsidésag mindent, hogy ne szol-
galjon rd a polgdri jognélkiiliség szégyenére”. WINKLER Ernd: Venetianer Lajos. IMIT évkényv, 1935. 236.

43 Fenves Mor: A zsid6ség erkdlestana. IMIT évkdnyv, 1939. 38.

4 A zsidok részvétele a Horthy-kor magyar elitcsoportjaiban, az egyiittélés madjai, hatarai és politikai legi-
timdcidja izgalmas, ellentmondédsos és mindmaig kevéssé feltart témak.



| 95

tars fejleményeket. A ,,zsidosdgnak teljes jogegyenl$ség felé valo hala-
ddsiban katasztrofalis visszaesést okoztak” a zsid6 kalenddrium szerin-
ti 5696. év eseményei, ,,masfélszazados fejlédést szakitva meg kegyet-
len médon” — irta.*’ Richtmann Mézes ugyanekkor szintén az idé
kizokkentségének érzetét kozvetitette. O a felvilagosité munka (elsG hal-
lasra paradox) népszertitlenségét volt kénytelen konstatalni: ,,Csak ke-
vesekben lobog annyira az igazsag, a humanizmus szeretete, hogy szem-
beszéilljanak a sokféle érdeket takard zsidogytilolettel és a népszeriitlen
felvildgositas munkdasaiva szegédjenek” — irta.*¢ E furcsa fejleményt, a
felvilagosultsag csokkenését Richtmann ily médon nemcsak az antisze-
mitizmus terjedéséhez kototte, hanem kozvetlentl az igazsdg és a huma-
nizmus szellemének hanyatlasihoz is.*”

Az IMIT évkonyvekben elészor 1937-ben, a késSbb elsd zsid6torvény
néven ismertté valt diszkrimindci6 elGkészitésére utald jelek felerdsodé-
sekor taldlhatunk utaldst a hazai antiszemitizmus hivatalos timogata-
sara. Ekkor a Zsid6 Miizeum igazgatOsagi jelentése emlitette meg: ,,Saj-
nos, felels kormanytényez8k sz4jabol halljuk azt, hogy a magyar
zsidésdgnak gazdasagi térfoglaldsa nem szolgalt mindenképpen az egész-
séges fejlédés javara.”*® Nem meglepd, hogy az elsé zsidétorvény elfo-
gaddsinak hatdsira 1938-ra megvaltoznak a jelenkor leirdsai is, hiszen
— mint Wertheimer fogalmazott — ,,a most elfogadott zsidétorvény és
indokoldsa vérig sérti, megaldzza, lelkiségében mélyen megbantja a ma-

gyar zsidésag egyetemét”.

5 GRONWALD Fiilop: Az elmilt év térténete. 5696. IMIT évkanyv, 1936. 299. — Griinwald megéllapitasa szerint
a Rajnatdl a Volgaig, az Eszaki-tengertd| a Fekete-tengerig a , kivandorlas teriilete” hiizodik, ahol hatmillio
zsido sorsa valt esendévé. (Uo. 307.) Griinwald egy évvel korabban, 1935-ben is 4tmeneti, fajdalmas kor-
rél ir, melynek terhe a leggydngébb és a legvédtelenebb rétegekre, azaz (tébbek kozott) a zsiddkra hérul.

6 RicHTMANN Mozes: Mendelssohn Mézes mint a zsidoséag védelmez6ije. IMIT évkdnyv, 1936. 83. — Az ekkor
napvildgot |4t6 elndki jelentés viszont a rasszizmust és az antiszemitizmust nem 6nall6 jelenségként, ha-
nem inkabb mintegy jarulékos bajként kezelte: , A vildghabord okozta katasztrofélis féldrengés utéhatésai
sordba tartozik a zsidokérdés sulyoshoddsa.” (GRUNWALD Fiilop: Az elmalt év torténete. 5696. |. m. 327.)
Egy évvel kés6bb Griinwald két tényez6t vet fel: egyrészt a tilzé nacionalizmust, amely kénnyen fordul
a zsidok ellen, masrészt azt a tényt, hogy gazdasagi valsag idején a ,talaj” fogékonyabbé vélik antisze-
mita gazdaségi tévtanokra. (GRUNWALD Fiilop: Az 5694. és 5695. év. |. m. 310.; 312.)

47 Moses Mendelssohn utoélete kapcsan (aki ,a mostani sttét éjszakaban csillagként ragyog folottink”)
jegyzi meg Richtmann, hogy Mendelssohn nem lathatta elére azt, hogy ,elhunyta utdn 150 évvel a huma-
nizmus filozéfiajanak azért kell majd harcolnia, hogy az &llam és a faji regiszter ne legyenek azonos fogal-
mak”. RICHTMANN Mézes: Mendelssohn. IMIT évkanyv, 1936. 99.

%8 |gazgatosagi jelentés a mizeum 1936. évi mikadésérsl. IMIT évkdnyv, 1937. 331.

43 Wertheimer Adolf elndki megnyitoja. IMIT évkdnyv, 1938. 274. — Munkacsi Emd a térvény elfogadéasa
utén kézvetleniil Ggy értékel, hogy csaknem két évtizede készilt a jogegyenl6ség elleni ,nagy rengés”.
Munkécsi szerint az antiszemitak két f6 vadpontja a zsidok Gslakosséganak elvitatasabol és alkalmazko-
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Halad4srdél és modern felvildgosultsdgrol nem esik sz6 tobbé: a jelen-
kor Wertheimer szerint ,,visszatiikrozi” és ,,méhében hordja” a f4j6 moz-
zanatokat, amelyek a zsidosagot torténete sordn annyiszor toltotték el
»banattal és kesertiséggel”. Az elnok felvetése szerint a zsidosagnak az
6t szuntelentl és véltozatlanul negativan érintd torténettel gy kellene
szembenéznie, hogy az isteni gondviselésbe vetett bizalmat ne veszitse
el, s6t akar a vértanisors vallalasara is el legyen szanva.’? Az aktualis
helyzet Kohlbach Bertalant mar 1938-ban a zsiddsdgnak ,,legstilyosabb
korara”, a tizenharmadik—tizenhatodik szizadi id8kre emlékeztette.’!
Ehhez némileg hasonléan Munkdcsi Ernd, a Zsidé Muzeum elnoke két
évvel késGbb azt fejtette ki, hogy a jelenkor ugyan a tizenhatodik szdzad-
hoz hasonlatos, de egyuttal ,,olyan idéket éliink, amikor a jovét illetGen
a részletekkel nem foglalkozhatunk”.5? Griinwald Fiilop ezzel szemben
igen hatdrozott volt. Elvarta, hogy a zsid6 kozosség ,,erGsebb valldsi,
szellemi, erkolcsi kotelékkel” fizze dssze tagjait.> Ennek megvaldsita-
sat az aktudlis helyzetbdl kozvetleniil adodo prioritdsnak tartotta.

Griinwald Fiilop ekkoriban megfogalmazott nézetei némileg részlete-
sebb bemutatast is megérdemelnek. Megitélése szerint 1939-re ,,a zsido
kérdést sulyos vildgproblémava emelték a katasztrofilis [0kések”, ame-

dasuk nyilvanvald jeleinek letagadasabal allt. Az igazgatdsdg jelentése a mizeum 1937. évi mikodésérdl.
IMIT évkdnyv, 1937. 292-293.

50 Wertheimer Adolf elndki megnyitdja. IMIT évkdnyv, 1938. 273.

51 KoHLBAcH Bertalan: Dr. Weisz Miksardl. IMIT évkcnyv, 1938. 303. — Léwinger szintén gy itél 1938-ban,
hogy ,.a vilagtorténet valsagos fejezetének szemtandja a mi nemzedékiink”. (L6OWINGER Sdmuel: A zsid6
nép szerepe vilagtorténeti megvilagitasban. IMIT évkdnyv, 1938. 127.)— Griinwald szerint immar nyilvan-
vald, hogy a zsidok eltévolitdsaban, kivandorldsaban 1atjak ezek az orszagok a zsidékérdés megoldasanak
egyediili Gtjat. (GRUNWALD Fiilop: Az elmilt év torténete. 5698. IMIT évkdnyv, 1938. 242.) A zsidok kilizése
a ndcik altal bekebelezett Ausztridhdl pedig szavai szerint ,kézépkori médon tortént, modern jelszavak
hangoztatasaval”. (Uo. 249.)

%2 |gazgatosagi jelentés. IMIT évkdnyv, 1940. 350. — Wertheimer Adolf ekkor mér kifejezetten apokaliptikus
idéként utal a jelenre. Wertheimer Adolf elnoki megnyitdja. IMIT évkdnyv, 1940. 315.

53 GRONWALD Fillgp: Az elmdlt év torténete. 5700. IMIT évkdnyv, 1940. 300. — 1938-ban Griinwald a kizel-
jéverdl még viszonylag bizakodé hangon irt, reménykedve a fesziiltségek enyhiilésében. Ekkori progné-
zisa szerint a zsid6sag terileti elhelyezkedése és s(riiségi eloszlasa véltozni fog, és egészségesebb
foglalkozasbeli tagozddas alakul majd ki. Griinwald beallitasa szerint két parhuzamos folyamat zajlott:
egyrészt (j zsidé kozpont alakul ki a torténeti hagyoményoktél megszentelt féldon, masrészt Eurépa
nagy zsidé centrumainak erészakkal tortént feloszlatdsa kovetkeztében még teljesebbé valik a zsido-
sag szétszoratasa. Griinwald az eviani kormanykozi taldlkozé értékelésekor is egyensilyoz: elismeri,
hogy igen mérsékelt eredményei miatt , sok remény hervadt el”, de megitélése szerint annyi jelentésége
mégiscsak volt az értekezlet hatérozatainak, hogy ,vildgproblémanak ismerte el az emigrécict, a zsido-
kérdés pedig manapsag sok orszagban emigréciés probléma”. GRUNWALD Fiilop: Az elmilt év torténete.
5698. I. m. 269.
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lyeknek ,,rezgési kozéppontjai Kozép-Eurépaban vannak”.%* A vésze-
sen roml6 helyzetet azonban ekkor még & is torténeti analégiak altal ki-
sérelte meg értelmezni: ,,régmult szdzadok korldtozasai l1épnek ismét
életbe” — irta.>> Ugyanakkor til is ment az anal6gias gondolkozason,
mikor az 4llam céljaként a zsidésag hermetikus elkiilonitését, az érint-
kezés teljes kori megsziintetését nevezte meg. Itt kénytelen volt jelezni,
hogy e célkitlizés korabbi megfelel§jét hidba keresnénk.

Az egyik legfGbb problémat nem mas jelentette szimara, mint az, hogy
a zsidosag lathat6an magdra maradt. Nemzetkozi targyaldsokat kelle-
ne szervezni, alkalmas kivandorldsi teriiletet kijelolni és az idSlegesen
fellépd, de komoly koltségek fedezésére nemzetkozi alapot létrehozni —
fejtette ki —, de mindezek megvaldsitisa érdekében szemldtomast csak
egyes zsidok mutattak 6nmagdban semmiképpen sem elégséges dldozat-
készséget. Ettdl fuggetlenil bizott benne, hogy ,,a kérdést meg lehet ol-
dani”, de ,csak akkor, ha valamennyi érdekelt kormany 6sszefog, és
nemzetkozi tton igyekszik e bonyolult problémat rendezni”.’® Griinwald
bizakoddsa azonban a kozeljovébeli lehetséges véltozasokra iranyult,
aktudlisan (mint fentebb idéztem) kizdrolag az erSsebb koteléki zsidod
Osszefogds megszervezése tiint értelmes cselekvési modnak szamara.

Az aktivitdsra siirget$ griinwaldi sorok megjelenése ellenére az IMIT
évkonyvekben a masodik vildghdboru évei sordn is a leir6 jellegli meg-
sz6laldsok dominaltak. A leirdsok ekdzben rendszeresen utaltak a zsidok
csaloddsdra. A zsidoellenes torvények sorozatos elfogadasa emellett el-
hozta a liberdlis korszak végének konstatdldsat is. Az IMIT évkonyvek
egyes szerzGi megfogalmaztak azt a tézist, hogy a zsidok viratlanul
a torténeti id6n kiviilre keriiltek.%” S6t, idével a kiszolgaltatottsag sziinni
nem akaré élménye miatti rezignaci6 is megfogalmazodott.>8

5% GRUNWALD Fiilop: Az elmult év torténete. 5699. IMIT évkdnyv, 1939. 262.

% Uo. 267.

% Uo. 297.

5 Az id6n kivilliség érzésére példa Rubinyi Mozes Kisteleki Edérdl és az 1920 utani csendes, nyugalmas
életérdl irott szovege. Ennek sorén jegyzi meg Rubinyi, hogy Kisteleki ,mint egy él6 anakronizmus nem
gydlelkadik”. (Rusinvi Mézes: Kisteleki Ede emlékezete. IMIT évkcnyv, 1941. 261.) Sebestyén Karoly Vészi
Jozsefrdl tartott emlékbeszédében is azt emeli ki, hogy ,ez a vilag tobbé nem volt az § vildga”. (Emlék-
beszéd Vészi Jozsef felett. IMIT évkonyv, 1941. 52.) Sét, ,élete legvégén kénytelen volt elviselni a leg-
nagyobb keser(iséget: abban csalddott, amiben legjobban hitt”. (Uo. 55.) Trostler Stefan Zweig vildgé-
nak (az elsd vilaghabordt kézvetlendl kvetd) Gsszeomlasardl ir az 1942-es évkonyvben. (TURACZI-TROSTLER
Jozsef: Stefan Zweig [Szellem és forma). IMIT évkcnyv, 1942.108.)

58 Szellemi fejlemények vizsgélatéra alapozott teljesen alternativ narrativét Vidor P4l fogalmaz meg: 6 a kor-
tars folyamatot ltalanossagban az érzés és a vallasi élmény felé tett |épésekként jellemazi. Szerinte ugyan-
is, amennyire kivehetd, ,a Schleiermacherrel megindult és Jehuda Halévivel rokon irany egyre diadalma-
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A habort éveiben a kor értelmezésére Ballagi Ernd tette az egyik leg-
jelent&sebb ajanlatot. Ballagi Szabadelviiség és a magyar zsidésdg cim(
attekint§ cikkében kozvetleniil értekezett a nagy valtozasrol, a liberdlis
kor végérdl. Szerinte a kortarsak szeme lattara épp egy masfél évszaza-
dos korszak ért véget, amelyet sokan szeretnének fijdalommentesen el-
temetni, és rendszerint ,,elfelejtik” dicsérni. Ballagi amellett érvelt, hogy
amennyiben egy korszak valoban lezarult, a ,,visszatekintd jellegii szem-
lélet” és a kiegyensiilyozott értékelés valik tudoési kotelességgé.>® Elis-
merte, hogy a nagyszabdsu valtozasok korszakai a torténelembolcsele-
tet is megvaltoztatjdk. Tovabb4, amennyiben kedvezdtlenul hatnak egy
csoportra, tiplaljdk ennek érhetd, de ,,improduktiv” multba menekiilé-
si kisérleteit is.%? Fontos megemlitenem, hogy Ballagi a zsid6k helyzeté-
nek valtozasait dltaldnos torténeti trendekbdl és ezekkel ellentétes, mond-
hatni reakciés mozgasokbél vélte megérthetnek. Igy irt: ,,Igazi, nagy
valtozas a nemzet életében nem torténhetik anélkiil, hogy a zsiddsig
helyzetében ne latnok hatdsat, ha pedig ez a hatds elmarad, akkor ezt
ellentétesen haté er8knek kell tulajdonitanunk.” ¢!

A liberalis korszakot lezar6 és egyre sulyosbodé diszkrimindcids 1épé-
sek ellenére, melyek Ballagiban egy vilagtorténelmi korszak végének kép-
zetét ébresztették fel, Heller Berndt 1941-ben is megfelel$ bibliai analé-
gidkat keresett és talalt. A profétak, kilonosen Amész vagy Jirmijahu,
ma is sz6lnak hozzank, koriilményeik ,,bamulatos rokonsdgot” mutat-
nak a korunkban tapasztalhatokkal — allitotta a habort harmadik évé-

sabban sugérzik szét”. Ennek értelme pedig nem mas, mint hogy a vallast elvezesse sajat birodalmaba
,ahol szabadon tiind6kdlhetnek sajatos értékének, a szentségnek, a numinézusnak a fényei”. ViDor Pal:
A zsid6 vallasfilozéfia két f6tipusa. IMIT évkdnyv, 1942. 75.

59 Ballagi konkrétabb célja a magyar térténet olyan véltozatanak elbeszélése, amely szerint a szabadelvii-
ség és a nemzeti elv 6sszhangban voltak. A szabadelv(iség néla a nemzet erejének egyesitésére toreke-
dett, és ,mindvégig nemzeti talapzaton fejlddott, nemzeti célokat szolgalt”. A bekévetkezett tarsadalmi
atalakulds is ,mindvégig egybeesett a nemzetiség védelmével”. (BALLAGI ERNG: Szabadelvliség és magyar
zsidoséag. IMIT évkanyv, 1941. 227.) — Mérei Gyula 1943-ban hasonld szellemben ir: A liberalis allam-
férfiak zsid6 asszimilacios terveik betetdzéseként torvénybe iktatték a zsidék egyenjogusitasat”, azaz ez
esetben is a nemzeti szempont indokolta a jogkiterjesztést. (Merel Gyula: Wahrmann Mér. IMIT évkdnyv,
1943. 320.)

80 Griinwald szerint is megtagadjék ,.a szabadelv( kor hagyoméanyait”, mivel ,azok az id6k a felekezeti sta-
tisztikat alig ismerték”. (GRUNWALD Fiilop: Az elmlt év torténete. 5697. IMIT évkdnyv, 1937. 284.) A val-
tozés mértékét illusztralja, hogy immar a zsid6sag szamat, gazdasagi stlyat, a szellemi élethen valé sze-
replését szamos orszagban sokalljak. Kardos Albert azt fogalmazza meg 1939-ben a liberélis korszakkal
kapcsolatban, hogy azt ,djabban tulajdonképpen zsidd korszaknak” tartjék. (Karbos Albert: Magyar &l-
lamférfiak hazi zsidoi. IMIT évkdnyv, 1939. 106.)

61 BaLLaGl Ernd: Szabadelviség. |. m. 223.
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nek kezdetén, a nci-szovjet habort kitorésének évében.®? Némiképp ha-
sonléan nyilvdnult meg Hahn Istvan, aki szerint a kor valtozasai specia-
lis kotelezettségeket ronak a zsidokra, de Gjszer( tartalmak kifejlesztését
és kifejezését semmi esetre sem irjak elS. ,,Ma kett8zott kotelességiink-
nek kell tudnunk, hogy az érzés, hit és torténelem haromszoros szentsé-
gével megszentelt torvényeink igazsagat hirdessiik”— szogezte le Hahn.®3

Steiner Lenke ellenben nem a zsid6 bibliai és valldsi hagyomdny valto-
zatlan aktualitdsara utalt, hanem az 1930-as évekbeli szovegekhez ha-
sonldan tovabbra is kettSs (zsidd szempontbdl kiilsének és belsének ne-
vezhet8) folyamatrdl értekezett: ,Ma, mikor a zsid6sdg — nemcsak
védekezésbdl, de onismeretének tudatos torekvésében is — szimonveszi
és szamonkéri onmagatol értékeit,... jogos és idészert a zsidovallasi ma-
gyar koltdk életmiivével foglalkozni.”®* Steinernél a kiilvildg tamadasai
elleni védekezés és a belsS zsid6 er8sodés ily médon 1942-ben is egy
irdnyba, mégpedig a zsid6 onelviiség fokozottabb onismeretet, 6ntuda-
tosabb tajékozodast és helyreallitott onbizalmat igéré iranyba mutatott.®’
Steiner ily mddon a tragédia tudatbeli ellenstilyozasaval kisérletezett. Ezen
ellensulyozas meggy3z6 ereje az IMIT szerzdi korében feltehetSen nem
lehetett nagy. Feltételezésemet aldtimasztja, hogy egy évvel késGbb, 1943-
ban fordult el el3szor, hogy egy szerzd, név szerint Katona Jozsef (He-
vesi Simonrdl irva) a ,,zsidotorvények korszaka” kifejezést hasznalta.6®

62 HelLer Bernat: Profétaink. IMIT évkanyv, 1941. 9.

83 HaHN Istvan: A torvény vallasa. IMIT évkdnyv, 1943. 174.

64 STeENER Lenke: Somly Zoltan. IMIT évkdnyv, 1942. 115. — Roth Emil szerint a zsid6 konyvek és sorsok tor-
ténetének ismeretében ,a mai zsidd iréknak van hové fordulniuk vigaszért. Meg kell tanulniok szazszor
egyedil lenni, szazszor elesni és szazszor Gjrakezdeni.” (RotH Emil: Zsidd kanyvek, zsido sorsok. IMIT év-
konyv, 1938. 163.) Jelen- és kultarkritikat is megfogalmaz: ,ma a legtdbb zsidd irdsnak nincs meg ez a kiil-
detés- és szolgalatjellege”, és ,napjainkban gyakran elkovetjiik azt a hibat, hogy kenyeret adunk ugyan
szegényeinknek, de kényvet, szellemet kevésbé”. (Uo. 173., 168.) Megfogalmazésa szerint ismét a mély-
ségek és tiizek felett jaras nagy misztériumat kell kitanulni. A kiutat a konyvon keresztiil Iehet majd meg-
talalni: ,a betl ereje mutatja majd meg az utat a zsiddséghoz s azon keresztiil djra a vilaghoz”. (Uo. 173.)

8 Steiner allitasa szerint az 4ltalanos atértékelési folyamat a zsiddsag koriil és a zsidosagon beliil is megin-
dult. Fel kell tenni a kérdést: ,adott-e maradanddt” a magyar zsiddsag magéanak? (STEINER Lenke: Somlyd
Zoltan. 1. m. 112., 115.) Steiner szerint itt egyes, jellemzGen vadak részeként emlegetett zsid6 produktu-
mok is érdemként szerepelhetnek majd: a kabaré, a slager, a pesti utca népszeriisége. (Uo. 122.) E belsd
megujuldsba vetett bizalmat tobben megkérdéjelezték: a zsidd jelenkorrdl Friedman Dénes dgy nyilatko-
zott, hogy azt a halatlansag, valamint az elvarhato térténeti ontudat és a jogos biiszkeség hidnya jellemzi.
Ezértvan, hogy Graetzr6l sem a megfeleld kegyelettel emlékeztek meg. (FRiEDMAN Dénes: A zsid6 torténet-
iras iranyelvei. IMIT évkdnyv, 1930. 125—126.) Kohlbach Bertalan szerint is vannak hianyossagok. Tébbek
kozott: ,arvan allunk sajat hitfeleink, killonosen az ifjlisag eldtt, akik olykor még zsinagdgaban sem voltak”.
(KoteacH Bertalan: Tefillin és Tallith. IMIT évkdnyv, 1938. 176.)

86 Katona Jozsef: Hevesi Simon. IMIT évkdnyv, 1943. 79.
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A reménytelen kiszolgaltatottsag érzése is épp ekkor nyerte els§ konkrét
megfogalmazdsat: Sz3l16si Zsigmond szerint ugyanis ,,vitaba szallni a té-
nyekkel reménytelen feladat akkor, mikor az események ereje az egész
vilagot kiforgatja sarkaibo6l”.6”

Az elmult lapokon az IMIT évkonyvek-beli tanulmédnyok alapjan ki-
séreltem meg ismertetni a Horthy-kort mint a magyar zsidé tudésok je-
lenét. Ezen empirikus kutatds konkluzidjaként elmondhatd, hogy az
IMIT tizenot évkonyvében az aktudlis helyzet értékelése és a korszak
torténeti értelmezése és elhelyezése tekintetében alapjidban harom (termé-
szetesen onmagukban is plurdlis jellegli) periddust kiilonboztethetiink
meg, amelyek mindegyike nagyjabol 6t évig tartott. A ndci hatalomat-
vétel el6tti évek jellemzéseit sokoldaliisaguk, ambivalensségiik hatirozta
meg. Bar a kiilsédleges helyzet nehézségeire mar akkor is tobbszor ra-
mutattak, emellett a zsid6 ontudatosodas, az 6Gnmagdra eszmélés hatiro-
zottan pozitivként értékelt belsd folyamatara is taldltunk tobb utalast.®®
Tovabba egyes szerzSk helyenként a vildghdbort utdni kort is differen-
cidltabban, belsd periédusokat megkulonboztetve probaltik bemutatni.

Az 1933-as ndaci hatalomdtvétel szinte azonnal jelent8s, minGségi és
mennyiségi valtozdst hozott. Néhdny, a kurrens magyar rezsim legiti-
macios diskurzusat részben atvevs szoveg megjelentetése (ilyenek vol-
tak Vészi Jozsef és Fényes Mor fejtegetései az 1935-0s és az 1939-es év-
konyvben) ellenére a korkritikai nézetek e ponton tul egyértelmiien
dominaltak, azaz mar 1938 elSttrdl tobbféle valsdgnarrativat olvasha-
tunk. 1938 utdn kiillonosen feler@sodtek a kritikus, akarcsak a bizony-
talansdgot kifejez3 hangok. Ekozben a torténelem ciklikussaganak fel-
fogasa, az analdgids gondolkodads is elGtérbe kertl, mignem eljutunk a
liberélis kor végének és a mintegy itt ragadt zsidok idén kiviliségének
tobbek 4altal kifejtett téziseihez, valamint a kiszolgaltatottak reményte-
lenségének 1943-as megfogalmazasaig.

l1l. Egykorti magyar zsido riportok a nacizmusrol

Mieldtt e kortdrs riportok torténetébe belekezdenék, fontos tisztizni,
hogy az IMIT évkonyvek tizenot kotetének Osszesen szazkilencvenhét
tanulmanya koziil tizenkettd volt kifejezetten német tematikaju, a részben
német tematikdja irdsok szima pedig ennél is joval nagyobb. (A szazki-

67 Sz6116s1 Zsigmond: Kabor Tamas, az jsagird. IMIT évkdnyv, 1943. 35.
88 Az IMIT évkéinyvek lapjain egyarant hangot adtak a szabadelv(i kor pozitiv és negativ értékeléseinek.
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lencvenhét irds kozott nem szerepelnek az éves riportok, se a szépiro-
dalmi [prézai és lirai] mivek.) Német tematikdju irdsok (egy kivétellel)
mindig csak évi egy alkalommal jelentek meg. Koziilitk négyet a germa-
nista, atfogo torténeti panoramakat hatdsos mikroértelmezésekkel erd-
szeretettel vegyitd Turdczi-Trostler Jozsef jegyzett (A zsido-német iro-
dalmi kapcsolatok kérdésébez; Hdrom klasszikus novella; Jakob
Wassermann; Stefan Zweig: Szellem és forma), kettSt pedig az IMIT leg-
hiiségesebb szerzdje, Heller Bernat (Zunz Lipt; Thomas Mann, az aggd-
dista). Kettejitk kozott az utobbi irds kapcsan kisebb (egyoldali) polémia
is kialakult, igy Trostler Heller Thomas Mann J6zsef és testvérei cim(
négyrészes regényének zsid6 szempontd, az aggada hatdsara fokuszalo
megkozelitését megtévesztének nevezte. Voltak tovabbi német targyu
irodalomtorténeti munkdk: Vér Andor szintén Zweigrdl szo6l6 irdsa
(A zsiddsdg orok dtja Stefan Zweig Jeremidsdaban), valamint Szenes Erzsi
Else-Lasker Schiilerrdl sz616 szovege. Furst Aladar haromrészes, kozép-
iskolai panordamadt nyujt6 sorozatiban legelsé alkalommal, 1929-ben
Németorszag zsidd kozépiskoldirdl irt. Kortdrs német zsid6 cionista szel-
lemi vezet6rdl egy alkalommal olvashatunk (Gedd Simon Martin Buber
cim( irdsarol van sz6). Ezen til Sebestyén Karoly ,,A zsid6sag torténete
levelekben” cim irdsa szintén német tematikdju, hiszen egy német
nyelvi, 1935-ben Bécsben kiadott konyvet ismertetett: a Habsburg Mo-
narchia csehorszagi teriiletérdl szirmazd jogasz és pacifista szerz8, Franz
Kobler (1882-1965) Juden und Judentum in deutschen Briefen aus drei
Jabrbunderten cim( antoldgidjat. A részben német tematikaju irdsok-
hoz tartoznak példdul az olyan magyar szerz8knél zsidé hatast kimu-
tatni igyekv$ tanulmdnyok, mint Pollak Miksa 6trészes Maddch Imre
és a Biblia cim( irdsa vagy Heller Bernat Arany Jdnos viszonya a legen-
ddhoz és agdddhoz cimi tanulmdnya, ugyanis e hatdsok egyik legfébb
konkrét médiumaként a német nyelven publikdlé Ludwig August Frankl
szerepel. A kontextualizalds céljabol emlitend§ tovabba, hogy az IMIT
évkonyvek Horthy-korbeli koteteiben 0sszesen csak néhdny olyan meg-
jegyzés taldlhatd, amelyik a magyar és a német zsidok kozotti hason-
l6sdgokat és killonbségeket probalja szamba venni, 6sszehasonlito jel-
leggel.®® Megitélésem szerint az évkonyvsorozat legjelentésebb német

furti Philanthropint érezte a pesti zsidé gimnaziumhoz legkdzelebb allénak, noha joval kisebb. (FURsT
Aladar: Németorszag zsido kézépiskoldi. |. m. 239.) Megemlitette, hogy a zsidd kdzépiskolak tigye Németor-
szagban szinte kizardlag konzervativ tigy, melynek ily médon ,célja kevésbé a vilagitd fény terjesztése,
mint a meleg ahitat és valldsos meghittség hangulatanak a megérzése”. (Uo. 252.) Fiirst ,honi szemmel”
a legfeltlinébbnek azt nevezi, hogy a tanéari testiilet a magyarorszégiakkal ellentétben csaknem minden
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targyu irdsa Horvat Henriknek A német zsidok szerepe a német kulti-
rdban cimmel 1937-ben megjelent tanulmanya, amely emiatt némileg
részletesebb targyaldst érdemel.

[rasa kezdetén Horvit a zsid6 hozzajarulas két alaptipusat kiilonboz-
tette meg: a zsidOk egyrészt a kereszténységen keresztil befolyasoltik a
németség vilidgnézeti alapjait, masrészt a német kultirmunkdhoz adtak
munkatdrsakat. Az elsd tipusnal zsid6 hatasrdl éppoly jogos beszélni,
mint megegyezésekrdl vagy kozos 6rokségrdl, hiszen a kereszténység
esetében lényegbevagd ,erkolcsi azonossiag” és a zsidosdg tobb aspek-
tusanak kovetése egyarant megfigyelhetd — allitotta Horvat. A mdsik
kérdést ugy egyszertsitette le, hogy technikai kérdésekben, az egzakt tu-
domdnyok terén minden népnél (legalabbis formalis értelemben) azo-
nos problémakrdl van sz0, ezért itt nem lehet specidlis német vizsgalati
targyat konstrudlni. A szépirodalom, a sajtd, a miivészet egyardnt nem-
zetinek tituldlt témdin ellenben érdemesnek tartotta megvizsgalni, hogy
»mit adtak a német zsidok a németségnek, és hogy mennyire valt e hoz-
zajarulasuk a német kulttira kiegészitd részévé”.”?

Horvit alaptézise szerint a német zsidok ,,kultirmunkajianak zome a
sajatsigosan német nemzeti teriileten érvényesiil”.”! Ezt igazoland6 ket-
t3s célt tlizott ki: egyrészt a kimagasld egyéniségek példajan keresztil
megkisérelte felfedni a zsidé ,kultirbefolyds mértékét”, masrészt ér-
demben kivant szolni ,,a zsid6 tomegeknek a német irodalomhoz vald
viszonyardl” is.”> Horvat a német—zsid6 kultartorténetet akképpen be-
szélte el, hogy a zsidok a német kultirdba a filozéfia jegyében Iéptek be,
és mar kezdetben, Moses Mendelssohn, a haszkala, a zsid6 felvildgoso-
déds kimagasl6 jelent8ségii egyénisége altal is a ,,német nemzeti iroda-

kozépiskolaban kevert felekezetd. (Uo. 254.) Allitdsa szerint a konzervativ norméhoz képest mindossze
egy liberalis kivétellel taldlkozott, ez éppen a Philantropin. Magyar—német 6sszevetésre és a hazai ak-
tivitasi szint kritikajara az 1933-as elncki jelentés is alkalmat kinalt. (Wertheimer Adolf elndki jelentése.
IMIT évkdnyv, 1933. 255.) A német zsidosdg anyagi helyzete és lélekszdma a magyaréhoz hasonlénak
nevezhetd, ott mégis tizszeres mennyiségben jelentek meg tudoményos folyGiratok, valamint a kényvkiadas
kiterjedtsége is sokszoros. Beszélt tovabbéa olyan tovébbi, a magyar helyzetre szintén negativ fényt veté
kiilonbségekrdl, mint az, hogy Németorszagban a keresztény tuddsok jéval nagyobb érdeklgdést mutat-
nak a zsid6 témdk irdnt, mint ndlunk, a magyarul megjelend zsidd irodalmi mvek szinte nincsenek is stb.

70 HorvAT Henrik: A német zsidok szerepe a német kultdraban. IMIT évkdnyv, 1937. 152.

" Uo. 152.

72 o. 163. — A kimagasld egyéniségekre Ludwig Bérne a példa, Gt a tizenkilencedik szazadi périzsi német
emigransok vezetdjeként, jellemes hazafiként, a szabadsag fanatikusaként emliti. (Uo. 157.) A legfékép-
pen kolteményeirdl ismert Heinrich Heine, a racionalis romantikus, az érzelgdsen énironikus szerz6 pedig
képes volt a ,nép szivébdl fakadé™ lirizmus felszivaséra és a modern érzések és gondolatok befogada-
séara — irta Horvat. (Uo. 158.)
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lom” megteremtése érdekében ,harcoltak”. Ennek leszogezése utan
Horvat kiilon kiemelte a német zsid6 nSk, név szerint Rahel Levin Var-
hagen, Henriette Herz és Dorothea Veit-Mendelssohn tirsadalmi goc-
pontok létrehozasara irdnyulé tevékenységét, a szalonok miikodtetésé-
ben jatszott kiemelkedSen fontos szerepét. Megéllapitotta tovabba, hogy
a német kultdra recepcidja és népszerisitése terén a zsidok teljesitménye
ugyanannyira vitathatatlan, mint amennyire jelentds volt.”3

Horvat mindezek szambavétele utin jutott el az igazan ellentmonddsos
kérdéshez: bizonyos szintig megalapozott, bar elsGsorban alighanem
szubverzivnek szant allitasa szerint ,,a hivatalos antiszemitizmus is elis-
meri a maga modjan a zsidésagnak erds érdeklédését a német irodalom
irdnt”.”* Megalapozottan szubverzivnek, mégis hatarozottan pontatlannak
érzem e kijelentést, hiszen a hivatalos kortars, a nici antiszemitizmus
semmiképpen sem szandékozott elismerni ezen érdekl&dést, sokkal inkdbb
az irodalmi kdnonok elvetend&ségének rasszista megalapozasiul hasz-
nalta a ,,zsidos” vagy az ,,elzsidésodott” kifejezést. Célja az volt, hogy
a lelkes és szorgalmas olvasdsban megtestesiil§ zsid6 szerepvallalas té-
nyére tett utaldsokkal egész teriileteket stigmatizaljon és kiiktasson.”’

Konkluziéja soran Horvat hatdrozottan vitatta azt a megkozelitésmo-
dot, amelynek értelmében a német zsid6sag érdemeit hatalmas cstcstelje-
sitményekben kellene keresniink. Diskurzusinak ambivalencidja is ekkor
domborodik ki igazan, mivel egyrészt megallapitotta, hogy a német zsid6
kultirahordozok ,,a nem zsidokkal egy sorban haladtak, mint egyen-
rangt és egyenld érdemii munkdasai az egyetemes német kulttranak”.”®
Ugyanakkor az 4ltala felsorolt tények a zsidok kultirmunk4jinak ,,fon-
tossagat”, aranylag nagy részvételét is hivatottak voltak bizonyitani.””

73 pgldéul emlitette Varhagennek a Goethe-kultuszban jatszott szerepét, mondvan: ,ime a német zsidésag
munkaja a legnagyobb német géniusz megértetése és befogadasa érdekében.” (Uo. 156.) A zsidok német
irodalmi recepcidban jatszott szerepének targyaldsa soran Horvét ugyanakkor azt is hangsulyozta, hogy
mivel a zsidosdg a német lakossag minddssze egy szazalékat alkotta, Snmagdaban igazén népszer(ivé sen-
kit sem tehetett. Ennek ellenére a zsidok feltlinéen nagy hanyadat adtak a német olvasékézonségnek.
Ily mddon 6szténzd szerepik (példaul Theodor Fontane vagy Thomas Mann munkassagénak tdmogata-
sakor) igen jelentds lehetett.

74 Uo. 165.

75 Horvat megprobalt a mindenaron vald megkiilonbdztetés és maniakus megbélyegzési és elkiilonitési vagy
ellen érvelni. Kijelentette példaul, hogy .a német zsidok nagy tdmege nem ismerhetd fel a nyelvén”,
olyannyira, hogy ,hazéjuknak hamisitatlan nyelvjarasat beszélik”, és legfeljebb egyes kifejezések hasz-
nélata folytan lehetnének beazonosithatdk. (Uo. 166.)

78 Uo. 167.

7 Uo. 167-168.
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Igy j6zan (és tobb szempontbdl maig preciznek hatd) polémiaja egyszer-
re probalt szdlni zsid6 hozzajarulasokrol és érdemekrdl, valamint teljes
egyenl3ségrdl és a kiilonbségek 1ényegi hianyarol. E védekezd diskurzus-
nak az egyik negativ jellemzdje, hogy a zsidé sspecifikumokrél explicite
nem szO0l. Horviat szovegének ambivalencidja pedig éppen abbdl fakad,
hogy mégis irt jelentGs és sajatos zsid6 szerepekrdl és elismerésre mélto
kollektiv teljesitményekrdl.

Immadr {6 témdankra, a német torténelem IMIT évkonyvek-beli, kor-
tars magyar zsidé bemutatdsaira térve, az aktuilis német eseményeket
mar Horvat 1937-es tanulmanyanal jéval hamarabb targyaltak. A gaz-
dasdgi vilagvalsag kezdete utdn nem sokkal megjelent 1930-as Edelstein-
riportban mar hatdrozottan veszélyesnek ting fejleményekrdl olvasha-
tunk. Edelstein Bertalan elég részletesen és meglehetGsen mélyen
foglalkozott az alakuloban 1év, forrongo és ijesztd németorszagi poli-
tikai folyamatokkal. Részletes ismereteirdl tantbizonysagot téve jelen-
tette, hogy az akkor még sebes népszer(ivé vildsa folyamatanak elején
allé ,,Hitler-part elhatdrozza, hogy agitacidjat addig folytatja, mig a zsi-
d6 kérdés megoldast nyer”.”8 Edelstein 1931-ben még részletesebben ki-
tért a ndcikra, amikor is kénytelen volt afelett merengeni, hogy a német
jozansdg kordbban domindns képe a ndcik tevékenysége és népszer(isé-
ge folytan igencsak megrendiilt.”’

Megjegyzendd, hogy az IMIT évkonyvek lapjain az antiszemitizmus
problémadja egyértelmien a fasizmus kérdésének jelentGsége folé nétt.
Magyarorszag 1927 utdni fontos szOvetségese, a fasiszta Olaszorszag
megitélése nem volt killondsebben negativ. Edelstein ugyanis akkor még
tobbek kozott a kovetkezSket irta: ,, A fasiszta part tavol 4ll minden zsi-
déellenes felfogastdl, hiszen 120 alapitdja kozt egész sor zsidé is volt.”80
Sét, kifejezetten gy gondolta, hogy a zsiddsdg meger3sodése és egysé-

78 EpeLsTeIN Bertalan: Az 5689-ik év. I. m. 293.

78 gy ir: ,Hugenberg, a nemzeti pért vezére, de még inkabb Hitler, az alacsonyabb néprétegek legalantasabb
szenvedélyeire szamitd nemzeti szocialista part vezetdje, az éretlen és felel6tlenebb néposztélyok felizga-
tasdval, gaztettekre vald uszitdsaval megrenditették a német nép j6zansagaba vetett bizalmat.” (EDELSTEIN
nyos megjegyzésekkel illette a németeket. Méar akkor imazsuk radikalis megvaltozasardl, vezetd antiszemita
hatalommé valasukrdl értekezett: az amerikai Hitler-sejtek kialakulasat nemcsak kellemetlen Gjdonsagnak
nevezte, de megjegyezte, hogy e jelenség ,az azeldtt irigyelt német kultdranak” ,legdjabb vivmanya”.
(EpeLsTein Bertalan: Az 5691. év. IMIT évkdnyv, 1932. 288.) Elzasz kapcsan pedig megemlitette, hogy még
bizonyos tekintetben német, mivel ott ,egy zsidd sirkertet vandal médon feldultak”. (Uo. 290.) A romld lengyel-
orszagi helyzetet mar két évvel korabban gy jellemezte, hogy ,mér zsinagdgékat is timadnak és szentségte-
lenitenek meg, mintha csak a mivelt Németorszagban volnanak!” (EpeLsTeIN Bertalan: Az 5689. év. |. m. 284.)

8 EpeLsteN Bertalan: Az 5692. és 5693. év. |. m. 225.
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gestlése varhaté Mussolini ,,szabdlyozott”, jogokat és kotelességeket
torvénybe iktaté orszaglasa idején.8!

A német helyzetrdl ellenben mar kozvetleniil a naci hatalométvétel elGtt
is azt olvashatjuk, hogy az orszdgot ,elboritassal fenyegeti a népindulat,
a szenvedélyek kitorése” .82 Edelstein értelmezése szerint: ,,Be nem val-
lott polgarhaboru dul benne, de egy ponton tobb part is taldlkozik: a zsi-
dok elleni gyiilolségben.”83 Riportja soran tudatta tovabba, hogy a leg-
nagyobb megdobbenést és félelmet egyértelmiien a ,,Hitler-part” kelti.
Elfogadottsidga novekedésének legf&bb oka a kétségbeesés — kovetkezés-
képpen meggydz3dése, hogy a nicizmus terjedését is csak a ,,gazdasigi
javulas” lenne képes megallitani.®* Edelstein a nici, ,,drja” faji alapt zsi-
déellenességen elsGsorban ironizalt, abszurditdsat kivanta kipellengérez-
ni: ,,Elég csodilatos dolog, hogy a faji erejére és tehetségére oly biiszke
german a 600 000 zsidéban talalt volna siraséjara” — irta példaul.®’

A korabbi németséggel szembeni kontraszt érzékeltetésére 1933-ban
felhasznalta Wolfgang Menzel hires formuldjat: ,,a koltSk és tuddsok
népére nem ismeriink tobbé ra”, midta ,,megindult az erészaknak, az
egyéni szabadsig elnyomdsanak, a megfélemlitésnek terrorja, egyuttal
a legféktelenebb zsidogyiiloletnek uralma”.8¢ S&t, Edelstein mar akkor
megprobalta felhivni a figyelmet arra, milyen gyakran hangoztatjik a
ndacik, hogy ,a 3. birodalom ki fogja éheztetni, vagy agyonloveti majd
a zsidokat”.8” Ez az 1933-as figyelmeztetés megfogalmazasakor egye-
sek szdmdra bizonydra tdlreagdldsnak tiint, retrospektiven viszont erd-
teljesen aldtdmasztja azt a tényt, hogy a nacik sosem titkoltdak kiilono-
sebben: zsidéellenes céljaikat kizarolag népirtas altal valésithatjak meg.88

8" EpeLsTen Bertalan: Az 5691. év. |. m. 291. — 1935-ben (ekkor mér Griinwaldtdl) is azt olvashatjuk, hogy
a nemzeti kisebbségek sordban sem talal a zsiddsag megértésre, olyannyira, hogy ,a fasisztak nemzetkozi
osszejovetele (a kisebbségvéddknél — L. £) elitélébb modon nyilatkozott a német zsidok jogfosztésardl”.
(GRUNWALD Fiilop: Az 5694. és 5695. év. |. m. 298.) A ,Duce” az 1930-as évek kdzepén még Ugy kertilt be-
mutatasra, mint aki ,.elitél minden antiszemitizmust”. (Uo. 311.) S6t, 1936-ban azt olvassuk, hogy a zsi-
désag ,magééva tette a fasizmus célkitlizéseit”, és az olasz és a zsido idedlok a Duce szerint is teljesen
egymasba olvadtak. (GRUNWALD Fiilop: Az elmilt év torténete. 5696. . m. 315.)

82 EpeLsTeN Bertalan: Az 5691. év. |. m. 292.

8 Uo. 292.

8 Uo. 293.

% Uo. 292.

8 EpeLsTeN Bertalan: Az 5692. és 5693. év IMIT évkdnyv, 1933. 215., 211.

8 Uo. 212.

8 Az azonnali reakci tovabbi jele, hogy a nacizmus nemzetkozi veszélyességének tudata is megvaltoztat
néhény perspektivat, példaul Ausztria kapcsén ekkor mar azt emeli ki Edelstein, hogy ,.csodélatraméltd
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A németek rettenetes transzformdacidjanak problémdjin tdl (amely a
»mivelt nép elvaduldsidnak borzalma” kozismert sémdjanak tobbszori
IMIT évkonyvek-beli felvetéséhez vezetett) kiillonosen sok sz esett ak-
koriban Goebbelsrdl és a naci propagandardl. A nacik brutilis médon
kiharcolt sikerei egyben a torténeti id3 problémadjit is felvetették,
Edelstein szerint ugyanis, a technika ,,legiijabb vivmanyanak segitségé-
vel” a nacik éppen a ,,legdsdibb vadakat” tudtik vilaggd harsogni, és
ily médon meg tudtik félemliteni nemcsak a zsid6sdgot, hanem mind-
azon emberies lelkeket is, akik ,,még hittek az emberiségnek bar lassu,
de fokozatos emelkedésében”.%” A modern technikai fejlédés perverz
modon Goebbels hatékonysigat is képes megnovelni — ismerte fel
Edelstein a nacik hatalomra jutdsinak évében a stilyos problémat. Azéta
is feloldatlannak 14tszé ellentmondais, hogy az eszkozok ereje elhalad a
célkitiizések és az erkolcsok fejlédése mellett, ebbdl a konstellaciobol
pedig egyre monumentalisabb tragédidk szarmazhatnak.

Amikor az 1930-as évek kozepén, Edelstein elhaldlozasa utan, Griin-
wald Fiilop atvette a riportirds feladatat, mar legelsG szovegét az egyre
lehangol6bb német helyzet ismertetésével kezdte. Azt volt kénytelen kons-
tatdlni, hogy a ,,gy6zedelmes nemzeti szocialista forradalom a belsd be-
rendezkedés munkajat folytatta”.”® A Harmadik Birodalom a fajilag meg-
hatdrozott német népre alapozza kirekeszts politikdjat, ezért a nem 4arja
honosokat kozjogilag sebesen masodrendi polgarokka alacsonyitottak,
jelentette. Hangstilyozta tovabba azt is, hogy ez a kirekeszt6 politika az
j rezsim hivatalnoki gyakorlatdban éppugy érvényesiil, mint a bir6i donté-
sekben. A niirnbergi torvények hatalyba lépésének évében, de még azok

hogy az aktudlis, 1933. janius 29-én sziiletett igazgatdsagi jelentés is kiemeli: , A zsidésag torténetének
legfontosabb eseménye az a tragikus valtozas, amely a német zsid6sag helyzetében beéllott.” (Igazga-
toség jelentés. 1933. junius 29. 309.) A jelentés kiilén hangsulyozza, hogy ,a német zsiddsdg életerejé-
nek elpusztitasaval veszély fenyegeti a zsidd tudomdnyt is”, ami a féjdalmon és egyittérzésen tal foko-
zott feladatokat ré a magyar zsidé tudésokra, akik ,teriiletileg és kultdrdban kozel allunk a német
zsidosaghoz”. (Uo. 309-310. Kiemelés az eredetiben.)

8 Mint sokaknak, Edelsteinnek is sajétos problémét jelentett, hogy , méveltnek vélt orszagban kerekedett
feltil mindjobban a népszenvedély s az elvakultsag, a faji gydlolség és az &rtd hajlam”. (Az 5692. és 5693.
év. . m. 211.) Késdbb Griinwald is felpanaszolta, hogy a torténelem korabban elfogadott teleoldgiaja
tobbé nem alkalmazhatd, mivel (mint fentebb is idéztik) ,a zsiddségnak teljes jogegyenldség felé vald
haladasaban katasztrofélis visszaesést okoztak” a kortars események, ,masfélszazados fejlddést szakitva
meg kegyetlen médon”. (Az elmdilt év torténete. 5696. |. m. 299.) Rdadasul e drasztikus fordulat megma-
gyarazhatatlanséghoz az is hozzajarul, hogy mindez Eurdpa szivében torténik, ahol ,oly korén jelentek
meg dseink”, ,amelynek nyelvébdl fejlédétt a zsargon”, és ,amelynek kultlrajat teljesen magunkéva
tettk”. (Uo. 299.)

90 GRONwALD Fill6p: Az 5694. és 5695. év. |. m. 292.
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elfogadésa elétt, tigy értelmezte a német helyzetet, hogy a zsid6sag atfogd
kizarasa kezdédott meg, ,,jfajta gettd” kialakitdsa van folyamatban.”!

Kifejtette, hogy a drasztikus németorszagi fordulat ,,mélyen, egész
val6jdban” megrenditette a német zsidosagot, bar véleménye szerint a

kezdeti ,,kétségbeesésbdl mar felocsudtak” tagjai. A ,,német népiség ko-

26sségébdl kirekesztve, a zsid6 kozosség tagjanak érzik magukat” .92

Sajét kulturdjuk dpoldsaba és gondozdsaba kezdtek. Sét, azt is kiemelte,
hogy a szellemi elkiilontilés kovetkeztében ,,soha annyi olvaséja zsidd
lapoknak nem volt Németorszagban™, mint kozvetleniil 1933 utan.”3
Allitasa szerint hasonlé tendencidk voltak megfigyelhetSk egy sor tovab-
bi teriileten, mint példdul a kulturegyesiiletek, a sport, a héber nyelv, a
zsido elGaddsok és a vallasgyakorlas terén. Ekozben nem mulasztotta el
jelezni, hogy felgyorsult az ifjusdg kikényszeritett atképzésének folya-
mata is. A chalucnevelés kezd 4ltaldnossa valni, folyik a tomeges emig-
raci6 sebes el6készitése — irta.”*

A kovetkezd évben immar jogfosztasrol, a niirnbergi torvények 1935.
szeptemberi elfogaddsarol, a zsidosag fokozatos kiszoritdsarol és nagy-
fokt gazdasagi romlasrol volt kénytelen beszamolni.”> Mindezek felso-
roldsa mellett ,,az emberi méltdsidgban valé megaldztatist” nevezte a

legfajobbnak.® 1938-ban viszont mar elsé adatként olvashatjuk a naci

allamrél, hogy ,,a zsid6 vagyon elkobzasanak egész rendszerét épiti ki”.%”

9 Uo. 293.

% Uo. 293.

% Uo. 296. — A viszonylag csendes 1937-es évbdl annyirdl értesiiliink, hogy a német zsidéség , a véltozo vi-
szonyoknak megfeleléen tovabb épiti a maga szervezeteit”, és hogy a zsidd kultdra kizérélagos szolgé-
latéra naci utasitas kotelezi a német zsidokat. (GRUNWALD Fiilop: Az elmlt év térténete. 5697. . m. 291.)

% GRONwALD Fiillop: Az 5694. és 5695. év. |. m. 296. — A kbvetkez6 tizéves periddusban mintegy kétszézezer
kivandorléval szdmolt a német zsiddsag — tudhatjuk meg Griinwald ezen elsg, 1935-6s riportjabdl. 1937-ben
mar arra a kévetkeztetésre jut, hogy aki csak teheti, kivandorol. ,,Szomor( pusztulésa ez a németségére
oly biiszke zsiddsagnak” — jelenti ki Griinwald. (Az elmalt év torténete. 5697. I. m. 292.)

9 A zsid6 vagyon sorsérél atfogd jelleggel 1asd Martin Dean: Robbing the Jews: The Confiscation of Jewish
Property in the Holocaust, 1933—1945. Cambridge, Cambridge University Press, 2008.

% GRONwALD Filldp: Az elmdlt év torténete. 5696. I. m. 302. — A fasiszta Olaszorszaggal kapcsolatos diskur-
zusban ekkoriban all be némi (bér, mint mindjart latni fogjuk, nem végleges) véltozas: bér a zsidd egyen-
joguisag egyeldre intakt volt, Olaszorszagnak ,a kiilpolitikai ellentét Nagy-Britannidval elég volt arra,
hogy meginditsa a tdmadast a cionizmus, illetéleg a zsidésag ellen”, illetve az arabok és az iszlam part-
fogojaul szegddjon. (GRUNWALD Fiilop: Az elmilt év torténete. 5697. I. m. 293-294.) Ugyanakkor egy év
mulva valészinileg megnyugtatésul hangzik el, hogy az olaszorszégi antiszemitizmus ,,nem az olasz zsi-
dok ellen iranyul, hanem a nemzetkozi zsidosag ellen, amely az antifasiszta mozgalom élén all”. (GRUNWALD
Fiilop: Az elmdlt év torténete. 5698. I. m. 261.) — Ne feledjik, hogy Mussolini nemcsak Magyarorszag
szévetségese, de eredetileg az Anschluss legvehemensebb ellenzéje is volt, aminek bekdvetkezte a magyar
zsid6sag szamdra vészesen kozel hozta volna a barna veszedelmet.

97 GRUNWALD Fill6p: Az elmdlt év torténete. 5698. |. m. 243.
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Grunwald ezutdn tuddsitott egy még lényegesebbnek hangz6 nemzeti-
szocialista torekvésrdl is, amely a zsidok és nem zsidok kozti tarsadal-
mi érintkezés teljes megszakitasat és besziintetését célozta.”® Griinwald
mar a Kristallnacht bekovetkezte eltt hangstilyozta, hogy céljaik eléré-
sére a nacik barmilyen eszkozt, megfélemlitést, sGt akar nyilt szini ter-
rort is megengedhetdnek tartanak. Ertelmezése szerint a naci Németor-
szdgban megkezd8dott a zsidé kozosség felszamolasa. Allaspontjat azzal
tdmasztotta ald, hogy a fiataloknak koriilbeliil a fele mindossze 6t év
alatt kénytelen lesz kivindorolni, és Berlinben immar 6tszor akkora az
elhalalozasok szama, mint a sziiletéseké.”®

Az eleve radikilis, de nehezen felfoghat6 modon folyamatosan egyre
tovabb radikalizal6dé néci politika értelmezésére Griinwald érdekfeszi-
t& elmélettel allt el8: boncolgatni kezdte a gyiilolet talalékonysagot fo-
kozo jellegét. Kifejezetten a negativ folyamat onerdsitd jellegét allitotta
értelmezésének kozéppontjaba, tobbek kozott kifejtve: ,,Gyliloljik azt,
akit bantottunk. Mennél inkabb bantjuk a zsid6sidgot, annal inkdbb kell
a gyiiloletet szitani, okt kell adni a bAnasmédnak.”1%° Abbél a szem-
pontbdl nem csalt az elGérzete, hogy az addigiak csak a kezdetét jelen-
tették valami sokkal sulyosabbnak, bar a Németorszdgon kivili zsidé-
sagért akkor még nem fejezte ki aggodalmat: ,,Minden belsé ellentét és
kiilsé haboru végzetessé valhat az egész német zsidé kozosségre” - fi-
gyelmeztetett a haboru kitorésének elSestéjén.!! Ekdzben az eurdpai
orszagokban egyre élesebben és sikeresebben fellépd antiszemitizmust
Griinwald egyértelm(ien német hatdsnak tulajdonitotta. Példanak ok4ért
a gazdasagi bojkottra tett lengyel felhivasokat, illetve az drjaparagrafus
ottani kovetelését is igy mindsitette.102

% Uo. 244.
% Uo. 246.—1939-ben ,.a kivandorlas és kihalas gyorsuld meneté”-r6l szamolt be és mintegy réadéasként hoz-
zatette, hogy ez sem elégiti ki a totalis dllamot. (Az elmult év térténete. 5699. I. m. 263.) A végsa cél to-
vabbra is: az utolsd zsidét is eltévolitani a birodalom teriiletérdl” —irta. (Uo. 279.) Bar a fokozatosan életbe
|éptetett korlatozd intézkedések értheté mddon mélyen sértették a zsiddsagot, Griinwald a kézeljovs esemé-
nyeit ismerve igencsak kétségbeejtd modon a zsiddsag ,,csoddlatramélté fegyelmezettség“-érdl ir. (Uo. 268.)
100 GRNwALD Fiildp: Az elmdlt év térténete. 5698. |. m. 244. — Késdbb a radikalizalodés (igaz, mas megha-
tarozassal) torténészi allaspontok kézponti jelentdség tézise lett: 1asd elsdsorban Hans Mommsennek
ebben a kérdésben kifejtett nézeteit, aki a radikalizalédast egyben a naci 6nmegsemmisités kulcsanak
is tartotta. (Hans MommseN: Der Nationalsozialismus: Kumulative Radikalisierung und Selbstzerstorung
des Regimes. In: Meyers Enzyklopédisches Lexikon. Mannheim—\Wien—Ziirich Bibliographisches Institut,
1976. Bd. 16. 785-790.

101 GRONWALD Fiildp: Az elmdlt év torténete. 5699. |. m. 268. A sajat kiemelésem.

102 E németellenes vonal torténeti tanulméanyokban is tikrzadik. Guttmann Henrik példaul az Adalékok
a magyar zsidok torténetéhez a tizenhatodik szazadban cim(i irésaban leszégezi: ,Az osztrak, illetéleg
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A Kristallnacht utan jelent8s valtozasok torténtek a zsidosag belsd vi-
szonyaiban is. A németorszagi zsidé kultira 1933 utdn még egy ideig
lizemeld intézményeit kevés kivételtdl eltekintve megsziintették. A dra-
maian 4talakul6 helyzetet Grinwald igy értékelte: ,,A zsidosag miivel -
déstorténetének egy korszaka zarult le, a német-zsid6 kultira korszaka,
amint letlintek az id6k mélyébe a hellén-zsid6, arab-spanyol-zsid6 miive-
16dés szazadai. Az utokor méltinyolni fogja a német-zsid6 egytttmiiko-
dés és kolesonhatas eredményeit: a filozéfidban, a tudomanyok legkiilon-
b6z8bb agaiban, a koltészetben és a miivészetben.”193 A torténelmi tavlat
felvillantdsa ily médon pozitiv jovSképet sugallt még az 1930-as évek
legvégén is. A brutalis hirtelenséggel, példatlan tudatossiggal és kegyet-
lenséggel szétrombolt németorszagi zsido kozosség korszakos jelentSsé-
gl tevékenységének késSbbi igazsdgos megitélése és méltanyldsa sejlett
ki Grinwald soraibdl, reményt nydjtva a kétségbeesés elhatalmasoda-
saval folytatott, ugyancsak sziszifuszinak bizonyul6 kiizdelem soran.

1940-ben, a haboru kitorése utin Grunwald ismét meglehet3sen ko-
moly terjedelemben publikalt az aktudlis fejleményekrdl, kulon részle-
tezve a lengyel teriileteken foly6 zsiddellenes miveleteket. ,,Harctér lett
ismét a vilag legstirtibb zsiddlakta foldje: Lengyelorszdg” — adta meg ri-
portja alaphangjat.'%* Emlitette a zsidok teljes kiszoritasat a nacik 4ltal
bekebelezett teriiletekrdl, a lengyel néptdl val6 erészakos elvalasztasu-
kat, akdrcsak az id6kozben (és jelzése szerint idGlegesen) abbamaradt
deportalasokat, amelyek Lublin vidékére irdnyultak.!%5 A zsidé halot-
tak szamat negyedmilliora becsiilte.'%® Az iras elkészitésének pontos da-

német befolyas rovasara frandd az is, hogy a banyavarosokbdl oly gyakran kitiltottak a zsidokat.” (/MIT
évkanyv, 1939. 165.) Még érdekesebb jele ennek a felfogasnak, amikor 1943-ban Léwinger Sdmuel azt
bizonygatja, hogy Guttmann Mihaly 1927-ben németiil jelentette meg Das Judentum und seine Umwelt
cim@ mivét, ,mér csak azért is, mert ezen a nyelven jelent meg a legttbb ellenkezd megitélést képvi-
seld kanyv is”. (Hagyomanyos. IMIT évkdnyv, 1943. 58.) Az utalas masodik fele dnmagaban nem feltét-
lentl hamis, az 1927-es dontés magyarazataként azonban korantsem cseng hitelesen. (1933-ban még
az IMIT, pontosabban Wertheimer Adolf is dicséri a nem zsidé németek zsidé targyak irdnti érdeklgdé-
sét, melynek nem talalja meg parhuzamos magyar jelenségét.) Ide tartozik azonban az is, hogy Griinwald
Bécs magas miveltségl zsiddsaganak pusztulasa kapcsan arra emlékezik, hogy ez a kdzosség ,.a német
kultdirdnak oly rajongé hive és buzgé terjesztgje volt”. (GRUNWALD Fiilép: Az elmdlt év térténete. 5698.
|.m. 252.) 1939-ben is gy ir a bécsi zsiddsagral, hogy az a csaszarvaros ,rajongdja és szerelmese” volt.
(Az elmalt év torténete. 5699. I. m. 271.)

103 Jo. 270.

104 GRiNwALD Fiilp: Az elmdlt év torténete. 5700. 1. m. 290. Kiemelés az eredetiben.

105 Jo. 294-295.

108 Jo. 291. — Sz6 szerint ezt irta: ,,egynegyedmilliora becsiilik a habords hetekben elpusztult zsido lakossag
szamat”.
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tumat sajnos nem ismerjik, igy a kozolt szimadat pontossagit képte-
lenség megitélni, de mint hamarosan ki fog tinni, a szerzének a habo-
ru menetérdl igen részletes ismeretei voltak.

A niirnbergi fajvédelmi torvény mintijara megsziiletett, sGt azt bizo-
nyos pontokon még tul is licitalé torvény budapesti elfogadasanak évé-
ben, 1941-ben Griinwald tovabbra is részletesen és nyiltan publikdlha-
tott a vilighdborus eseményekrdl, anélkiil hogy a magyar fejleményeknek
kiilonosebb figyelmet szentelt volna. Altalanossagban azt kivanta tudat-
ni: ,,A kiizdelem Eurépa tjjarendezéséért folyik. A zsidokérdés elinté-
zése e rendezés egyik legfébb feladataként szerepel.” 107 Sokadszorra szo-
gezte le, hogy az 4j Németorszag célja a ,,zsidomentesség”, de ehhez
immadron kénytelen volt hozzitenni, hogy magdban a birodalomban a
zsidOsdg nem tobb ,,quantité négligeable”-ndl — bar szavai szerint ,ki-
halasukat” tovabbra is ,,siettetik .18 Jelent8s valtozas, hogy immar azt
is hangsulyozta, hogy a néci politika célkit(izése a Harmadik Birodalom
altal megszallt teriletekre éppugy vonatkozik, mint a szovetséges alla-
mokra. A német szovetségesekre vonatkozo kijelentése pedig azaltal
nyert kiillonleges értelmet (megitélésem szerint ez 6nmagaban is bizo-
nyitja Griinwald bator kozlékenységét), hogy késSbb hozzafizte: ,,A ten-
gelyhatalmakkal a legszorosabb szovetségben folytatja politikdjat Ma-
gyarorszag, elsének csatlakozva a haromhatalmi egyezményhez.”10?

Griinwald explicite irt a Bécsbdl februarban wjrainduld, a korabban
megkimélt negyvenotezer személyt érinté deportéalasokrol. (,,Februdrban
ismét megindultak az elbbi évben abbamaradt, Lublin vidékére iranyu-
16 zsid6szallitmanyok.”)110 A kézelmultban felallitott gettékban uralko-
dé korulmények elviselhetetlenségére roviden, de a Iényeget megraga-
ddan utalt. A lengyel f6kormanyzdsag teriiletén fekvs Varso gettéjanak
lakossagit nagysigrendileg mindenképpen helyesen félmilliora becsiil-
te.!!! Roviden megemlitette, hogy a 16dzi apré teriileten fekvé gettoban
szazezer zsidot zsufoltak Ossze. Szolt tovdbbra a sok zsid6 aldozattal
jar6 ,borzalmas vérfiirdSkrsl”, amelyeket a Vasgarda lazadasaval és le-
verésével parhuzamosan, 1941 januarjaban rendeztek Romanidban.'!?
Ekozben Szlovikidban Griinwald szerint ismét életbe 1éptették az ,,0sszes

107 GRiNwALD Fiildp: Az elmdlt év torténete. 5701. IMIT évkdnyv, 1941. 300.

108 .

103 Jo. 308. — Ennek a kovetkezménye nem mas, mint hogy a zsidéknak kiilén jogrend ala helyezése ,tel-
jessé valt”. (GRUNWALD Fiilop: Az elmult év torténete. 5700. |. m. 296.)

10 GRONWALD Fiilp: Az elmdlt év torténete. 5701. 1. m. 302.

"M Uo. 303-304. — EIbbi varosra , Litzmannstadt (L6dz)"-ként utalt.

M2 yo. 314.
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kozépkori” korldtozdst — igaz, a kozépkorban egyaltalin nem ismert
munkatiborok felallitdsiaval egyidejtileg.'3 1941-ben a torténeti tudas
alkalmazdsa, pontosabban az anal6gids gondolkodas csak mérsékelten
bizonyulhatott hasznosnak.

Griinwald 1942-ben, utolsé publikalt beszimoldjaban, egyértelmtien
utalt a helyzet drdmai voltdra. Bar ,,sokféle tiriiggyel timadtik a galut
zsidO6sdgat kozel kétezer esztend@s hontalansidgaban, de legszornytibb
az a vad, amellyel most a torténelem itélGszéke elé dllitjak: a nemzetko-
zi zsidosag idézte fel a habortit, ezért silyosan kell lakolnia” — irta.!14
Ezzel nem mast jelzett, mint hogy a torténeti analégidk alkalmatlanok
a jelen értelmezésére. Ennek ellenére hasznalta az ugyancsak félreveze-
t6 ,,a torténelem itélGszéke” kifejezést. Ez meglehetdsen furcsdn hang-
zott az adott szovegkornyezetben, mivel aligha lehet 0sszeegyeztetni az
»1tél3szEék” képzetét a vad szorny( és megalapozatlan természetével, a
vadlottak kollektivumdval szembeni blinos bandsmod valdsagaval.

Grinwald e furcsdn ambivalens mondatdnak megfogalmazasival
egyidejlleg nyiltan utalt a cenzuralis koriilményekbdl fakadé korlatoza-
sokra. Mikozben explicite hangsulyozta, hogy a haborts események ak-
kuratus felidézése meglakoldsahoz vezethetne, mégis sok mindent kozolt.
Leirta példaul azt, hogy az immadron az Atlanti-6cedntdl a Don vidékéig
terjed6 Nagy-Németorszdg teriiletén ,,mar meg is indult... a zsidokérdés
gyokeres megoldasa”.!!’ Sét, megjelentetett olyan mondatot is, hogy Német-
orszag zsid6sagarol ,,azt jelentik, hogy mar maradéktalanul végeztek ve-
le”, igy a zsid6sag és a németség ,,egyiittélésének felbontasa végleges”.11°

A tomeggyilkossdgokra tett utalas mellett a deportaldsokrol és a gett6-
sitdsrol is részletesen irt. A zsidok kivandoroltatdsa helyett kitelepitésiik
zajlik — hangstilyozta —, a német allamhatalom tomegesen kényszeriti a
zsidokat lakohelyiik elhagydsara. Az eurdpai zsidosag lengyel teriiletekre
deportaldsanak sem taldlta torténeti analdgiajat — hiszen, mint jelezte,
még a tizennegyedik-tizenotodik szazadbeli kilizetésekkor is onkénte-
sen meg lehetett valasztani az attelepiilés célallomasat.!!” A nacik és kol-
laboradnsaik zart zsid6 ,,rezervacidkat”, illetve varosok melletti gettokat
alakitanak ki — jelentette. [rasa pillanataban (amelynek pontos idépontja-

13 Uo. 316.

14 GRONWALD Fillop: Az elmdlt év torténete. 5702. IMIT évkdnyv, 1942. 333.

15 Uo. 333.

116 UJo. 333-335.

"7 Méshol mégis analdgias modon probélta magyarazni a fejleményeket: Kézép-Eurdpa zsidoktol valo ,meg-
tisztitasa” kovetkeztében mintegy a cari Oroszorszag Ansiedlungsrayonja éled (jja — érvelt.
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rol, sajnos, ismételten nem 4ll rendelkezésiinkre forrds) egymillio-harom-
szazotvenezer gettositott zsidordl tudott. Ezeket az intézkedéseket azonban
atmeneti megoldasnak allitotta be, mégpedig azért, mert ,,a nagy eurdpai
életteret teljesen mentesiteni kell t6lik majd a habora utdn” — idézte
a nyilvanosan hangoztatott (félrevezetd) naci terveket.!'8 Ebben a kér-
désben Grinwald val6szintileg csak a cenzorokat félrevezetendd nyilva-
nult meg ily mdédon, hiszen a mar zajlé tomeggyilkossagokrol irdsinak
egészébdl meglehetSsen megbizhatd képet kaphattak kortars olvaséi.

A borzalmas tizenet megértéséhez a bizonyos fokig implicit megfogal-
mazdsmad ellenére sem kellett a sorok kozott olvasni. Griinwald ugyanis
a német politika kozvetlen, csak néhdny részletében és ott is taktikai in-
dokokbdl félrevezetd bemutatisan til megemlitette a Szlovikia teriile-
tér6l 1942 tavaszan végrehajtott deportalasokat,!'® Theresienstadtot és
a cseh-morva teriiletr8l keletre torténd ,,kitoloncolast”, 20 a széfiai gettd
létrehozasat, a horvatorszagi kényszermunkat,'?! a roman gettékat, a zsi-
dok megkiillonboztetd jelek horddsara kotelezését, sét a Transznisztria-
ba eszkozolt, (koztudomdsilag) tomeggyilkossdgokba torkollé ,,attele-
pitéseket” is.1?2 Riportja mas pontjan altalanossagban is leirta, hogy
»Eurépa pusztulo zsidésdgdanak helyébe a »tartaléksereg«, Amerika
zsidosaga 1ép”.123

Minden jel szerint az e téren leirtakkal végiil parhuzamosnak bizo-
nyul6 magyar zsidopolitika megitélésekor Griunwald enyhébben, a re-
zsim hivatalos dllampontjat helyenként kozvetlenil titkkr6z6 médon fo-
galmazott. Magyarorszag eszerint nem pusztdn a Szent Istvan-i
allameszme alapjan 4llt gjfent, hanem épp valdra valtotta ,,a Dedk és
Eotvos elgondoldsa szerint alkotott nemzetiségi torvényt”. Az amugy
nagyvonaldan kisebbségbarit dllam ekozben a ,,800 000-nyi zsiddsdggal
szemben” szakitott ,,a kiegyezés koranak liberalis hagyomanyaival”.124
A szerzd szovegének szellemében: sajndlatos kivételként. Griinwald
a rezsim hivatalos alldspontjat részben akkor is visszhangozta, amikor
kiemelte a magyar ligymenet torvényes jellegét, de szovege — mérsékelt

118 Uo. 336.

13 Uo. 338.

120 Jo. 336.

121 Jo. 339.

122 Jo. 344.; 1asd még Viadimir SoLoNARI: Purifying the Nation. Population Exchange and Ethnic Cleansing
in Nazi-Allied Romania. Baltimore, Johns Hopkins University Press, 2009.

123 Jo. 350. Kiemelés télem. — L. F.

124 Uo. 339. Griinwald mar 1939-ben is gy nyilatkozik a kézeljévebeli magyar végrehajtasrdl az IMIT-ben,
hogy az kovetkezetes lesz, de nem lesz kegyetlen. (Az elmdilt év torténete. 5699. |. m. 326.)
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hangvétele és tartalmanak helyenkénti ambivalencidi ellenére — sem ne-
vezhet§ apologetikusnak. Olyannyira nem, hogy Griinwald emlitést tett
a fajvédelmi torvényrdl, a recepcid visszavonasardl, a gazdasagi kiszo-
ritasrodl, a tirsadalmi és kulturalis kapcsolatok felbomldsirdl, a ,,kise-
git6” szolgalatrdl (azaz a munkaszolgalatrdl).

Griinwald riportjait leiré jelleggel szovegezte meg. A bemutatott fej-
lemények értelmezését olvasodira bizta. A hdaboruds évek tényeinek sok-
kol6 természetébdl addddan a nyiltan kritikai megjegyzésekkel bizvast
sporolhatott. Figyelemre mélto, hogy ritkdn hasznalta a tettesek felelSs-
ségét kidomboritd aktiv médot (inkdbb olyanokat irt le, hogy ,,depor-
taldsdra keriil sor” stb.), és olykor furcsa eufemizmusokat alkalmazott
(erre taldn a legjobb példa a ,,kihalds siettetése”). Riportjai visszafogott-
saguk mellett is informaltak magyar olvaséit a német zsidok meggyil-
kolasardl és a kozvetleniil német megszallas alatt 4116 teriiletek zsiddsa-
ganak sorsardl, akdrcsak a szovetséges orszagok kollaborans (illetve a
romadn esetben parhuzamos) gyakorlatirdl. A naci népirtas felé tett utol-
s0 eldtti konkrét 1épések, a gettdsitasok és a deportildsok is explicite
szerepelnek utolsd, 1942-es beszamoldjaban.

A cenzuralis viszonyokra és a fennallé veszélyekre tett utaldstol és a
hangvétel ezekbdl fakado sajatossagaitol megitélésem szerint nyugodtan
eltekinthetiink annak érdekében, hogy hatarozottan kijelenthessiik: a
sod alapvetd tényei az 1942-es IMIT évkonyvben, azaz 1944 mijusa, a
magyarorszigi deporticiok megkezdSdése elStt tobb mint egy évvel nap-
vildgra keriiltek Budapesten. Ekkoriban az eurdpai zsidosag tomeges
meggyilkoldsa rohamléptekben zajlott, a mdsodik magyar hadsereget
pedig mar kivezényelték a keleti frontra, szoros szovetségben a naci Né-
metorszaggal. Az évszizad bintettének elkovetésekor az eurdpai kon-
tinens egyik foldrajzilag kozponti fekvésti orszdganak, Magyarorszag-
nak a zsid6 tudédsai igy lehettek volna a tengelyhatalmak latszolag szinte
teljesen elhallgattatott lelkiismeretének, a borzalmas igazsig katasztré-
fa kozbeni kinyilvanitasdnak bator és relative szerencsés dgensei — ha a
masodik vildghdbort és a sod végrehajtasinak kozepette leirt leleplezd
szavaik nem bizonyultak volna maguk is pusztiba kialtott szavaknak.





