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VALUCH TIBOR

A tarsadalmi valtozasok néhany jellegzetessége
Magyarorszagon a Kadar-korszakban

Bevezetés

A masodik vilaghaboru utani évtizedekben a politikai-hatalmi atrendezé-
dések alapjaiban megvaltoztattak a tarsadalmi viszonyokat Magyarorsza-
gon. Kis tulzassal élve: a magyar tarsadalom a 20. szazad méasodik felében
nagyszabasu kisérlet alanya lett. A kommunista hatalomatvétellel ugyan-
is a negyvenes évek végétél megkezd6dott a kapitalista viszonyokbdl a
szocialista viszonyok kozé val6 atmenet, majd a nyolcvanas-kilencvenes
évek forduléjan ennek az ellenkezdje bontakozott ki: a rendszervaltas ko-
vetkeztében megnyilt az ut afelé, hogy a szocializmus viszonyait felszamol-
va Ujjaszervez6djon a kapitalista berendezkedés és a piaci tarsadalom. A
Kadar-korszak tarsadalma, ha lehet ilyenr6l beszélni, ennek az oda-vissza
alakulasnak a kozponti részét alkotta. A gazdasagi szervezetrendszer at-
alakitasa, a tulajdonviszonyok radikalis atrendez6dése, a magantulajdon
majdnem teljes korti felszdmolasa (a mezégazdasag kivételével) mar 1956
el6tt, egészen pontosan 1948-1952 kozott lezajlott. Ezen a téren a Kadar-
korszakra ,mar csak” a term6fold paraszti magantulajdonanak a meg-
sziintetése maradt, amire az 1958-1961 kozotti végsé kollektivizalas so-
ran kerult sor. Ezzel a 1épéssel gyakorlatilag be is fejez6dott a tarsadalom
allamositdsanak - vagy masként fogalmazva: az egyes tarsadalmi csopor-
tok jovedelemtermelésre alkalmas javaktol térténé megfosztasanak - a fo-
lyamata, a proletarizacié. Mindez azt is jelenti, hogy a Kadar-korszakbeli
tarsadalmi viszonyokra - a kezdeti id6szaktdl eltekintve - nem az allandé-
sul6 konfrontéci6, hanem a fokozatos konszolid4ci6 volt jellemz6. Kérdés
persze, mi volt ennek a folyamatnak a 1ényege, meghatarozé vonasa: men-
nyiben érvényestltek ebben a hatalmi szandékoktdl részben vagy egészé-
ben fiiggetlen tarsadalmi térekvések, mechanizmusok? S az is kérdéses,
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mi volt ennek a konszolidaciénak a tartalma: az ideoldgiai és politikai
szandékoknak megfelelé tarsadalmi struktira kialakuldsa, avagy éppen
ellenkezéleg, egyfajta, ezekkel a szandékokkal gyakran részben vagy egé-
szében ellentétes Gjratagolédas és Gjradifferencialédas zajlott-e le a hat-
vanas-hetvenes években? Az 1956-ot kovet6 évtizedek tarsadalmi valtoza-
sainak a jellegzetességeit vizsgalva gyakorlatilag erre a kérdésre probalok
valaszolni a kovetkez6kben.

Elézmények: tarsadalmi folyamatok a ,.klasszikus szocialista
rendszer”! idészakaban

1948 és 1961 kozo6tt a kommunista part mindent elkdvetett annak érdeké-
ben, hogy a felemas polgari tarsadalom strukturajat teljes mértékben le-
rombolja, és helyette létrehozza a marxista ideoldgiai elvarasoknak meg-
felel6 szocialista tarsadalmi tagolédast. Az eredeti politikai és ideolégiai
szandékokkal ellentétben azonban a valésagban sz6 sem volt a tarsadal-
mi egyenl6tlenségek teljes kort felszamolasarél; pusztan uj rétegképzé és
egyenl6tlenségeket teremté tényezék - példaul a vagyon helyett a politikai
pozici6, a tulajdon helyett a munkaszervezetben elfoglalt hely - léptek a
régiek helyére. Ezeknek a tarsadalmat részlegesen tjrastrukturalé folya-
matoknak a hatdsara a szocialista rendszer privilegizaltjainak elénye
hosszua id6n keresztiil névekedett mas tarsadalmi csoportokkal szemben.
Szamos tarsadalmi egyenl6tlenség — példaul a tertileti - az 6tvenes és a
hatvanas évtizedben, a vagyoni-jévedelmi pedig a hetvenes-nyolcvanas
években fokozédott jelentés mértékben.

A proletarizacié, a magantulajdontél megfosztas folyamata - a kommu-
nista politikusok szandékaival ellentétesen - id6ben elhtzodott, s a Kadar-
korszak kezdetén, a hatvanas évek els6é harmadaban zarult le. A magantu-
lajdont, illetve a kistulajdonosi réteget az igen erés korlatozas ellenére ak-
kor sem szamoltak fel teljes mértékben. A hatvanas-hetvenes években az
6nall6 foglalkozasuiak mintegy negyedmillios csoportjanak kététéde pa-
rasztgazda, két6tode kisiparos volt, egy6tdde pedig termelé-magantulaj-
donnal nem rendelkez6 szellemi foglalkozasu. Ugyanakkor tehat, amikor -

! Kornai Jénos kifejezése. Lasd Kornal Janos: Négy jellegzetesség - a magyar fejlédés poli-
tikai gazdasagtani megkozelitésben. I-1I. Kézgazdasdgi Szemle, 1995/12. 1097-1117.;
1996/1. 1-29.
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a korabeli széhasznalattal élve - ,befejez6d6tt a szocializmus alapjainak
lerakasa”, vagyis a tarsadalom és a gazdasag valamennyi szféraja felett ko-
zel teljessé valt az allami ellen6rzés, az is nyilvanvaléva valt, hogy biztosita-
ni kell a kor viszonyai koézott szemérmesen személyi tulajdonna atkeresz-
telt magantulajdon - korlatozott - vissza-, illetve megszerzésének lehetésé-
gét. Ennek hianyaban ugyanis - pontosabban fogalmazva: a személyes ér-
dekeltség hianyaban - az egész rendszer miikddésképtelenné valik. Ennek
a felismerésnek a hallgatélagos tudomasulvétele huizédott meg a haztaji
gazdasagok engedélyezése mogott éppuigy, mint az iparban és a szolgaltaté
szektorban folytatott masodik (rejtett) gazdasagbeli tevékenységek elttiré-
se, majd fokozatos legalizalasa mogott. A tarsadalom rétegzédésében, szer-
kezetének atalakuldsaban tehat a politikai téke kizarélagossaga, ponto-
sabban meghatarozé volta éppen akkor kezdett megsziinni, amikor latszé-
lagosan kizardlagos tényezévé valt. A kiilénbo6z6 tarsadalmi, gazdasagi,
kulturalis t6kék szerepe ezt kovetéen kezdett ismét névekedni. Tulajdon-
képpen ezek a felismerések tiikrozédtek a hatvanas évek tarsadalmi réteg-
z6déssel kapcsolatos kutatasaiban és elemzéseiben is.?

Ajelenleg elfogadottnak tekintett megkoézelitések tébbnyire abbél indul-
nak ki, hogy a kommunista hatalomatvétel azonnali és radikalis tarsadal-
mi valtozasokkal jart egytitt. V€leményem szerint ez a megallapitas csak
részben helytallo. A valtozasok dinamikajat és radikalizmusat természe-
tesen nem lehet kétségbe vonni, am a politikai indittatasa tarsadalmi at-
rendezédés idében elhtizodott, ami az eredeti ideologiai-politikai célkitd-
zések maradéktalan megvalositasat is kétségessé tette. Példaul a nagypol-
gari, kozéposztalyi csoportok korlatozasa mar a koaliciés korszakban
megkezd6dott, s tarsadalmi poziciévesztésiik folyamata az 6tvenes évek-
ben felgyorsult. A tarsadalmi mobilitassal foglalkoz6 kiterjedt szakiroda-
lom ugyanakkor kimutatta, hogy ezeknek a csoportoknak a marginali-
zaltsaga a hatvanas évek végétsl folyamatosan mérséklédott. Tulajdon-
képpen ezt tamasztjak ala Gati Tibor és Horvath Agota kutatéasai a habo-
ru el6tti Papa kozéposztalyanak utétérténetérsl. A csaladi mobilitasi ivek
elemzése alapjan a kutaték arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy azok a
kozéposztalyi csaladok, amelyek az 6tvenes évek elején elvesztették korab-
bi statusukat, a megvaltozott kortilményekhez alkalmazkodva - lakéhely-
valtas, a kozéposztalyi mentalitds megérzése, a szimbolikus t6kék valto-

2 Lasd példaul FERGE Zsuzsa: Tarsadalmunk rétegzédése. KJK, Budapest, 1969.
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gatasa - els6sorban leszarmazottaik révén tébbnyire sikeres rekonverziot
hajtottak végre, és az utédgeneracio jelentds része mar a rendszervaltozas
el6tti években is a tarsadalomban elérhet6 magasabb statusokat élvezte.3
Lényegében hasonlo allitdasokat fogalmazott meg Utasi Agnes is munka-
tarsaival, a kisvarosi elit torténetét elemezve.

Ugyanigy idében elhtiz6do volt a parasztsag atalakulasa. A paraszti tar-
sadalom esetében a féldtulajdon az 1945 és 1960 kozotti idészakban is a
rétegz6dés fontos tényezje maradt. A tulajdon elvesztését kdvetéen a fold-
tulajdon szerepe csokkent, de nem tiint el teljesen, tobbek kozott befolya-
solta a termeldszovetkezetek munkaszervezetében bet6ltott poziciot vagy
a helyi tarsadalmon beltili presztizst. A haboru elétti kispolgari csoportok
atrendezédését szemlélve a legszembeodtlébb valtozas az 6nall6 kisegzisz-
tenciak - kisiparosok és kiskereskedék - szamanak drasztikus csokken-
tése. Am az is megfigyelhetd, hogy amikor a korlatozasok enyhiiltek, a kis-
iparosok szama szinte azonnal névekedett.5 A kispolgari életvitel formalis
feltételei nehezebben attekinthetdk, de a szocialista biirokracia terjedel-
mének novekedése magaval hozta az altiszti, hivatalsegédi réteg 1étszam-
beli gyarapodasat. Lényeges valtozas volt az 6tvenes-hatvanas évek folya-
man, hogy a kommunista hatalomatvétel el6tt még jelen 1évé csoporttuda-
tok, csoportidentitasok elvesztek vagy igen er6sen meggyengiltek, az
egyes tarsadalmi csoportok kézétti valasztovonalak er6sen elmosédtak.

A konszolidalt Kadar-korszak tarsadalma

Egy-egy korszak tarsadalmi struktarajanak elemzése és értelmezése nyil-
vanvaléan tébbféle megkozelitésben lehetséges. A Kadar-kor magyar tar-
sadalmanak jellegzetességei a hatvanas évek kozepétdl alakultak ki, és a
hetvenes-nyolcvanas évek forduldjan kiteljesedtek. Vagyis, ha egyfajta
idébeli metszetet szeretnénk kiemelni, akkor erre a legalkalmasabbnak a
nyolcvanas évek eleje ttinik. Tébbek kozott azért, mert egyfeldl a korszak
tarsadalmi tagoltsaga ebben a periédusban mutathaté be a legteljeseb-
ben, mésfel6l pedig ekkorra mar érzékelhetévé valtak a hatvanas évek vé-

3 Gt Tibor-HoRrvATH Agota: A hdboru el6tti kézéposztaly utétorténete. Szocioldgiai Szem-
le, 1992/1. 81-97.

4 Urasl Agnes-A. GERGELY Andras-BEcskEHAzI Attila: Kisvdrosi elit. MTA PTI, Budapest,
1996.

5 Laki Mihaly: Kisvdllalkozds a szocializmus utdn. Kézgazdasagi Szemle Alapitvany, Buda-
pest, 1998. 182.
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gétdl kezd6déen végbement, a tarsadalom allomositasanak hatasait mér-
sékelni, felszamolni térekvé valtozasok hatasai. Ezeknek lényeges eleme
volt, hogy a kialakult keretekhez, feltételekhez alkalmazkodva - el6bb a
mez6gazdasaghoz kotédve, majd az ipari és szolgaltato tevékenységhez
kapcsolddva is - széles kortivé valt a masodik gazdasag, s egyre fontosabb
rétegzodési tényezo lett. A nyolcvanas évekt6l pedig a legalis kisvallalkoza-
si formakban valé részvétel valt fokozatosan meghatarozé struktirakép-
z6 tényez6vé. Ezt tamasztjak ala a nyolcvanas évek elsé felében késziilt
kiilénbozé kozvélemény-kutatasok és szociolégiai felmérések, amelyek
szerint a magyar tarsadalom négyotéde hasznosnak tartotta a kisvallal-
kozasokat, és haromnegyede részesedett valamilyen formaban a masodik
gazdasagban megtermelt jévedelmekb6l.

A politikai téke birtoklasanak jelent6sége a tarsadalmi rétegz6dés
szempontjabdl a hetvenes—nyolcvanas évek forduldjatol egyre jelentékte-
lenebbé valt, lényegében csak a kiemelt vezet6i posztokon és némenklati-
rapozicikban maradt az alkalmazas formalis feltétele a parttagsag. Bar
erre vonatkozo felmérések nem késziltek, a térténeti irodalom és a me-
moarok alapjan regisztralhat6, hogy a kommunista politikusok, ,a partit-
karok” presztizse a haboru utani évek gyors emelkedését kovetéen - a rit-
ka kivételektdl eltekintve - folyamatosan csokkent. A kozvélemény formé-
lis és informalis részekre bomlott. A tarsadalmi tények megitélésében a
kett6 kozott csak részleges atfedések voltak. A formalis megitélés magas
presztizstinek tartotta a hivatasos politikusokat és parttisztvisel6ket, az
informalis kozvélemény kevéssé vagy egyaltalan nem. Ezzel ellentétben az
informalis véleményalkotdsban megérzédtek a kordbbi idészak presztizs-
értékei. Ezért is maradhatott a tarsadalmi megitélés szerint magas az or-
vosok, az tigyvédek, a magasan képzett értelmiségiek presztizse. Ez a tar-
sadalmi érintkezés hétkdznapjaiban is kifejez6ddtt. A magan-nyelvhasz-
nalatban szinte sohasem doktor vagy tigyvéd elvtarsként szolitottak meg
az érintetteket, hanem doktor vagy tigyvéd urként.

A hetvenes-nyolcvanas években a tarsadalmi szerkezet valtozasat je-
lent6sen befolyasold folyamatok koziil megemlitendé a kvazi ,kozépréte-
gesedés” — mas kifejezéssel élve: a ,polgarjogok nélkili polgarosodas” -,
valamint a vagyon és jovedelem szerinti differencidlédas (ez a mélysze-
génység tartos jelenlétében és a felsé tizezer tijratermelédésében is tetten
érhet6 volt), tovdbba a magyar tarsadalom lassu és fokozatos bezarédasa
mobilitdsi szempontbdl.
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Altalanosnak tekinthet6, hogy foglalkozasi viszonyaitél fiiggetleniil a
tarsadalmi kozéphez tartozénak tekintette dnmagat a jol keresé szak-
munkas, a nagyban haztajiz6 téesztag, a munkaidé utan gépirast vallalo
hivatali adminisztrator, de a kdzépréteghez tartozéként fogta fel tarsadal-
mi poziciéjat a kézépiskolai tanar éppen ugy, mint a katonatiszt. Ugyan-
akkor az er6s06do differencialédasra utal az, hogy a nyolcvanas évek elején
végzett tarsadalomstatisztikai felmérések szerint igen erésen megnéttek
a kiillénbségek a fels6foku végzettségl vezetok és értelmiségiek, valamint
a tarsadalom mas csoportjai kozott. A ,régi” kozéposztaly tagjai a vagyon
elvesztése utan a kozéposztalyhoz tartozas kritériumanak elsésorban az
iskolazottsagot, a csalad j6 hirnevét, az 6roklott kulturalis tékét tekintet-
ték. Ugyanakkor a ,régi” mellett a statusmobilitas révén kialakult egy szé-
les, diplomas, uj kozépréteg is. A ,kdzéposztaly” tagjai kozé a hetve-
nes-nyolcvanas években elsésorban azokat lehet besorolni, akik muivelt-
ségiik, iskolazottsaguk és szakképzettséglik révén a tarsadalmi atlagnal
jobb poziciéval rendelkeztek a munkaerépiacon.

A szocialista korszakban a kdzéprétegek életvitele lényegében a hagyo-
manyos koézéposztalyi mintat kévette. Folyamatosan felértékel6dott a
munka és a munkahely presztizse, a lakas és a lakberendezés mindsége,
a fogyasztds. Ebben az id6szakban jelentés mértékben er6sodott a szemé-
lyes fogyasztas bovitését szolgald és a tarsadalmi statust jelz6 vagyontar-
gyak (lakas, haz, tidulo, telek, személyauto) birtoklasanak és altalaban a
fogyasztasnak, a .fogyasztasképességnek” a szerepe. A korlatozasokkal
szemben kialakultak a vagyontargyak elrejtésének és a felhalmozott téke
értékmeg6rzo befektetésének a sajatos technikai is. A jovedelmi adatok-
bél lathato, hogy a vagyonosodédst nem az allam altal biztositott alapjove-
delem, hanem a rejtett gazdasagban és a legalis vallalkoz6i szektorban
végzett jovedelemtermel6 tevékenység biztositotta. Ebben a differencialé-
dasban mar ismét névekvo szerepet kapott az egyéni képesség. Nem csak
az elit és a jomodu csoportok, valamint a legelesettebbek kozotti jovede-
lemkiilénbségek novekedtek, de a ,kdzépen” beliil is erés volt a differenci-
alédas, miként az elit és a kdzéprétegek vagyoni és jovedelmi viszonyai is
tavolabb kertiltek egymastol.

A korszak jellegzetessége a gondolkodasmoédok és a magatartasformak
megkettéz6dése, amelynek minden bizonnyal jelent6s hatasa volt a tarsa-
dalom szerkezetében végbement valtozasokra is. A hatvanas évek végétél a
magyar munkavallalok - ipari munkésok, féldmuivesek - jelentés része
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kett6s elv jegyében szervezte az életét. Reggel hattol délutan kett6ig iranyi-
tott munkas volt egy gyarban, vagy termelészévetkezetben dolgozott, dél-
utan kett6tol este hatig pedig vallalkozéként probalt boldogulni és tébblet-
jovedelemre szert tenni. Ennek kapcsan megkertilhetetlen a kérdés: valo-
ban két, egymas mellett miikdd6 szektornak kell-e tekinteni a hetve-
nes-nyolcvanas évek Magyarorszagan az els6é és a masodik gazdasagot
vagy helytallobb egy gazdasagrol beszélni, amelynek volt egy elsédleges/al-
lami és egy masodlagos/maganszektora. Miutan a szocialista gazdasagi
rendszer lényegénél fogva nem volt képes a tarsadalmi sziikségletek és a
fogyasztoi igények teljes és rugalmas kielégitésére, eleve hagyott olyan te-
ruleteket, ahol a széles értelemben vett gazdasagi tevékenységek feletti el-
lenérzésrél nemcsak hogy lemondott, hanem sajat teljesitményébe beépi-
tette az allami Ujraelosztas rendszerén kiviil es6 szolgaltaté és termel6-
munka teljesitményét is. A kollektivizalassal - némi leegyszertisitéssel €l-
ve - allamositottak a termdéfoldet, megszakitottak a termelés korabban ki-
alakult lancolatat, am az adott feltételek kozott a szovetkezetek képtelenek
voltak megtermelni a megélhetéshez sziikséges jovedelmet tagjaiknak.
Ezért biztositani kellett a haztaji foldet, amelynek segitségével a téesztagok
képesek voltak az onellatasra; majd a téeszbdl szarmazo jévedelem rend-
szeressé valasaval és noévekedésével parhuzamosan er6sédoétt a haztaji
gazdasagok arutermel6 szerepe. A hatvanas évek elsé felétél a hetvenes
évek elejéig a mez6gazdasagi szovetkezetek tagjainak éves jévedelmében a
héztajibol szarmazo jovedelem rendre magasabb volt a kdzoésben megszer-
zettnél. Az els6 és a masodik gazdasag nemcsak a mez6égazdasagban, ha-
nem az iparban €s a szolgaltatasban is csak egyutt 1étezhetett. A tervszerd-
ség anarchiajabél, az els6 gazdasag tehetetlenségébél fakado gazdasagi ne-
hézségeket, a hiany altal teremtett lehet6ségeket kihasznal6 kvazi piaci -
masodik gazdasagnak nevezett - szektor mérsékelte. A masodik gazdasageé
fogalmanak tartalma kissé parttalanna valt, lényegében minden, nem az
allami szektorban végzett jovedelemszerz6 tevékenységet ide soroltak be a
borraval6tél a fusizason at a legalisan miikédé maganszektorig.

Ettél az id6t6]l komolyan befolyasoltak a magyar tarsadalom szerkezetét
avaldsagos és a rejtett vallalkozasok, a gazdasagi mentalitas atalakulasa,
az individualizacio, az autonémia igénye, az életméd atalakulasa, a ,pol-
gari” formak terjedése. A vallalkoz6 hajlam, a kockazatvallalasi készség

6 GABOR R. Istvan-GaLasi Péter: A mdsodik gazdasdg - tények, hipotézisek. KJK, Budapest,
1981.
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novekedését és egyben a nyolcvanas évek tarsadalmi valtozasainak ira-
nyat is mutatta a piaci szerepl6k gyorsul6 térnyerése a magyar gazdasag-
ban és tarsadalomban. 1982 és 1988 kozott a kisiparosok szama egyhar-
madaval nétt, a kiskeresked6ké pedig a duplajara emelkedett; a kiilénbo-
z6 vallalkozasi formakban részt vevokkel egyttt a maganszféraban dolgo-
zOk szama - amely ugyanebben az id6szakban hasonl6 dinamikaval gya-
rapodott — 1988 végére meghaladta a félmilli6 f6t.

A mobilitasi viszonyok zarédasa egyrészt a témeges tarsadalmi helyzet-
valtoztatasok megsziinését, masrészt azt jelentette, hogy erésodott a ki-
16nb6z6 tarsadalmi csoportok énreprodukciés készsége: ennek éppugy
részét képezte az 6tvenes években vezet6vé, szellemi foglalkozasuva valtak
leszarmazottainak értelmiségivé valasa, mint a fizikai/varosi munkassa
lettek er6s6d6 pozicidatorokitése sajat gyermekeikre. Bukodi Erzsébet
elemzései szerint a nyolcvanas években a 30 éves és fiatalabb szakmun-
kas népességen bellil erételjes differencialodds kezdédott. Ennek lényege,
hogy a kisebbik hanyadnak javultak az esélyei a korabbinal kedvez6bb
tarsadalmi pozicié elérésére, mig a tobbség a ,még a szl6k tarsadalmi po-
zici6janak megtartdsara is képtelen €s a hatranyosabb helyzetd rétegek-
be csusznak le”, vagyis betanitott, segéd- vagy alkalmi munkassa valtak.”

Uj jelenség a nyolcvanas évek elejétél a kisvallalkozoi réteg kialakulasa
és a kisiparos, kiskeresked6i csoportok létszamanak dinamikus béviilé-
se. A mobilitasvizsgalatok szerint a kisvallalkozéi réteg legfontosabb rek-
rutacios bazisa a szakmunkassag volt, ami egyben azt is jelenti, hogy nem
a hagyomanyos kispolgarsag sziiletett Gijja, hanem egy részben 0j kisval-
lalkoz6i réteg alakult ki. A kisiparosok esetében mar valamivel jelenté-
sebb volt az ipar atérokitése.? A kilencvenes évek térténései azonban csak
részben igazoltak azt a nyolcvanas években elfogadott megkdzelitést, hogy
a haztaji gazdalkodas megerésodése megteremtette egy ,vallalkozo, birto-
kos réteg” kialakulasanak lehet6ségét a falusi tarsadalomban.

A hetvenes és a nyolcvanas években a rétegzédési tényez6k olyan sokfé-
1ék voltak, hogy nem beszélhetiink egységes makrotarsadalmi rétegekrél.
Hiszen nyilvanvaléan mas tarsadalmi csoportot alkottak azok a szak-
munkasok, akik harmadik-negyedik generaciés munkascsaladbol szar-

7 Bukopi Erzsébet: A nemzedékek kozotti tarsadalmi mobilitas f6bb jellemz6i. Statisztikai
Szemle, 1995/4-5. 324-339.

8 ANDORKA Rudolf: A tarsadalmi mobilitas valtozasai 1973-t6] 1992-ig. Statisztikai Szemle,
1995/2. 101-120.
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maztak, mint a kollektivizalas utan segéd- és betanitott munkéssa valo
parasztok. Nem ugyanaz volt a tarsadalmi réteghelyzete a f6ldmunkasbél
lett szovetkezeti parasztnak, mint az egykori gazdaelitb6l szarmazonak.
Egészen mas a tarsadalmi helyzete a szabad vagy kotott palyas, képzett
értelmiséginek, mint az tgyviteli alkalmazottnak vagy a vallalati titkarné-
nek, holott mindannyian a szellemi foglalkozastuak kdzé soroltattak be.

A valésagos és a kozgondolkozasban bekévetkezett tarsadalmi atrende-
z6déseket j61 nyomon lehet kévetni a KSH - Kulcsar Rézsa és Kisdi Janos
altal vezetett - presztizsvizsgalatainak az eredményeibél. Az egyes tarsa-
dalmi poziciok, foglalkozasok megitélésében mar 1983-ban is a foglalko-
zassal jar6 kereseti lehet6ség, a feladat ellatasahoz sziikséges tudés, a ha-
talom és a tarsadalmi hasznossag volt a mérvadé. A sorrend 1988-ig csak
kismértékben valtozott. A nyolcvanas években folyamatosan er6sodott a
tudas, az 6nallosag és a pénz tarsadalmi presztizse. A vizsgalat tantisaga
szerint azoknak a tevékenységeknek a tarsadalmi elismertsége néveke-
dett, amelyek elldtdsa soran az elébb emlitett tényezéknek fontos szerep
jutott. Tobbek kozott ide lehetett sorolni a korzeti orvost, az tigyvédet, a
kisiparost, a kiskeresked6t, az tjsagirot. Csokkent a megyei parttitkar, a
banyész, a rend6r, a katonatiszt, a gyari segédmunkas poziciéjanak érté-
ke.® Ezek a megallapitasok, miutan szamos szubjektiv elemet tartalmaz-
nak, nyilvanvaléan csak a tarsadalmi valtozasok iranyanak szemlélteté-
sére alkalmasak. Az azonban kétségtelentil igaz, hogy a kutatasok mar
azokat a tendencidkat régzitették, amelyek sordan az informalis kézmegité-
lés uralkodéva valt a formalissal szemben.

Fogyasztas, hatalom, tarsadalom

A magyar kozvéleményben €és a tarsadalomtudomanyban hosszu ideje €1
az a meggy6z6dés, hogy az 1956-os forradalom leverése utan a Kadar-
rendszer stabilizaci6ja és konszolidacidja azért lehetett olyan gyors és si-
keres, mert az MSZMP vezetése levonta a tanulsdgokat a Rakosi-korszak
politikajabdl, a forradalom arnyékaban igyekezett elkeriilni a tarsadalmi
konfliktusokat, fokozatosan valtoztatott a hatalom gyakorldasanak mecha-
nizmusan, médositotta a gazdasagpolitikat, s egyfajta ,joléti fordulatot”
hajtott végre. Val6 igaz, hogy a politikaban az 1956-os megtorlasok lezara-

9 KuLCSAR Rozsa-Kispi Janos: Foglalkozdsok presztizse. KSH, Budapest, 1990.
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sat, illetve az 1963-as amnesztiat kovetéen fokozatosan mérséklédott a
nyilt erészak szerepe, a gazdasagban pedig a kollektivizalas befejezése és
az er6ltetett iparositas folytatasa mellett két kisebb engedményt tettek:
egyfeldl a gazdasagi tervek készitése soran nagyobb figyelmet forditottak
a lakossagi fogyasztasra és el6irtak a fogyasztasi cikkek termelésének né-
velését, masfel6l pedig egyfajta prioritasként kezelték a realbérek novelé-
sét. A kozhiedelemmel ellentétben mindkét valtozas az egypartrendszer
fennmaradasat szolgalta, és nem jelentett eltérést az alapveté politikai cé-
loktol és ideoldgiai meghatarozottsagoktol. 1956 utan az egyes tarsadalmi
csoportok tagjai feltehet6en az engedélyezett szabadsag .kézzelfoghat6”
élményeként élték meg, hogy egyre kisebb faradsaggal tudtak beszerezni
a létfenntartashoz sziikséges alapvet6 élelmiszereket, majd a hatvanas
évek kozepétdl tartos fogyasztasi cikkekben - bar korlatozottan - ,felhal-
mozasra” is lehet6ségik nyilt. A part a sajat politikai és gazdasagi rend-
szerének muikodoképességét latta bizonyitottnak azaltal, hogy biztositot-
ta az ellatast az alapcikkekbdl, majd pedig, kissé nehézkesen, de a ,befek-
tetésre alkalmas” tartds fogyasztasi cikkek beszerezhetGségét is megte-
remtette. Ennek atlatdsa mar 6nmagaban megkérddjelezi azokat a véleke-
déseket, amelyek szerint a politikai hatalom és a tarsadalom kozoétt a hat-
vanas években valamiféle ,nagy kiegyezés” kottetett, azaz hogy a hatalom
az anyagi gyarapodast kinélta fel a tdrsadalomnak, cserébe a politikai jo-
gokrol valo lemondasért. Az a vélemény sem kell6en alatamasztott, misze-
rint valamiféle specialis magyar ,fogyasztéiszocializmus-modell” alakult
volna ki, ahogyan a kadari politika bélcs belatasat is némiképp tilzas els-
térbe 4llitani. Hiszen a kiilénb6z6 forrasok tantsaga szerint a valtoztata-
sokra dontéen a rendszer miikddéképességének a megérzése inditotta a
rendszer urait. Kétségtelen tény, hogy az 6tvenes évtized elsé felének ka-
tasztrofalis hidnykorszakat kdvet6en a hatvanas években a kereskedelmi
ellatdas fokozatosan stabilizdléodott Magyarorszagon. Az aruellatas ki-
egyenstlyozottabba valasa azonban nem jelentette a hiany megsztinését.
Ebben a - van is és nincs is - helyzetben természetesen kialakult valami-
féle fogyasztoi kultura, am ez tartalmilag korantsem azonosithaté azzal,
amirél a nyugat-eurépai €s a tengerentuli tarsadalomtudomanyokban be-
szélnek.10

10 Kozép-eurdpai 6sszehasonlitisban mindezt részletesen 1asd Stephan MERL: Staat und
Konsum in der Zentralverwaltungswirtschaft. Russland und die ostmitteleuropaischen
Lander. In: Hannes SiEGrisT-Hartmut KarLBLE-Jlrgen Kocka (szerk.): Europdische
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Ami a fogyasztdsi javakat illeti, a masodik vildghaborut kéveté inséges
idék nem értek véget a helyreallitasi periédus elsé szakaszanak lezarula-
saval, egészen a hatvanas évek kézepéig elhuzodtak. A tervutasitasos szo-
cialista gazdasagra jellemz6 hiany - valtozé moédon és mértékben - végig-
kisérte a rendszert. Valtozas csak a hianycikkcsoportok dsszetételében
tortént. A hetvenes években mar nem az alapvet6 €lelmiszer- és ruhazati
cikkek, hanem a nagy értéku és korszert fogyasztasi cikkek hianyoztak
kronikus jelleggel. Az 1955 és 1980 kozotti két és fél évtizedben az egy {6-
re jut6 lakossagi fogyasztas volumene tobb mint két és félszeresére noétt,
ugyanabban az idészakban a fogyasztasi cikkek vasarlasa a tizszeresére,
a haztartasi energiafogyasztds a harom és félszeresére emelkedett. A né-
vekedés sulyponti idészaka szinte minden esetben az 1965 és 1975 kéz6t-
ti tiz esztendé volt. A kadari konszolidacié id6szakaban végbement anya-
gi gyarapodast mutatja, hogy a haztartasok tartés készleteinek aranya a
nemzeti vagyonban 1960 és 1974 kozott tobb mint két és félszeresére, 73,3
millidrd forintrél 180 millidrd forintra nétt. Ebben minden bizonnyal fon-
tos szerepe volt a korabbi években kényszertiségbél elhalasztott beruha-
zasoknak és az 1j fogyasztasi cikkek (példaul televizié) megjelenésének,
tdmegessé valasanak is.

A késé otvenes évektél a nyolcvanas évek kozepéig tarté korszak fo-
gyasztasi kultirajat alapjaban meghataroztak a tarsadalmi-politikai ké-
rilmények. A hatvanas évek elejére stabilizalod6, majd a kovetkez6 mas-
fél évtized soran konszolidalédé Kadar-korszak politikdja - bar a Rakosi-
rendszernél nagyobb figyelmet forditottak arra, hogy a mindennapi élet-
hez sziikséges cikkek beszerezhet6k legyenek - azzal mégsem ,vadolha-
t6”, hogy tudatosan térekedett volna a ,fogyasztdi szocializmus modelljé-
nek” a kialakitdsara. S6t, az erés ideolégiai kotottségeknek megfeleléen
1957/58-t61 folytatédott az eréltetett iparositds,!! s id6rél idére megpro-
baltak korlatok kozé szoritani a ,szerzés, a féktelen haracsolas 6ntudatos

Konsumgeschichte. Zur Gesellschafts- und Kulturgeschichte des Konsums (18. bis 20.
Jahrhundert). Campus Verlag, Frankfurt-New York, 1997. 205-244.

11 ,...az ipari expanzié mar 1957-ben folytatédott: mind a termelési, mind a foglalkoztatott-
sagi mutat6k magasabb szinteket jeleztek, mint barmikor korabban. 1959/60-ban pedig id6-
szakosan a tulftitottség kifejezett jegyeit mutatta a gazdasag: messze a tervezetten és a kiva-
natoson tul szaladtak fel a beruhdzasok, veliik a beruhazasok befejezetlen alloménya, egyi-
dejtileg mint mar korabban is szokott volt, felszokétt az adéssagallomany s jelentkeztek az
egyensulyi gondok.” (Részletesen lasd Szakics Sandor: Gazdasdgtorténet. I1. k. Szamalk., Bu-
dapest, 2000. 224-226.)
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kommunistdhoz méltatlan kispolgari torekvéseit”. Az aruellatas és a fo-
gyasztas els6sorban a politikai stabilitas részelemeként volt fontos. A la-
kossagi ellatas ugyan mindvégig a politikailag érzékeny kérdések kozé
tartozott, de a viszonyok lassti normalizal6dasaval ennek csékkent a po-
litikai sulya. A hetvenes évekt6l egyre ritkabban fordult el, hogy a legma-
gasabb politikai szinteken részletesen targyaltak volna ellatasi kérdése-
ket. A fesziiltségek mérséklésére, a ciklikus hidnyjelenségek tartésabb
vagy atmeneti jellegli orvoslasara a belkereskedelmi dokumentumok ta-
nusaga szerint ekkor mar a szakbtirokracia is képes volt.

A kialakulé ,felemas fogyaszt6i kultiranak” ugyancsak fontos tarsadal-
mi adottsagai és feltételei voltak. Az ellatasi szempontbdl kivételes hely-
zetben 1évok viszonylag szik rétegétdl eltekintve a magyar tarsadalom
tobbsége a tartos életfeltételek kozott érzékelte az aruhianyt. A hiany a
hétkéznapokban a tarsadalmi magatartds és a fogyasztas szerves részévé
tette a korrupciét. Ehhez alkalmazkodva viszonylag gyorsan kialakultak
a kilénbéz6 valaszreakciok. Igy példaul a hetvenes évek végéig csak mér-
sékelten csokkent az 6nellatas, felértékel6dott a ,szocialista 6sszekotteté-
sek” és a kolcsondsségen alapuld szolgaltatasok szerepe a hétkéznapok-
ban. A kurrens termékeket az évtizedes gyakorlat szerint tdbbnyire csak a
~pult alol” lehetett beszerezni. A kereskedelmi alkalmazottak az ismeré-
sok és a rokonok szamara félretették a keresett cikkeket, ezért cserébe kii-
16nb6z6 ellenszolgaltatasokat kaptak.

Utalni kell arra is, hogy a hiany jelenségét a magyar tarsadalom kiilén-
b6z6 csoportjai talan azért is kezelték toleransabban, mert amit lehetett -
foként egyes élelmiszereket -, igyekeztek a haztartasi gazdasag keretei ko-
zott eléallitani. Elég itt arra utalni, hogy a hetvenes évek kozepén masfél
milli6 magyar haztartas vett részt valamilyen formaban a mezégazdasagi
kistermelésben. Egyébként a fogyasztas atlagos szintje - bar a kadari
konszolidacié idészakaban az egyes tarsadalmi csoportok kézotti kiilénb-
ségek nagyobbak voltak, mint a masodik vildghaborut kéveté egy-masfél
évtizedben - nem volt tilsagosan magas. Ennek kévetkeztében az atlagos
fogyasztdi igények is relativen alacsony szinten maradtak. Az persze érde-
kes, hogy az 6tvenes-hatvanas és a hetvenes évek fogyasztasstatisztikai és
levéltari dokumentumai - legalabb foglalkozasi csoportonként - egyértel-
miien jelzik az egyes csoportok kozotti kiilénbségeket, a fogyasztasi prefe-
renciak eltéréseit és természetesen az ellatottsag vonatkozasaban mutat-
koz6 kiilénbségeket. Mindez arra utal, hogy a ,fogyasztdi szocializmus”
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széles korben hasznalt, &m pontosan senki dltal meg nem hatarozott fo-
galma nem feltétlentil alkalmas azoknak a tarsadalmi-gazdasagi folyama-
toknak a leirdsara, amely kapcsan ezt a fogalmat hasznalni szoktak.

Kérdéses tehat: valéban politikai kezdeményezés volt-e a fogyasztas bé-
vitése/boéviilése az 1956-ot kovets évtizedekben, vagy a politika csak iga-
zodott a tarsadalmi szandékokhoz, akaratokhoz, és ennek jegyében egyre
kevésbé gatolta a kiilonbo6z6 javak megszerzését, esetenként - elsésorban
a hetvenes-nyolcvanas évek fordul6jatol - a felhalmozasat? Ertelmezhets-
e ugy ez a folyamat, mint a korabbi évek, évtizedek tulajdonvesztésére, tu-
lajdoni korlatozasara adott tarsadalmi valaszreakcié? Lehet-e azt allitani,
hogy félig-meddig rejtett formaban végbement egyfajta lakossagi felhalmo-
zas, amely a termel6tulajdonnal kapcsolatos korlatozasok miatt az 1980-
as évek elejéig csak a személyes fogyasztas formdjaban valésulhatott
meg? Mennyiben jarult hozza ez a lassan b6viil6 fogyasztas a gazdasagi
racionalitas felértékel6déséhez, kovetend6 magatartdsmintava valasa-
hoz? Valéban a ,kényszert kreativitas” egyik lehetséges tere volt a fo-
gyasztas megszervezése a hianygazdasag viszonyai kozott?

A hivatalos magyarazatok szerint a hiany f6 oka a termelési és a fo-
gyasztasi szerkezet ellentmondasa, a technikai elmaradottsag, az egyes al-
lami vallalatok monopolhelyzete. A beszerzé koérutakra indulék szamara
gyakran komoly nehézséget okozott a beszerezhet6 aruk és termékek
rossz mindsége, valamint a valasztékhiany. A Magyarorszdgon nem vagy
csak gyenge minéségben kaphato arucikkek beszerzésének bevalt médja
volt a fokozatosan béviilé bevasarlé turizmus. Az utazasi korlatozasok
enyhtilésével megnyil6 lehet6ségeket a legtobb kiutazo igyekezett gazda-
sagi elényokre valtani. A bevasarlé turizmus célorszagai folyamatosan
valtoztak: a hatvanas években Csehszlovakia, a hetvenes évek elején Ju-
goszlavia, majd az évtized végétdl egyre inkabb Ausztria valt a legfonto-
sabb ,beszerzési tereppé”. De a Romaniaba vagy éppen a Szovjetuniéba
utazasok is komoly nyereséget igértek a hianycikkek kdlcsénos ,cseréje”
révén.

Ha a haztartasok kiaddsszerkezetét vizsgaljuk, azt lathatjuk, hogy a tar-
tos fogyasztasi cikkek beszerzésére forditott jovedelmek aranya 1960 és
1975 kozbtt az dsszes személyi célu kiadasnal gyorsabban névekedett.!2
Ezen beliil a névekedési titem a hatvanas évek méasodik felében volt a leg-

12 Eletszinvonal Magyarorszdgon 1960-1980. KSH, Budapest, 1981. 21-25.
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nagyobb, amikor a realjévedelem névekedésével parhuzamosan a kinalat
is lassan bévilni kezdett. A tartés javak a falvakban €él6k kdrében lassab-
ban terjedtek, mint a varosiaknal. Foglalkozasi fécsoportok szerint elsé-
ként a szellemi foglalkozastak, majd a munkésok és a mezégazdasagi fog-
lalkozastuiak szerezték be a ,divatossa valo” cikkeket.

A fogyasztas kérdéskoréhez kozelitve, azt sem hagyhatjuk figyelmen ki-
viil, hogy a szocialista korszak viszonyai kozétt a felhalmozas nem tarto-
zott a rendszer altal tamogatott tevékenységek kozé. Kadar Janos egyik -
hatvanas évek végén elmondott - beszédének részlete j6l szemlélteti a hi-
vatalos allaspontot: ,Helyeseljiik, ha valaki becstiletes munkaval keresett
pénzét megtakaritja, és televiziét, hiitészekrényt, motorkerékpart, autot
vagy barmi egyebet vesz maganak, utazik vagy csaladi hazat épit - mond-
ta Kadar. - De nem helyeseljik, ha valakinek az életszemlélete annyira el-
torzul, hogy nem a becstilettel végzett munka emberi 6rome, az annak ré-
vén elnyert tisztesség adja élete értelmét, hanem f6dolog lesz szdmara a
szerzés, a horcsogként valo gydjtés.”13

A magyar tarsadalom ktilénb6z6 csoportjainak fogyasztéi magatartasa-
ban a Kadar-korszakban egyszerre voltak jelen a racionalis és az irracio-
nalis elemek. A racionalitas t6bbek koz6tt az olcsé beszerzési lehet6ségek
megteremtésében, a hiannyal szembeni védekezési mechanizmusok ki-
alakitasaban, az irracionalitas a joévedelmek felhasznédldsdban vagy az
egyes fogyasztasi cikkek presztizsértékiivé alakitasaban nyilvanult meg.

Osszegzés

A tarsadalmi viszonyok és a fogyasztas kiilonbozé tertileteinek vizsgalata
azt mutatta, hogy a masodik vilaghabora utani idészakban Magyarorsza-
gon a hatvanas-hetvenes években zajlott le a legnagyobb életstilusvaltas.
Ennek legfontosabb részelemeit a haztartasok elektricizaldsa és gépesité-
se, a motorizacio, a lakasviszonyok atalakulasa, valamint a modern t6-
megkommunikacié gyors terjedése jelentette. A valtozas hatterében f{6-
ként a tobbletjévedelmek megszerzésének kiilénb6z6 modozatai alltak; ez
tette lehetévé a lakossag bevételeinek és fogyasztasanak viszonylag hos-
szt ideig tart6 és dinamikus novekedését. A fogyasztéi orientacio er6sodé-
se azonban nyilvanvaléan nem ,menthette meg” a szocialista rendszert,

13 KADAR Janos: Hazafisdg és internacionalizmus. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1968. 83.
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hiszen ennek tarsadalmi-gazdasagi hatasmechanizmusa a l1étezé szocia-
lizmus miikddési elveivel ellentétes iranyba hatott.

A Kadar-korszakban a hianygazdasag, a biirokratikus intézmények
fenntartasa és muikodtetése gyakorta gatolta az életfeltételek javitdsara
iranyul6, normalis egyéni és kiscsoportos térekvéseket. Ugyancsak ezt a
cél szolgaltak a rendszer ideolégiai meghatarozottsagabél eredé kampa-
nyok - tébbek ko6zott az indokolatlan jévedelemszerzés, a tulzott meggaz-
dagodas, az ugynevezett kispolgari jelenségek ellen. Ezzel parhuzamosan
- némiképp paradox médon - a kommunista part beépitette legitimacios
érvkészletébe mindazoknak a sikeres magankezdeményezéseknek az
eredményeit, amelyek ténylegesen a szocialista rendszer ellenében jottek
létre. Ebben az egy-masfél évtizedben tehat lényegét tekintve egy olyan,
tobbé-kevésbé rendszerfiiggetlen civilizacios folyamatrol volt szo, amely
az életkorilmények széles tarsadalmi csoportokat érinté jelentds javula-
sat hozta magaval. A hatvanas-hetvenes évek hétk6éznapjainak tarsadal-
mi valésaga Magyarorszagon, tarsadalmi és gazdasagi értelemben egy-
arant, a privat szféra 1épésrél 1épésre torténé visszaszerzésérél szolt. A po-
litika kezdetben burkolt, majd egyre nyiltabb formaban tamaszkodott a
magankezdeményezésekre, a csaladok gazdasagi erejére és aldozatvalla-
lasi készségére is. A fogyasztas burkolt felértékelésének, a rejtett és lega-
lis magangazdasagi tevékenységekkel kapcsolatos ,liberalis” politikai
gyakorlatnak nyilvanvaléan fontos szerepe volt a tarsadalmi fesziiltségek
mérséklésében, a politikai stabilitds megérzésében, a hatalom és a tarsa-
dalom kozotti konfliktusok kialakuldsanak a megel6zésében.

A hatvanas évek masodik felétél tomegesedé kiegészité jovedelemszer-
zési tevékenységeknek (masodallas, haztaji, fusizds, feketekereskedelem)
kdszénhet6en egyre dinamikusabba valt a jovedelmi szintek differencialé-
dasa, s6t nem elhanyagolhatd létszamu csoportoknal megfigyelheté volt
egy sajatos, tobbé-kevésbé rejtézkodd jellegli tjravagyonosodas is. Mindez
jol nyomon kévethet6 a fogyasztas egyes tertileteinek - lakas, lakberende-
zés, 0ltozkodés, taplalkozas - és az ehhez kapesol6dé szokasoknak a vizs-
galatakor.

A jovedelemeloszlas tagoltsaga, markans differencialédasa, valamint a
fogyasztasban val6 részvétel lehetéségeinek kiilonbségei egyrészt cafoljak
a korszak tarsadalomszerkezetével kapcsolatosan megfogalmaz6dé se-
matikus megkozelitések érvényességét, masrészt felhivjak a figyelmet ar-
ra, hogy a tarsadalmi egyenlétlenségek a szocialista rendszer fennallasa-
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nak ideje alatt mindvégig jelen voltak, s révid id6szakoktol eltekintve alta-
laban névekedtek. Ezen tulmenéen a korszak jovedelmi és fogyasztasi vi-
szonyainak elemzése révén differencialtabb kép bontakozik ki a korszak
magyar tarsadalméanak strukturajarél. Az adatok alapjan feltételezhetd,
hogy ebben térténeti értelemben tartésan jelen volt:

a) a rendszertelen jovedelemmel rendelkez6 és/vagy tartdsan a létmini-
mum alatti szinteken €16, fogyasztasra képtelen mélyszegények réte-
ge;

b) az alacsony jovedelmd, létminimum koérnyékén, nehézkesen €16 sze-

gények csoportja;

c) a napi létfenntartason tuli jovedelemmel rendelkezd, de felhalmozas-

ra képtelen, atlag alatt fogyasztok széles rétege;

d) az atlagos jovedelmu és fogyasztasu, megtakaritasra is képesek

ugyancsak nagy létszamu kore;

e) az atlag feletti jovedelemmel és fogyasztoi aktivitassal jellemezhetd,

felhalmozasra is képes jémodduak rétege;

f) a kimagasl6 jovedelmd, luxusfogyasztasra is képes, az atlagos szintet
sokszorosan meghalado €életkoriilmények kozott €16 elit csoportja.

Ez a lehetséges csoportositas szamos ponton metszi a hagyomanyos
foglalkozasi viszonyokon vagy a végzett munka jellege alapjan kialakitott
tarsadalmi rétegzédésen alapulé felfogast. Hiszen az egyes jovedelmi-fo-
gyasztdi kategoridkban igen gyakran a legktilénb6zébb iskolazottsagu,
képzettség, foglalkozasu tarsadalmi csoportok tagjai voltak jelen. A jove-
delem, a fogyasztés, a foglalkozasi viszony 0sszefiiggéseinek, illetve a tar-
sadalmi rétegz6désben jatszott szerepének tjragondolasa nyilvanvaléan
tovabbi kutatasokat igényel, beleértve a tertileti egyenl6tlenségek vizsga-
latat is.

A hatvanas évektél a fogyasztas a tarsadalmi reprezentacio, a ,mastol
és masoktol” valé megkiilénboztetés és elhatarolédas, masképpen fogal-
mazva: a ,tarsadalmi verseny” egyik legfontosabb terévé és eszkozévé valt.
A magyar haztartasok tobbségének targyi kulturaja lényegesen atalakult,
s ez a folyamat is a tarsadalmi helyzet kifejezésének az egyik tertiletévé
valt.

A meglehetésen dsszetett politikai, gazdasagi €s tarsadalmi atalakulas
kovetkeztében a hetvenes évek végére a magyar tarsadalom értékrend;jé-
ben kézponti szerephez jutott az anyagi jolét megteremtésének az igénye.
Ezt az tette lehet6vé, hogy a korabbi évek anyagi-politikai korlatai fokoza-
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tosan enyhiiltek, a kényszertien hosszura nyualt sziikdsség korszaka leza-
ruléban volt, s lassan javultak a tervek és a vagyak teljestilésének feltét-
elei - legalabbis a t6bbség szamara. Mindez nem jelentette azt, hogy telje-
sen megsziint volna az a frusztraci6, amely az egyes emberek altal kitu-
zott és a rendszer korlatai kozott megvaldsithato életcélok! kiilldnbségé-
b6l eredeztetheté. A mentalitisban a gazdasagi racionalitashoz k6t6dé
magatartasformak, valamint a fogyasztascentrikussag el6térbe kertilése
jelentette a legfontosabb valtozast. Emellett a csaladi és a haztartas-veze-
tési stratégidkban, az 6ltozkodéshez és a viselkedéskulturahoz kapcsolé-
do6 szokasokban a két vilaghaboru koézotti mintdk szamos vonatkozasban
tovabbéltek (vagy ujra megjelentek), s ebben az értelemben a kontinuitas
viszonylag erés volt. Ezen talmenéen az is lathaté, mennyire erételjes volt
az €letfeltételek modernizacidja iranti fogékonysag és az aldozatvallalasi
készség; a fogyasztasnak még ebben a sajatos formaban, az adott sztik ke-
retek kozott is meglehetGsen fontos szerepe volt a Kadar-kori tarsadalmi
viszonyok alakulasaban. Mindezek arra is utalnak, hogy a piaci szocializ-
mus tarsadalmi viszonyai szamos ponton sajatos, az egykoru ideolégiai
és politikai elvarasoktol eltéré jellegzetességeket mutattak.

14 Hankiss Elemér-MaNcHIN Rober-Fustos Laszlé: Az életcélok szerepe az emberelk életé-
ben. MTA Szociolégiai Kutaté Intézete, Budapest, 1980.



