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EGY KOZEP-EUROPAI UDVARIASSAGI KIFEJEZES EREDETE ES
KELET-EUROPAI KISUGARZASA

Zolian Andrés

Az 1917 elétti Oroszorszagban a férfiak nem 10l bizalmas, ugyanakkor nem is
hivatalos, de udvarias megszolitasi modja a milostivyj gosudar' (kegyelmes uram’) =
keresztnév és apai név (tehat példaul milostivyy gosudar’, Ivan Ivanovic) kifejezés volt

Az orosz nyelvtorténeti szakirodalom e megszolitasi méd megjelenését &
elterjedését az oroszban Nagy Péter reformjaival hozza 6sszefiiggésbe. V. V. Vinogrz-
dov (1982, 64-65) arrél ir, hogy Alekszej ‘carevicsnek Nagy Péterhez irt kora
leveleiben még a hivatalos folyamodvanyok (Gelobitnye) keleties, megalazkoda
formulai olvashatok (Gosudarju moemu batjusku, catju Petru Alekseevicu symisia
tvoj, Aleska, blagoslovenija prosja, i éelom b'et), mig az 1710-es évekre ezeket o=
Gijabb megszolitas valtja fel (Milostivejiij gosudar’ batjusko!). V. V. Vinogradov ne=
hagy kétséget afeldl, hogy ez utébbi megszolitisi modot europai eredetinek t=ge

("Rekomenduetsja teper’ evropejski-galantnyj stil' reéi i povedenija" - i, m. 65), ==
azonban nem részletezi, hogy mely europai nyelv(ek) mely kifejezése(i) szolgalhat=k
mintaul az Gjabb - XVIIL sz. elejinek tekintett - orosz megsz6litas szaméra. Hasoslo
modon, csupan altalanossagban nevezi "eurdpai tipusit" udvariassagi kifejezésnst =
milostivyj gosudar’ (+ keresztnév és apai név) megszolitist Puskin levelezssshen
L. A. Bulachovskij (1957, 407) is.

A milostivyj gosudar' megszolitas éset_ében tehat pontositasra szorul a mimess
szolgaltatd nyelv kérdése, de a rendelkezésre 4llo adatok fényében pontosithaio ==
atvétel ideje is. Ez a megszolitasi forma ugyanis solkkal kordbban kimutathaio ==

§

oroszban, mint azt V. V. Vinogradov és L. A. Bulachovskij feltételezték. Az orosz
carokhoz intézett folyamodvanyokban ugyanis a milostivyj gosudar’ car' megszolitas
mér a XVI. szdzad végén elofordul elvétve, tomegesen pedig az 1613 utani években
(Volkov 1974, 94-95), vagyis ekkoriban vezethették be hivatalosan is. (Egy id=ig
felvaltva hasznaltak a hz;soﬁlé' jelentést miloserdyj gosudar' megszolitassal, amelyet
azonban a milostivyj gd&y'dar' kifejezés hamarosan kiszoritott, vo. Volkov, i. h.) A
XVIL szazad masodik feiében ez a megszélitési forma a maganlevelekbe is behatol; vo
pl.: . B
M[i}l[oJstivoi gols|uld[a]’ Andréi 1Ii¢  zdravstvui o Christe na veki 1
prebyvai vo vsjakich radostjach (1681 - PRNR 11); '

Gos[u]d[a]r[y]n& moei m(i]i[o]stivoi kormilice matuske knein& Ariné Ivanovng
Midka Michalkov &elom b'et (XVIL sz. vége - MDBP 42),
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M[i]l[o]stivomu  glo]s[uld[alrju moemu bi[algodatelju djaduske Vasilju
Volodimerovidu pitemec” i vé&noi rab tvoi Romaiko pad na zemlju rabskii Zelom bju
(1662 korill - Gramotkd 24);

Glo]s[uldlalru moemu mfiJi{o]stivomu ko mn& kormileu Andr&ju Ilitju rab
mli]l[o]sti tvoei i vskormlennik" bogatye tvoeja trapezy Petruska Melent'ev" Celom
b'et" (1680 - PRNR 73).

A fenti példak azt mutatjak, hogy a milostivyj gosudar’ megszolitis mér joval
Nagy Péter elétt elterjedt Oroszorszagban, mégpedig mind a hivatalos irdsbeliségben,
mind pedig a maganlevelezésben. Figyelemre méltd az is, hogy ez az {j udvariassagi
kifejezés nem hirtelen véltotta fel a kordbbiakat- amint arra V.. V. Vinogradov és L. A.
Bulachovskij megéllapitasai alapjan kovetkeztethetnénk -, hanemkezdetben beleépiili a
celom b'ju, rab/cholop tvoj stb. hagyomanyos moszkvai ‘elemeket tartalmazd
formulakba, mintegy 1j elemimel bévitve azokat. Nagy Péter koraban: minddssze annyi
tortént, hogy a hagyoményos moszkvai elemeket divatjamilinak érezték ¢s elhagytak.
Ezéltal a milostivyj gosudar’ megszolitis mintegy hidat képez a Nagy Péter elotti és
utani kor nyelvi etikettje kozott, és ujabb bizonyiték amellett, hogy szamos, Nagy
Péter koranak tulajdonitott nyelvi Gjitds behatobb vizsghlat sorin: kordbbinak,
esetenként lényegesen korabbinak bizonyulhat. ;

A szbban forgo klfejezes tomeges megjelenése a nagyoroszban, mint lattuk
csaknem egy évszazaddal megeldzi Nagy Péter korat. Az idbrend pontositdsa
esetiinkben maga utan vonja a szoba johetd idegennyelvi mintak korének pontositasat
is. A XVI-XVIL szézad forduldjan természetesen nem beszélhetiink valamiféle
differencidlatlan eurépai hatasrdl a nagyoroszban, amint azt csak a XVIIL. szézadi
anyagot vizsgilva V. V. Vinogradov és L. A. Bulachovskij tették. Meg kell azonban
jegyezniink, hogy az orosz milostivyj gosudar’ lehetséges forrasait kutatva szdmos
fontos nyugat- és dél-eurdpai nyelv a XVIIL szizadot tekintve sem johet szoba, mert
nem ismer(f) ilyen tipush megszolitast, pl. az angol, a spanyol, az olasz vagy az itjabb
orosz nyelvtorténet szempontjabdl oly fontos francia. A XVI-XVIL szazadban az
europai hatasok elsésorban a Lengyel - Litvan Allamon keresztl érik el Moszkvat,
ezért nem tekinthetd véletlennek, hogy ez a megszolitasi mod éppen a XVIL szazad
eleji "zavaros id6k" (smuta) utin, a lengyel-nyugatorosz-nagyorosz nyelvi kapcsolatok
intenziv korszakaban terjed el a nagyoroszban, amikor a moszkvai udvari €és
arisztokrata karokben divatba jon a lengyeles miiveliség és vele egyitt terjednek a
lengyel nemesi viselkedésformak is ("politess s maneru pol' skogo”, V0. Vinogradov
1982, 39; Issatschenko 1980, 296). Mivel a lengyel hatast Moszkva felé e korban
1obbnyire a Lengyel-Litvan Allam keleti teriileinek nyugatorosz (dukran/ofehérorosz)
nyelve kozvetitette, kézenfekvonek tiinik az a feliételezés, hogy a milostivyj gosudar’
megszolitas a nagyoroszban éppigy nyugatorosz eredetil, mint maga a gosudar’ sz is,
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amely moszkvai uralkodoi cimként - kezdetben gospodarfospodar’ alakban - a litvan
nagyfejedelmek hospodar’  titulusanak atvételeként még a XV. szizad kozepén
honosodott meg a nagyoroszban (vo. Zoltan 1983). Ez annal is valosziniibb, mivel a
moszkvai feljegyzésekben fennmaradt diploméciai dokumentumokban a litvan kovetek
nyilatkozataiban a 7nilostivyy jetzé a litvan nagyfejedelemre vonatkoztatva mar a XVL
szazad elején feltinik, tehat olyan korban, amikor ezt a jelz6t Moszkvaban a moszkvai
nagyfejedelemre vonatkoztatva még nem hasznéljak. fgy példaul a lengyel-litvan kovet
Moszkvaban 1503-ban ezzel vezeti be szavait "pan nas milostivyj, Aleksandr, korol
pol'skij i velikij knjaz' litovskij, kazal valiej milosti povéditi..." (PDP I, 365). Az egyhazi
szlay milostivyj melléknév természetesen koribban is ismert volt a nagyorosz
nyelvteriiletén, de mindeddig csupan valldsos kontextusban hasznaltak, vilagi uralkodd
cimeként azonban csak ekkor bukkan fel Moszkvaban, mégpedig elszor a litvan
nagyfejedelemre vonatkoztatva. ‘

A nyugatoroszban - amely a lengyel-litvan diplomécia nyelve is volt a XV-
XVIL szizadban Moszkva iranyaban - & pan moj/nas milostivyj, hospodar' maj/nas
milostivyj megszolitas régebbi hagyomannyal rendelkezik és Nagy Kazmér lengyel
kiraly "orosz" (halicsi) kancellaridjara vezethetd vissza. Tgy-emlitik a lengyel uralkodot
mér egy 1353. évi halicsi oklevélben: s prikazaniem' korolja kazimira hospodarja
naseho milostivoho” (Kupéynskyj 1986, Nr. 2); késdbb, amikor Jagello Ulaszlo alatt a
lengyel kiralyi "orosz kancellaria” a litvan nagyfejedelmi kancelléria alapjava valt,
sllandésul ez a megszolitas a Litvan Nagyfejedelemség nyugatorosz okleveleiben:
hospodarevi nasemu milostivomu (1386-1418, Rozov 1928, Nr. 18), hospodarja
naseho milostivoho (1390, Rozov 1928, Nr. 23a). AXYV. szazadban a hospodar' szot a
nyugatoroszban gyakran a pan polonizmus valtia fel: panu moemu milostivomu (1434,
Rozov 1928, Nr. 71; 1435, Nr. 72; vb. még SSUM 1, 592). A milostivyj melléknév
a megszolitisban a XV, szazadtol gyakran felséfol alakban fordul elé: panu naSemu
naimfijlfo]stiviomu (1436, SSUM 2, 16).

Hasonlé megszolitast taldlunk a régi lengyelben is, bar adataink csak a XVL
szazad clejétdl vannak, vo. pl: "Czo iego Kroliewfka Mitoscz pan nalz Namitoscziwlfi
raczit tho s Raddami swemi poczwierdzicz na wieczne czasy” (1512, List cechu
rzesnikéw wroctawskich - Chrest. stp. 217, "Krol Jego Mitosc, Pan nasz Mitosciwy”
(1534, List Mikotaja Dziatyfiskiego - Chrest. stp. 219); panu memu mitosciwemu, pan
nasz namitosciw(ej)szy (SIP XVIw. 14, 195-197).

Mind a nyugatoroszban, mind a lengyelben - de néhany korai nagyorosz
adatban is - a legfeltindbb a szdrend, amely egyaltalan nem szlav jellegh. Mindez
megerdsiti azt a kovetkeztetésinket, hogy a szoban forgd kifejezés mindkét nyelvben a
kozépkori latin dominus noster clementissimus udvariassagi formulanak a szdrendet is
tekintve pontos tilkorforditasa.
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