MIROSLAV MICHELA

Az eltiint ido orei.
Vitak a torténelemrol és a torténészek
Szlovakiaban*

,Hlinka érdemei nem hagyhatok figyelmen kivtil és kétségbevonha-
tatlanok. Erdemeinek elvi része volt a szlovdk nemzet_formdloddsd-
ban, hozzdjuk kétheté a keresztény értékek a nemzeti érdekek és a
szocidlis politika védelmének hagyomanya.”

(Vladimir Palko, 2007. augusztus 27.)!

»A kormadny kijelentésénelk részei tovabbi kételezettségek is - ez
mindenelcelétt tartozds sajat térténelmiinkckel szemben... A Szlovdk
Kéztarsasdag Kormdnya ma egyértelmiien kijelentette, hogy sziszte-
matikusan terjeszteni fogja az ésszert historizmust mint a hiva-
talos allami politika részét. Egyszertien nem akarjuk megengedni,
hogy a szlovdk térténelem elnéptelenedjen, noha tele van jelentés
szemeélyiségelkkel és nevezetes eseményeklel.”

(Robert Fico, 2008. januar 2.)?

* Eredetileg megjelent: Historicky ¢asopis, 2011/4, 617-637. A széveg az SZTA
Kivalésagai Kézpontjanak keretében sziiletett: A szlovdlk térténelem Eurdpa torte-
nelmében, a Szlovak Térténettudomanyi Tarsasag 2011. tavaszi eperjesi kozgyi-
lésén megtartott eléadas bévitett és kiegészitett valtozata. Ezen a helyen szeret-
nék készénetet mondani Marina Zavackanak, Kamil Cinatlnek és Juraj Suchnak
a kézirathoz ftiz6tt inspiral6 kommentarjaikért.

! Hlinka si podla KDH zasluzi zakon. http://www.sme.sk/c/3457571/hlinka-
si-podla-kdh-zasluzi-zakon.html (letéltve 2012. 12. 08.).

2 http://www.olaf.vlada.gov.sk/8782/prepis-tlacovej-konferencie-po-
skonceni-slavnostneho-rokovania-vlady-slovenskej-republiky-v-martine-dna-2-
januara-2008.php?day=2011-02-O1&art_datum_od=&art_datum_do= (letdltve
2012. 12. 08)).
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Fontos szlovak politikusok fentebb idézett kijelentési is utal-
nak ra, hogy folyamatos igény van a térténelem értelmezésére. Az
altaluk valasztott tekintélyelvi hangnem pedig az érvelési modot
illusztralja, egyuttal viszont arra 6sztoénéz, hogy feltegytuk a kér-
dést: vajon ez a térténelem egyetlen legitim értelmezése?

Torténelmet, politikat, hagyomanyokat, emlékezést nem rit-
kan 6sszemosodo jelenségként abrazoljak, nem véletlentil. Olyan
torekvésekrol van sz6, amelyek sokat elarulnak a jelenkori tarsa-
dalomrdl is, mivel a térténelem értelme inkabb a jelenben, mint
a multban kereshets. Erre figyelmeztettek a posztkommunista
orszagok leguijabb vitai a ,multtal valé megbékélés” témajardl.®
Jacques Le Goff szerint az eurépai (gérog) toérténetiras keletkezé-
sére és fejlédésére két alapvetd tényez6 volt hatassal: az etnikai,
amely célul tizte ki a gorog és a barbar (civilizacié) megkilénboz-
tetését, és a politikai. A térténelemtudomannyal igy mar az 6kori
Gorogorszagban is a tarsadalom legfelsé6 rétegeinek 6szténzésére
kezdtek el foglalkozni, az szorosan 0sszefonédott a visszaemléke-
zéssel és igy egyben hatasos politikai fegyverré is valt.* A meggyo-
keresedett felfogas szerint a térténelem az élet tanitémestere, ami
a gyakorlatban a torténeti narrativak széles kort felhasznalasat
is jelentette egyes érdekek és elképzelések legitimalojaként.

A kulturalis és szocialis hatasokat a térténelem mint egyete-
mes tudomany 19. szazadi meghonosodasa sem semlegesitette,
noha a térténészek igyekeztek kritikusan rekonstrualni a multat

3 A témaval kapcsolatban tijabban lasd Francoise Maver: Cesi a jejich komu-
nismus. Pamét a politickd identita. Argo, Praha, 2009; James KraprL: Revolticia
s ludskou tvdrou. Politika, kultiira aspolecenstvo vCeskoslovensku po 17. no-
vembri 1989. Kalligram, Bratislava, 2009; Peter Dinus: Vyrovndvanie sa s minu-
lostou? Veda, Bratislava, 2010; Michal PuLLmann: Konec experimentu: prestavba
apdd komunismu v Ceskoslovensku. Scriptorium, Praha, 2011; Mirek VobpRAZKA:
Manifest existenciondlnich déjin. Herrmann & synové, Praha, 2011; Michal
Kopecek: In Search of “National Memory”. The Politics of History, Nostalgia and
the Historiography of Communism in the Czech Republic and East Central
Europe. In U6 (szerk.): Past in the Making. Historical Revisionism in Central Europe
after 1989. CEU Press, Budapest-New York, 2008, 75-95.; Jan RanpAk: Historie v
soucasném i budoucim verejném prostoru — tivahy o déjinach a paméti. In http://
www.forumhistoriae.sk/FH1_2008/texty_1_2008/Randak.pdf (letéltve 2012.
12. 08); http://louc.bloguje.cz/898794-konec-experimentu-aneb-historie-jedne-
polemiky.php. (letéltve 2011. 01. 01.).

4 Ehhez: Jacques Le Gorr: Pamét a déjiny. Argo, Praha, 2007. 149.
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- ugy, ahogyan az tényleg tértent. Szintén megmutatkozott, hogy
a nyelv talsagosan meghatarozza a toérténelmi események elbe-
szélését.> Roger Chartier szerint ez nem azt jelenti, hogy a torté-
nészek munkai megegyeznének a fikciés irodalommal: ,A fikcié
elbeszélésének és a torténelem elbeszélésének kozos, egyforma
modja van, ami megengedi, hogy megegyezzenek a »szerepl6ike, az
id6sik formalasanak egyforma modja, az oksag egyforma koncep-
cidja... Hatarozottan meg kell védeni azt a véleményt, hogy a tor-
ténelmet a szandék és az igazsag elve iranyitja, hogy a mult, ame-
lyet targyként allitanak elénk, a diskurzuson kivil all6 valésag,
megismerés ellenérizhet6”.5 Wolfgang Mommsen arra figyelmez-
tet, hogy a térténelmi mitivek, avagy a térténészek nézetei értheték
és igazolhatok interszubjektiven, a hitelesités harom modja révén:
hasznalta-e a megfelels forrasokat és a széba joheté legujabb is-
mereteket; az adott térténész milyen mértékben kozelitett az 6sz-
szes létez6 torténelmi adat optimalis kihasznalasahoz; vajon ez
explicit, az értelmezés implicit modelljei pontosak, 6sszefiiggnek
és ellentmondastol mentesek??

A torténelem a vilagrol alkotott modern elképzelések egyik
épitékoveként valt a nacionalista mozgalmak érdekl6désének
targyava, és ez a mai napig igy is maradt. Ezért lett meghataro-
z6 a torténelem koncepcidjaként a historizmus, ami a folyamat-

5 A torténelemiras narrativista kritikdjanak problematikajahoz lasd Forum
Historiae, 2009/2; Historickd nardcia, ideolégia a historiografia, Karol Holly 6ssze-
allitasaban: http://www.forumhistoriae.sk/FH2_2009/index.html (letéltve 2012.
12. 08.). Lasd szintén a legtijabb publikaciokat: Kamil CivatL: Déjiny a vyprdvént.
Argo, Praha, 2011; Jan Horsky: Déjepisectvi mezi védou a vyprdvénim. Uvahy a
povaze, postupech a mezich historické védy. Argo, Praha, 2009; Rastislav Koziak-
Juraj Sucu-Eugen ZeLENAK (szerk.): Kapitoly zo sticasnej filozofie dejin. Chronos,
Bratislava, 2009; Juraj Such: Narativny konstruktivizmus Haydena Whita a
Franika Ankersmitha. Filozoficka fakulta Ostravskej Univerzity, Ostrava, 2010;
Eugen ZeLEnAk: Konstruktivizmus a pluralita vhistorii. Verbum, RuZomberok,
2011; Karel Sima: Velké vypravéni o lingvistickém obratu v teorii d&jin a maly pfi-
béh ¢eské historiografie. In: Lucie StorcHLOVA- Jan Horsky et al: Paralely, priiseci-
ky, mimobézlky. Teorie, koncepty a pojmy v ¢eské a svétové historiografii 20. stoleti.
Albis international, Usti nad Labem, 2009. 67-94.

8 Roger CHARTIER: Na okraji titesu. Pavel Mervart, Praha, 2010. 16-17.

7 J. Wolfgang MommseN: Social conditioning and social relevance in historial
judgments. History and Theory, 17. k., 4. sz. Beiheft 17: Historical Consciousness
and Political Action, 1978/4. 33.
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szerliségre, a kauzdalis torvények és trendek feltdrasan alapuld
objektiv megismerés lehetéségére helyezi a hangsulyt. Ezt a ma
is népszeru elképzelést a toérténelmi megismerés lehet6ségérol vi-
szonylag hamar aldasta a hivatasos torténészek kritikaja.® Voros
Laszlo joggal figyelmeztetett a hagyomanyos torténetiras és a
nacionalizmus szoros kapcsolatara, mivel ,,a hagyomdnyos toérteé-
netirasok elsddleges célja identitdasképzoé torténetek létrehozdsa’.
Hangsulyozza, hogy a hagyomanyos térténelmi episztemologia és
metodoldgia voltaképpen csak ezt a fajta toténetirast teszi lehets-
vé.? Ezt kovet6en a torténészek tarsadalmi szerepe (elsGsorban)
a nemzeti kanon védelmére (esetleg modositasara) korlatozodik.
Erre a helyzetre reflektal sok politikus is. Sokan tettek kisérle-
tet arra, hogy .megvédjék” a térténetiras szerepét. Ahogyan arra
Ladislav Holly felhivta a figyelmet, a nacionalizmus diszkurziv
egyezség arrol, hogy a torténelem fontos, figgetlentil attél, hogy
egyetértenek-e abban, tulajdonképpen mi a térténelem és mit fejez
ki’ A multrél szél6 torténetek (els6sorban a nemzeti multrél, a
nemzetség, csalad avagy a tertilet multjarol) a tarsadalmi kapcso-
latok alkotéelemei k6ziil mutatnak be egyet. Ezzel egyttt hosszu
ideje beszélnek a hivatasos toérténetiras valsagarol. Ehhez, a tor-
ténetiras tudomanyos statusanak megrendiilésén tul hozzajarul
a mali, informaciékban gazdag, virtualizalt fogyasztéi tarsadalom
valosaga is.

Tanulmanyom célja ramutatni ezekre a tendenciakra és
megalapozni egy szélesebb kord vitat hivatasunkrol és a szlo-
vak torténelmi kultirarél!! Szeretném hangsulyozni, hogy nem

8 Ehhez bévebben Georg G. Icgers:. Déjepisectvi ve 20. stoleti. Od védecké
objelctivity k postmoderni vyzvé. NLN, Praha, 2002.

9 Laszlo Voros: Analyticka historiografia versus ndrodné dejiny: ,ndrod” ako
socidlna reprezentdcia. Edizioni Plus-Pisa University Press, Pisa, 2010. 2. Szintén
ehhez Jérn Rusen: How to Overcome Ethnocentrism: Approaches to a Culture of
Recognition by History in the Twenty-First Century. History and Theory, 43. k., 4.
sz.; Historians and Ethics, 2004/4. 118-129.

10 Ladislav Hovry: Maly cesky c¢lovék a skvély cesky ndarod. Narodni identita a
postkomunistickd transformace spolecnosti. Sociologické nakladatelstvi, Praha,
2001. 20.

11 Valami hasonléra térekedtiink a Forum Historiae oldalain is a Férum szek-
ciéban: http://www.forumhistoriae.sk/FH1_2011/forum.html, ahol a kévetkezé
témakban nyitottunk vitat: Milyen torténelmet szeretnénk, milyenre van sziiksé-
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adhatok sem kimerité, sem kiegyensulyozott elemzést, hiszen
ahhoz sokkal t6bb hely, kutatas és id6 kellene. Inkabb néhany, a
témaval kapcsolatos észrevételt fogalmaznék meg, amelyek tovab-
bi eszmecserére érdemesek. Azt vizsgalom, miként jelenitik meg
Szlovakia térténelmét a kézbeszédben, milyen jellegti térténelmi
eseményeket ajanlanak a térténészek a szélesebb kozvélemény fi-
gyelmébe. Erintem tovabba azt is, hogy miként mtikédik a szlovak
térténésztarsadalom, amelynek szerves része vagyok én is.'? A
tudomanyos és a kozéleti vita oly gyakran hangsulyozott szigoru
kettévalasztasat nem tartom egyértelmtiinek és meghatarozénak.
Ellenkezoéleg, 1étezik egy széles, koztes tér, amelyben a térténelmi
informacidk eljutnak az emberekhez, majd ezt kévetéen a (f6leg
nemzeti) mitoszok és sztereotipiak révén bumerangként térnek
vissza a tudomanyos vitakba.'®* Ahogy arra Marc Bloch figyelmez-
tet, a térténelmi tanubizonysagok mennyisége és valtozatossaga
csaknem végtelen. Minden az emberrrél vall, amit mond vagy
leir, amit alkot és amihez hozzanyul.'* Vajon milyen mértékben
vesznek részt aktivan a tudas terjesztésében, mennyire tudjak
alakitani a torténeti tudatot a torténészek, akiknek a hivatasa
azért jott 1étre, hogy feljegyezzék, osztalyozzak, megérizzék és ma-
gyarazzak a torténelmet? Ezért dontéttem gy, hogy a cimben a
torténészeket metaforikusan ugy jel6lom, mint az elttint id6 6reit.
Olyan multbéli eseményeket 6riznek, amelyek megtorténtek, de
ugyanugy soha tébbé nem ismétlédnek meg. Am a lenyomataik
meégis ott vannak a forrasokban és els6sorban a tarsadalmi igé-
nyekbdl és gyakorlatbol kévetkezo vitakban.

glink? A tudomadny és a politika kézétt - a térténelem 6rék dilemmdja? Sajnos vi-
szonylag nagy nehézséget okozott a hozzaszolok megnyerése, ennek ellenére ér-
dekes szovegeket sikertilt 6sszegyjteni. Eztuton is szeretnék készonetet mondani
minden résztvevének.

12 Ertekezésemben - terjedelmi okok miatt - nem foglalkozom a Szlovakidrol
iré térténészek szélesebb csoportjaval vagy a magyar nemzetiségi kollégakkal,
akik sajnos csak kisebb mértékben vannak jelen az itteni szakmai k6z6sség mu-
kodésében.

3 Miroslav Hroch: Historické védomi a potizZe s jeho vyzkumem dfive i nyni.
In: Jifi Subrr (szerk.): Historické védomi jako predmét badatelského zdjmu:teorie a
vyzkum. Nezavislé centrum pro studium politiky, Kolin, 2010. 42.

4 Marc Broch: Obrana historie aneb historik ajeho remeslo. Argo, Praha, 2011.
71.
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A torténelem-emlékezet-torténészek haromszoégében fo-
ly6 vitak tobbféle impulzust és a reflexi6 lehetéségét kinaljak a
kortars szlovak térténelmi kultira szamara. A térténészek mun-
kajanak modszereir6l valé gondolkodasra inditanak (példaul for-
raskritika és értelmezés, oral history, a toérténelemiras hagyoma-
nyai stb.). Megmutatjak, milyen médon valt eszkdzzé a térténelem
a sz6 tagabb értelmében, és egyfajta lakmuszpapirként arulkod-
nak a torténészek és a konkrét toérténeti narrativak tarsadalom-
ban elfoglalt helyér6l és betoltott szerepérél (hatarozott nézetcso-
portok, hivatalos vagy alternativ térténelem, politika, médiumok,
befolyas a kézvéleményre stb.).

[rasommal csatlakozni szeretnék ahhoz az 1989 utani vitak-
ban elhangzott tézishez, hogy a tértenettudomanyunk fejlédését
korabban meghatarozta a parthoz fliz6dé szoros kapcsolat, de
1989 utan sem torténtek igazan jelentds valtozasok.'® Pavel Kolar
a rendszervaltas utani torténetirassal kapcsolatban a ketrecben
tartott és nevelt allat metaforajat hasznalta, amelyik nem tudja,
merre induljon el, miutan a racsok 6sszetortek.'

Torténelmi kultira

A torténelmi kultura szakkifejezéssel Zdenék Benes egy adott tar-
sadalomra jellemz6 térténelmi gondolkodas, a térténelemrél valo
gondolkodas egészét jeloli. Els6sorban szocialis és kulturalis je-
lenségrél van sz6, ami a kommunikalt és felhasznalt - tehat értel-
mezett — toérténelemre vonatkozik.'”” A torténelemrdél valé beszéd
itt a tarsadalom és a toérténelem kapcsolatanak kiilénb6zé for-
mait jelenti, kezdve a csaladtél és a szoros szocialis kapcsolatok
keretében kialakitott és reprodukalt nézetektédl és tudastol, egé-
szen a tarsadalomtudomanyi kutatécsoportok készitette szigoru-

15 Ehhez példaul Ivan Kamenec: Poznamky k historiografii dvoch totalitnych
rezimov na Slovensku. Historicky ¢asopis, 2004/2. 291-294.

16 Pavel KorLir: Nenapadné okovy Kleié. Vychodoevropské déjepisectvi po
padu Zelezné opony mezi védeckym étosom a legitimizaci panstvi. Soudobé déji-
ny, 2004/1-2. 224.

7 Részletesen Zdenék Benes: Historicky text a historickad kultura. Karolinum,
Praha, 1995.
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an analitikus tanulmanyokig. Miroslav Hroch a térténelmi tudat
hat forrasat nevezte meg: a torténettudomany eredményei és azok
népszertsitése a médiumokban, iskolai tanitas, publicisztika és
Ujsagiras a szo legtagabb értelmében, a mult mivészi feldolgoza-
sa, fizikai mobilitas és utazas, valamint az informacié informalis
kozvetitése a csalad és mas kozosségek keretein beliil.’® Lubomir
Liptak harom fontos sikot nevez meg, amelyeken a térténelem rep-
rodukalédik.”® Az elsé sik a hivatalos, ezt egy politikai rendszer és
annak elkotelezett hivei képviselik. Intézményi szinten kialakitott
és reprodukalt torténelmi kdnont mutatnak fel, ami az uralkodo
érték és ideoldgiai iranyzat, valamint az altala preferalt tarsadal-
mi gyakorlatok legitimalasat szolgalja. Ez megjelenik kéztéri meg-
nyilvanulasokon, az allami tinnepek és a kivalasztott térténelmi
események megtnneplésekor, térvényekben, tantervekben. Az
allam gazdasagi ellen6rz6 és repressziv intézményekkel is rendel-
kezik, ezek tartjak életben az adott kanont, még akkor is, ha a mo-
dern allam ilyen jelz6i manapsag mar vitathatok. Pierre Bourdieu
szimbolikus tékérsl és szimbolikus erészakrol beszél, ennnek
eszkozévé valik példaul a kotelezé allami oktatas, amelynek se-
gitségével az allam sajat allampolgaraiba oltja a gondolkodas
tarsadalmi formait és kategoridit, a megértés szocialis kereteit, a
megismerési struktirdkat.?° Jan Assmann a kanon mitikodésével
mint hagyomannyal foglalkozik, ennek révén eljut a maximalis
tartalmi kotelezettségig és annak formalis rogzitéséig.?! A kor-
tars torténelmi kanon, illetve a bourdieu-i habitusok 6sszhang-
janak kialakitasaban természetesen részt vesznek a toérténészek
is, noha elsédleges feladatuk kritikusan és a szakmai szabalyok
alapjan értelmezni a multat. Ezért a masodik sik a tudomanyos
parbeszédé. Itt nem az lenne a feladat, hogy alarendelje magat a
dominans kanonnak (még ha ez gyakran meg is esik), hanem el-
sésorban a kutatas és kritikus gondolkodas. Jacques Le Goff arra
figyelmeztetett, hogy a térténelemnek két fajtaja létezik: a térténé-

18 Miroslav HrocH: Historické védomi. I. m. 33.

19 Tubomir LipTAk: Szdz évnél hosszabb évszdzad. Kalligram, Bratislava,
2000. 192.

20 Pierre Bourbieu: Teorie jedndni. Karolinum, Praha, 1998. 87-94.

21 Jan Assmann: Kultura a pamdt. Pismo, vzpominka a politickad identita v rozvi-
nutych kulturdch starovéku. Prostor, Praha, 2001. 92-113.
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szek térténelme (tudomanyos) és a kollektiv emlékezet térténelme
(mitikus, é16), mikozben a térténészek feladata, hogy felderitsék a
torténelmet és cafoljak a valétlansagokat.?? Ebben a szellemben
beszél Pierre Nora az emlékezet és torténelem elvi ellentétérol.
Felhivja a figyelmet arra, hogy az emlékezet hordozéi €16 szemé-
lyek, ezaltal az emlékezet tartalma is valtozasnak van kitéve. Az
emlékezet szelektiv és érzelmi alapu. Megszentelheti azokat az
emlékeket, amelyeket a térténelmi kritika éppen rombol. A torté-
netiras intellektualis tevékenység, ami megkdveteli az analitikus
és kritikus hozzaallast, és igyekszik kikertilni az éncenzurat a
kutatas targyahoz fiz6dé érzelmi kapcsolat tekintetében is.?3 A
harmadik sik a személyes. Az egyént kérbevevé szocialis mili6t
jelenti, amelyet a kuilonféle személyes készségek és élmények al-
kotnak. Gyakran ellentétes az el6z6 sikokkal, de része is azoknak.
A csaladi/generacios emlékezet miikddése vizsgalatat példazzak a
Mtyj déda nebyl ndcelk?* cimi konyv szerzéi, amikor a haborus ese-
mények elbeszélését és megbrzését vizsgaltak a csaladi emlékezet-
ben, valamint megmutattak, hogy a ,mieinkkel” szemben sokkal
elnézébbek vagyunk. Ebben a keretben az er6szaktevékbdl egy
csapasra (a csaladi kotelék és bizalom hatasara) aldozatok vagy
érdektelen megfigyel6k valhatnak.?>. Mindenesetre a térténelem e
harom sikja nem egymast kdélcséndsen kizaré, inkabb egymasba
sz6védé, viszonyuk helyzetfiiggé.

Meglehet6sen inspirativ Tzvetan Todorov tipolégiaja is, amely-
ben kihangsulyozta a tanuk, a térténészek és a visszaemlékez6k
inkabb a kiegészitéseket emelte ki. Felhivta a figyelmet, hogy a
torténetiras a lényegébdl fakadéan bonyolit, mig az emlékek egy-
szertsitenek.?® Tovabbi érdekes tertiletet a mtivészi alkotasok ki-

22 Jacques LE Gorr: Pamét a déjiny. I. m. 122.

25 Pierre Nora: Emlékezet és torténelem kozott. Napvilag Kiadd, Budapest,
2008. 14-15.

24 A nagyapdm nem volt ndci. - A ford.

25 Harald WeLzeEr-Sabine MoteLLEROVA —Karoline TscHUGGNALOVA: , Muyj déda ne-
byl ndcek*. Nacismus a Holocaust v rodinné paméti. Argo, Praha, 2010.

26 Tzvetan Toporov: A rossz emlékezete, a jo kisértése. Mérlegen a XX. szdzad.
Napvilag Kiadé, Budapest, 2005. 124-129.
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nalta esztétikai élmény, ami a toérténelmi reprezentaciok szintén
jelentés hordozoja és terjesztéje.

Peter Burke szocidlis emlékezetként beszél a torténelemrol,
ami magaban foglalja a szelekcio és az értelmezés komplex folya-
matat. Felhivja a figyelmet a mult emlékként valé elraktarozasa
és feljegyzése kozotti hasonlésagra, tekintve, hogy szerinte az em-
lékezet egyben torténelmi forras is, miként térténelmi jelenség is
(feljegyzés és szelekcid). A feladat tehat annak a kérdésnek a meg-
valaszolasa, vajon ki szeretne kit és mire emlékeztetni, kinek a
multrdl szolo verzidjat jegyezték fel és 6rizték meg, és ki szeretné
azt, hogy valaki (és persze miért az a valaki) valamir6l elfeledkez-
zen??’

Versengés a nemzeti torténelemért

polarizaciéjat hozta, ami megmutatkozott a ,nemzeti térténelem"-
rél sz616 konfliktusokban is. A terminolégiai és tartalmi vitak jol
takrozték az orszag aktualis politikai helyzetét is. Ujra felszinre
kertltek a korabban egymassal konkuraloé két térténelmi olvasat
kuilénbségei, majd ezt 6sszekapcsoltak a marxista torténetiras
eredményeinek atértékelésével. A szlovak torténetiras kétosztatu
felfogasa meghonosodott a tarsadalmi vitakban is, és koévetke-
zetesen az egyik vagy masik nézet tamogatoi k6zé sorolja a tor-
ténészeket. A kettéosztottsag tulajdonképpen intézményesilt is.
Vannak munkahelyek, tudomanyos rendezvények és folydiratok,
amelyekre gy tekintenek, mint ennek a megosztottsagnak a meg-
testesitdire, és ezek nemritkan el is fogadjak ezt. Leggyakrabban
a Szlovak Tudomanyos Akadémia Torténeti Intézete (SZTA TI) és
a Matica Slovenska megujult Torténeti F6osztalya (MS TF) verse-
nyéroél szoktak beszélni. Az utébbi években ebben a kontextusban
értelmezték a Nemzeti Emlékezet Intézetének (NEI) vagy némely
egyetemi tanszéknek a tevékenységét is. De annak ellenére, hogy
az intézmények képvisel6i nemegyszer hevesen kritizaljak ,.a téb-

27 Peter BURkE: A torténelem mint tarsadalmi emlékezet. REGIO, 2001/1. 3-21.
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bieket”, a gyakorlatban — néhany kivételt6l eltekintve — képesek
egymassal kommunikalni és egytittmiikédni. Példaul az SZTA TI-
nek tébb munkatarsa tagja az MS TF-nek is. A NEI kiadta az SZTA
TI munkatarsainak kényveit, gyakran egytuttmiikddnek tudoma-
nyos rendezvények szervezésében, és részt vesznek azokon stb.
Elena Mannova is erre hivta fel a figyelmet: ,,a latvanyos polari-
zacio érzése fokozatosan elvész, mihelyst eltekintiink a publicisz-
tikai vitaktol, és észrevessziik a konkrét tudomanyos mtiveket”.28
Hasonloan vélekedik Julius Bartl is: ,a szlovak térténetiras egé-
szében nem kettéhasadt, és még csak nem is szenved valamiféle
tudathasadasos szindrémaban”.?°

A torténelmi kontextus szempontjabdl fontos, hogy a szlovak
torténetirast kezdetben elsésorban a vallasi kiilénbség hatarozta
meg. Beszélhetink a nemzeti torténet katolikus és evangélikus
verzidjardl is, mivel az aktiv értelmiségiek tobbsége egyhazi volt,
illetve a felekezeti hovatartozas akkoriban meghatarozé identifi-
kacios tényez6 volt. Az egyhaz befolyasanak korlatozasara, sét fel-
szamolasara 1948 utan tett kisérlet ellenére a felekezeti hovatar-
tozas Szlovakiaban a tarsadalmi kategorizacioé és klasszifikacié
egyik meghatarozo eleme még ma is. Ez a konkrét térténelmi ese-
ményekre valé fogékonysag sajatos fajtajaval is egytitt jar. Elég fel-
idézni azt, milyen médon jelennek meg a vallasi alapon definialt
szervezetek a Szlovakia térténelmérol folyo nyilvanos vitaban (pél-
daul az els6 Csehszlovak Koztarsasag létrejottének megiinneplé-
se, az 1939-1945 kozti Szlovak Koztarsasag, az 1944-es Szlovak
Nemzeti Felkelés vagy az ugynevezett Lex Hlinka). Gyakran ép-
pen a vallasilag meghatarozott kérnyezetb6l kertilnek ki mindkét
oldal aktiv vitaz6i.>° Ezzel egyutt a vallasi alapon tematizalt k-
lénbség ma inkabb ideoldgiai cimkét, és nem analitikai klasszifi-
kaciés modellt jelent.

28 Elena Mannova: Clio na slovensky sposob. Problémy a nové pristupy histo-
riografie na Slovensku. Historicky ¢asopis, 2004/2. 244.

29 Julius BarrL: Historiografia na Slovensku po roku 1989 - splnené
oc¢akavania? Historicky ¢asopis, 2007/1. 41.

30 Példaul a Lex Hlinka kontextusaban lasd http://www.sme.sk/c/3514405/
evanjelici-nechcu-lex-hlinka.html; http://www.prave-spektrum.sk/article.
php?569 (letoltve 2012. 12. 08.).
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A 20. szazad elsé felében ez a versengés fontos kulturpoli-
tikai jelenségként is tetten érhets. Beszélhetiink autonomista és
csehszlovakista torténelemfelfogasrol. Ebben az esetben azonban
meg kell értentink, hogy az autonomista és csehszlovakista ter-
minusok cimkeként keletkeztek, korabeli megnevezések a konku-
rens part negativ megjelolésére, és egyszerre hasznaltak éket az
elemzés és a gyakorlat kategéridiként. Ez tobbféle mdédszertani
problémat rejt magaban. Maguk a terminusok szerepet kaptak a
korabeli politikai versengésben, masfel6l idében és térben valto-
z6 jellegtik és jelentéstik volt, valamint kdzvetleniil kapcsolédtak
konkrét politikai partokhoz. Egyben a térténelemroél vallott néze-
tek két sajatos tipusatis reprezentaljak. Az els6 a csehszlovak poli-
tikai (némely elképzelések szerint etnikai is) nemzet 1étezését véd-
te, a masodik a szlovakok nemzeti létével és az autonémidahoz valo
jogukkal érvelt.®! A nemzeti egyenjogusag ideaja, majd a nacikkal
valé kollaboralas kérdése is 1938 utan valt ennek a vitanak a to-
vabbi alkotéelemévé. A kétosztatu térténetirasbol eredeztették a
térténelem elbeszélésének kétféle hagyomanyat: a ,demokratikus,
liberalis” (csehszlovak, antifasiszta) és a ,konzervativ, autoriter”
(az egykori Szlovak Népparttal azonositott) térténetirast, amelyek
Szlovakiaban 1989 utan ismét egytitt hatottak a térténelmi kulta-
rara.®> Ebben az esetben is inkdbb a cimkézés egyszertsitett for-

31 AdamHupkk:Slovenskahistoriografiaaproblematikaceskoslovenskychde-
jin v rokoch 1918-1968. http://www.forumhistoriae.sk/FH1_2007/texty_1_2007/
Hudek.pdf (letoltve 2012. 12. 08.); M. Mark StoLArik: The Painful Birth of Slovak
Historiography in the 20th Century. Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung,
2001/2. 161-187.; Jan Rychiik: Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské
vztahy 1914-1945. Academic Eletronic Press Bratislava-Ustav T.G. Masaryka
Praha, Bratislava, 1997; U¢: Poczatki, rozw6j i zanik czechostowakizmu. Studia
z dziejow Rosji i Europy srodlkcowo-wschodniej, XLV, 2010. 21-43.; Miroslav Pegnik
(szerk.): Pohlady na slovensku politiku. Geopolitika - Slovensiké ndrodné rady -
Cechoslovakizmus. Veda, Bratislava, 2000; Natalia Krascovicova: Slovensko na
ceste Ik demokracii. HU SAV, Bratislava, 2009.

%2 A diskurzus egy masik tipusa, amellyel itt nem foglalkozom, a marxista
térténetiras, amely programszertien szembehelyezkedett mindkét fent emlitett
hagyomannyal. Emellett az 1948-1989 kozti id6szakban emigracioban fejlédott
a népparti narrativa is. Ehhez lasd Adam Hubek: NajpolitickejSia veda. Slovenskd
historiografia v rokoch 1948-1968. HU SAV, Bratislava, 2010. A szlovak térténet-
iras jellegérél folytatott vitakhoz lasd Josef JaBLonicky: Glosy k historiografii SNP.
NVK International, Bratislava, 1994; Jan Korcek: Slovenskad republika 1943-45.
MNO SR, Bratislava, 1999. 9-21; Ivan KaMeNEc: Spoloc¢nost - politika -historiogra-
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majarol van szo. A térténelem iranti megnévekedett érdeklédést -
amelyre ugy tekintiink, mint fontos identitasképzé elemre abban
az ideolégiai vakuumban, ami a rendszervaltas utan alakult ki -
mutatja az 1990-es években megjelent temérdek cikk és tj kényv,
a szamos médiavita. A torténészek, publicistak és kiilonféle lelkes
emberek elkezdték ,dezideologizalni a torténelmet”, ,4j térténel-
met irni”, ,elmondani vagy kiasni a térténelmi igazsagokat” vagy
LKitolteni a fehér foltokat”. Ahogyan azonban Milo§ Havelka irja,
a dezideologikus ,objektiv tudomanyhoz”, a historizalo, tényko6z-
pontu és nem teoretikus térténelemszemlélethez valé visszatérés
valdjaban csak a toérténelem egy tjabb ideologizalt formajahoz ve-
zet.33

A kétosztatuként megjelenitett torténelemszemléleten beliili
legismertebb, kt1lf6ldén is jelentés visszhangot keltett konfliktus
az ugynevezett Durica-tigy lett az 1990-es évek kdézepén, amelyet
az emigrans térténész, Milan Stanislav Durica mtvének (Dejiny
Slovenska a Slovdkov. - Szlovdkia és a szlovdkok térténelme. A
szlovdk térténelem kommentdlt kronoldgidja.) 4j, szlovakiai okta-
tasi segédanyagként val6 bevezetése valtott ki. Az eset olyan el-
lenallassal jart, hogy a konyvet kivették a tantervbél. Az er6sen
medializalt konfliktus soran a SZTA Torténeti Intézetének mun-
katarsai nyilt levélben kritizaltak Durica kényvének gyenge szak-
mai szinvonalat.?* A vita tulajdonképpen modszertani vita is ar-

fia. Pokrivené(?) zricadlo dejin slovenskej spolo¢nosti v dvadsiatom storoci. HU SAV,
Bratislava, 2009; Dusan Kovac: O historiografii a spolo¢nosti. HU SAV, Bratislava,
2010.

3% Ehhez Milo$§ HaveLka: Touha po ideologiich a strach z teorie: Nékolik pozna-
mek o sebareflexi ¢eské historiografie. Déjiny a sou¢asnost, 2000/1. 46-48.

34 Bévebben ehhez a problematikdahoz: V. Owen Jounson: Begetting &
Remembering: Creating a Slovak Collective Memory in the Post-Communist
World. In: Michal Kopecek (szerk.): Past in the Making. I. m. 129-143.; DuSan
Kovi¢: Zamyslenie sa nad Slovenskou historiografiou devatdesiatych rokov.
Ceslko-Slovenska historickd roéenka, 2003. 225-231.; Elena Mannova: Der Kampf
um Geschichtslehrbticher in der Slowakei nach 1990. In: Andrei Corea-Hoisie-
Rudolf Jaworski-Monica SoMmMER (szerk.: Umbruch im éstlichen Europa. Die
nationale Wende und das Ikollektive Gedcichtnis. Studien Verlag, Insbruck, 2004.
125-135.; Okruhly stol: Slovensko a fenomén Durica. Kritika&Kontext, 1997/2-
3. sz.; Andrej Finpor: Narodna identita ako narativna konstrukcia. Socioldgia,
2000/1. 57-79.; Miroslav MicHELA: 14. marec 1939 - medzi historickou udalostou
a symbolom. In: Valerian Bystricky-Miorslav MicHELaA-Michal Svarc: Rozbitie ale-
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r6l, hogyan beszélhetiink Szlovakia és a szlovakok térténelmérél,
beleértve azt is, kinek van ,joga” errél beszélni. Egymassal szem-
ben alltak az egyik oldalon az emigralt, volt népparti politikusok
és a velik szimpatizal6 torténészek (akkoriban egy hajéban tltek
Vladimir Mec¢iar kormanyaval), a masik oldalon pedig Szlovakia
tudomanyos és pedagoégiai mtihelyeib6l kikertil6 torténészek.
Noha mindkét oldalon felbukkantak a mult rezsim alatt is tevé-
keny kutatok, az SZTA TI munkatarsai voltak azok, akiket konku-
renseik gunyosan ,bolsevik térténészekként” bélyegeztek meg. Ez
a konfliktus és a kévetkez6 évek is megerésitették a parhuzamos
intézményi vilag kiépitését, amelynek gyokerei azonban mélyebb-
re, a két antidemokratikus rezsimig nyulnak. A szlovak Gjsagiras-
ban pedig meghonosodott az a gyakorlat, hogy a vitakra mindkét
oldal képvisel6it meghivtak, azaz a ,nemzeti iranyultsaguakat” és
~azokat a masokat”.

A szlovak torténettudomanynak kétosztatu torténésztarsada-
lomként val6 megjelenitése ramutat arra, hogy Szlovakiaban a
torténeti megismerés képét 1989 utan els6sorban a ,nemzethez”
valé viszonyulas alapjan épitik fel. A vitdk soran viszont egyal-
talan nem foglalkoznak azzal, hogy a ,nemzeti érdek” nem vila-
feltételeinek, érdekeinek és elképzeléseinek a feltarasaval lehet
megérteni.®> Elég felidéznlink a politikai indittatasu és politikai
eszkozként hasznalt Lex Hlinka, az ,6szlovakok” és a ,Szvatopluk
lovas szobra” koruli vitak kivaltotta visszhangot.®¢ A Robert Fico
miniszterelndk altal prezentalt ,ésszerd historizmus” nyoman
ismét felhangzottak az tgyet ,tamogato” és ,ellenz6” hangok, és
Ujra felmertiltek a Meciar-idészakbol mar ismert vitak. A kormany
mar akkor is célzottan ,erdsitette a nemzeti identitast”, és ez ellen
tiltakozott az értelmiségi elit egy jelent6s része. Most is tébbnyire

bo rozpad? Historické reflexie zdniku Cesko-Slovenska. Veda, Bratislava, 2010.
535-548.

35 Ehhez részletesen Laszl6 Voros: Analytickd historiografia. 1. m. 73-123.

% Ehhez bévebben Grigorij Meseznikov-OlIga GyArRFASOvA: Ndrodny populiz-
mus na Slovensku. IVO, Bratislava, 2008; Miroslav Kocur: Za Boha, za narod-
krestansky narodny populizmus. In: Kalman Perécz (szerk.): Narodny populiz-
mus na Slovensku a slovensko-madarské vztahy 2006-2009. Férum institut pre
vyskum mensin, Samorin, 2009. 211-234.
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ugyanazoknak az embereknek volt meghatarozé szava a Matica
Slovenska koreibél, a masik oldalon pedig elsésorban az SZTA TI-
bél. De a vitazokhoz - a mar évtizedek 6ta aktiv, kdzismert tor-
ténészekhez — immar a térténészszakma fiatalabb képvisel6i is
csatlakoztak.

Sziirke zona?

A szlovak toérténettudomany értelmezését nem szikithetjiik csu-
pan a fentebb emlitett kétosztatu felosztasra. Ezek amugy is in-
kabb az értékorientacio eseti megnyilvanulasai, mintsem homo-
gén és egymastol hermetikusan elzark6zo6 csoportok. A szlovak
torténetirasnak van egy kiterjedt ,szlirke zénaja”, ami az emlitett
nyilvanos vitakra ,mozdulatlansaggal” és ,akadémiai tavolsag-
tartassal” reagal. A szlovak torténelmi kulturardl és a toérténé-
szekr6l foly6 vita szempontjabdl inspirativ Juraj Podoba tipolégi-
aja jol felhasznalhato6 ebben a kontextusban. Ez a nemzeti identi-
tas és az emlékezetpolitika kapcsolatat illetéen harom tendenciat
azonosit. Az els6t az apologetikus torténészek és lelkesed6k képvi-
selik, akik a nemzeti ideolégia alapjan alkotjak meg a torténelmet,
Ujra mozgasba hozva a régi térténelmi sztereotipiakat (ide sorolta
példaul a Matica Slovenskat). Amasodik, igynevezett mainstream
tendenciat a tudomanyos és oktatasi intézmények azon dolgozoi
képviselik, akik tébbnyire a klasszikus politikatérténetet prefe-
raljak; mig a harmadikat a tarsadalomtudomanyi orientaltsagu
torténészek képviselik, akiknek a munkaja igazodik a vilagban fo-
ly6é kutatasok aktudlis tendenciaihoz.3” Nemrégiben Roman Holec
is érintette a torténészek és a tarsadalom kapcsolatanak lehet-
séges értelmezését. O elkiiléniti a tarsadalom kisebbségét, amely
érdeklodik a torténelem irant és kiilénb6z6 okokbdl sziiksége is
van ra (Toérténelem-1) és a nagyobb részét, amelynek sztikségleteit
kielégitik a kiilonb6z6 mitolégiak (Torténelem-2). Az elsé csoport-
ba sorolta azokat a kutatékat, akik az analitikus (Térténelem-1a)

87 Juraj PopoBa: Narodna identita a ,Erinnerungspolitik” v slovenskej

historiografii: niekol'ko kritickych postrehov od ,susedov”. Historicky ¢asopis,
2004./2.266-267.
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és a hagyomanyos moédszerekre (Térténelem-1b) tamaszkodnak,
a masik csoportba az amatéroket, illetve azokat a térténészeket,
akik inkabb hatarozott véleményt hangoztatnak, mintsem érve-
ket. Végiil a Térténelem-3 kategériaba sorolva kifejezetten arra
hivatkozik arra, hogy a multban a politika minként hasznalta
eszkozként a torténelmet (erre jellemz6 a hangsulyos kampany-
szerliség €és célszerliség) sokban tamaszkodva a Torténelem-1 és
-2 eredményeire.’® Mindkét emlitett modell ramutat a legnépesebb
csoport ambivalens jellegére, amelyre jellemz6, hogy csak kis mér-
tékben vesz részt elméleti-koncepcionalis vitakban, és elsGsorban
a klasszikus narrativ politikatérténet mtvelése felé orientalodik.
Ahogy arra mar szamos kolléga felhivta a figyelmet, az akadémiai
(»arisztokratikus”) mozdulatlansag vagy 6ncéliusag nem kedvez
a szlovak torténettudomany nemzetkozi életben elfoglalt pozici-
d6janak sem. Igaz, ezzel a stratégiaval valdszintileg a térténészek
meg tudjak 6rizni a szimbolikus t6kéjluket, amit ttikréz a helyi tu-
domanyos koézosségben elfoglalt stabil pozicidjuk is. Martin Nodl
ebben az Osszefliggésben mar 1999-ben klientelizmusroél (vagy
korporativ rendszerrél) beszélt, amely a részt vevé felek 6nlegiti-
lyazat megszerzése érdekében alakul ki: ,A mi kérnyezetiinkben
a klientelizmus féleg uigy jelenik meg, hogy hianyoznak a szakmai
vitak, médszertani konfliktusok, elmarad az elavult interpretaci-
6s modellek megkérdéjelezése és az j modellek 1étrehozasa. Ha
valaki részleteiben megfigyeli a legjelent6sebb cseh térténelmi fo-
ly6iratok recenziés rubrikajat, akkor megddbbenve tapasztalhat-
ja, hogy vagy szaz oldalon nem talal vitat, polémiat és szakmai
vitat, helyette 6ndicséretet lel a klienskapcsolatok jegyében... A
modszerr6l és problémakrol sz6l6 szakmai vita csaknem eltiint -
vagy jobban mondva, még évtizedek multan sem tért vissza, mivel
anormalizaci6 egész ideje alatt sem foglalkoztak vele. Ha mar van
is valamilyen polémia vagy kritikus allasfoglalas, akkor felme-
rul az, hogy a mi kérnyezetiinkben barmilyen vitat személyes ta-

% Roman Horec: Aké dejiny mame a aké potrebujeme. http:/www.
forumhistoriae.sk/forum/holec.pdf (letoltve 2012. 12. 08.).
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madasként értelmeznek.”®® Mindez megfigyelhet6 Szlovakidban.
Roman Holec is hasonléképp fogalmaz: ,A tarsadalmi megrende-
lés és a pénziligyi folyamatok olyan projektekbe kényszeritik a tor-
ténészeket, amelyek elsére bombasztikusnak tlinnek, azt igérik,
hogy megértik az alapveté torténelmi fordulépontokat és folyama-
tokat, kulcskérdéseket, donté eseményeket, legjelentésebb szemé-
lyeket, de tulajdonképpen csak azt teszik lehetévé, hogy sok régi
miuivet gy mutassanak be, mintha tjak volnanak. Ezt a jatékot
a torténészek elfogadjak, mert kényelmes €s lehet6vé teszi a tul-
éléstiket. Ez els6sorban a Toérténelem-1b szamara jelent taptalajt.
Gyakran anélkul élik le az életiiket, hogy sziikségét éreznék an-
nak, hogy lényegesebben elmélyitsék ismereteiket a Térténelem-1
keretein beliil, nemegyszer szévetkeznek a Torténelem-2-bél ér-
kezo6kkel, hogy meg6rizzék a pluralitas latszatat. A Térténelem-2
igy akaratlanul is legitimalodik, de err6l mar senki sem gondol-
kodik el.”° Ilyen tarsadalmi megrendelés volt a kozelmultban a
nyolcas évfordulék megiinneplése, ami a toérténelmi témakon tul
nagy teret adott a marketingnek, illetve a ,szolgaltatasnak”, és
ilyen médon a Szlovak és a Cseh Koztarsasag szamos tudoma-
nyos intézménye is megmutatta magat a kézénségnek.*! Ladislav
Holy, mik6ézben ramutat a normalizaciés erkoélcs specidlis jegye-
ire, arra is figyelmeztetett, hogy amikor a résztvevék nem fejtik
ki nyilvanosan a nézeteiket, mert az szamukra nem kifizet6do6,
megnovekszik a személyes kapcsolatok jelentdsége.*? A szocialis

39 Martin NobL: Krize ¢eské historiografie aneb minulost, ktera chce byt zapo-
menuta. http://www.clavmon.cz/archiv/polemiky/prispevky/nodl.html (letdltve
2012. 12. 09.).

40 Roman HoLec: Aké dejiny mame. I. m.

41 2008-ban szamos kiadvany, vita és kulturalis rendezvény utalt a ,nyolcas
évek” (1918, 1938, 1948, 1968) Csehszlovakia 20. szazadi térténetében betdl-
tott jelent6ségére. Ebben orténészek is nagymértékben részt vallaltak, és eddig
nem tapasztalt érdeklodést tanusitott a média és a politikusok is. Ez a helyzet
segitett lathatova tenni a térténészek munkajat, egyuttal viszont ravilagitott a
térténelem politikai instrumentalizalasanak magas fokara is. Ehhez lasd példa-
ul Jan Ranpik: Osudové osmic¢ky: historicka fakta, jejich smysl a identitotvorny
vyznam? In: Jan Mervart-Jifi Stepan et al.: Ceské, slovenské a ceskoslovenské
dejiny 20. stoleti. Osudovi osmic¢ky v nasich déjindch. Univerzita Hradec Kralové,
Hradec Kralové, 2008. 23-31.; Miroslav MicHELA: Pripominanie a kanonizovanie
minulosti, Uvaha na margo niektorych diskusii o dejinach Slovenska. Uo. 7-22.

42 Ladislav Hory: Maly ¢esky ¢lovék. 1. m. 31-32.
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kapcsolatok és gyakorlatok ezen modellje ma is a tudomanyos
koz6sség egyik miikédési modja. Eppen ebben az dsszefiiggés-
ben jatszik fontos szerepet a kézszféraban tapasztalhaté gyakori
passzivitas akkor is, amikor a professzionalis tudomany tigyeirél
van sz6, mint a térvényi normak, a finanszirozas és a palyaza-
tok kiaknazasanak kérdései, a politikai nyomasgyakorlas a tor-
ténelem értelmezésére vagy a térténettudomany eredményeinek
banalizalasa. Megmutatkozik, hogy nem tudunk, és nem akarunk
vitaba bocsatkozni. Vajon arrél van szd, hogy lemondtunk a nyil-
vanossag alakitasarol, vagy eleve nem tanusitunk érdeklédést az
ilyen tevékenység irant? Tulzott elfoglaltsagrol vagy a pragmatiz-
mus valamilyen formajarél beszélhetiink? Példaként emlithet6 az
oktatasi segédletet, amelyet megfelel6 (didaktikai) végzettség nél-
kil a miniszterelnodk historizalé beszédeinek iréja jelentethetett
meg. Olvasmdny Szlovdkidrél cimi kényve (kiegészité tankoényv
a Honismeret tantargyban, az altalanos iskolak I-IV. évfolyamai
szamara) mar az els6 sorok utan patetikus-mitologizalé frazisok
és nacionalista klisék sokasagaval kelti fel az olvasé érdeklédését:
~-Megmutatom neked, hogy Szlovakia mennyi szép és csodalatos
dolgot kapott, milyen csodalatos orszagban sziilett|et]ek... A szlo-
vak nok és férfiak az orszag legnagyobb csodai... A szlovak embe-
rek allandéan énekelnek... Minden nap meggy6z6dém roéla, hogy
ez nem akarmilyen orszag, hanem mesebeli. Szlovakianak hivjak
és ez a legszebb orszag a f6ldon!” S6t, még az itmutatas sem hi-
anyzik, hogy mit is kell tennie egy igaz szlovak embernek: , A blisz-
ke keleti szlovak embereknek sajat szemtuikkel kellene latniuk a
Dunat... minden szlovaknak sajat szemével kellene latnia a feldji-
tott trencséni varat.” A kényv kapcsan kevesen zélaltak meg, egyi-
kuik, Viliam Kratochvil arra figyelmeztetett, hogy ,Machala kita-
l1al, taloz, megtéveszt és a nacionalizmust a legmagasabb értékek
szintjére emeli. Ezek mind 1étez6 eljarasok a 19. és a 20. szazad
fordulojarol. Az ilyen tankoényvi szovegekkel kapcsolatos tapasz-
talatok viszont arra utalnak, hogy pont a hazahoz valé nomralis,
egészséges viszonyulas ellenkez6jét érték el, és inkabb a tragédia-
hoz, habortukhoz, holokauszthoz kapcsolédnak.™?

4% Viliam KratocnviL: Externy posudok pre odbornua komisiu Predsedu
Narodnej rady Slovenskej republiky (PNRSR) k umiestneniu sochy Svéatopluka na
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Hasonl6 érdektelenség, illetve csekély visszhang volt jellemzé
mas esetekben is: amikor Janosikot, a betyart az els6 szocialde-
mokratanak minésitették, vagy amikor jelentés szlovak kommu-
nistak érdemeir6l esett sz6. A tomegkommunikacié miikédésére
jellemz6, hogy érdeklodéstiket a konfliktus, a politikai 6sszecsa-
pas keltette fel. Ezért kiilléndsen nagy figyelmet kapott Szvatopluk
lovas szobranak tigye. Az emlékmtivet a Fico-kormany a valaszta-
sok el6tt avatta fel.** Az Gj parlament elnoke, Richard Sulik szak-
mai bizottsagot allitott fel az tigy elemzésére, és ebben viszonylag
nagy szamban voltak jelen torténészek. A koézvélemény érdekls-
dését lényegesen novelte az tigy politikai-ideolégiai felhangja, va-
lamint az, hogy ,nemzeti témaként” jelenitették meg. Ertelmiségi
korokben is Gjra kibontakozott egy vita.*> A torténetirast illetéen a
hagyomanyos kétosztatu séma érvényestilt, és ismét meger6sod-
tek a kétféle torténelemmel kapcsolatos elképzelések: a szobrot
az ,egyik csapat” kezdeményezte, kés6bb védte, ,a masik” pedig
problémanak latta annak miivészi megformalasat és a hozza kap-
csolodo ideologiai tartalmat.*®

Ilyen konfliktusos helyzetekben gyakran sor kertilazazonossa-
gok és a szocialis kapcsolatok atértelmezésére is, mivel a vita meg-
teremti, vagy megerdsiti a ,klanhoz” tartozas érzését. A szakmai
érvelés els6sorban a primordialista vagy perennialista nemzetfel-
fogas érvényességéroél szolt, ezt testesiti meg az ,,6szlovak” fogalom.
Emellett sz6 esett a ,kiraly” fogalmardl is. Széba kertilt a szobor
koncepcioéja is, ez az 1939-1945 kozti Szlovak Koztarsasag naci-
onalista mitologiajahoz kapcsolédik, habar a szobrasz a Gustav
Husak-féle normalizaci6 jelentés képviseldje.*” Az 6szlovakelmélet

Bratislavskom hrade. http://plus7dni.pluska.sk/plus7dni/vsimli-sme-si/paskvil.
html (letoltve 2012. 12. 08.).

44 http://www.sme.sk/c/5361825/svatopluk-posluzi-na-volby.html  (letoltve
2012. 12.08.).

45 Erdekes vita alakult ki elsésorban arrél, hogy ebben a politikai {igyben
miként vettek részt az akadémiai k6zosség tagjai. Lasd http://www.jetotak.sk/
slovensko/velka-historicka-vojna-o-svatopluka; http://www.jetotak.sk/diskusie/
preco-sa-vyjadrit-k-soche-odpoved-miroslavovi-tizikovi (letéltve 2012. 12. 08.).

46 példaul http://www.sme.sk/c/5493608/matica-chce-komisiu-k-
svatoplukovi-doplnit-o-vlastnych-odbornikov.html (letoltve 2012. 12. 08.).

47 Err6l részletesen Marina Zavackia: Pomnik Sviatopluka ako pramen k
dejinam 20. a 21. storoé¢ia. Poznamky k historickej interpretacii. Posudok pre
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tamogatoi a ,jozan ésszel” hozakodtak el6: ha most szlovakok
vagyunk, akkor ezer évvel korabban azok voltak az el6deink is.
Emlegették a ,nyilvanvalé tényeket™ Szvatopluk kiraly volt, mivel
igy szolitjak meg egy papai oklevélben. Bejelentették, hogy végre
elérkezett a megfelel6 pillanat az igazi térténelem bemutatasara, a
magyarositas, a csehszlovakizmus, a kommunizmus és a nemzet-
ellenes liberalizmus utan el lehet mondani, valgjadban hogyan is
tortent. Figyelemre mélté még az az €rv is, miszerint ,ezt a tdbbiek
is igy csinaljak”, Pozsonyon kiviil az 6sszes kérnyez6 févarosban
vannak nemzeti hésoket 4brazolé lovas szobrok stb.*8. S6t, egyes
vitazok a konkurensek hozza nem értését azok értékorientacioja
alapjan vélték bizonyitani. Erdemes elgondolkodni az akadémiai
szféra egyik prominens képvisel6jének stilusan is, aki €l6 televi-
zi6s adasban - egy tudomanyos vita soran - kollégajat annak be-
szédhibaja miatt probalta meg nevetségessé tenni.

Nem all szandékomban e helytitt részletesen elemezni a vitat,
de okvetlentil meg kell emliteni, hogy az etnicitas és nacionaliz-
muselmélet egyik legbefolyasosabb kortars kutatéja szerint a
primordializmus manapsag ,doéglott 1onak” szamit, amelyet a
szerz6k kockazat nélkil ostorozhatnak. Masfel6l ma mar egyet-
len egy komoly tudés sem vall primordialista nézetet, vagyis hogy
a nemzet vagy etnikai csoport a térténelem soran valtozatlan en-
titast jelentene, mivel esélye sem lenne talpon maradni a tudoma-
nyos vitaban.*® Szlovak kontextusban ezzel tébbet foglalkozott
példaul Voros Lasz16.5°

Martin Kanovsky a Szvatopluk-szobor athelyezésére vonatko-
z6 biralataban arra hivja fel a figyelmet, hogy a semleges térténel-
mi igazsag nehezen allhat ellen az ideoldgiai alapu, ritualis politi-

predsedu parlamentu R. Sulika povodne zverejneny. http://www.nrsr.sk/Static/
sk-SK/NRSR/Posudky/posudok_10_Zavacka.pdf (let6ltve 2010. 12. 31.).

48 Adam Hupek: Najpolitickejsia veda. I. m.

4 Rogers Brubaker: Piehodnoceni narodnej identity: narod jako
insticionalizovana forma, prakticka kategorie, nahodila udalost. In Miroslav
HrocH (szerk.): Pohledy na ndrod a nacionalizmus. Citanka texttt. SLON, Praha,
2003. 377.

50 Laszl6 Voros: Problém s pojmom ,stari Slovaci”. Histéria - revue o dejindch a
spolocnosti, 2010/3-4. 88-93. Lasd még Dusan TreSTik: Moderni narod, politicky
narod vrcholného stiredovéku, rané stfedovéky gens a nase genetické software.
In: U6: Mysliti déjiny. Paseka, Praha, 1999. 100-120.
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kai mozgositasnak. Minden a szoborral kapcsolatos tett 6nmaga-
ban politikai nyilatkozat, és egy szobor eltavolitasa (hacsak nem
a népharag spontan és szervezetlen megnyilatkozasarol van szo)
mindig és elkertiilhetetlentil politikai mobilizaciés stratégia is,
amely inkabb nem tudatos ideolégiai-mobilizacios elképzelésekre
és kétes jelképekre tamaszkodik, még ha érommel takarozik is a
Ltorténelmi igazsaggal”.®!

Az emlitett példak is ramutatnak — még akkor is, ha a térténé-
szek nem tul szorgalmasan kapcsolédnak be a nyilvanos vitakba
-, hogy a nyilvanossag szamara fé6ként a véleményformalé szemé-
lyiségek kisszamu csoportja ismert, akiket a témak tag spektru-
ma mellett a viszonylag hatarozott nézetek is jellemeznek, és ez a
vélemények sokszintisége helyett a kétosztatu térténettudomany
benyomasét erésitheti. Ok annak is tudataban vannak, hogy in-
tellektualis know-how-juk felajanlasaval magasabb tarsadalmi
statusra tehetnek szert, valamint népszerti(tlen)ségre a lakossag
kulénb6zé csoportjai korében. Nagyobb - intézményi és életkor-
beli — valtozatossagot mutatnak a média tematikusan kivalasz-
tott megszolaldi, azok a szakemberek, akik szigortian csak sajat,
a média szamara is érdekes kutatasuk témajaban nyilvanitanak
véleményt, és akik tobbnyire kiilénféle évfordulok alkalmaval
kapnak sz6t. Viszonylag nagy és valtozatos csoportrél van szo,
itt szerepet kapnak a Holec-féle Térténelem 1-2 vagy Podoba mar
emlitett harom tendenciajanak képvisel6i. A harmadik, szintén
nagyobb létszamu csoportot azok az ,inkabb néma szerzék” al-
kotjak, akik a professzionalis térténetiras tertiletén szerzett sok-
éves tapasztalataik ellenére a médiaban alig vagy egyaltalan nem
jelennek meg. Ennek ktilénb6z6 okai lehetnek, de a térténettudo-
many megjelenitése szempontjabol ez semmiképpen sem pozitiv.

Marc Bloch klasszikus mtuivében arra hivta fel a figyelmet,
hogy a toérténész feladata a jelenségek megértése és nem birala-
ta. Figyelmeztetett, hogy a torténelem t6bbé nem viselkedhet
ugy, mint egy arkangyal.’>? Manapsag, bar tovabbra is tartja ma-

51 Martin Kanovsky: Socha Svitopluka ako politicky symbol. Posudok pre
predsedu parlamentu R. sulika pévodne zverejneny. http://www.nrsr.sk/Static/
sk-SK/NRSR/Posudky/posudok_08_Kanovsky.pdf (letoltve 2010. 12. 31.).

52 Marc Broch: Obrana historie. I. m. 111-114.
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gat az itélkezéstol valo tart6zkodas mint a térténelmi miveltség
hagyomanyos kdanonja, am t6bb human és tarsadalomtudés fel-
hivta a figyelmet arra, hogy az elkételezettség a megismerésnek
nem negativ, hanem épp ellenkezéleg, inkabb eredendé tulaj-
donsaga. Jelent6s hatassal voltak erre a ,torténelmi szamvetés-
rol” szo6lo vitak az allamszocialista rezsimek bukasa utan, és a
terjed6 torténelmi revizionizmus is.>® A térténész a tarsadalom
terméke és miive. Tukrozi azt a koérnyezetet is, amelyben létre-
jott. Sziuikségszery, hogy tudataban legyen ennek a helyzetnek
és reflektaljon is ra. Mar Edward Hallett Carr ramutatott, hogy
a torténészeknek mas értelmiségiekhez hasonloéan érdeklédnitik
kellene érdeklédnitik a jelen irant.>* Wolfgang Mommsen harom,
tobbnyire nem tudatos kérnyezeti hatasrol beszél, melyek befolya-
soljak a torténészt: az 6nkép, azaz a képzet, melyet az a tarsadal-
mi csoport alkot magaroél, amely nevében a térténész beszél; a tar-
sadalmi valtozasok okai és a jovend6 tarsadalmi valtozasok pers-
pektivaja, amelyek a térténész szamara Ugy jelennek meg, mint
feltételezett és lehetséges dolgok és orientaljak térténelem értel-
mezését.>® Richard T. Vann szerint a torténészeknek nem kellene
félnitik az erkolcsi kommentator szerepétél, csak tudatositaniuk
kell azt, hogy értékelésiik — tigy, mint minden térténelmi értéke-
lésé — kritika targyava valik sajat kollégaik és olvasoik részérél.>s

Nalunk ezek a vitak nagymértékben 6sszekapcsolodtak a ,to-
talitarius rezsimekkel valé szamvetés” koruili vitakkal, melyek
rendszeresen el6térbe kertilnek a koéz- és szakmai szféraban.
Gyakran el6fordul, hogy ezek személyes sikra terelédnek, olyany-
nyira, hogy sok vallasi és faji el6itélet is felszinre kerul.

Ugy gondolom, hogy ebben a tekintetben dllandéan aktualis
Julius Bartlnak az SZTT besztercebanyai kongresszusan elhang-

53 Ehhez példaul Michael Dintenrass: Truth’s Other: Ethics, the History of the
Holocaust, and Historiographical Theory after the Linguistic Turn. History and
Theory, 2009/1. 1-20.; Deborah E. LipstapTova: Popirdni holocaustu: Silici titok na
pravdu a pamét. Paseka, LitomysSl-Praha, 2001; de a 4. 1abjegyzetben felsorolt mui-
vek is.

54 Lasd példaul E. H. Carr: Mi a térténelem? Osiris, Budapest, 1995. 34.

5% J. Wolfgang Momumsen: Social conditioning and social relevance. I. m. 23.

56 Richard. T. Vann: Historians and Moral Evaluations. History and Theory,
43. k., 4. sz.; Historians and Ethics, 2004/4. 3-30.
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zott felhivasa, hogy a térténészek vallaljanak nagyobb szerepet a
nyilvanos vitakban és a térténetiras legajabb eredményeinek nép-
szerisitésében.’” Ez a kivanatos allampolgari hozzaallas kifeje-
zésre juttatasa mellett a szakmai becstiletrél is szol, ami a szlovak
torténetiras tovabbi fejlédésének javara valhat. Ma mar nem te-
kinthettink a térténészekre uigy, mint valamiféle strazsakra, vagy
a tiszta”, ,egyetlen”, ,objektiv” térténelmiigazsagok kimondasara
jogosult hirmonddkra. Ellenkezéleg, barmilyen a ,mult kisajatita-
sara” iranyulo térekvés, ami egy ideig megnoévelhetné tarsadalmi
statusukat, végsé soron csak annak profanizalasahoz fog vezetni.
DusSan Ttestik cseh torténész szavaival: ,Ez nem csak a térténel-
mi kutatas igazsaga és nem csak térténészek mondjak ki, hanem
politikusok és publicistak — a biraknak, ha akarjak, ha nem, a
mult felett is itélkeznitik kell, nem csupan az egyének felett — és
végul is mi, mindannyian, akik még képesek vagyunk kérdezni.
Ez az egyike a tarsadalom azon reflexiv mozgasainak, amelyek az
élet valtozasara reagalnak és az altalaban atgondolatlan és kisza-
mithatatlan eredmények kozt lassan és fajdalmasan kialakitjak
a masodik modernitas komplexumat, a kdoszbdl az ideiglenes és
valtozé rendet.”>®

Legitimitas és onreprezentacio

A toérténelemrol, s6t a torténészek kozéleti szerepérdl szolo 4j vita-
katis els6sorban a rendszervaltas hozta magaval. Mar nem kellett
alarendelni magukat az ideoldgiai direktivaknak és a partnak,
cserébe viszont le kellett mondaniuk az allam altal biztositott
szimbolikus hatalmukrol. Az 4j ,objektiv”’ térténelem nem csak
episztemolégiai és filozofiai valtozast jelentett, hanem 6sszekap-
csolodott a tarsadalom ,moralis megujitasanak” elképzelésével
is.%® Ezért nagyon hamar felmerult a kérdés, hogy a torténészek
miért nem az elvart presztizst élvezik a szlovak tarsadalomban?

57 Julius BartL: Historiografia na Slovensku. I. m. 36.

58 Dusan Trestik: O déjinach a paméti. Déjiny - teorie - kritika 1. 2004. 113.

5 Péter NIEDERMULLER: Rethinking history: time, past and nation in post-
socialism. Focaal Tjidschaft voor Antropologie, 1999/33. 28.
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Azzal, hogy ma a tarsadalmi statusuk és presztizsiik alacso-
nyabb, mint jogosnak tartanak, nagy valoszintiséggel egyetért
a torténészek tobbsége. Ezzel kapcsolatban két f6 problémat is
megnevezhetiink az atmenet periodusaban a nemzetkozi torté-
nettudomanyba valé bekapcsolodas soran. Az elsé a hosszan tar-
t6 alulfinanszirozottsag, a masik pedig a ,régi strukturak” sajat
multjaval valé szembenézés.5°

Koztudott, hogy Szlovakia régota az EU sereghajtéi kozott van
a tudomanyfinanszirozas tekintetében. A helyzetet jol illusztralja
az SZTA tudomanyos munkatarsainak vagy egy fels6oktatasban
dolgoz6 oktatonak a fizetése, de a szlovak palyazati rendszer visz-
szafogott koltségvetése sem kinal tul sok lehet6séget. A szegény
tudomanyrél €él6 kép ellenpontjat a Szlovakiaban folyé tudoma-
nyos munka nagy hatékonysagarol szél6 adatok jelentik.®! Az em-
litett mutatok bizonyara jelentésen befolyasoljak a mai helyzetet.

A tudomanyos munka gazdasagi mutatéihoz hasonléan gyak-
ran képezi vita targyat a térténészek tarsadalmi statusa is. Nem
elemezem részletesen a totmegkommunikacio6 és szamos érdekcso-
port fellépését, ami ebben a tekintetben kétségtelentil nagy szere-
pet jatszik.52 Ahogy arra egy, a szlovak térténelmi tudatot vizsgalé
kvantitativ kutatas is ramutat, a térténelmi tudas forrasai f6ként
a tomegkommunikaciés eszk6zok.® Mas empirikus kutatasok
szerint a kozépiskolai tanulok toérténelmi tudatat els6sorban a
csaladi kérnyezet formalja. Ezt kovetik a személyes kapcsolatok, a
politikusok és a média. Csak ezek utan jatszik szerepet az iskolai
torténelemoktatas.5*

DusSan Kova¢ szerint a szlovak torténettudomany fejlédését
alapvetéen befolyasolta, hogy a 20. szazad viszonylag nagy ré-

50 Pavel KoLAr: Nenapadné okovy Kleié. I. m. 226.

6! Lasd ehhez a 2010-ben megavaldsult kutatasok és innovaciék jelentését:
http://ec.europa.eu/enterprise/policies/innovation/files/ius/ius2010-_en.pdf (le-
téltve 2010. 12. 31.). T6bb szempontbdl mutatja be a Szlovakiaban uralkodo hely-
zetet a Zivd voedicka cimd vitamtisor.

52 Petr Zipek: Historici pohledem novinafe. http://www.clavmon.cz/archiv/
polemiky/prispevky/5HDFzidek.htm (letéltve 2012. 12. 09.).

63 Miroslav Peknik (szerk). Verejna mienka a politika. Historické vedomie
slovenskej spoloc¢nosti. Veda, Bratislava , 2006. 64.

64 Viliam Krarochvi: Externy posudok pre odbornu komisiu Predsedu
Narodnej rady. I. m.
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szében ,ideolégiak szolgaldleanya’™ként miikodott. Ebbél fakad
egyes torténészekkel szembeni bizalmatlansaga is, hiszen ugy
jelenithet6k meg, mint annak az ideoldgiai alapon totalizalt torté-
nelemnek kiszolgaléi, amelyben éppen 6k jatszottak el az aktua-
lis helyzet legitiméléinak szerepét.®> Elég atlapozni az 1939-1945
kozotti Szlovak Koztarsasag idején irodott hivatalos térténelmet,
vagy az ugynevezett marxista torténettudomany késébbi alkota-
sait. FrantiSek Hrusovsky - aki eredetileg kdzépiskolai tanarként
dolgozott — 6sszekapcsolta a toérténetirast a korabeli autonomis-
ta, illetve népparti magyarazattal, ugy tervezte meg a szlovakok
térténelmét, mint egy (1500 évig tarto) ,Osszefliggé lancolatot”,
amelynek végs6 lancszeme a szlovak allamisag kinyilvanitasa
volt. Hrusovsky sajat munkajat ,kiildetésnek” latta, a multban
teret nyert szlovakellenes erékkel szemben. Célja az 1j allam
zeti identitds megteremtése volt.?® 1948 utan, a kommunistak
politikai dominancidjanak hatasara, alapveté ideolégiai fordulat
ment végbe a térténelem értelmezésében. A kor paradoxona, hogy
~a szlovak nemzet és annak akarata” kategorikus imperativuszat
- ennek segitségével legitimaltak a Szlovak Koztarsasag képvise-
161 sajat politikajukat - felvaltotta a ,nép és annak akarata”.5” Az
igy megragadott k6zosségnek ugy kellett gondolkodnia, éreznie
és tennie is, mint egy személynek és térekednie kellett a tarsa-
dalmi cél és kozjo elérésére. Adam Hudek nagyon is jellegzetes ci-
met adott az 1950-es, '60-as évek szlovak térténettudomanyarol
a figyelmet a torténettudomany és a politika kapcsolatara. Nem
csak a marxizmus alkalmazasaroél volt sz6 (ami a szlovak torté-
nettudomanyban gyakorlatilag nem kertilt el6térbe), hanem arrol
is, hogy kotelességnek szamitott a torténelmi elbeszélésben szem-

65 Dusan KovAc: Popoluska slovenskej historiografie - vlastné dejiny.
Historicky ¢asopis, 2004/2.233-237.

56 FrantiSek HrusSovsky: Slovenské dejiny. Matica slovenska, Martin, 1940;
Slovenska narodna kniZnica, Archiv literatary a umenia, 102 F 18. FrantiSek
Hrusovsky : Niekolko pozndamok pre recenzenta. 1. m.

57 Adam Hupkk: Slovak Historiography amd Constructing the Slovak National
Story up to 1948. Human Affairs, 2006/1. 64.
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léltetni az aktualis ideolégiai kampanyokat (példaul harc a bur-
zso0a nacionalizmus és klerikalizmus ellen).%®

A torténelmi események értelmezésének valtozasat - ez leg-
gyakrabban a szlovakok nemzeti térténetének formajaban kerult
kontextualizalasra - a politikai er6k, a kulturalis elit, de a tagabb
nyilvanossag folytonos alkudozasanak folyamataban felmertilé
szukségletek és kovetelmények szemszogébdl is érdemes szem-
ugyre venni. Ahogy Peter Heumos a munkassag példajan keresz-
tal bemutatja, téves az a felfogas, hogy a tarsadalom feletti totalis
uralom koézepette ne lett volna lehet6ség a sajat vélemény megje-
lenitésére.®® Hasonl6an, Michal Pullmann is felhivja a figyelmet
a totalitarius torténeti elbeszélés ezen problémajara, a leegysze-
rusitett képre a kommunista rendszer mint rossz ,rezsim” egye-
dili felelésségérdl és a hatalmaban tartott tarsadalom teljes ki-
szolgaltatottsagar6l.”® Mindenesetre a térténészeknek a rendszer
fenntartasaban jatszott ,6nkéntes-kotelez6” szerepének az lett az
eredménye, hogy a rendszervaltas utan a térténettudomanyrol so-
kan ugy gondolkodtak: az csak kiszolgalja a politikat. Ekkoriban
a profanizalt ideol6giai kdnont pétolta az addig tabunak szamité
alkotasok iranti hatalmas érdeklédés, felbukkantak a nyilvanos-
sag el6tt a kulonféle osszeeskiivés-elméletek is, alternativ értel-
mezések és a pikans térténelmi adalékok is.

Fontos és gyakran emlitett tényez6 a szlovak tarsadalom nem
tal nagy érdeklédése a tudomanyos eredmények irant. Ebben a
tekintetben a szlovak kényvpiac egészen eltér a szomszédos or-
szagokétol. Ezt mutatjak a tudomanyos publikaciok rendszere-
sen alacsony példanyszamai, és az, hogy még ennek is nagy része
els6sorban a szakmi és személyes kapcsolatok révén oszlik el.
Hasonl6 a helyzet a tudomanyos és népszertsité folydiratokkal is,
ezek képtelenek csupan a kereskedelmi bevételekbél biztositani
fennmaradasukat. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a konyveket

88 Uo: Najpolitickejsia veda. 1. m.
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és a folydiratokat szétosztjak az esetleges recenzensek, érdekl6-
dék, tarsintézmények kozott, és ezzel egyiejlileg nem egyszer hi-
anycikké valnak a szélesebb nyilvanossag szamara. Példaként
megemliteném az 1990-es éveinek tanulmanykéteteit, amelyek a
szakmai kérokon kiviil csak nehezen hozzaférhetsk, vagy a keres-
kedelmi forgalomba soha be nem keriilt, ktilénb6z6 palyazati tigy-
nokségek és alapok tamogatasaval kiadott publikaciokat. Az érem
masik oldala a régéta tarté rossz marketing és reklam, az érdek-
telenség, és az, hogy sokszor a tudésok és pedagéogusok nem iga-
zan tudnak lebilincsel6 és stilisztikailag is élvezetes mtiveket irni.
Gyakori probléma a mtivek témavalasztasa, legtobbszor a szerzék
sziiken és nagyon specidlisan felfogott témai kapnak helyet. Igy
aztan nem csak az torténik, hogy néhany kivételtél eltekintve a
torténészek miivei nem elérhet6k a kényvesboltokban, vagy nem
tartoznak a sikerkénybek k6z¢é, hanem az is, hogy a piacot masok
foglaljak el, nemritkan szakmailag kevésbé ratermett szerzék,
akik jobban megfelelnek a kézénség igényeinek. Erre hivta fel a fi-
gyelmet Roman Holec is: ,,Sz6 szerint azon vegyészmérnokok, koz-
gazdaszok, orvosok, politikusok, Gjsagirok, irodalmarok és mas
szakemberek aranykorat €ljik, akik hihetetlen lelkesedéssel nem
csak hogy kutatnak, de az idénként egészen rémes kombinacio-
ikkal sz6 szerint atdolgozzak a torténelmet, és ezzel befolyasoljak
a kozvéleményt. Sajnos sokkal inkabb 6k teszik ezt, mint azok a
dolgozészobaban ticsorgé tudosok, akik sajat projekt, konferen-
cia, kétet munkaiba temetkeznek. A vegyészmérnokok, kozgaz-
daszok, orvosok, politologusok és mas szakemberek kozott a tor-
ténettudomany tertiletén lényegesen tobb a nem toérténész, mint
a torténész. Tekintve, hogy az amatérok egyre inkabb uraljak a
médiat is, a torténészek hatasa a lakossag toérténelmi tudatara,
emlékezetére minimalis.””! Ezzel a kuilvilag szemsz6gébdl elmoso-
dik a hivatasos és a laikus diskurzus €és érvelés kozti ktilonbség,.
~A torténettudomany kétségbe vonhaté tudomanyossaganak a
legrosszabb oka val6jaban maga a professzionalis torténész, akit
kicsit sem riaszt vissza a feltiletesség, a kdzépszertiség és az, hogy
eladja magukat. Hiszen a megvehet6ségnek az el6z6 két tulajdon-

7 Roman HoiLec: Red Light District po slovensky. Zrkadlenie - Zrcadleni.
Cesko-slovenskd revue, 2010/3-4. 7.
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sag nélkul nincs logikaja. A torténészek elészeretettel lefekszenek
mindenkinek, akinek van hatalma és pénze. Valaha ezek nép-
partiak és kommunistak voltak, ma nacionalistak és populistak.
S6t nem ritkan ugyanarrél a megrendelérél van szo, aki csak a
csizmat cserélte le gumicsizmara vagy félcipére. Es nemritkan
ugyanarrél a torténészrél besszéliink, hiszen tulajdonképpen
folyton ugyanazt csinalja.””? Az esetleges olvasok érdekl6désének
hianyara iranyulé kritika (példaul sokszor emlitik a térténelem
szakos hallgatok gyér olvasottsagat és érdektelenségét) ellenére
gyakran maguk a térténészek is minimalis érdeklédést mutatnak
sajat kollégaik legtijabb eredményei irant. Ezt az érzésemet nem
csak a beszélgetések sokasaga, a kiilénb6z6 kutatasi tertileteken
és konferencidkon szerzett informaciok erdsitik meg, de a tény is,
hogy szamos publikalt tanulmanyban hianyzik a (multban még
megszokott) bevezetés a problematikaba, az eddigi mtivek szam-
bavétele, illetve a labjegyzetek kozott rendszeresen hianyoznak
az utalasok a mar publikalt mivekre. Ebben a tekintetben van
bizonyos generacios konfliktus is, amikor a fiatalabb és id6sebb
kollégak kdlcsondsen ,elfelejtik” idézni egymast.

A kulfoldi szerzok, illetve a médszertani és az 6sszehasonlité
megkozelitések irant régota észlelheté csekély érdeklédést mar
szinte emliteni sem érdemes. A szlovak torténettudomany, annak
ellenére is, hogy 1989 6ta mar eltelt tobb mint husz év, tulzottan
bezarkozik. Sajat problémai és témai koriil kering, mikézben
sok vita az ideologiai polarizacié megerdsitésén kiviil nem hoz 4j
megoldasokat. Roman Holec szavaival élve: ,antikoncepciéval [fo-
gamzasgatloval — a szerk.] dolgozunk tehat barminemu koncepcio
ellen, vagy teljesen nélktile?””3 Az eredmény nem csak a jelentés
visszamaradottsag nemzetk6zi szintéren, hanem a kutatasok
inkonzisztenciaja és ismétlédése, azaz a mar emlitett sziintelen
ciklikussag. Erre mutatott ra Juraj Marusiak politolégus is: ,Ha
azoknak a parlamenti és parlamenten kivuli vitaknak, melyek a
»Lex Hlinka« elfogadasat kisérték, volt valami értelme a szlovak
tarsadalom szamara, akkor az f6ként abban allt, hogy leleplez-
ték a gondolati szegénységet, a sajat multjukrol valé téprengés

72 Uo.
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feltiletességét. A valésagban a vitak a szimbdélumokra dsszponto-
sitottak, de hianyzott a mélyebb reflexi6 és a valés parbeszéd is.
Barmiféle kisérlet a mélyebb reflexiéra — akar kommunista vagy
a népparti multrél legyen sz6 — csak a nyilvanos érdeklédés hata-
ran maradt és a sajat térténelemroél szol6 realis vita a tarsadalom-
ban mostandig nem ment végbe.”™

A kialakult allapot részben annak a kévetkezménye, hogy a
térténészek gyanakodva viszonyulnak az elméletekhez.”® Ez a
normalizaci6 idején vert gyodkeret a térténésztarsadalomban, és
abbdl eredt, hogy a marxizmust nem vették tul komolyan mar jo-
val a rezsim bukasa el6tt. Nem tortént semmilyen nagyobb ha-
tasu innovacio, épp ellenkezdéleg, inkabb a feltiletes marxizmus
volt jellemz6, amikor ,tiszteletkorként” idézték a klasszikusokat,
de ezt kdvetden a szerzék a klasszikus leiré megkozelitést hasz-
naltak.”® A helyzetet az is segitette, hogy a térténelmi dokumentu-
mok szamukra mintegy megszemélyesitették a multat, és ez ala-
tamasztotta a hitet az objektiv és linearis térténelemben; ennek
eredménye a torténelem nacionalista koncepci6ihoz valé ragasz-
kodas. Ezzel kapcsolatban fontos megemliteni az idegennyelv-tu-
das csekély hasznalatat, pedig e nélkiill nem lehetséges hosszu
tavon tevékenykedni a tudomanyos vilagban. Viszont ezeknek a
~pilléreknek” a veszélyeztetése egyben maganak a tudomanyos
kozosségnek a veszélyeztetéseként is felfoghato.

A tudomanyos tarsadalom korlatai

Martin Nodl a cseh torténésztarsadalom harom betegségét ne-
vezte meg. A sajat és a szakterilet multjaval valé megbékélés hi-
anyarol, a palyazati rendszerr6l és annak eredményeségérél, a
fiatalabb torténészek helyzetérél és a torténészek szakmai k6zos-

7 Juraj Marusiak: Sloboda (nielen) pre histériu. http://www.forumhistoriae.
sk/forum/vyzva_z_blois/marusiak.pdf (letoltve 2012. 12. 09.).
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pdf (letoltve 2012. 12. 09.).
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ségének jov6jérél beszélt.”” A szlovak kozeget ebben a tekintetben
inkabb a ,mozdulatlansag” jellemzi; ezek a témak - jelentéségiik
ellenére — viszonylag ritkan kertilnek elé. Juraj Marusiak ramu-
tatott, hogy a multrél sz6l6 vita lehetne rélunk szo6l6 vita is, és ez
nyilvanvaléan oka annak, hogy Szlovakiaban eddig miért nem
zajlott le egyetlen relevans Historikenstreit sem, és hogy a politika
és a torténelem kapcsolatarél szolé vitakezdeményezések f6ként
azokat nem érdekelték, akiket ez a leginkabb érintett volna.”® Ha
mégis kialakul valami, azt bagatellizaljak, ugy allitjak be, hogy az
pusztan csak politizalgatas, esetleg generacios féktelenség.
Masfel6l a kovetkez6 nemzedék egy része éppen az ,ideoldgiai
artatlansag” érvét hasznalja fel sajat legitimaciéja és a szimboli-
kus téke felhalmozasa érdekében. Martin Lacko, a ,fiatal torté-
nészek” els6 konferencidjanak szervezéje, az 1989 utani levéltari
kutatasok elégtelenségén, illetve a fiatalok kutatasi eredményei
bemutatasanak nehézségein kiviil ramutatott az idésebb gene-
racié képvisel6inek ideologiai meghatarozottsagaira is. Azok a
fiatal torténészek, akik ilyesmivel még nem vadolhatok, szeret-
ték volna magukat ebben a tekintetben az objektiv hozzaallas
jovébeli garantaléinak tekinteni, hiszen nem érezték, hogy ko-
tédnének akar az allamhatalomhoz, akar a két konkural6 ta-
borhoz.” Ebben a kontextusban gyakran megjelenik a nagyobb
atlathatosag kovetelménye, illetve a tudomanyos tarsadalom tual-
zott hierarchizalédasanak és klanmodelljének kritikaja is. Ez a
latasmod nagyon népszerd lett a fiatal generacié korében, és az
alapkutatasok elinditasaval egytitt a mai szlovak torténetiras
meghatarozo elemét jelenti. Az utébbi években fokozatosan zajlik
a kutaté- és pedagogiai munkahelyek fiatalitdsa és a tanacsadéi
poziciok generacios valtasa. Az 4j informalis csoport ,szinpadra”
lépése, szamos 1j publikacion és kisebb vitacikken tal abban is
megnyilvanult, hogy 2007 februarjaban Ivan A. Petrovskyt nevez-
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ték ki a Nemzeti Emlékezet Intézete (NEI) igazgatoi tanacsanak
elnékévé.

Bar ez rendszeresen megtorténik, még a generacios kozelség
ellenére is hiba lenne homogén csoportnak latni a ,fiatal torté-
nészeket”,. Eppen ellenkezéleg, sokszor kériikben is sor keriil a
klanszertd mukodés reprodukcidjara és a vehemensen kritizalt
magatartasformakhoz valé fokozatos alkalmazkodasra. Bar
Szlovakiaban szintén vannak valtozasok és bizonyos moédszerta-
ni innovacié is, tovabbra is els6sorban a klasszikus politikatorté-
net népszerd, dominal a kritika nélkuli gyujtdégeté narrativ hoz-
zaallas, a forrasok és tények fesitizmusa, ami tartésitja a szlovak
kutatasok gyenge nemzetkozi kompatibilitasat. Mas nyelvet hasz-
nalnak, mas jelentések tarsulnak a szavakhoz. Példaul tébb, a
nacionalizmussal explicite vagy implicite foglalkozo6 kolléga csak
ritkan tamaszkodik a témakorben aktualis elméleti megkozelité-
sekre, tanulmanyokra és fogalmakra.

Ezt a szomoru valosagot igazolja a csekély szamu nemzetkozi
projekt és ut, kulfoldi hivatkozas és publikacio is. Szintén példa-
ként emlithet6 az EU-ban futé aktualis nyilvanos vitak iranti ér-
dektelenség és az azokban valé minimalis részvétel. Szlovakiaban
gyenge visszhangja volt a 2008. oktober 28-i blois-i felhivasnak
is, amelynek alairéi tiltakoztak néhany EU-tagorszag térekvése
ellen, hogy térvényileg megszabjak, és szankciokkal sujtsak a
térténelmi jelenségek értelmezését.’® Masfel6l felmertil a Mirek
Vodrazka altal civilizaciés hanyatlasnak nevezett jelenség is. O
egy essz€jében kritizalta a NEI tevékenységének tobb aspektusat.
Figyelmeztetett, hogy érveléstik az 1939-1945 ko6zotti Szlovak
Koztarsasag értelmezését illetéen kisérlet annak nacionalista
alapon nyugvo rehabilitaciojara, mikézben az ilyen jellegi vita jel-
lemzéje, hogy banalizalja a rosszat és hianyzik az a bizonyos ma-
sik fél.8! A szlovak toérténészek tudomanyos kozosségének miiko-
désére jellemz6, hogy a belsé vitdkban mar felbukkantak hason-
16 érvek, de nyilvanossagra csak az egyszerusitett, konnyebben

80 Ehhez lasd http://www.forumhistoriae.sk/FH1_2011/forum.html (let6ltve
2012. 12. 09.).
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dekodolhat6 értékitéletek kertiltek, ami Gjbdl csak az ideologiai
és intézményi versengés statikus, kétosztatii modelljét jelenitet-
te meg, ebben az esetben az SZTA TI és a NEI vonatkozasaban.
Masrészrol hozza kell tenniink, hogy Vodrazka kritikaja alkal-
mazhato a szlovak térténészk6zosség mas tagjaira is.

Egy olyan kis kozdsségben, ahol ,mindenki mindenkit ismer”,
ennek jelent6s hatasa van a szocialis kapcsolatokra és a vitakul-
tarara is. A régota gyenge pénziigyi hattérnek, és az er6s nem-
zetébreszté ethosznak is kétségtelentil hatasa volt arra, hogy
Szlovakiaban toérténetirassal egy viszonylag stabil csoport foglal-
kozik, bar napjainkban ezt részben megbontja az egyetemi hall-
gatok és a torténettudomanyos munkahelyek szamanak néveke-
dése. Jellemz6 a kutatas targyahoz fliz6d6, mar-mar ,személyes,
intim viszony”, még a nem tul kedvez6 anyagi feltételek kozott is.
Az ilyen korulmények kozott kutatasra aldozott idére ugy tekin-
tenek, mint 6nfelaldozasra, jelentés értékre — személyes tigyre -,
ami nemegyszer hattérbe szoritja a tudomanyos gyakorlat mas
fontos ismérveit. Egyuttal azonban 6sszekapcsolédik a ,téma
birtoklasanak” képzetével, amelynek kovetkezményeként egyes
torténészek kinevezik magukat egy torténelmi téma és egyetlen
Ltorténelmi igazsag” élethosszig tarté érének.

Az alland6 nyomas a termelés mennyiségi névelésére a publish
or perish jelsz6 szellemében, azt jelentheti, hogy a publikaciok
szama, ami magaval hozza a szimbolikus téke felhalmozasat is
(példaul a tudomanyos cimek megszerzése), inkabb 6ncélu lesz, és
nem a tudomany fellendtilését szolgalja, illetve a ,félmunkak til-
termeléséhez”, a mindség rovasara végzett munkahoz fog vezetni,
ahogy egy beszélgetéstink soran egy cseh kollégané fogalmazott.
Ezzel fligg 6ssze a Szlovakiaban is elterjedt plagizalas és a mar
régen elmondottak folytonos ismétlése.

Ahogyan Juraj Marusiak figyelmeztetett, ha a térténész tudés-
ként meg akarja 6rizni a feddhetetlenségét, csak egy dolgot tehet:
tiszteletben kell tartania a tudomanyos etika alapelveit, jogot kell
formalnia a sajat véleményre, és olyan értékeket kell felvallalnia,
amelyeket maga is vall. Egytttal viszont tiszteletben kell tartania
a tényeket és a moddszertani kévetelményeket is. Masként fogal-
mazva, nem kellene 6sszekevernie a tudomanyos munka elejét a
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végével. Amig a tézisei nincsenek megfelel6en alatdmasztva, addig
legfeljebb hipotézisekrol beszélhet.

A térténelem mint tudomany autoném helyzetét tehat csak a
torténészkozosség garantalhatja. Ennek feltétele azonban a torté-
nettudomanynak és maguknak a térténészeknek a megbizhato-
saga. Amig a tudomanyos kozosség elmenekill 6nmaga valésaga
elél, nemcsak a sajat multja, hanem jelen igazsaga el6l is — gon-
doljunk példaul az opponensi tevékenységre vagy a disszertaciok
megvédésre, amikor a cél az, hogy a hallgaté elérje a sziikséges
eredményt —, nem beszélhetiink valédi tudomanyos vitarol.82

(Forditotta: Pecsenya Péter)
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