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A fovarosi hatalmi elit professzionalizacidja a
Kadar-rendszerben

1. Szakirodalmi attekintés a Kadar-kori hatalmi elit
professzionalizaciojarol

Tanulmanyom els6 részében azt ismertetem, hogy mit tart a ha-
zai szakirodalom a szocialista kori' elit professzionalizaciéjarol,
majd azt vizsgalom meg, hogyan lehet a kézponti partvezetésrol
- sokszor csupan megélve és nem statisztikailag igazolva - levont
kovetkeztetéseket a f6varosi hatalmi elitrél 6sszeallitott adatba-
zisommal egyeztetni, illetve a helyi szintd partbizottsagok tanul-
manyozasanal hasznositani.

A professzionalizacidelmélet az utébbi két évtizedben alakult
ki annak a felismerésnek a nyoman, hogy a modern tarsadalmak-
ban az egyén statusat mar nem a sziiletési el6jogok hatarozzak
meg, hanem elsésorban a képzettség, és ,a hagyomanyos vezet6
rétegek térvesztését kovetéen bizonyos szakértelemmel rendelke-
26 csoportok maguk valnak a tarsadalom elitjének meghatarozé
részévé”.?

Lengyel Gyorgy megfogalmazasaval élve: a professzionalizacié
egyfel6l a ,szakszertisdédést fedi, a hatékonyabb, pontosabban
kimunkalt tevékenységek és tarsadalmi folyamatok jelolésé-

! A kommunista diktatara allamformajanak kulonb6z6é meghatarozasarol
520616 vitat lasd Krausz Taméas-SziceTi Péter (szerk.): Allamszocializmus: értelmezé-
sek, vitdk, tanulsdgok. LHarmattan-Eszmélet Alapitvany, Budapest, 2007.

2 Szivos Erika: Kartarsak és harcostarsak. Vazlat a professzionalizdcié ma-
gyarorszégi térténetéhez. In: Bopy Zsombor-Maray Ménika-Torn Arpad (szerk.):
A mesterség iskoldja. Tanulmdnyok Bdcskai Vera 70. sziiletésnapjdra. Osiris,
Budapest, 2000. 33-59.
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re szolgal. A masik, szilikebb értelemben a professzionalizacié a
szakmasodast, a szakértelmiségi hivatasok kialakulasat jelenti,
amihez specidlis tudastipusok birtoklasa, az ezt biztosité for-
malis képzettségi feltételek és belépési kritériumok tarsulnak.”
Ez azt is jelenti, hogy az ilyen tevékenységtipusok az egész aktiv
életre szol6 hivatassa valnak, muvel6i a szokas vagy a térvény
altal védettek lesznek, és szakmai testtiletekben intézményestilé
érdekvédelemre szamithatnak.® A hatalom intézményestilésével,
amely a szociologia- és politologiatorténeti munkakban bevett ér-
telmezés, jelen tanulmanyban nem kivantam foglalkozni.*
Els6ként a rendszervaltast megel6z6 elitvizsgalatokrol ho-
zok néhany példat. Solymar Magda egy mtihelytanulmanyaban
az elitizmus és a technokratikus hatalom viszonyat elemezte.’

8 LencYEL Gyorgy: A magyar gazdasdgi elit tdarsadalmi dsszetétele a husza-
dilc szdzad végén. Menedzserek, bankdrok, gazdasdgpolitikusok. Akadémiai
Kiadé, Budapest, 2007. Lasd még LencYEL Gyorgy: A magyar gazdasagi vezetés
professzionalizaciéjanak két hullama. Szociologiai Szemle, 1994/3. 3-14. - A
professzionalizacié angolszasz elméleteinek K6zép-Kelet-Eurépara vonatkoztata-
sa problematikajat és a polgari kori magyarorszagi professzionalizaci6 jellemzéit
lasd Szivos Erika: i. m. 33-59.

4 SaAp Jozsef: ,Magyar szociologiatorténet: minek a torténete. Vazlat a magyar
tarsadalomtani-szociolégiai gondolkodas 1945 el6tti torténetérél”. Replika, 1996.
december; Binart Mihaly-PokoL Béla: Politolégia. Universitas, Budapest, 1992. - A
Bakos Ferenc-féle értelmezé szétar nem hatarozta meg a professzionalizaciot, a
professzié szot foglalkozas, szakma, mesterség, hivatas, a professzionalis sz6t pe-
dig hivatasos (mtivész, sportol6 stb.) értelemben hasznalta. Bakos Ferenc (szerk.):
Idegen szavalk és kifejezések szotdara. 9. kiadas. Akadémiai Kiado, Budapest, 1989.
684.

5 A ,technokrata”, ,technokracia” kifejezés - alighanem a hatalmi elit késé
kadar-kori rekrutaciéja miatt — idénként elvalik eredeti gazdasagi, miszaki értel-
miséget, technikai szakembereket feltételezé jelentésétél. Az elitet és a technokra-
ciat mar Solymar is szinonimaként hasznalta. ,Az elit szinonimé&jaként etimol6-
giailag is megfelelének latszik a technokracia széhasznalata, mert utal technikai
(tudomanyos) jellegére és hatalmara (kracia). [...] Technokracia magaban foglalja
a kormany és gazdasagi vezetéket, szakmai tanacsadokat, akik testiiletileg az
allam és a gazdasag egyesitésének szubjektumai, 6sszefonddik az allam és a ma-
ganszektor.” (SoLyMAR Magda: Az elit. Az elitizmustél a technokratikus hatalomig.
Mitihelytanulmdny. MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézete, Budapest, 1982.
163., 169-172., 184.) Azé6ta Szalai Erzsébett6l Lengyel Gyorgyon at Gyarmati
Gyorgyig majd mindenki egyttt hasznalja a gazdasagi szakembert és a késé
Kadar-kor gj elitjét kifejez6 ,technokrata” szét, igy a hasznalatban én sem teszek
kulénbséget. Kornai Janos szerint - mivel a partallamban minden déntés atpo-
litizalédott - nem indokolt megkiilonboéztetni a politikus tarsadalmi szerepét a
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Hipotézise szerint a tudomanyos-technikai forradalom bazisan,
a monopolista kapitalizmussal szinkronban, a minéségi struktu-
ralis valtozas specifikus feltételei kozepette jott létre az elit vagy
technokracia, majd levalt az ideolégiailag tébbnyire vele azonosi-
tott szellemi, intellektualis, alkoté rétegrél. Az elit, a technokra-
cia kategoria f6 jellemzdje, hogy hataskére elhatarolhaté a csak
professzionalis szfératdl, és funkcioéit elsédlegesen az osztalyura-
lom hatalmi rendszerében gyakorolja.” Bar Solymar az Egyesuilt
Allamok tarsadalmi strukturajat vizsgalta, kénnyen megtalal-
hatjuk az analégiat a partallammal, amelyben a mu is sziletett.
A szerz6 ugyanis elérevetitette, hogy a proletariatus partjanak ve-
zetése is elit jelleget fog 6lteni, létrehoz egy a burokratizalt és ural-
kodo partelitet, amely a hatalom egy bizonyos szintjén elpolgari-
asodik.® A korabeli és a rendszervalto elitre is jellemz6 Solymar
megallapitasa a tékeés elitrél: ,Bizik az elit professzionalis elhiva-
tottsagaval végrehajthaté mély tarsadalmi reformokban.”

Korabeli megfogalmazas szerint a proletardiktatiira hatalmi-
igazgatasi szerveinek, partszervezeteinek dolgozoi az értelmisé-
giek voltak: ,Az értelmiség egyes tagjai kozo6tt nemcsak a tarsa-
dalmi munkamegosztas, hanem életmoéd, politikai felfogas, izlés
tekintetében is nagy ktilénbség figyelhet6 meg. Egy alacsony vagy
kozepes beosztasi mérnok, illetve technikus példaul kézelebb all
e tekintetben a képzett, kulturalt szakmunkashoz, mint egy élvo-
nalbeli zeneszerz6hdz, szinészhez vagy iréhoz.”° Az értelmiség —
bizonyos értelmezés szerint — kiilén réteg volt, és a munkasosz-
talynak a hatalom atvétele utan az volt a legfontosabb feladata,
hogy kinevelje sajat értelmiségét.”

blirokrata, a technokrata vagy a menedzser szerepét6l. (Kornar Janos: A szocialis-
ta rendszer. Kritilkai politikai gazdasdgtan. Heti Vilaggazdasag Kiadd, Budapest,
1998. 156.)

8 SoLymAR Magda: i. m. 9-12. — A technokratikus elitet a t6késtél relative legke-
vésbé fliggs, szakmailag-politikailag legautentikusabb vezeto rétegként definialta.

7Uo. 261.

8 Uo. 23.

9Uo. 131.

10 BLaskoviTs Janos-Kiss Gyorgy: Gondolatok az elsé negyedszdzadrol. 1944~
1969. Gondolat Kiadé, 1970. 378.

' Uo. 379, Huszar Tibor: Ertelmiségtoérténet — értelmiségszociologia. In:
HuszARr Tibor (szerk.): Ertelmiségiek, diplomdsok, szellemi munikdsok. Szociolégiai
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Nem hagyhatom sz6 nélkiil Konrad Gyorgy és Szelényi Ivan
nagy visszhangot kivalté vizsgalatat az elit, a buirokracia és az
intelligencia kapcsolatarél.!? Az 1974-ben irt, de szélesebb kor-
ben csak a rendszervaltaskor ismertté valt k6zés tanulmanyuk
szerint nehéz kuilénbséget tenni a technokrata biirokracia és az
értelmiség kozott; a hatalom szintje teremti meg ezt a rétegzédést.
Jéslatuk szerint 6sszefogasukkal 4j uralkodé osztaly jott volna
létre: egy se nem buirokracia, se nem politikai hatalmon alapu-
16 elit, hanem a burokracianal tagabb kategoéria: az intelligencia.
Erdeke bizonyos fajta szellemi tudas ujratermelése lett volna,
amely legitimalja a redisztributiv hatalmat. Ez az intelligencia
nem a politikai hatalom alapjan létrejott elitbe tartozik, hanem a
gazdasagi ujratermelés rendszerén alapul6 osztaly, amely kikény-
szeritette volna a szaktudas felértékelését. A munkaskaderek
szamara igy nem maradt volna mas ut, csak a vezet6i poziciéhoz
szlikséges szellemi t6ke megszerzése, vagy az uralkodo elit elha-
gyasa. A partnémenklaturanak!® végul - a ,joslat” szerint — 6ssze
kellett volna fonédnia az értelmiséggel.'*

tanulmdnyok. Kossuth Konyvkiadé, 1978. 54. - A megfelels, marxista megalapo-
zottsagu kozgazdasagi , filozéfiai, szociolégiai kulturaval rendelkezd, a tudoma-
nyos szocializmusban jaratos, a helyi - megyei, varosi, tizemi - viszonyokat jol is-
mer6 szakértelmiség korabeli vizsgalatat lasd uo. 52-57.; a fels6foku végzettségu-
ek demografiai adatait Kepecs Jozsef-KLINGER Andras: A fels6foku végzettségiiek
demografiai adatai. In: Huszar Tibor (szerk.): Ertelmiségiek, diplomdsok, szellemi
munkdsok. Szociologiai tanulmdnyok. I. m. 261-299.

12 KoNrAD GyoOrgy-SzeLENy! Ivan: Az értelmiség utja az osztdlyhatalomhoz.
Gondolat, Budapest, 1989; SzeLeny! Ivan: A kelet-eurépai tjosztaly-stratégia tav-
latai és korlatai: Az értelmiség utja az osztalyhatalomhoz énkritikus feltilvizsga-
lata. 1986-87. In: U6: Uj osztdly, dllam, politika. Eurépa Kényvkiadé, Budapest,
1990.

¥ Anémenklatura kifejezés az 1960-1970-es években a nyugati szovjetologiai
irodalomban terjedt el. Magyarorszagon nem hasznaltak sem a partzsargon-
ban, sem a politolégiai irodalomban. (Bizart Mihaly: Magyar politika 1944-2004.
Politikai és hatalmi viszonyok. Osiris Kiadé, Budapest, 2005. 278.)

14 SzeLENY! Ivan: Az értelmiség az allamszocialista tarsadalmak osztélyszer-
kezetében. 1982. In: Uo: Uj osztdly, dllam, politika. 1. m. 18-32. Majtényi Gyorgy
szerint nem igazolhaté a régi és az 4j értelmiség éles szembenallasa. Nem igazol-
haté, hogy az ,.értelmiség tartotta kezében a hatalmat, mely a legsziikebb partve-
zetés kezében Osszpontosult, és bar fennmaradasa érdekében szamos kompro-
misszumot kotott, a hatalomgyakorlas szempontjabol azonban nem kiilonbé6zott
a Rakosi-rendszertél”. Hasonléan fogalmazott Kemény Istvan is: , A vezetés mo-
nopolizalta a csucspoziciokat, és még az értelmiség elitjiének sem engedte, hogy
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A ,kaderelitr6]l” szol6é tulaltalanositott, tdlrajzolt, empirikus
alapokat nélkiil6z6 hipotézisét Szelényi 1987-ben, majd 1990-ben
feltlbiralta: bar a kaderelit - maganvallalkozasoknak nyujtott en-
gedmények altal stabilizalt - hatalma csékkent, nem kellett meg-
osztania azt az értelmiséggel. A part id6kozben feladta ideologiai
ambiciéit, a partvezet6k hivatasos politikusokka valtak, hatal-
mon akartak maradni, és ezért barmit meg is tettek. A kaderelit
reformokra hajlé része a technokracian keresztil jutott el az 4j
kispolgarsaghoz.!®

A rendszervaltas utdn a szocialista korszakra vonatko-
z6 torténetirasban is a szakképesités, az iskolai végzettség
maradt a professzionalizacié altalanos kritériuma, és a ku-
taték altalaban ezzel jellemzik a partallam hatalmi elitjének
professzionalizaltsagat.'® A kaderbuirokracia belsé rétegzédésé-
nek vizsgalatainal kidertlt, hogy a hetvenes—nyolcvanas években
a szellemi elithez sorolhaté csoportok jelentek meg az elit sorai-
ban. Csékkent a némenklatiira tudasdeficitje, mi té6bb, nagyobb
mozgasteret kaptak az idegen nyelveket besz€ls, szabalyos (allami)
egyetemi végzettséggel, magas szintd szaktudassal rendelkez6, a
piachoz és a liberalizmushoz vonz6do, a kormanyzati, gazdasagi,
partelitbe nagy szamban bearamlé szakértelmiségiek.!” A partap-
paratusban 1973 és 1983 ko6zott 41,2%-r6l 77,3%-ra nétt a felséfo-

részt vegyen orszagos dontésekben.” (MaJTENyl Gydrgy: A tudomdny lajtorjdja.
,Tarsadalmi mobilitds” és ,uj értelmiség” Magyarorszdgon a II. vildghdboru utdn.
Gondolat Kiad6-Magyar Orszagos Levéltar, Budapest, 2005. 65-79.; KEMENY
Istvan: Kompromisszumok egyesség nélkiil. In: Szociologiai irdsolk. Szeged, 1992.
204.) A szakértelmiség bearamlasa a hatalmi poziciékba végiil nem az értelmi-
ség és a partelit kozeledését, hanem a szembenallast, végsé soron a rendszer fel-
bomlasat, a partallam felszamoléasat jelentette. (Gazso Ferenc: A kaderbtrokra-
cia és az értelmiség. Tdarsadalmi Szemle, 1990/11. 3-12.; Gazso Ferenc: Elitvaltas
Magyarorszagon. Tarsadalmi Szemle, 1993/5. 16-26.)

15 SzeLeNy! Ivan: Kelet-Eurédpa az atmenet korszakdban - tton a szocialista
vegyes gazdasag felé? In: Uo: Uj osztdly, dllam, politika. . m. 63-94.

16 Romsics Ignéac a harom marxista osztaly (,tarsadalmi tomb” néven) legfébb
csoportképzd6 kritériumanak a szakképzettséget tekinti, az elitcsoportok képzett-
ségi hidnyossagaként csak a diploma hidnyat emliti. (Romsics Ignac: Magyarorszdg
torténete a XX. szdzadban. 3. kiadas. Osiris Kiadé, Budapest, 2002.)

7 Ezt tamasztja ala Kétharmados tarsadalom. Bossanyi Katalin interjaja
Kolosi Tamassal. Tdarsadalmi Szemle, 1993/11. 12-23
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ku végzettségiliek aranya.'®* Annak kdszénhetéen, hogy a lojalitas
és a kompetenciakritériumok egyensulyba kertultek, a gazdasagi
elit képzettségi szintje a Kadar-rendszer végén elérte a nyugati or-
szagok szintjét, igy a vallalati vezet6k haromnegyede, a miniszté-
riumi vezet6k kilenctizede rendelkezett fels6foku végzettséggel.!®
Az 1980-as években a partelitben is duplajara nétt a szakértelmi-
ségbdl rekrutalodottak, és 1989-ben - 10 év alatt - 60%-rél 85%-
ra nétt a f6iskolat vagy egyetemet végzettek aranya.?’A felséfokta
végzettségl kaderek novekvé aranyat nem érdemes tulértékelni,
és nem szabad 6ket automatikusan az értelmiségbe sorolni. Az
iskolai végzettség formalis vizsgalata alapjan a partelit mar a het-
venes években a szakértelmiségbdl érkezett. Az életutvizsgalat
soran azonban meg kell kiilénboéztetni két csoportot: ,akik huza-
mos szakértelmiségi tevékenységet kdvetden léptek at az elitbe, il-
letve azt a diplomas kort, amely a kaderut valamely allomasan tett
szert fels6foku végzettségre, Am élettitja sohasem kotédott szakér-
telmiségi tevékenységhez”.!

Elsésorban az allami iranyitas vezeté poziciéiban jutott egyre
novekvé szerephez a szakérté elitcsoport. Kialakult az allami fels6
vezet6k képzettségi folénye a hierarchidban felettiik elhelyezkedé
kaderbuirokraciaval szemben: az 1970-es évekhez képest az 1980-
as években az egyetemet végzettek kétszer annyian, az egy idegen

18 1983-ban a kaderbuirokracia 72,3%-anak volt egyetemi/féiskolai (gyakran
MSZMP Politikai Féiskola) végzettsége, 25,5%-anak kozépiskolai, 2,2%-anak alta-
lanos iskolai végzettsége. A vezetd beosztasban 1évék tobb mint fele 1971 utan ke-
rult a poziciéjaba. Az iskolai végzettség alapjan lassu professzionalizacié mutat-
haté ki, ahogy folyamatosan kertilnek vezet6 poziciéba a fiatalabb, iskolazottabb
generaciok. A némenklatura fels6 rétegéhez tartozék 94,5%-anak volt felséfoku
végzettsége. (VaLucu Tibor: Magyarorszdg tdarsadalomtérténete a XX. szazad md-
sodilk felében. Osiris Kiadé, Budapest, 2005. 130-133.)

19 LEncYEL GyoOrgy: A magyar gazdasdgi elit tarsadalmi 6sszetétele a huszadik
szdzad végén. I. m. 50-59.; Gazso Ferenc: Elitvaltas Magyarorszagon. Tdarsadalmi
Szemle, 1993/5. 16-26.; Biuart Mihaly: Magyar politika 1944-2004. 284-292. -
Hasonl6 folyamat mutathato ki a gazdasagi elitcsoportok valtozasaban. Az 1950-
es években az 4j vezet6k kétharmada még négy-hat osztalyt végzett. A kivalasz-
tas szempontja itt is a lojalitas, a politikai megbizhatésag volt. Az 1980-as évek
kozepén a gazdasagi vezetGk négyotode még MSZMP-tag volt, de folyamatosan
noétt az iskolazottak aranya. (LencYEL Gyorgy: A magyar gazdasdgi elit tarsadalmi
osszetétele a huszadik szdzad végén. 44-50.; VaLuc Tibor: i. m. 134-139.)

20 Gazso Ferenc: A kaderburokracia és az értelmiség. I. m. 7.

2 Gazso Ferenc: Elitvaltas Magyarorszagon. I. m. 18.
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nyelvet beszél6k haromszor annyian, a tébb idegen nyelvet isme-
rok négyszer annyian, a tudomanyos fokozatot elértek négyszer-
O0tszor annyian voltak. Az allami f6funkcionariusoknak a hetve-
nes években csak 9,3%-a, 1985 és 1989 kozott 53%-a cserélédott
ki. A negativ korrelacié meggyenguilt, az értelmiségnek sikertilt le-
valnia a partvezetésrél.?? Bar ,a konszolidalt Kadar-rendszer nem
kereste az (j eréket, inkabb a meglév6k atcsoportositasaval €éIt”,
a hatalmi elit horizontalis mobilitasi mutatéi szerint a Kézponti
Bizottsag els6 pozicidiba 1983 és 1988 kozott kinevezett kade-
rek fels6foku végzettségliek voltak, koztiik a diplomasok aranya
75,6% lett.?

Ez az 4j technokrata csoport nyitott volt a demokracia és a pi-
acgazdasag értékeire; a technokratak a piaci atmenet idején is ké-
pesek voltak kamatoztatni szaktudasukat.?* Az 1980-as évekre a
politikai és a gazdasagi hatalmi poziciokat mar meghdéditottak, az
évtized kozepétdl a szakértelmet igénylé dontések mar a kezik-
ben voltak. A szakértelmiség bearamlasa ugyanakkor erésitette
a belsé6 differencialédast, az altalaban fiatal vagy kézépkoru tech-
nokratak leszamoltak a szocializmus reformalhatésaganak gon-
dolataval, és végul gyokeres valtozast stirgettek.?®

Igen érdekes kutatasi tertilet lenne e tarsadalmi csoportok
mentalitasanak vagy lélektananak moédszeres elemzése. Némely
szerz6 — f6ként a rendszervaltas utani térténelmet ismerve - sa-
jat tulajdonjegyekkel latta el 6ket. A hatalom csticsan allo Kadart
példaul beszikiilt muveltségi kord autodidakta partmunkasként
abrazoltak.?® A burokratak nem almodtak fényes karrierrél, csak
a hivatali ranglétran haladtak 1épcsérél 1épesére. A technokra-
takkal szemben nem volt tudomanyos igényu vilagképtik, min-
den er6t megmozgatva, de révid tava célok eléréséért kiizdottek.

22 Gazso Ferenc: A kaderbuirokracia és az értelmiség. I. m. 9-11. - Vezetécserék
altalaban 16késszerti hullamokban zajlottak az 1970-80-as években. (BrHaRI
Mihaly: Magyar politika 1944-2004. 293.)

23 HuszAr Tibor: Az elittél a némenklaturdig. Az intézményesitett kdaderpolitika
kialakuldsa Magyarorszdgon (1945-1989). Corvina Kiadé, Budapest, 2007. 68-76.

24 SzaLal Erzsébet: Gazdasdgi elit és tarsadalom a magyarorszagi ujkapitaliz-
musban. Aula, Budapest, 2001.15., 37-38.; Az elitt6l a némeklataraig. Kadar ka-
derei. Interjui Huszar Tiborral. 168 ora, 2007. aprilis 23.

25 Gazso Ferenc: Elitvdltds Magyarorszdgon. 1. m. 19.
26 Binarl Mihaly: Magyar politika 1944-2004. I. m. 307-308.
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A nyugatos attittiddel rendelkez6 technokratakat realpolitiku-
soknak lattattak, akik egyszerre akarnak megfelelni az énma-
guk predesztinaltsagarol alkotott képnek és mindenkinek. Létuik
leglényegesebb principiuma a hatalom megtartdasa és a vdllalati
mozgasteér névelése volt. A régi gazdasagi elit neveltjei egyszerre ,a
kézponti allami irdnyitas meggy6z6déses hivei” és az informalis
alkumechanizmusok miivel6i, s ugy vélik, rajuk nem vonatkoz-
nak azok a piacgazdasagi elvarasok, amelyeket a tarsadalommal
betartatnak. Dupla identitasii h6sok - hol tizletemberek, hol ér-
telmiségiek, orszagmegmenté, de azt kizsigerel6 emberek. A rend-
szer, amelyben szocializalédtak, pont ilyen volt: apaik, feletteseik
szintén tervezéasztal mell6l déntdttek, a maguk megfellebbez-
hetetlen szaktudasaban bizva, az élet barmely kérdésér6l.>” Az
ilyetén altalanositast egyébként helyenként a soraikbdl jott sze-
meélyek is szivesen alatamasztjak: ,Nagyon vigyaztam, évtam a
rélam kialakult technokrata szerepet. Mert ez volt a sajatom.”?®
Lengyel Laszlé kadere a mindenre alkalmas ember, aki az appa-
ratus személytelen, attekinthetetlen, embertelen vilagaban él. A
magyar tipus alkusz, hivatal sziilotte, modernizalé technokra-
ta. A ,kadari mindenre alkalmas ember” nem topreng altalanos
kérdéseken, részkérdésekre valaszol, ,szovjettil” beszél, a ,perem-
lények” nyelvén. Az 4j generacié meg van gyézédve arrdl, hogy
az oregek hibaiért kell fizetnitik, keresi az idés kadaristakkal a
megmeérettetést. Komolyan hittek is az eszmékben, nem tgy, mint
az ,0reg macherek”, akik a ,mar mindent lattam” elven voltak.?®
A mali politikai szakemberek megitélése kétségkiviil 6sszecseng
a nyolcvanas években tevékenykedé tarsaikrol kialakult képpel.
~Ebben a légkorben a politikaban is megindult az az érilt verseny,
és ez nem a felel6sségteljes, higgadt, j6zan politikustipust nevel-
te ki, hanem inkabb a vagdalkoz6, a mindenaron gy6zni akaro, a
masikat letiporni akaro6 tipust. Ezért nem alakulhatott ki igazan

27 Binart Mihaly: Magyar politika 1944-2004. 1. m. 307-308.; SzaLat Erzsébet:
A széttoredezo vilag. 64.; SzaLal Erzsébet: Az elitek metamorfozisa. 22-25.; Szavar
Erzsébet: A kastély. 52-53., 58-59.

28 Kilépni a gazdasagi félmegoldasok korébdsl. Medgyessy Péterrel Bossanyi
Katalin készitett interjut. Tarsadalmi Szemle, 1993/1. 71.

29 LENGYEL Laszl6: A rendszervdlto elit tiindoklése és bukdsa. Helikon Kiadé,
Budapest, 1996. 5-26., 83-88.
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még Magyarorszagon a hivatastudattal és szakértelemmel rendel-
kez6 politikai réteg.”3°

A partallam elitjei profeszionalizaciéjanak azonban nem az
iskolai végzettség az egyetlen ismérve. A masodik vilaghaborut
koveté években ugyanis megsziint az elit kivalasztédasa feletti
tarsadalmi kontroll, s nem volt kapcsolat az elitbe kertilés és az
egyéni képességek kozott. A kivalasztas {6 szempontjai az enge-
delmesség, az elkotelezettség és a hiiség voltak.’! A part vezeto6i
dontottek minden fontosabb kinevezésr6l, a partszervek hataroz-
tak minden olyan fontosabb allamtigyben, amelyben az illetékes
allami szervek is hatarozatot hoztak, és mivel az allamapparatus
tisztségviselbi és egyéb tisztségvisel6k altalaban parttagok vol-
tak, parttagként részt vettek az allamigazgatas ellenérzésében
is.%2 A part és az allam 6sszefonddott, ami az egyéni karrierekben
is érvényestlt. A személyek funkciéjukban felcserélheték voltak,3®
megvalasztasuknal lényegében nem volt alternativ lehet6ség. A
kinevezés nem a kaderhatarozatokban régzitett elvekhez, hanem
egy szuk csoport személyes itéleteihez kot6dott. A cél a személyi
figgoség rendszerének kiépitése volt.>* A partot is magaban fogla-
16 blirokracia tagjait legf6képp a hatalom tartotta 6ssze. A btirok-
racia alkotta a klasszikus rendszer vezet6 elitjét. Mindenki ar és

%0 Hankiss Elemér: Hihetetlen Magyarorszagon a szakértelem hianya.
http://index.hu/belfold/2009/06/14/hankiss_hihetetlen_magyarorszagon_a_
szakertelem_hianya/. (Letoltés: 2013. marcius 18.)

1 Az elitcserérdl lasd Gyarmat Gyorgy: Hatalmi elit Magyarorszagon a 20. sza-
zad masodik felében, 1945-1989. Korunk, 2009. marcius. http://www.korunk.org
/?q=node/8&ev=2009&honap=3&cikk=10397. (Let6ltés: 2013. marcius 18.)

32 Rudolf Bahro szerint az allamapparatus mint a partapparatus burokra-
ciaja épult fel. (Rudolf Banro: Die Alternative. Zur Kritik des real existierenden
Sozialismus. Européaische Verlaganstalt, Kéln-Frankfurt am Main, 1977. 286.)

33 Garal Laszl6: Burokratikus dllam élén illegalis part. Az igynevezett allam-
szocializmusrol. In: Krausz Tamas-SziceTi Péter (szerk.): i. m. 192-196.

34 Huszar Tibor szavaival élve: ,Elit kivalasztodik, nomenklatura tagjait ki-
nevezik.” (HuszAr Tibor: Az elittél a nomenklaturdig. 1. m. 47)) A személyes fuggést
szolgalta a f6ként tanarképzé, jogi vagy kozgazdasagi egyetemeken megszerzett,
a betoltott munkakorhoz sziikséges formadlis képzettség megszerzése is, amellyel
a munkaerdépiacon nem voltak versenyképesek, az apparatusi léthez igy egzisz-
tencidlis két6dés alakult ki. (Gazso Ferenc: A kaderbtirokracia és az értelmiség.
I.m. 7-8)
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szolga volt egyben, a testiiletek személyi 6sszetétele folyton valto-
zott, és mindig Gjratermelte 6nmagat.®

A kozpontositott politikai rendszer o6riasi adminisztrativ fel-
adatot termelt, felduzzadt a politikai és gazdasagi buirokracia.?® A
kozigazgatas felduzzasztasabol kovetkezett, hogy szakképzetlen
kaderek jelentek meg a hivatalokban, de kés6bb a fels6foku vég-
zettségliek aranyanak névekedésével latszolag a blirokracia és a
gazdasagiranyitas is professzionalizalédott. A vezet6 beosztasba
keruilt kaderek nagy része azonban nem értelmiségiként indult,
a szakértelmiség korében az értelmiségi/szakértelmiségi korok-
bél rekrutalédottak aranya nem érte el az egyharmadot sem, mig
ugyanez az arany a kaderbirokraciaban csak 11% volt. A szik-
séges képzettséget tehat ezek az emberek jorészt az integracios
mobilitasi csatornakon szerezték. A teljes hatalmi elit, valamint
a gazdasagi elit kétharmada példaul mar parttag volt, amikor
elindult a karrierje.3” A rendszernek sztiksége volt egy hozza hi
hivatalnokrétegre, a lojalitast pedig a partiskolaval lehetett a leg-
jobban igazolni. A fiatalabb generacié szamara a szovjet egyete-
meken szerzett diploma és a kivalé orosz nyelvtudas, valamint
az SZKP Féiskolajan val6 tovabbképzés jelentette a tovabblépés
lehet6ségét.>®

35 Kornal Janos: i. m. 69-74., 122-123., 156.

361949 és 1954 kozott példaul 164%-kal novekedett az allamigazgatasban dol-
gozok szama. (BiHart Mihaly: i. m. 258.) A koncentralt hatalmi mechanizmus ériasi
hatalmat adott a kinevezett vezet6knek. Dontési-hatalomgyakorlasi poziciéik ki-
vilrél ellenérizhetetlenné valtak. Az érdemtelentil feldicsért vezetéktél a rendszer
sem tudott megszabadulni, az életiithossziisagu érdemek dicséretével elzartak az
egészséges vezet6kivalasztast, a versengést, a megujulast. (Uo. 260-261.)

57 Gazso Ferenc: A kaderbtirokracia és az értelmiség. I. m. 4-7.; LENGYEL Gyorgy:
A magyar gazdasdgi elit tarsadalmi ésszetétele a huszadik szdzad végén. I. m. - A
mobilitasi csatornak vizsgalatarél a Politikai Bizottsagban lasd SzakapAr Istvan-
KeLEMEN Gabor: Karriertipusok és mobilitasi csatornak a Magyar Kommunista
Parton belil (1945-1989). In: SzakaDpAT Istvan (szerk.): A nomenldatiira cstuicsan. A
BME Szociolégia Tanszék kiadvanyai, Budapest, 1990.

38 Binart Mihaly: Magyar politika 1944-2004. 1. m. 294. A rendszer megértés-
hez elengedhetetlen a kommunista szakirodalom és a politikai iskolak megis-
merése, ehhez Budapest Févaros Levéltara (BFL) b6ségesen szolgaltat adatokat:
XXXV.2. Marxista-Leninista Esti Egyetem iratai, XXXV.3.; Harom honapos part-
iskola iratai, XXXV.4. Ot hénapos partiskola iratai, XXXV.5. Budapesti Oktatasi
Igazgatosagiratai. A szakérettségi intézményérél lasd MaJgreny: Gyorgy: Mobilitas
és életstilus. Szakérettségisek életutja. In: Boby Zsombor-Maray Ménika-ToTH
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Egyrészt a kadercsere és -utanpétlas rendszerének sajatossa-
gaibdl, masrészt a nomenklatura tagjainak szakképzettsége vagy
annak hidnya miatt a gyakori poziciévaltas is a partallam sajatos-
saga volt. Egyértelmtien igazolhatd, hogy a meghatarozott id6ko-
zonként kotelez6 vagy egyéb okokbdl bekévetkezé poziciovaltas al-
talaban horizontalis mobilitast eredményezett, é€s ez a sziikséges
szakmai képzettség hidnyaban az alulképzett kaderek korforga-
sat eredményezte: a korabeli sz6hasznalat szerint a kader nem ve-
szett el, csak atalakult. A vezet6i statuscserét a képzettség hianya
ugyanis nem gatolta, sé6t a csak politikai képzettségi kader volt
a legalkalmasabb arra, hogy tovabbra is bizalmat kapjon a meg-
felel6 pozicié elnyeréséhez. Mivel egy kader atlagban legalabb tiz
évet toltott az apparatusban, még akkor sem volt sok esélye arra,
hogy az apparatuson kiviil is megallja a helyét, ha volt is megfelel6
szakmai képzettsége. A kader tehat minden koértlmények kozott
hd maradt a rendszerhez, a politikai blirokracia szakértelme pe-
dig sajatos jelentés kapott: a politikai hatalom birtoklasahoz és
megtartasahoz valé szakértelmet.3®

Egy gondolat erejéig térjink vissza még egyszer a diplomas ka-
derek noévekvé szamat hangsulyozo toposzhoz. Majtényi Gyorgy
szerint is kérdéses, hogy a diplomasok aranya mennyiben fejezi
ki a szakigazgatasban dolgozok ratermettségét, hiszen a tudo-
manyos szocializmus szak példaul nem predesztinalt semmilyen
szakiranyit6i munkakérre. Felmertil tovabba a kérdés, hogy a hi-
vatalnok megfelel6sége, képzettsége diplomaval mérhetd-e, kiilo-
nosen, ha a partallam elitjér6l van sz6. Mindazonaltal egyetérthe-
tink Majtényivel, hogy a Kadar-rendszer csak 6nnoén legitimacio-
ja érdekében hangsulyozta az ,4j” politikai és gazdasagi vezeték
szakértelmét. A legfontosabb politikai pozicidk betoltését és azok
ellenérzését ugyanis a kaderhataskori jog biztositotta. Mint ahogy
az is megfontolandé, hogy bar a rendszer a politikai, kézigazgatasi
funkcidba kiemelt embereket értelmiségi kategoriaba szamitotta,

Arpad (szerk.): A mesterség iskoldja. Tanulmdnyok Bdcskai Vera 70. sziiletésnap-
Jjara. I.m.
39 Gazso Ferenc: A kdderbuirokrécia és az értelmiség. I. m. 8-9.
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valéban ide sorolhatjuk-e 6ket.*° Vagy masként megfogalmazva a
kérdést: kit tekinthetiink ténylegesen szakembernek, azt, aki a
gazdasag tertiletérdl érkezett a hatalmi elitbe, de diplomaval ren-
delkezett, vagy azt, aki egész életében ugyanazon a szaktertileten
dolgozott? Biztos-e, hogy a kézgazdasz vagy muszaki értelmiség
_Jjobb valaszokat tudott adni a tarsadalmi kérdésekre, mint a ha-
sonl6 végzettséggel nem rendelkez6é partkader? (Nem mintha az-
zal altatnam magam, hogy a partféiskolan tanult marxista filo-
zo6fia vagy politikai gazdasagtan kozelebb vitt volna a tarsadalmi
problémak megoldasahoz.)

A fentiekben ismertetett adatok és 6sszefliggések altalaban a
koézponti apparatusra és elitre vonatkoznak, de felmertil a kérdés,
mit lehet ebbdl a megyei (f6varosi) elit kutatasakor hasznositani,
hiszen az orszagos méréseket fenntartasokkal kell kezelni, ha a
helyi viszonylatokat vizsgaljuk. Kiindul6pontként mindenképp
hasznos tanulmanyozasuk, hiszen ezekhez képest lehet a tovabbi
kutatasokat meghatarozni. Kitarté kutatas igazolhatja, hogy az
esetek jo részében a szakirodalomban megismertektél eltéré fo-
lyamatokat tapasztalhatunk, ami nemcsak a kutatasba vetett hi-
tet erésiti, de a profetikus torténeti kijelentéseket is médosithatja
majd.

2. Partiskolak

Mint azt az el6z6 fejezetben felvetettem, és kés6bb adatokkal is
igazolni fogom, allaspontom szerint a vezet6 pozicidba kertilés
szempontjai k6ztl az els6 a megfelel6 politikai képzettség volt.
Mint egy korabeli ideolégus megfogalmazta, a j6 vezetének érte-
nie kellett az iranyitashoz, meg kellett hogy legyenek a munkdjahoz
nélkiilézhetetlen tapasztalatok és szakmai ismeretek, értenie kel-

40 A némenklaturarendszer elemzését lasd T. Varca Gyorgy—Szakapar Istvan:
Ime, a némenklatarak! Az MDP és a volt MSZMP hataskoéri listai. Tarsadalmi
Szemle, 1992/3. 73-95. Az 1j elit tagjainak kuillonben feltehet6en nem volt sajat
elittudata, és ha munkasok koziil emelték ki 6ket, funkciétol figgetlentil nem
tartottak magukat értelmiséginek. (MaJtenyr Gyorgy: A tudomdny lajtorjdja.
LTdrsadalmi mobilitds” és ,Uj értelmiség” Magyarorszdgon a II. vildghdboru utdn.
I. m. 80-85.)
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lett a szervezeti strukturdlk kialakitdsdhoz.*' Munkajanak elsé és
~alapveté kritériuma a politikai kritérium” volt; ,fontos tényezéje
a magas foku partossag”. A fiatal munkasoknak kell6 klasszikus
marxista muiveltséget kellett szereznilik, igy készultek fel a vezeté
funkciodra. A partvezeté szaktudasanak megszerzéséhez sziikség
volt a partépités, a parttérténet, a marxizmus-leninizmus, a gaz-
dasagi agazat ismeretére, a tudomanyos kommunizmus, az ira-
nyitaselmélet, a pszichologia és az agitacioé és propaganda alapve-
t6 szabalyainak elsajatitasara.*?

Miért fontos mindez? Mint latni fogjuk, ezeket a tantargyakat
tanitottak a partiskolakon, tehat az ,allami” egyetemekrol jovo
kaderekkel szemben a partiskolai hallgaték egyszerre szereztek
~Képesitést” politikai és gazdasagi téren is.*®* S6t mindezt tovabb
lehetne fokozni: aki nem sqjdtitja el a marxi-lenini elméletet, az ér-
zéketlenné vdlik a tudomdnyos-miiszaki alkotészellem és a kultu-
ra sikerei irant. Varatlan vagy adott helyzetben sem tud helyesen
dénteni.**

A févarosi partelit szempontjabdl a partiskoldknak kettés
funkciéja volt: egyrészrél a kaderutanpétlast, masrészrol a kader-
képzés részleges feltigyeletét szolgaltak.

A hazai partoktatasnak alapvetéen két iranya volt: a ,,tdmegok-
tatas” és a ,kaderképzés”. A kovetkez6 oldalakon az utébbi fels6bb,
a hatalmi elitet is érint6 — els6sorban a Budapesti Partbizottsag ha-
taskorébe tartozo — képzési intézmények miikodését ismertetem.

A partoktatasnak kiilonb6zé szintjei léteztek. A legnivosabb
képzésnek a Szovjetunioban miikodé SZKP Féiskola elvégzése
szamitott. Ide az egyes megyei bizottsagok javasoltak az alta-
luk megfelelének mindésitett kadereket, és az el6terjesztéseket az
MSZMP Politikai Bizottsag hagyta jova. Itt altalaban évente 9-20
ember nyert 6szténdijat.*®

4 Vladimir TrvaLa: Kdderelk a pdrtirdanyitdsban. Ford.: BArtrar Laszl6. Pravda
Koényvkiado, Bratislava, 1980. 1983.

42Uo. 134., 192-195.

43 Erdemes lenne bevezetni az ,allami és partallami iskolak” elnevezést is.

44 Vladimir TrvaLA: i. m. 204-205.

45 Az 1970-ben a Szovjetunioban végzett hallgatékrol sz6l6 szociolégiai elem-
zést 1asd FoLpvArl Tamas-KeMENY Istvan—-Szezay Andras: A Szouvjetunioban végez-
tek. Budapest, 1970. 134.
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Orszagos hataskorbe az MSZMP Kozponti Bizottsag altal ellen-
6rzott kétéves Politikai Féiskola, az MSZMP KB Egyéves Kézponti
Féiskolaja és a marxista-leninista oktaték tovabbképzésére szol-
galé 6t honapos szakositott tanfolyamok tartoztak.*6 A Politikai
Féiskola elvégzése volt a parton beliili eléremenetel egyik legfon-
tosabb eszkdéze. A Partféiskolanak is nevezett szerv'” latogatasa
utan az oktatott témakbol a hallgaték vizsgat, a masodik év végén
allamvizsgat tettek, amelynek eredményeként allami egyetemi-f6-
iskolai oklevelet szereztek. 1969-ig miikodott az MSZMP Egyéves
Kozponti Partiskolaja, amely 1969. augusztus 1-jével sztint meg.*®
Ennek részben az is oka volt, hogy a SZOT visszakovetelte a
Tarogaté ati épuletét. Az intézményben oktatott , kézépszinti ka-
derek” képzését a megyei oktatasi igazgatésagok vették at.

A partiskolai képzés, tovabbképzés kodzponti iranyitas alatt
muikodott, az elvi jelent6ségu valtoztatasokat a part vezetd szervei
hagytak jova. Az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalya fe-
lelt a tananyag kidolgozasaért, a megfelel6 oktatok és az ,oktatas
szinvonalanak” biztositasaért.

A Budapesti Partbizottsag (részleges) hataskoérébe tartoztak a
Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetem (MLEE) kertiletenként meg-
szervezett tagozatai, a két, harom, 6t hénapos partiskolak, illetve az
egyesitésiikb6l 1972-ben 1étrejott Budapesti Oktatasi Igazgatésag.

J6 harom évtizedig miik6édé rendszertiket az 1956-os forra-
dalom leverése utan az MSZMP Ideiglenes Intéz6 Bizottsaganak
1957. januar 14-i tilésén alapoztak meg. Megfelel6 éptilet hianya-
ban azonban a tervezett 1957-es tavaszi kezdés elmaradt. Az 1957.
junius 5-én hozott Gij hatarozat szerint 1957. szeptember 2-an egy-
éves partiskolat kellett inditani Budapesten, s ez az Amerikai ut
96. szamu hazban meg is tortént.*°

46 Itt nem szolok részletesebben a termelGszovetkezeti parttitkarok szamara
inditott egyéves partiskolarol.

47 Az iskola atnevezésérél és atalakitasarél az MSZMP PB 1967. majus 9-i tilé-
sén rendelkezett. Ekkor fogadtak el a Politikai Féiskola nevet. (Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara [a tovabbiakban: MOL] MSZMP Politikai Bizottsag
iratai. [M-KS 288. f. 5] 424. 6. e. 1967. majus 9.)

4 MOL M-KS 288. f. 5/485. 6. e. 1969. marcius 4.

49 A partiskola elinditdsdnak késésérél bévebben lasd NEMETHNE VAGyl1 Karola—
Srtros Levente (szerk.): A Magyar Szocialista Munkdspadrt ideiglenes vezeté testtilete-
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A megyei iskolak meginditasat és tematikajat kézpontilag az
MSZMP Part- és Tomegszervezetek Osztalyanak és az MSZMP
Agitacios és Propaganda Osztalyanak (APO) kellett megszervez-
nie - Kadar Janos nem leplezett szavaival tigy, hogy ,nehogy ismét
Peté6fi-kor alakuljon ki”. Az oktatas beinditasa el6tt a budapesti
kertleti propagandamunkat iranyitok szamara egyhetes tan-
folyamot terveztek, s a volt MDP-tagokat is be akartak vonni az
oktatasba. Egyetértettek abban, hogy az SZKP Féiskolara évente
innen 5 embert szeretnének ktildeni.>°

A megyei oktatas legfontosabb helyszine a Marxizmus-
Leninizmus Esti Egyetem (MLEE) volt. A Budapesti Partbizottsag
Marxizmus-Leninizmus Esti Egyeteme eredetileg a Politikai
Bizottsag 1952. marcius 5-i hatarozata alapjan létesiilt arra a
célra, hogy értelmiségi dolgozok (tudomanyos kutatok, orvosok,
meérnodkok, technikusok, jogaszok, ujsagirék, pedagogusok stb.),
part-, allami, tomegszervezeti funkcionariusok, propagandistak
marxista-leninista oktatasat egyetemi szinvonalon biztositsa. Az
egyetem a Budapesti Partbizottsag mellett mikodott, ez utébbi
volt a kozvetlen feliigyeleti szerve. Az els6 évben 110 {6s 1étszam-
mal indult, amely 1956. szeptemberre 568 fére emelkedett.5!

A hallgatok - egy 1957. aprilis 3-i el6terjesztés szerint - ,kez-
dettél fogva f6ként vezet6 beosztasban 1év6 értelmiségiek: mérno-
kok, orvosok, tjsagirok, kulturalis tertileten dolgozok, tomegszer-
vezeti, part, allami és gazdasagi funkcionariusok, parttagok és
partonkiviiliek” voltak. Az intézményben filozéfiat, politikai gaz-
dasagtant és nemzetkodzi munkasmozgalmat tanitottak.>?

Az Esti Egyetem 1956. oktober 23. utan nem folytathatta tevé-
kenységét. Ennek a forradalom leverése utan fizikai akadalya is
volt, mert a Benczur utcai éptiletet a zavaros id6kben énkényesen,
lakas céljaira elfoglaltak. A budapesti APO javaslatara az MSZMP
Budapesti Ideiglenes Intéz6 Bizottsaga (IIB) 1957. majus 13-an ha-

inek jegyzokonyuvei. 1. k. 1956. november 11.-1957. januar 14. Intera Rt., Budapest,
1993. 326-327.

50 MOL M-KS 288.f. 5/28. 6. e. 2-3., 8-10., 20-44. p.

5! A hallgatok létszama: 1952 - 110, 1953 - 167, 1954 - 238, 1955 - 308, 1956
- 568. 1957-ig: 163 {6 végzett. BFL XXXV.2. 1. 6. e. 1957. augusztus 1.

52 Az MSZMP Budapesti Ideiglenes Intéz6 Bizottsaga tiléseinek jegyzokonyvei.
(BFL XXXV.l.a.1) 13. 6. e. 1957. aprilis 9.
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tarozatot hozott arrdl, hogy az oktatast 1957. szeptember 1-jét6l
600-700 fével és 30 masodallasu tanarral ismét elinditjak.>®
Végul 477-en jelentkeztek, ebbdl felvételt nyert 403, akik koziil
147-nek mar egyetemi diplomaja volt.5*

Az agitaciéért és részben az oktatas feliigyeletéért felel6s APO
szerint a marxizmus-leninizmus oktatasa az MLEE-n az allami
egyetemeknek megfelel6 szinvonalon folyt, és hogy ezt fenntartha-
téva tegyék, olyan hallgatékat kivantak felvenni, akik el6képzett-
ségiik szerint képesek voltak a marxizmus-leninizmust egyetemi
szinvonalon tanulményozni.’® Mert — bar felvételi vizsga nem volt
- az elméleti kdvetelmények magasak voltak, a felvételhez megfele-
16 iskolai végzettség (érettségi, egyetem, legalabb 6t honapos part-
iskola) sziikségeltetett. Az MLEE-n letett eredményes vizsgakat a
szakegyetemek elfogadtak mint elvégzett tantargyakat. 1957-ben
a hallgatok kivalogatasanal a frissen ujjaszervez6dé part bizal-
matlanabbul és nagyobb éberséggel figyelt, mint a korabbi vagy a
késbbbi években: kevésbé ragaszkodott az egyetemi végzettséghez
és avezet6 beosztashoz, inkabb a helytallas, a régi parttagsag volt
a meghataroz6 a kivalasztasban.®®

Az MLEE egyik el6terjesztésének megfogalmazasa szerint az
iskola célja a ,marxizmus-leninizmus harom {6 aganak rend-
szeres, allanddan ellenérzott, magas szinvonali oktatasa. A ha-
roméves tanfolyam elvégzése lehet6vé teszi, hogy a marxizmus-
leninizmus valamely kérdését, esetleg egy-egy klasszikus muvet
6nall6an tanulmanyozzanak. [...] A korabbi gyakorlattol eltéréen
mind tébb partfunkcionariust kell felvenni az Esti Egyetemre,
mert a partiskolak a jovében kisebb létszammal miikédnek, és

58 Uo0.13. 6. e. 1957. aprilis 9., 16. 6. e. 1957. majus 13. - A Bp. IIB hatarozatat az
MSZMP Titkarsaga is elfogadta. Barath Magdolna-FEeiTL Istvan (szerk.): A Magyar
Szocialista Munkdspart ideiglenes vezeté testlileteinek jegyzékonyvei. V. k. 1956.
november 14.-1957. janius 26. Napvilag Kiado, Budapest, 1998. 259.

54 A jelentkezGk és a felvettek beosztas, ,szarmazas” és iskolai végzettség sze-
rinti megoszlasat lasd BFL Az MSZMP Budapesti Végrehajté Bizottsaga tiléseinek
jegyzékonyvei. (XXXV. 1.a.4.) 7. 6. e. 1957. szeptember 23.

55 BFL Az MSZMP Budapesti Bizottsaga Agitacios és Propaganda Osztalyanak
iratai. (XXXV.1.c.) 10. 6. e. MSZMP Bp. APO tajékoztatéja az MSZMP intézé bizott-
sagok agit-prop. osztalyai szamara az 1957/1958-as partoktatasi évvel kapcsola-
tos feladatokrél.

5 BFL XXXV.2. 1. 6e. 1957. augusztus 1.
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az aktivistak megfelel6 marxista-leninista tovabbképzését ebben
az oktatasi formaban is biztositani lehet. A hallgatok felvételénél
elényben kell részesiteni a vezeté beosztasban 1évé értelmiségie-
ket, mert hosszabb partiskolara kiildeni 6ket nem lehet, viszont ez
a partoktatasi forma biztosithatja politikai ismereteik szélesedé-
sét, mélytilését és vilagnézetiik formalasat.”s”

Az egyetem tananyaga a filozéfia, a politikai gazdasagtan, a
nemzetk6zi munkasmozgalom toérténete és a magyar munkas-
mozgalom torténete volt. 58 Hetenként egyszer négyoéras foglako-
zason kellett részt venni, emellett a , klasszikus irodalmat” kellett
tanulmanyozni.®®

Az MLEE-nek két tagozata miikoédoétt, az altalanos és a szako-
sit6. A haroméves altalanos tagozatok feladata a kertileti part-, ta-
nacsi, gazdasagi, tomegszervezeti vezeték, a partalapszervezetek
kaderfejlesztési és iskolaztatasi terveiben szereplé kozépszinti
munkakor betoltésére alkalmas kaderek, valamint propagandis-
tak ideologiai-politikai képzése, a hataskérben 1év6é kaderek to-
vabbképzése volt. A képzésben partonkiviliek is részt vehettek.
Az altalanos tagozatot — az 1962-es reform utan - az MLEE kerti-
leti vezet6sége iranyitotta a tagozatvezet6 egyszemeélyi felel6ssége
mellett. Miikédéstiket, tanulmanyi, technikai, adminisztrativ te-
vékenységuk feltételeit a kertileti partbizottsagok ellenérizték, a
partfeliigyeletet pedig kdzvetleniil a Budapesti Partbizottsag min-
denkori ideolégiai titkara gyakorolta.

A kozépfoku partiskolai képzés célja — a nyolcvanas évekbe-
li megfogalmazas szerint - a ,profi” partmunkasok, politikusok
képzése volt a budapesti partmozgalom hasznara: ,Profi politikai
vezetbket akarunk képezni. (A »profi« jelz6t természetesen csak a
hozzaértés és a magas szakmai min6ségi szinvonal érzékeltetésé-
re hasznalva, hiszen igencsak itt az ideje, hogy szakitsunk azzal

57 Uo.

58 BFL XXXV.1.c. 10. 6. e. MSZMP Bp. APO tajékoztatdja az MSZMP intézé bi-
zottsagok agit-prop. osztalyai szamara az 1957/1958-as partoktatasi évvel kap-
csolatos feladatokrol.

% Uo. ,Fontos, hogy idét talaljunk az tijsagok, valamint Lenin irdsainak az ol-
vasasara, s ha bele-belelapozunk Marx vagy Engels munkaiba, ez sem elfecsérelt
idé. A szépirodalomra is kell id6t szakitanunk, mert maskulénben kiszikkad az
agyunk.” Vladimir Trvara: i. m. 206.
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az elképzeléssel, hogy akit valamely tisztségre megvalasztanak,
az automatikusan tudja is a dolgat, s hogy a politikai munka
olyan, mint a foci: mindenki ért hozza.)"°

Az altalanos tagozat (illetve az annak megfelel6 egyetemi kép-
z€s) elvégzését kovethette az MLEE szakosit6é tagozata, amelynek
feladata a budapesti part-, allami, tanacsi, gazdasagi, tdémegszer-
vezeti vezet6k fels6foku politikai - ideoldgiai-politikkai - tovabb-
képzése, szakosité tagozatok keretében propagandistak és veze-
tépropagandistak képzése és tovabbképzése, illetve specialis kol-
légiumok keretében a hataskorben 1évé kaderek és a kiilonbozé
specialis tertileteken dolgozé szakemberek szervezett és differen-
cialt tovabbképzése volt.®! A jelolteket a kertiletek allitottak ki, és
iskolaba kuildéstikrél a Budapesti Partbizottsag dontott. A kétéves
szakosito6 zarovizsgaja ,szabalyos” allamvizsga-bizottsag el6tt zaj-
lott, és 1980-ig féiskolai diplomat adott.’? 1980-ban megsztint a
féiskolai diploma megszerzésének ez a lehetésége. Az MLEE {6 tar-
gyai a filozéfia, a politikai gazdasagtan, a magyar és nemzetkozi
munkasmozgalom térténete voltak. A tanuloknak az egész kor-
szakban folyamatosan emelkedé tandijat kellett fizetnitik.%®

A hallgatok tanulmanyi szabadsagarol kormanyhatarozat ren-
delkezett. Eszerint félévi vizsgak el6tt 6 nap, év végi vizsgak elott
12 nap munkaidé-kedvezményt kaptak. A hatarozat kimondta azt
is: ,Az egyetemek, a f6iskolak, illet6leg akadémiak esti és levelezé
tagozatain folytatott tanulmanyok esetén marxizmus-leniniz-
musbdl vizsgazniuk nem kell, illetve tudoméanyos fokozat elnyeré-
se soran a kandidatusi minimum keretében el6irt ideoldgiai vizs-
gat nem kell letennitik.”5*

Azok, akik letették az allamvizsgat, szamos kedvezményt él-
veztek: a tanacsi és egyes allamigazgatasi szervek alkalmazottai-
nak bérrendezésénél ezt fels6foku végzettségnek kellett tekinteni,

50 BERNHARDT Péter: A kozépfoku tanfolyam tapasztalati. In: OLAH Jézsefné
(szerk.): A pdrtislkolai képzés tapasztalatai. 1987-1988. Budapest, 1988. 41-42.

81 Az MSZMP Budapesti Partbizottsaga uléseinek jegyzkonyvei. (BFL
XXXV.1.a.3) 168. 6. e. 1980. november 21. és uo. XXXV.1.a.4. 1973. majus 25.

62 17/1963. sz. korm. rend.

88 BFL XXXV.5.a. 191. 6. e.

54 FMPK 1088/1957. XI. 21. sz. hat. (MK 123.); egyetemi, doktori: miiv. min.
126/160. sz. ut. Mtivelédési Kézlony, 1960/8.
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a tanitoi képesitésen feltl f6iskolai végzettség szerinti besorolas
jart.®> Amarxizmus mindharom agabdl letett allamvizsga utan ki-
adott oklevél a hallgatét féiskolai végzettségtinek nyilvanitotta.®®

A tanszékek rendszeresen elemezték a tanévben végzett mun-
kajukat. Jelentéseikben beszamoltak a tanarok teljesitményérol,
a hallgaték tanulmanyi szinvonalarél. Bar altalaban fejlédésrél,
a szeminariumokon kialakitott ,jo elvtarsias légkorrél” irtak,
ne gondoljuk, hogy csak dicsérettel illették az iskola munka-
jat. Felréttak a hianyzasokat, és hogy ,egy kisebb toredék” fél-
vallrol vette a tanulast. Elsfordult, hogy ,tlrhetetlen késztlet-
lenségeket” tapasztaltak: példaul ,Lipkovics et. csoportjaban a
Tanacskoztarsasagrol, Kiraly elvtars csoportjaban 1929-1939,
Toth elvtars csoportjabol 1939-1945 c. periédusbdl kritizaltak
a hallgaték a tankonyvet, és kozben kidertilt, hogy el sem olvas-
tak”.s”

A Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetem kapcsolatot tartott a
tobbi szocialista orszag partoktaté intézményeivel is.%®

Az egyéves partiskola az alapfoku politikai végzettséggel ren-
delkezdékkel a marxizmus-leninizmus harom alkotoérészét ismer-
tette kozépfokon, az 6t hénapos partiskola a politikai felkészuilt-
séggel még nem rendelkez6 ,helyi part- és tomegszervezeti vezet6k
és kadertartalékok” szamara nyujtott intenziv, alapozé és rend-
szerez6 jellegii politikai képzést. Mindkét iskola a partélet és a po-
litikai iranyitas alapkérdéseit tanitotta.5®

Tizenot évi mikodés utan atalakitottak a budapesti partok-
tatas rendszerét. 1972. oktéber 1-jén alakult meg az Oktatasi
Igazgatosag a Harom Honapos Partiskola, az Ot Honapos
Partiskola, az Egyéves Partiskola és a MLEE 6sszevonasaval.”

6527/1957/15. Muv. sz. ut. 16. pont; 10/1959. MM sz. ut. 6§ (3) bek. c. pont.

66 BFLXXXV.5.a. 191. 6. e. A Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetem Szervezeti
és Mtikodési Rendje. é. n. (Bar a tendencia folyamatos volt, a kedvezmények mér-
téke folyamatosan valtozott.)

87 Jelentés az 1959/60-as tanévrol. BFL XXXV.2. 5. 6. e. 1960.

68 Lasd példaul: Jelentés a szofiai Esti Egyetemen tett latogatasrél. BFL
XXXV.2.5.6.e.1960.

89 A Marxizmus-Leninizmus Kozépiskola €s a kertileti szintti tomegtanfolya-
mok részletes ismertetése tilmutat ezen a tanulmanyon.

70 BFL XXXV.1.a.4. 402. 6. e. 1973. majus 25. A jegyz6konyvben ,politikai to-
vabbképzé tanfolyamok, propagandista tanfolyamok, MLEE altalanos tagozatai,



197

A Budapesti Partbizottsag ,.a kévetkez6 f6bb feladatokat szab-
ta az Intézmény szamara: biztositani az el6z6 harom oktatasi in-
tézményben (Amerikai uti partiskola, Ajtési Duirer sori partiskola,
Benczur utcai Esti Egyetem) foly6 képzés torés nélkiuili folytatasat;
kialakitani az j intézmény bels6 szervezeti rendjét és munkasti-
lusat; tovabb javitani az oktatas minéségét, hatékonysagat a part-
hatarozatok, a part politikajanak és eszméjének szinvonalasabb,
céltudatosabb képviselete utjan. Az igazgatésag e hatarozat szel-
lemében kezdte el, és végzi azéta is tevékenységét. Masfél évtizede
parttag és parton kivtili kaderek tizezrei szereztek f6iskolai diplo-
mat, fels6foku politikai képzettséget, illetve végeztek el kiilonbozé
partiskolai tanfolyamokat, gyarapitva ezzel marxista-leninista
tudasukat.””!

A Budapesti Partbizottsag sikeresnek itélte az oktatas iranyito
tevékenységét, hiszen ,a parttagoknak, partonkiviilieknek, kii-
16nb6z6 értelmiségi rétegeknek nagyon kedvelt oktatasi formaja
lett az egyetem, a IX. és a XI. kongresszus kozt 6000-r61 24 000-
re emelkedett a kaderképzésben részt vevé hallgaték szama”. A
hallgatoi létszam erételjes novekedéséhez az is hozzajarult, hogy
a felsé6foku politikai végzettséghez kotott munkakoérdk szama
Budapesten lényegesen magasabb volt, mint a Politikai Féiskolara
javasolhatok kerete. Az Oktatasi Igazgatosag tovabba olyan kade-
rek politikai képzését is ellatta, akiknek az allami vezet6képzés és
tovabbképzés keretében kellett tanulniuk. A 1étszamot cs6kkente-
ni nem kellett, de a jelentkez6k 50%-at helyhiany miatt nem vették
fel. A kivalasztottak kozil viszont majd mindenki parttisztségbe
kertlt, igy 1970-t61 kedve 2-5%-kal névekedett a partba bekeriilé
politikai iskolat végzettek szama.”

1976-ban az Esti Egyetemnek 840 tanara volt, ebb6l 35 fiig-
getlenitett, 805 tiszteletdijas munkatars. Utébbiak féallasban
tudomanyos tevékenységet folytattak.” A létszam természetesen
allandéan valtozott. 1988-ban a 9 tanszéken 38 politikai mun-

MLEE kertleti vezeté tovabbképzo tanfolyamai, MLEE szakosito és kiegészité ta-
gozatai, MLEE specialis kollégiumai” szerepel.

71 BFL XXXV.1.a.4. 781. 6. e. 1988. majus 11.

72 BFL XXXV.1.a.4.402. 6. e. 1973. majus 25.

7 BFL XXXV.1.a.4.496. 6. e. 1976. december 3.
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katars, 38 fliggetlenitett és tébb mint 700 tiszteletdijas tanar
tanitott, valamennyien egyetemet, f6iskolat végeztek, t6bb mint
fele fels6foku politikai végzettséggel; sokan kozuiliik a Budapesti
Partbizottsag tagjai, munkatarsai voltak. A tanarok idegennyelv-
ismerete a 32 év alatt allandéan valtozott.™

1976-ban mar azt javasoltak, hogy az egyéves partiskolara és
a haroméves altalanos tagozatokra a partszervezetek ne javasol-
janak olyan kadereket, akik allami egyetemeken, f6iskolakon ko-
zépfoku politikai végzettséget szereztek (ez korulbeliil 20% volt),
mert 6ket magasabb koévetelményeket tamaszto oktatasi formak-
ra kellett iranyitani: a vezet6 propagandistak, valamint a fels6- és
kozépszint kaderek partiskolan kiviili képzése és tovabbképzése
ugyanis elsésorban a szakosito és a specialis tanfolyamok felada-
ta volt.”

A nyolcvanas években szokatlan ellenallassal talalkozott a
part: a munkahelyi vezet6k ekkor mar nem szivesen engedték
partiskolara beosztottjaikat, nemcsak a partoktatas ideje alatt
kellett ugyanis ,a szakmajaban sokoldaliian képzett dolgozékat”
nélkuloznitk, de nagy valoszintiséggel utana is lemondhattak
roluk, mert a politikai tovabbképzés utan sokszor kiemelték és
magasabb beosztasba helyezték 6ket. A beiskolazandoék pedig
a jovedelemkiesés és a csaladi kotelezettségek miatt nem vallal-
tak a hosszabb tovabbképzéseket. Természetesen a Budapesti
Partbizottsag elégedetlen volt ezzel a hozzaallassal, és a vezet6-
képzés fenntartasara 1982-t6l 6-8 hetes alapszervezeti vezet6-
képz6 tanfolyamokat dolgozott ki.”®

Mint emlitettem, a févarosi szintd partoktatast a Budapesti
Partbizottsag egyik titkara feltigyelte. Az emlitett szervezetvalto-
zasokkal hataskori valtozasok is jartak, mig 1962-ben az MSZMP
Budapesti Végrehajto Bizottsaga (Bp. VB) nevezte ki az MLEE, az
6t hénapos és két honapos partiskola vezetéit és tanarait (1962-

BFL XXXV.1.a.4. 781. 6. e. 1988. majus 11.

7 BFL XXXV.1.a.4. 496. 6. e. 1976. december 3.

6 ..tobb helyen talalkoztunk olyan helytelen véleménnyel is, hogy a feszitett
gazdasagi feladatok miatt nincs id6 foglalkozni a politikai oktatassal, a gazdasa-
gi hatrany, amit a termeléskiesés okoz, nincs aranyban a politikai haszonnal.”
BFLXXXV.1.a.4.629. 6. e. 1982. marcius 10.
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ben 54 6),’” 1967-ben ez tigy médosult, hogy hataskorébe kertilt
az SZKP és az MSZMP partféiskolajara javasoltak j6vahagyasa és
a végzett hallgatok partiskola utani elosztasa is.”® 1971-ben, az
Oktatasi Igazgatésag létrehozasa utan, a Budapesti Partbizottsag
nevezte ki az igazgatésag vezetgjét.”® 1974-t61 a Bp. VB hataskoré-
be keruilt a Politikai Féiskola végzdés hallgatéinak pozicioba allita-
sa (MSZMP KB el6zetes egyetértési jogkorrel); a Bp. VB el6zetesen
jovahagyta az SZKP Féiskolara, az MSZMP Politikai Féiskolara
és a Tarsadalomtudomanyi Akadémiara kiuildendé hallgatékat,
az SZKP Féiskolan és Tarsadalomtudomanyi Akadémian végzett
hallgaték munkabeosztasat.?° 1976-tél az illetékes partszerv ha-
taskorébe kertilt a dontés az egyéves partiskolara javasolt szemé-
lyekrél és iskola utani beosztasukrol.®! A Politikai Féiskola rekto-
rat az MSZMP Ko6zponti Bizottsaga, rektorhelyetteseit a Politikai
Bizottsag nevezte ki.5?

A kaderképzés érdekében a part rengeteg embert iskolazott
be. Csupan szemléltetésként néhany adat: 1972 és 1975 kozott
az Oktatasi Igazgatésag kuilonbo6zoé tanfolyamain 35 570 {6 vett
részt,%3 és a Budapesti Partbizottsag feltigyelete ala tartozé part-
iskolak koziill az MLEE-n tanulok létszama emelkedett a leglatva-
nyosabban: a kezdeti 403 {6r6l 1966-ig 10 000-re névekedett a 1ét-
szam, 1985-ben pedig t6bb mint 33 000-en tanultak az Amerikai
ati éptiletben.®* A rendszer sajatossaga volt, hogy a partoktatas-

77BFL XXXV.1.a.4. 120. 6. e. 1962. februar 26.; uo. 145. 6. e. 1963. aprilis 29.

78 BFL XXXV.1.a.3. 76. 6. e. 1967. junius 27.

7 BFL XXXV.1.a.3. 106. 6. e. 1971. december 16.

80 BFL XXXV.1.a.3. 123. 6. e. 1974. szeptember 11.

81 BFL XXXV.1.a.3. 136. 6. e. 1976. aprilis 27.

82 MOL MSZMP Kozponti Bizottsag iratai. (M-KS 288. 1. 4.) 240-241. 6. e. 1988.
julius 13-14.

83 Az MSZMP Budapesti partértekezleteinek jegyzékonyvei. (BFLXXXV.1.a.2.) 6.
6. e. 1975. marcius 1.

84 Az partoktatasban részt vevék szamarol és altalaban a ,partoktatéas hely-
zetér6l” a partbizottsag évente kapott feljegyzéseket. A koltségek alakulasardl a
partértekezletek beszamoléiban olvashatunk. Az 1962-es partértekezletre készi-
tett beszamolo szerint az 6t honapos partiskolan az egy fére esé6 koltség egy ho-
nap alatt 1100 Ft, a hallgatéknak megtéritett atlagmunkabér 2100 Ft-ot tett ki.
Igy az egy hallgatéra juté egy havi teljes kéltségkihatas kériilbeliil 3200 Ft volt.
A két honapos partiskolan az egy hallgatéra es6 6sszes koltség 2670 Ft volt. Az
Esti Egyetem hallgatéinak egy fére es6 koltsége egész évre mintegy 2200 Ft-ot tett
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ban nem csak parttagok vettek részt, az 1970-es években példaul
a 40%-uk parton kivili volt.®°

3. A budapesti hatalmi elit részvétele a partoktatasban

A partoktatas rendszerének bemutatasa utan lassuk, miként vet-
te ki részét bel6le a f6varosi hatalmi elit. A vizsgalat a 321 poziciét
tartalmazo6 prozopografiai adatbazisomra éptil, ahol az MSZMP
Budapesti Partbizottsag els6 titkarai és titkarai, az MSZMP
Budapesti Végrehajtoé Bizottsaga tagjai, az MSZMP kertileti (szin-
td) els6 titkarai, illetve févarosi tanacselnokok és VB-elnokok,s®
valamint budapesti rendérfé6nékék adatai szerepelnek.’” A dol-
gozatban szerepld, a f6varosi hatalmi elitre vonatkozé kvantita-
tiv adatok ezen, rekordonként 40 mezé6t tartalmazo6 adatbazisbol
szarmaznak. Ahol a pozici6é egy masikkal jart egytutt (példaul ha
valaki egyszerre titkar és VB-tag volt), azt egynek szamoltam, igy
a tanulmany ezen részében 294 betoltétt poziciorol és ténylege-
sen 222 személyrél lesz szo, és a logikai kérnyezet hatarozza meg,
hogy az ismertetésben a kett6 koziil melyiket hasznalom. Bar a
dolgozat alapvetéen személyekkel foglalkozik, mégis tobbszor a
pozicié volt az alapvetéen meghatarozo, hiszen az egyéneket ak-
kor is tobbszor kellett szamolni, ha egymas utan eltéré poziciokat
birtokoltak, vagy ideiglenesen egyszerre toltotték be azokat (gon-
dolok itt példaul arra, hogy Molnar Erné mint kertileti titkar nem
varhatta meg a partértekezletet, de mint Bp. VB-tag, igen!). A part-
iskolak tekintetében jelenleg a feldolgozottsag 94%-on all (a keri-
leti partbizottsagok és a Magyar Nemzeti Levéltar rendezés alatt
allé anyaganak vizsgalata utan tudom az adatbazist lezartnak te-

ki, ennek egy honapra es6 kihatasa mintegy 180 Ft volt. (BFL XXXV.1.a.2. 4. 6. e.
1966. november 4.)

85 BFL XXXV.1.a.4. 535. 6. e. 1978. junius 14. - A parttagsag mellett a part-
oktatasrol szol6 statisztikdkban nyilvantartottak a nék, a fiatalok, a tarsadalmi
munkat végzok, a fizikai munkasok, a vezeték aranyat is.

86 A harmadik tanacstorvény (1971. évi L. tv.) elfogadasatodl a tanacsi végrehaj-
t6 bizottsag elnokeit tanacselndkoknek nevezték.

87 Az MSZMP budapesti szervezetérdl lasd GerHarD Péter-Korrar Gabor-V.
LaszLo Zsofia-RAcz Attila: A Magyar Szocialista Munkaspart févarosi vezetése
1957-1989 kozott. Levéltari Kézlemények, 83. (2012) 211-293.
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kinteni), a 222 személyb6l 205-r61 van tébb forrasbdél igazolt, sta-
tisztikara hasznalhaté adatom. Az informaciok az 1956 és 1989
kozott keletkezett személyi javaslatok el6terjesztésein és a roluk
sz0106, jegyz6konyvekben rogzitett informaciokon alapszanak.

Lathattuk, hogy a partiskolak rendszere elég szerteagazo volt,
igy a tovabbiakban azt szemléltetem, hogy a partkaderek milyen
szintd végzettséggel rendelkeztek, és mi iranyitotta 6ket afelé,
hogy partoktatasban vegyenek részt. Fontos kérdésnek tiint az
is, hogy vezeté partpozicioban 1évé kaderek miként kertilték el a
partiskolakat.

Ahogy jogszabaly rendelkezett arrdl, miként illeszkedik a
partoktatas soran szerzett képesités az allami oktatas soran
szerzettek kozé, elvarnank, hogy olyan parthatarozatra is buk-
kanjunk, amelyik arrdl intézkedik, milyen partvégzettséggel kell
rendelkeznitk a vezeté kadereknek. Ha arra gondolunk, hogy a
Ko6zponti Bizottsag tébb fontos tagja — mint példaul Kadar Janos,
Marosan Gyorgy, Aczél Gyorgy — semmilyen partoktatasban sem
részesult, nem kell csodalkoznunk azon, hogy a partapparatus-
ban dolgozéknak elméletileg nem volt kotelezé partiskolat végez-
ni. Ajanlasokat azonban folyamatosan kidolgoztak arra nézve,
hogy az egyes funkci6visel6knek milyen politikai végzettséggel
kell rendelkeznitik. A hetvenes években fels6foku politikai kép-
zettséget vartak el (té6bbek kozt) a Budapesti Partbizottsag elsé
titkaraitol, titkaraitol, osztalyvezet6itol és osztalyvezet6-helyette-
seit6l; a budapesti kertileti partbizottsagok elsoé titkaraitol és tit-
karaitol, valamint a Budapesti Partbizottsag altal meghatarozott
nagyltzemi titkaraitol, a jelentésebb intézményi partbizottsagok
titkaraitol; a Politikai Féiskola, a budapesti és a megyei oktata-
si igazgatosagok vezet6it6l és az elméleti tantargyakat oktatok-
t6l; a Tarsadalomtudomanyi Intézet, a Parttorténeti Intézet, a
Tarsadalmi Szemle, a Partélet, a Kossuth Kényvkiado vezet6it6l;
a kozponti napi- és hetilapok, a megyei, varosi napilapok f6szer-
keszt6it6l, helyetteseikt6l, a radio, a televizié elndkeitél, a Févarosi
Tanacs elnokeitdl és elnokhelyetteseitdl. &8

88 BFL XXXV.1.a.4. 4986. 6. e. 1976. december 3.
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A politikai képzésben fels6fokiinak mindstlt az SZKP KB
Tarsadalomtudomanyi Akadémidjan szerzett kandidatusi fo-
kozat; az SZKP KB Féiskolajan szerzett diploma; az MSZMP
Partf6iskolajan allamvizsgak letételével szerzett f6éiskolai, vala-
mint a Politikai Féiskolajan kapott egyetemi érvényt oklevél; a
Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetem szakositott tagozatan a
marxizmus-leninizmus harom agabodl tett allamvizsga alapjan
szerzett f6iskolai érvényd oklevél; a Marx Karoly Koézgazdasag-
tudomanyi Egyetemen és a tudomanyegyetemek boélcsészettudo-
manyi és jogi karain szerzett diploma, a tarsadalomtudomanyok
valamely agaban (kézgazdasag-tudomany, filozoéfia, torténelem,
jog, szociologia, pszichologia, pedagogia, irodalom) szerzett kandi-
datusi fokozat; a Zrinyi Miklés Katonai Akadémia politikai mun-
kas tagozatan 1957-t61 szerzett egyetemi érvény oklevél, illetve a
Lenin Katonai Akadémia és a szovjet Vezérkari Akadémia elvég-
zését tanusité oklevél.®

Kozépfoku politikai képzettségnek szamitott a budapesti és a
megyei partbizottsagok egyéves partiskolajanak, a KOMSZOMOL,
a KISZ, a SZOT egyéves politikai iskolajanak elvégzése; a
Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetem haroméves tagozatan
szerzett végbizonyitvany; az allami egyetemeken, f6iskolakon,
valamint a BM, és a HM fels6foku oktatasi intézményeiben szer-
zett egyetemi, f6iskolai érvény oklevél, amennyiben az a marxiz-
mus-leninizmus mindharom agabadl eléirt vizsgak letételét tartal-
mazta; a Tanacsakadémian az 1972 6ta bevezetett oktatasi rend-
szer keretében szerzett oklevél és a tudomanyok valamely agaban
szerzett kandidatusi fokozat.?°

Az illetékes - egyébként haroméves SZKP Partféiskolat végzett
- titkar, Somogyi Sandor a ,politikai végzettség szintjének megha-
tarozasahoz” készitett 1976. évi ajanlasaban azt javasolta, hogy a
45. életéviiket betoltott és megfelels politikai felkésziiltséggel nem
rendelkez6 személyeket part- vagy allami oktatas keretei kozott
képezzék tovabb. A megfelel6 képzettség megallapitasahoz sokol-
dali mérlegelést irt el6: ,A politikai felkésztiltség szinvonalanak
megallapitasdhoz - személytél fliggetleniil — vegyétek figyelembe

89 Uo.
% Uo.



203

a vezet6i szintet, a munkakor jellegét és sajatossagait. Sokoldalu
meérlegelés alapjan kell az adott vezet6i beosztashoz sziikséges
képzettséget megallapitani.”

A kiskaput azonban nyitva hagyta: ,A funkciéban 1évé szemé-
lyek megitélésénél szamoljatok azzal is, hogy a politikai képzett-
ség megszerzése nemcsak szervezett oktatas keretein beliil, ha-
nem 6nképzés, hosszabb politikai munka soran szerzett tapasz-
talatok utjan is elképzelhet6. Az elfogadhaté képzettségi szint, a
politikai felkészultség bizonyitvany nélkil is elismerhets.”!

Természetesen adodtak olyan esetek, amikor az MSZMP
Budapesti Végrehajté Bizottsaga az adott személy kaderanya-
ganak vizsgalatakor eléirta az adott funkcié betéltéséhez sztik-
séges partvégzettséget, és a jelolt személy kérésére mérlegelték
az elézetesen meghozott dontéstiket. Az MSZMP VIII. Kertleti
Partbizottsaganak els6 titkara 1963-ig Bako Agnes volt, akit a
Parttorténeti Intézet igazgatohelyettesének szantak azzal a fel-
tétellel, hogy partiskolat kell végeznie: haroméves, majd két évre
csOkkentett partiskolat vartak volna el az ekkor mar 43 éves né6-
t61.92 Miutan Bakoé kérvényezte a Bp. VB-nél, hogy ne kelljen részt
vennie az oktatasban, a ,VB eltekint Bako elvtarsné partiskolara
kiildésétsl és hozzajarul ahhoz, hogy a Parttérténeti Intézethez
keriljon igazgatéhelyettesnek”.9

Bako eseténél - bar a partiskola egyértelmten fontos volt tiszt-
sége betdltéséhez - figyelembe vehették, hogy 1936-t61 SZDP-,
majd MKP-parttag volt, és 1947-t61 fliggetlenitett politikai munka-
tarsként dolgozott, majd kés6bb az MDP Koézponti Vezet6ségének
alosztalyvezetgje lett, 1954-t61 pedig a VIII. Kertileti Partbizottsag ma-
sodtitkaraként dolgozott, és 1956-tdl a kertileti intéz6 bizottsag élén
az Ujjaszervez6do part bizton szamithatott ra. Az MSZMP KB tagsaga
és a budapesti PB-tagsaga nemcsak elegend6 személyes ismeretséget
adott neki, hogy ,elintézzék” a kérését, de minden bizonnyal megfelelé
garanciat arra is, hogy tisztaban van a partiskolan tanulandé tan-
anyaggal.

9 Uo.
92 BFL XXXV.1.a.4. 142. 6. e. 1963. marcius 9.; uo. 144. 6. e. 1963. aprilis 18.
98 BFL XXXV.1.a.4. 158. 6. e. 1963. augusztus 14.
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A partértekezleteken megvalasztott partbizottsagi tagok még az
értekezlet idején megtartottak elsé tiléstiket, ahol tobbek kozt szam-
ba vették a parttagokrodl készult statisztikakat is. 1959-ben példaul
a Budapesti Partbizottsag 51 tagja 70%-anak volt valamilyen part-
iskolai, 21%-anak fels6foku partiskolai végzettsége, mikdzben majd
60%-uknak csak nyolc altalanos (allami) iskolai végzettsége volt,
vagy annyi sem.®* Az 1985-6s partértekezlet személyi anyagarol ké-
szitett statisztika szerint a rendszervaltast megel6z6 néhany évben
az aranyok jelentésen eltolodtak. A 93 tag 71%-anak volt partiskolai
végzettsége, ebbol 46% fels6foku, tehat ez az arany stagnalt, az alla-
mi fels6foku képzésben részt vettek aranya azonban 74%-ra (69 6)
emelkedett!®

Amarmegvizsgalt 222 f6s budapesti hatalmi elitben 294 pozici-
ot betolté személyek koziil 181-nek (245 pozicid), tehat 82%-uknak
biztosan volt valamilyen partvégzettsége (2. dbra). Lathattuk,
hogy a megfelel6 (allami) f6iskolai vagy egyetemi képzésen bizto-
sitott marxista-leninista kurzusok abszolvalasa felmentést adott
a partoktatasban valé részvétel aldl. Igy elvarhatnank, hogy a 24
partvégzettséggel nem rendelkez6 személy (31 pozicid) egyetemet
vagy f6iskolat végzett legyen. Koézulik valéban csupan négynek
nem volt egyetemi vagy f6iskolai diplomaja: Aczél Gyorgynek,
Janki Kalmannak, Marosan Gyorgynek és Bakos Zsigmondnak.®¢
Ha figyelembe vessziik, hogy az els6 harom 1956/1957-ben, te-
hat a part gjjaszervezédésekor keruilt pozicijaba, megérthet-
juk, hogy inkabb az informadlis és nem a formalis képzettségre,
a megbizhatésagukra volt a partnak sztiksége. Az utébbinak ko-
rabbi foglalkozasa kapcsan nem volt sziiksége ra, hiszen szemé-
lyi anyagabdl kidertil, hogy 1951 és 1953 kozott a Gazdasagi és
Mtiszaki Akadémia Marxizmus-Leninizmus Tanszékén volt ad-

94 BFL XXXV.1.a.2. 3. 6. e. 1962. oktéber 30.

9% BFL Az MSZMP budapesti partértekezleteinek jegyzékonyvei. (XXXV.1.a.2.)
8/I-11L. 6. e. 1985. marcius 9-10.

9% Bar Aczél felvételt nyert az Orszagos Magyar Kiralyi Szinmiivészeti
Akadémiara, az elsé félév utan kibukott onnan. Iskolai a mai napig nem tisztazot-
tak. (Revesz Sandor: Aczél és korunle. 11. kiadas. Kossuth Kiadé, Budapest, 1997.
10-11.) A tobbiek harom év technikummal, négy elemi iskolaval rendelkeztek.
Bakos tanulmanyairél nincs informaciéom.
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junktus, és politikai gazdasagtant oktatott, majd 1953-t6l az MDP
Partféiskola Politikai Gazdasagtan Tanszékének volt a tanara.

A Kadar-rendszer konszolidalédasaval a helyezet megvaltozott.
Az 1962-es partértekezlet napjan megvalasztott 13 VB-tag, igy az
elsé titkar és a titkarok is, illetve a VB tagjaiként szerepl6 buda-
pesti rendérkapitany és Févarosi Tanacs VB-elnoke is rendelke-
zett partiskolaval, a kertileti (szint() partértekezleteken korabban
megvalasztott 26 kertuleti (szintd) titkar kozil pedig csupan ket-
tének (8%) nem volt partiskolaja. Kézuluk az egyik a mar emlitett
Bakos volt, a masik pedig Janki Kalman, akit ,megfontolt, kovet-
kezetes”, ,hatarozott”, ,a partmunkaban igazi nagy gyakorlati”
elvtarsnak tartottak.®” Viszont a 9 allami fels6foku végzettségui
személynek mindnek volt partiskolaja, egy kivételével fels6foku!

Erdemesnek tartom megvizsgalni ugyanezeket a paramétere-
ket mas idémetszetekben is: az 1975-6s és az 1985-6s partérte-
kezletek tikrében. Az 1975. marcius 2-an megvalasztott 15 VB-
tag kozul csak Molnar Endre titkarnak nem volt partiskolaja,
de mivel a Leningradi Allami Egyetemen végzett 1954-ben, és a
~kozgazdasagi tudomanyok kandidatusa” volt, igy nem is tartot-
tak sztikségesnek magyarorszagi partiskolara beiratni. A Bp. VB-
tagok koztl kilencnek (80%) ekkor fels6foku partvégzettsége volt.
Az el6z6 méréshez képest alsébb szinten ,javult” a helyzet, mind
a 28 személynek volt partiskolaja, és csak Moro Istvannak, a VL.
Kertileti Partbizottsag elsé titkaranak nem volt fels6fokti partvég-
zettsége, amelynek oka lehetett az is, hogy funkciéjaba helyezé-
sekor végzett a Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetemen, illetve
1964-ben egyetemi doktoratust szerzett.

Az 1985. marcius 10-én megvalasztott 15 Bp. VB-tag kéziil
négynek (27%) nem volt partiskolaja, de mindannyian allami
fels6foku végzettséggel rendelkeztek. Akinek ekkor partvégzett-
sége volt, annak az - egy kivételével - felséfoku volt. A ,csupan”
az MLEE altalanos tagozatat elvégzé Jokay Endrét, a ,civilben”
a Villamos-szigetel6 és Mianyaggyar szerszamkészité szakmun-
kasat egyébként még 1985 majusaban a Budapesti Partbizottsag
felmentette part- és végrehajté bizottsagi tagsaga alél, mert 1985.

9" BFL XXXV.1.a.4. 5. 6. e. 1957. augusztus 26.
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marcius 28-an az MSZMP KB tagjanak valasztottak.®® Alsébb
szinten 4 kertleti elsé titkarnak, illetve a BME, ELTE és a SOTE
els6 titkarainak nem volt partiskolaja, de nekik — utébbi 3-nal
nem meglep6 tényként — legalabb egyetemi diplomajuk volt.

Az 1980-1989 kozott poziciot betoltott 18 titkar és elsé tit-
kar koézitil Somogyi Sandor és Havasi Ferenc kivételével mindnek
volt allami fels6foku végzettsége, és a 16 koziil 11-nek partisko-
lai végzettsége is, s6t ezekb6l mindegyik fels6foku! Altalaban a
Budapesti Partbizottsag titkarairol és elsé titkarairol (39 pozicio)
elmondhato6, hogy 85%-uknak (33 pozicid) volt valamilyen part-
végzettsége, és akinek volt, annak kivétel nélkiil fels6foku.

A teljes korszakra vetitve a Bp. VB 67 tagjanak® (harman két-
szer) 78%-a biztos, hogy partvégzettséget szerzett, az 52 elemez-
het6 személybél 40, tehat 77%-a pedig felséfokut. Csupan 7 sze-
mélynek nem volt politikai végzettsége, de Aczél Gyorgy kivételével
mindnek allami fels6foku végzettsége volt.

A 177 kertleti (szintd) els6 tikari poziciot betdltott személy ko-
zul 150-nek volt partiskolaja (85%), ebbé6l 137-nek (77%) fels6fo-
ku. Akinek egyértelmiien nincs — az elemzett Bakos Zsigmond és
Janki Kalman kivételével -, azoknak mind fels6foku allami vég-
zettsége volt.

A Kkeriileti jogu partbizottsagokon mért 33 pozici6 hasonlé
aranyt mutat, 70%-ot. Ha nem szamitjuk koézéjik az egyetemi
partbizottsagokat, azt lathatjuk, hogy a 24 személybél 20-nak
biztos, hogy volt partiskolaja (4-re nincs adatom), a BM, BRFK és
a CSVM PB elsé6 titkarainak 100%-anak felséfoku politikai kép-
zettsége volt.

A 144 ténylegesen Kkertileti els6 titkari tisztséget viselt sze-
mély koziil 127-nek, tehat 88%-nak volt partvégzettsége, a négy-
otodének fels6fokul. Akinek kézultuik nem volt partvégzettsége —
Bakoson és Jankin kiviil -, allami fels6foku végzettsége volt.!o°

9 BFL XXXV.1.a.4. 711. 6. e. 1985. aprilis 17.

9 A VB-tagoknal és a kertileti (kertuleti joga) titkdroknal elsédlegesen a pozi-
ciét kellett vizsgalnom, figyelembe véve, hogy egy ember csak egyszer szerepeljen,
hiszen igy kaphatunk teljes képet az adott funkciérél.

100 4 személyrdl nincs adatom, mert 1989-ben kertiltek az elitbe, igy a rend-
szervaltas kozelsége miatt egyelére nem allnak rendelkezésemre réluk megfelelé
adatokat tartalmazoé személyi anyagok.
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A BM, a BRFK, Févarosi Tanacs és a SOTE partbizottsagai els6
titkarainak mindnek fels6fokt partvégzettsége volt.

1984. julius 31-t61l a BME, az ELTE, az MKKE és a SOTE part-
bizottsaga is kertleti joga partbizottsagga lett,'*! ezért nem hasz-
talan veliik kiilén is foglalkozni. Ha azt varnank, hogy az egyete-
mek partbizottsagat vezet6 emberek ekkor mar allami fels6fokt
végzettséggel rendelkeztek, nem csalédunk, sé6t ketten fels6foku
partvégzettséget is szereztek. Eletutjukat megvizsgalva inkabb az
a meglepd, hogy egyikiik csak az utan végzett Politikai Féiskolat,
hogy egy évtizede a Parttorténeti Intézetben tevékenykedett és egy
éve a Bp. PB Mtivel6dési Osztalyan dolgozott.

Osszességében tehat elmondhat6, hogy 1956 és 1989 kozott
a févarosi hatalmi elit 82%-anak volt partiskolai végzettsége, és
aranyosan a politikailag legképzettebbek a belligyminisztérium,
a Févarosi Tanacs, a Csepel Vas- és Fémmuiivek partbizottsagai-
nak els6 titkarai és a budapesti rendérfékapitanyok voltak 100%-
os (fels6foku) partiskolai végzettséggel, de az MSZMP Budapesti
Bizottsaganak els6 titkarai, titkarai és a kertileti els6 titkarok
négyotode is politikailag hasonléan képzettnek szamitottak (3., 4.
dbray).

A budapesti hatalmi elit partiskolainak vizsgalata soran mar
utaltam allami képzésuikre is, és azt tapasztalhattuk, hogy a 157
fels6foku partiskolaval rendelkezé személy (218 pozicio) kézul 87
(120 pozicid) részt vett az allami fels6oktatasban is, ezért szik-
ségesnek tartom, hogy a vizsgalatot megforditsam, és ezuttal az
allami oktatas fel6l kozelitsem meg a partoktatast (5., 6. dbra).

A Kadar-korszakban - mindent egybevetve és egy halmaz-
ként kezelve — a f6varosi hatalmi elit tébb mint fele valamilyen
allami fels6oktatasi intézményben szerzett diplomat. Az alla-
mi egyetemet, f6iskolat végzettek vizsgalata megmutatta, hogy a
négy egyetem, a F6varosi Tanacs partbizottsagainak elsé titkarai
(100-100%), a Févarosi Tanacs VB elnokei, tanacselnokei (71%) és
a titkarok (els6 titkarok nélkil 67%) magasan iskolazottabbak
voltak, mint a kertileti elsé titkarok (53%), az MSZMP Budapesti

100 MOL M-KS 288. f. 5/917. 6. e. 1984. julius 31.
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Partbizottsaganak elsé titkarai, a BM PB, a BRFK PB, MAV PB
(33-33%) és a CSVM PB 25%, els6 titkarai (7. dbra).

A felso6foku allami végzettséggel rendelkez6 személyek vizsga-
latanal sem haszontalan ismét igénybe venni a harom idémetsze-
tet. 1962-ben a megvalasztott 10 diplomas pozici6é (9 személy) 3
VB-tag és 7 kertileti szintu els6 titkar kozott oszlott meg, ami a
sajat csoportukon beliil 30%-os, illetve 27%-os képviseletet jelen-
tett. Erdekesség, hogy a beliigyminisztérium partbizottsaganak
vezetdje ekkor rendelkezett utoljara fels6foku allami képzettség-
gel, és azon mar nem is csodalkozhatunk, hogy mind a 9-nek volt
partiskolai végzettsége, egy kivételével fels6fokui.

1962-ben a févarosi hatalmi elitben 10, legfeljebb 8 altala-
nos iskolai végzettséggel rendelkez6 személy (12 pozicio) volt.
Megdobbentd, de a legnagyobb hazai partbizottsagot iranyité elsé
titkarnak, Gaspar Sandornak, a Févarosi Tanacs VB elntkének,
Veres Jozsefnek vagy a CSVM PB-t vezeté6 Molnar Ernének csu-
pan 6 és 3 elemi, illetve 8 altalanos iskolai végzettsége volt.

1975-re adiplomasok aranya majd triplajara emelkedett. Ekkor
mar fels6foku végzettsége volt Katona Imrének, az els¢ titkar-
nak és a 4 titkar koézul 3-nak (Gérnyi Kalman, Kiraly Andrasné,
Molnar Endre). Pontosabban fogalmazva a valtozas nem ehhez
a partértekezlethez koétédik, az 1963-t6l VB-tag és 1964 és 1974
kozott titkar Katona Imre, a szintén 1964-t6l titkar Szépvolgyi
Zoltan, és az 6t 1971-es tanacselnoki kinevezése utan valté Nagy
Richard is felsé6foku végzettséggel keruilt titkari munkakorébe.

A Katona Imrét 1978-ban az elsé titkari poszton valté Méhes
Lajos csak 4 polgari iskolaval rendelkezett, de 6 mar korabban is
betoltott titkari és VB-tag funkciét, és a korabbi gyakorlata, to-
vabba fels6foku partiskoldja garantalta, hogy helyesen fogja be-
télteni a munkakoérét. Egyébként a tovabbiakban - a mar emlitett
Havasin kiviil - nem volt olyan elsé titkar vagy titkar, akiknek ne
lett volna allami fels6foku végzettsége.

A kertleti elsé titkarok kozil 1975-ben mar 17 allami diplo-
mast szamolhatunk, ezenkiviil a tanacselnéknek és a tanacsi
partbizottsag elsé titkaranak is volt allami diplomaja.
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Az 1975-ben megvalasztott 28 diplomas koézil csak egynek
nem volt partiskolaja, kézuluk 25-en pedig fels6fokt partvégzett-
séggel rendelkeztek.

Diplomasok tekintetében 1985-ben még jobban javult az
arany, csupan 2 VB-tagnak és 3 kertileti elsé titkarnak volt ko-
zépfoku allami végzettsége. A partiskolak aranya koreikben 73%-
ra csokkent, de akinek volt, annak fels6foktl végzettsége volt. A
rendszervaltas évében pedig a budapesti hatalmi elitben csupan
6 embernek volt kézépfoku allami végzettsége (8. abray).

Mint lattuk, az egyetemi, féiskolai végzettségi fels6 vezet6k
is szereztek az allami képzésben, és partiskolai szintnek megfe-
leltethet6 politikai ismereteken tul is partiskolai végzettséget. A
122 diplomasbdl (161 pozicié) 94-r6l (127 pozicio) tudjuk, hogy volt
partiskolaja, és ez majdnem 80%-ot jelent. Kéziiliik raadasul tébb
mint 90%-nak fels6foku politikai végzettsége volt (9. dbra).

Tapasztalataim szerint az egymasnak megfeleltetheté dip-
lomak lehet6séget adtak arra, hogy a nyilvantartas soran 6sz-
szemossak az allami és a partoktatasban szerzett igazolasokat.
A kaderlapokon felttintetett végzettség ugyanis nem mindig azt
takarja, amire ma gondolnank. Példaként els6nek Gregor Gabor
kaderlapjat emlitem, ahol iskolai végzettségként ,jogasz” szerepel.
Ha viszont végigtekintiink az életutjan, azt latjuk, hogy a forra-
dalom elé6tt Gregor az Obudai Hajogyarban dolgozott ,id6elemzs-
ként”, majd katonaidejének let6ltése utan 8 évig az Elektronikus
Mérokésziilékek Gyaraban dolgozott muiszerészként. Ezt koveto-
en fuggetlenitett politikai munkasként dolgozott el6szor a KISZ
Budapesti Bizottsagan, majd a VII. Kertleti Partbizottsagon, az-
utan pedig a Févarosi Népi Ellen6rzési Bizottsag altalanos elnok-
helyettese volt. Innen nevezték ki a XVII. Kertileti Partbizottsag
elsé titkaranak. Egyetlen lyuk van a karrierjében, amikor a ,joga-
szi” cimet szerezhette: 1972-t61 az SZKP KB Partféiskolajanak volt
a hallgatéja.!o?

Kovacs Antal, az 1960 és 1966 kozott a XXI. Keruleti Partbi-
zottsag els6 titkara a kaderanyag szerint a kinevezése évében
szerzett f6iskolai diplomat, viszont 1957 és 1960 kozo6tt az SZKP

102 BFL XXXV.1.a.3. 179. 6. e. 1982. januar 29.
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3 éves partféiskolajan vett részt, igy nem nehéz lesziirni azt a ko-
vetkeztetést, hogy a f6iskolai végzettség a szovjetuniébeli partis-
kolajanak megfeleltetése. Hasonlo6 torténete lehet az 1984-ben II.
kertleti elsé titkarnak valasztott Dérfalvi Istvan egyetemi diplo-
majanak, hiszen annak megszerzésének éve egybeesik a 3 éves
Politikai Féiskola befejezésének évével.

Elgondolkodtaté az a tény is, hogy a kaderlapokon - mig a
partiskolak minden esetben pontosan dokumentaltak - a felsé-
foku végzettségnél kétféle megnevezés olvashaté. A mar emlitett
1985-6s budapesti partértekezleten példaul egyes esetekben meg-
adjak az iskola nevét, példaul ,Allam és Jogtudomanyi Egyetem”,
-MKKE”, Kandé6 K. Mtsz. F6i.”, mig masoknal csak az ,egyetem”,
~f6iskola” elnevezés talalhat6 — hasonléan a .8 alt. + szakm.” kife-
jezésekhez. Statisztikailag nem tudom még igazolni, de kénnyen
elképzelhetének tartom sejtésem igazsagat, hogy - a fenti példak-
hoz hasonléan - itt is a politikai képzettség allami fels6foku képe-
sitésként torténd elismerésérol van sz6.1%3

A févarosi hatalmi elit prozopografiai médszerekkel torté-
né tanulmanyozasa vilagossa tette, hogy a Kadar-kori partelit
professzionalizaciéjat nem lehet kizarélagosan az allami oktatas-
ban szerzett diplomak névekedésével szemléltetni. Bar a diploma-
sok szama a rendszervaltas kozeledtével kétségkiviil névekedett,
mégis — ha a helyzet ugy kivanta - a diplomas emberek helyét
alacsonyabb képzettségli személyekkel toltotték be. A ,szakérts”
parttag nem elsésorban akkor szamithatott elérelépésre, ha dip-
lomaja volt, hanem ha lojalis volt a rendszerhez; szakértelmét ugy
bizonyitotta, ha a parthatarozatokhoz igazodott, és munkaja meg-
felelt a tudomanyos szocializmus szellemének.

Az elittel foglalkoz6 kutaték — szociolégusok és torténészek -
tovabba maguk is fels6foku végzettséguek, igy kézenfekvé, hogy
a burokratikus vagy a gazdasagi szaktudast is a diploma fligg-

193 Sajnos kevés fennmaradt levéltari iratanyag kertlt els, ami ezt igazolja,
de a szakmunkas végzettséggel kozvetleniil még a hetvenes évek végén is be le-
hetett kertilni példaul a jogi egyetemre, ahol az egyetemi diploma megszerzésére
nyilt lehet6ség. ELTE Szakmunkasok Jogi Kari Egyetemi Felvételire El6készité
Tanfolyam. Budapest, 1978.
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vényében értelmezik. Kénnyen beigazolédhat, hogy a hetvenes-
nyolcvanas években minden szinten a gazdasagi és politikai
iranyitasba kertil6 szakérté hivatalnokréteg tézise els6sorban a
kés6bb ismertté lett politikai és gazdasagi ,szakemberek” utodla-
gos legitimacios igényébdl és a torténetirok nosztalgiajabél tap-

lalkozik.

Mellékletek

Timegoktatis

Kiderképzés

Partiskolai tanfolyamok

MLEE

1. A marxizmus—
leninizmus alapjai (2
éves)

2. A szocializmus
épitésénck soron lévo
feladatai

T. képeés

Alapfoki partiskolai tanfolyamok
(5 hénapos nappali, 1 éves esti
— partépités-vezetési ismeretek
alapszervi vezetoknek)

U. képzés

MLEE altalinos tagozat (3 éves,
esti — kdzéplokn politikai
végzettséghez kiton
munkakérben dolgozok szamira
¢s érdeklodoknek)

(8]

. Tematikus toviabbképzd

tanfolyam. (Kaderképzési tervek
szerint beiskolizanddknak — 4-6
hét)

. Specidlis tovibbképzo tanfolyam.

(A kordbban tanultak elmélyitése
— 1 éves esti)

. Onképzés

. Komplex 3 évet kiegészitd 1 év

politikai ped

2. Kdozéplokn partiskolai tanfolyam
3. Iddszerii ideologiai és (1 éves nappali, 2 éves esti — MLEE szakositott tagozat (2
politikai kérdésck fizemi, keriileti apparitus, ill. éves, esti - cgyetemi, iskolai
(vezeld testilletek fobb iizemi-megyei PB stb. tagok végzetiségiick, kozépfoki
hatdrozatait ismerteti — képzésére) politikai végzettséglick,
i 3. Felsofoka partiskolai tanfolyam propagéndistik szdmArs)
4. Megyei/budapesti (Politikai Féiskola nappali v.
tanfolyamok (helyi levelezi tagozata)
politikai sziikségletek) . o
4. Koplex propagandista képezd (3
5. Elbadisos propagand: éves)
I1. tovibbképzés . tovibbképzés

. MLEE specialis tovibbképzo

tanfolyam (1 éves esti)
Tovibbképzd tanfolyam

Onképeés, tudominyos
tovibbképzés

I

(5]

. Felkészités
. Céhanfolyamok (2-6 nap)

. Propagandista szemindriumok (1-

2 nap)

1. dbra. A partoktatas
alapjan.

Forrds: OLiH Jozsefné: Munkaértékelés a kozépfoku partiskola ,a part belsé
élete” témablokkjardl. In: A pdrtiskolai képzés tapasztalatai. 1987-1988. Szerk.:
OLAH J6zsefné. Budapest, 1988., 104.

rendszere az MSZMP PB 1985. november 5. hatarozata
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2. abra. Partiskolai végzettséggel rendelkezék aranya a budapesti hatalmi eliten
belil.

Forrds: BFL XXXV.1.a.1-4., XXXV.1.b., XXXV.1.c.; MOL M-KS 788. f./4-7. irat-
anyagbol késziil adatbazis.)

Felséfoki partvégzettség Allami egyetem/féiskola

mPozicid mSzemély

8. dbra. Fels6foku partvégzettséggel rendelkez6k allami egyetemi, f6iskolai vég-
zettsége.

Forrds: BFL XXXV.1.a.1-4., XXXV.1.b.; MOL M-KS 788. f./4-7. iratanyagbdl
készil adatbazis
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4. dbra. Partvégzettség eloszlasa a Bp. PB elsé titkarok, titkarok, Bp. VB-tagok és
kertileti és kertleti jogu elsé titkarok kozt.

Forrds: BFL XXXV.1l.a.1-4., XXXV.1.b.,, XXXV.1.c.; MOL M-KS 788.f./4-7. irat-
anyagbol készul adatbazis
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5. dbra. A Bp. PB elsé titkarok, titkarok, Bp. VB-tagok és kertileti és kertileti joga
elsé titkarok allami egyetemi/f6iskolai és az alatti végzettsége.

Forrds: BFL XXXV.1l.a.1-4., XXXV.1.b.,, XXXV.1.c.; MOL M-KS 788.f./4-7. irat-
anyagbol készul adatbazis
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B Titkérok

0 Bp. VB-tagok

0 Kerileti elsé titkarok
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O NKKE PB
ESOTEPB

W BRFK fokapitanyok
B Févérosi tandcselnok

Allami felsé Allami kézép vagy alatt Nincs adat

6. dbra Allami egyetemi/f6iskolai és az alatti végzettség a Bp. PB elsé titkarok,
titkarok, Bp. VB-tagok és kertileti és kertileti jogu els6 titkarok kozt.

Forrds: BFLXXXV.1.a.1-4., XXXV.1.b.,, XXXV.1.c.; MOL M-KS 788. {./4-7. irat-
anyagbol készul adatbazis
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7. abra. A Bp. PB els6 titkarok, titkarok, Bp. VB-tagok és kertileti és kertileti jogu
elsé titkarok partvégzettségének és felséfoku partvégzettségének aranya.

Forras: BFL XXXV.1.a.1-4., XXXV.1.b., XXXV.1.c.; MOL M-KS 788.f./4-7. irat-
anyagbol késziil adatbazis
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Keriilet
Bp. VB

Parti. Allami i. Parti. Allami i. Parti. Allami i.
1962 1975 1985

8. dbra. A Bp. VB-tagok és kertileti és kertileti jogu elsé titkarok partiskolai és
allami fels6oktatasi képzettsége 1962-ben, 1975-ben és 1985-ben.

Forrdas: BFL XXXV.1.a.1-4., XXXV.1.b., XXXV.1.c.; MOL M-KS 788. f./4-7. irat-
anyagbol késziil adatbazis

Partvégzettség Nincs Nincs adat

@Pozicid  mSzemeély

9. abra. Egyetemi/f6iskolai diplomaval rendelkezék partvégzettsége.
Forras: BFL XXXV.1l.a.1-4., XXXV.1.b., XXXV.1.c.; MOL M-KS 788. f./4-7. irat-
anyagbol késziil adatbazis



