BALAZS ESZTER

Baloldalisag és munkasszubkultira
Kassak Egy ember élete cimii
onéletirasaban az elsé vilaghaboruig
A ,Gyermekkortol” a ,Kifejlédésig”

Miel6tt hozzafognank, hogy az Egy ember életében a baloldalisag
abrazolasatvizsgaljuk, néhany dolgot tisztaznunk kell. Onéletiras,
vagy a fikcié sajatos valtozata-e Kassak onéletirasa? A kutatok
tobbsége szintén feltette ezt a megkertilhetetlennek latszé kér-
dést.! Ahogy egyiktik, Andrasi Gabor fogalmaz: ,Hasznalhatja-e
az Egy ember életét a Kassak-térténész kutf6ként?”> Ujabban
Gyani Gabor Németh Laszl6 onéletirasainak elemzése kapcsan,
azok referencialis és retorikai céli olvasatain toprengve, olyan
tanulsagokat von le, amelyek véleményink szerint mas iréi 6n-
életirasok lehetséges megkozelitéséhez is irdnyadok lehetnek.? Az
Egy ember életének elemzéséhez ezek a kutatasok adjak tehat a
kiindulépontot.

Ahogy Gyani Németh Laszl6 esetében, mi is idézziik fel, milyen
volt Kassak viszonya ,vallomasos énmagahoz”, amelyrél a mu
»els6 kdonyvében” talalhaté bevezetében olvashatunk:

,Es hangstlyozom, hogy az én értelmezésemben most nem
muvészetet csinalok. Nem els6dlegesen teremteni akarok, csak

! Gyoray Péter: Ktizdelem a realizmusért. Fikcié és onéletrajz szerepe Kassak
prézajaban. In: FRATER Zoltan-Perécz Andras (szerk.): Kassdk Lajos emlékkényuv.
Budapest, ELTE XX. sz. Magyar Irodalomtérténeti Tanszék-Kassak Klub, 1988.
58-65.; ANDRrRAsI Gabor: A fiatal Kassak Lajos a szocializmusrol. Literatura,
1979/4. 377-397.; Ronay Gyorgy: Kassdk Lajos alkotdsai és vallomdsai tiikrében,
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1971. Szivar Janos: Magyar emlékirék. Budapest,
Szépirodalmi, 1988, 150-159.

2 ANDRASI Gabor: A fiatal Kassak Lajos a szocializmusrél. 378.

3 Gyani Gabor: Mirél vallanak Németh Laszl6 6néletirasai? Tiszatdj, 2008. ja-
nuar. 60-69.
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egy megteremtett Iénynek, magamnak a multjat akarom vissza-
idézni olyan eszkozokkel, amilyenek a rendelkezésemre allnak.
Specialisan miivész vagyok, s igy az eszkdzeim itt is csak a mu-
vészet eszkozei maradnak. Lesznek, akik velem ellentétben ezt a
munkamat is mivészetnek fogjak nevezni, én csak az élet reflexét
akarom adni, szinte iskolazatlan egyszertiséggel és mechanikus
pontossaggal.”

Itt Kassak nem mond mast, mint hogy a valéban megtortént
események ténybeli Abrazolasahoz irodalmi elbeszéléi technikat
alkalmaz, és emiatt szamol azzal is, hogy mtve tobbféle értelme-
zésre ad majd lehetéséget (.lesznek, akik velem ellentétben ezt a
munkéamat is mivészetnek fogjak nevezni’®). Gyorgy Péter szerint
a szerz6 minden bizonnyal azért hangsulyozta a mi dokumen-
tum jellegét, mert az ,elsé konyvek” kiadasa idején, a hiiszas évek
masodik felében még akkori avantgard munkassaga koherencia-
jat is érzékeltetni, illetve 6vni kivanta.® Ha rabélintott volna mtive
fikcio jellegére, azt is elismerte volna, hogy a hagyomanyos esz-
kozvilagu proza mellett tette le a voksat.

Tanulmanyomban a Kassak legnagyobb prézai mivében abra-
zolt tarsadalmi gyakorlatok kéziil a baloldalisag, a baloldaliva va-
las megéléstorténeteit vizsgalom. A kérdésfeltevés nem el6zmény
nélkili: a hetvenes évek végén Andrasi Gabor, a Kadar-korszak
ideologikus és sematikus Kassak-olvasataival szemben, el6szor
tett maig érvényes kisérletet a fiatal Kassak ,szocializmusanak”
feltérképezésére.” Az elemzésnél természetesen nem tekinthettem
el attol sem, hogy az 1923-tdl tobb részletben készitett, a htiszas—
harmincas években j6 par kiadast megért, kiilon kétetekben pub-
likalt onéletirasaban Kassak a huszas évek horizontjarél abra-
zolta munkas- és baloldali identitdsanak 1étrejottét, alakulasat.®

*Kassik Lajos: Egy ember élete. (Els6 konyv. Gyermekkor.) Magvets, Budapest,
1988. 7.

5Uo.

8 Gyoray Péter: Ktizdelem a realizmusért. Fikcio és onéletrajz szerepe Kassak
prézajaban”. 58. Az évtiz?d kozepéig még nem valt szét az avantgard és a realis-
ta alkoto. L. Stanpeisky Eva: Az ,ismeretlen” Kassak. In: ANprasi Gabor (szerk):
... @ fejlinkbdl toroljiik ki a reguldkat”. Az iré, a képzémiivész és a szerkeszto.
Tanulmanyok. PIM-Kassak Alapitvany, Budapest, 2010. 201.

7 ANDRAsI Gabor: A fiatal Kasséak Lajos a szocializmusrél. I. m.
8 CsapLAR Ferenc: Kassdle Iorei. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1987. 161.
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A tisztazasra jo oka volt: a munkaspartok koézoétti konkurencia
kiélez6dése, ebbdl kovetkezéen a személyét ért tamadasok, vala-
mint mozgalmi kiilénallasa is arra 6szténozte, hogy az egyén és a
kozosség allanddan valtozoé viszonyaban beszélje el identitaskere-
sésének fordulatait.®

Az els6 kotetekben az ir6 egyes szam elsé személyben szol, s
ezzel természetes modon azt sugallja, hogy az elbeszélt mult meg-
felel az 6 személyes multjanak még akkor is, ha ehhez az egyedui-
li forras a narrator tanusagtétele. A kotetek kozotti kiilonbségre
Gyorgy Péter is felhivta a figyelmet: az elsé kotetek ,,az emberi
lélek autonémma valasanak vilagirodalmi rangtt momentumai”,
mig a tobbi ,tényleg dokumentum”.!° Ezzel Gyérgy mellesleg azt is
allitja, hogy az ,els6 konyveknek” inkabb retorikai, mig az utob-
biaknak referencialis olvasata lehet, bar énmaganak kissé el-
lentmondva azt is hangsulyozza: amikor Kassak magarol ir (azaz
az ,els6 kényvekben”), akkor ,szabatos és eredeti”!! Ugy vélem,
Kassak szovege (és kiilondsen a két ,els6 kényv” annak ellenére
is targyilagosan abrazolja a korabeli baloldali identitasokat, bal-
oldalisagot, hogy nyilvanvaléan utélagos konstrukciét is tartal-
maz. Azért targyilagos és nem csak valdszerd ez az abrazolas,
mert az elbeszélés soran az identitaskonstrukeié — a valsagoktol
sem mentes baloldali identifikicié, majd identitas kiktizdése,'?

9 A bécsi emigracié kezdetére leszamol a forradalmi hanggal, és jelentés auto-
noémiatérekvés jellemzi (tudataban van 4jité szerepének), ezért tarsai a forrada-
lom elarulasaval, egoizmussal vadoljak és a Uart pour Uart miivészekhez soroljak.
Az évtized kozepén mar konstruktivistanak vallja magat; kollektiv mtivészetet
szorgalmaz, de nem hajlandé partokkal, tomegszervezetekkel egyuttmikod-
ni. (PEcst Zoltan: Kassak bécsi valtasa. In: ANDrAsI Gabor (szerk): i. m. 23-34.
1925-ben is latvanyosan védelmébe veszi a miivészet autonémidhoz valé jogat
(a Népszavdban), ugyanakkor elismeri a miivészet tarsadalomjobbité hatasat.
(Stanpeisky Eva: ,Muzsikdk és fényességek szélnak beldlem.” Az iré Kassak.
Kassdlk! A Kassdk Mtizeum dllandé kidllitasa. PIM- Kassak Muzeum, Budapest,
2011. 22. Lasd még CsarLir Ferenc: Kassdak onéletirasa. Irodalomtérténeti
Koézlemények, 1976/4. 447.

10 Gyoray Péter: i. m. 58.

1 Uo. 59.

12 Ttt Paul Ricoeur narrativ identitdsra vonatkozé elméletét vettem alapul.
(Jacques LE RipEr: Modernité viennoise et crises de lidentité. Quadrige-PUF, 2000.
54-56. (Els6 kiadas: 1990). Valamint Paul RicoeEur: A narrativ azonossag. In:
LAszLo Janos-THomka Beata (szerk): Narrativdk 5. Narrativ pszichologia. Kijarat,
Budapest, 2001.
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azaz egy ,onformalé folyamat™® - tobbek kozt intézményekkel és
személyekkel valo konfliktusokban valésul meg.'* Kassak auten-
tikus tanu: az egyén és a k6zosség allandé kdlecsénhatasaban lat-
tatja sajat szerep- és identitaskeresését a korabeli munkas-szub-
kultaraban.!® A szévegben utélagos konstrukcidra is sor kertil, s
ezt Kassak tébbnyire maga is jelzi a megfogalmazasban.

Kassak Lajos a huiszas években irta meg és adta ki memoarjat.
A bécsi emigracioban elmaganyosodott, a baloldali mozgalmak, a
miuivészet és 6nmaga viszonyat bonyolultabbnak latta, mint vala-
ha, ezért sztiksége volt egy tisztazo folyamatra, a térténetmondas
rendez6 erejére. A feladatot a két nagy 6énabrazol6 miifaj egyikével,
az 6néletirassal kivanta elvégezni. A Bécsi Magyar Ujsdg altal in-
ditvanyozott onéletiras'® egy hullam része volt: a szazad elsé felé-
ben a baloldali partok altal bekért énéletrajzokkal, illetve a mun-
kasszarmazasu irok huszas években koézreadott 6néletirasaival
is 0sszevethet6. Ezzel természetesen nem azt allitom, mint a ko-
rabeli kritikusok egy része, hogy Kassak ,osztalyiré” lett volna."”
Pusztan jelezni szeretném, hogy az emigrans magyar ujsag felkeé-
rése akarva-akaratlanul egy trendbe illeszkedett, és az 6néletiras
olvasétaboranak egy része (pl. a fiatal munkasok'®) életvezetési
mintaért is fordultak az Egy ember életéhez. Az els6 vilaghabo-
rua utan Eurdpa-szerte szamos munkasszarmazasu iré jelentette
meg az 6néletrajzat, hogy a baloldali mozgalmakhoz csatlakoza-
sok elmesélésével 6sztonzéleg hassanak olvasoikra, akar agy is,
hogy sokszor minddssze ,a proletarhés titja az osztalycselekvésig”
sematikus képét kinaltak.!® Csaplar Ferenc, a Kassdk-muzeum
egykori igazgatdja hangsulyozza: Kassak muvének a hatterében,
~a sajat élettudatos szemléletére” vonatkozéan a miifaj klasszikus

13 Standeisky Eva pont ennek a felderitését emliti meg az eddigi Kassak-
kutatasok egyik hidnyaként. (Az ,ismeretlen” Kassak. 195.)

4 Gyani Németh Laszl6 esetében az irodalmi mezén belili status quo felfor-
gatasi szandékat emliti mint a valoszertiség garanciajat. (Gvant Gabor: Mir6l val-
lanak 1. m. 66-67)

15 A kortarsaik is hangstulyozzak székimondoé 6szinteségét, mint pl. Schopflin
Aladar vagy Gyergyai Albert. L. SzAvar Janos: i. m. 158.

16 CsaprLAR Ferenc: Kassak korei. I. m. 130.

17 Gyoray Péter: Kassak korei. I. m. 60-61.

18 CsapLAR Ferenc: Az ,Egy ember élete”. 163.

19 CsaprLAR Ferenc: ,Kassak onéletirasa”. I. m. 446.
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darabjai, pl. Szent Agoston Vallomdsai, illetve Gorkijnak a korban
nagy hatasu énéletrajzi trilégiaja is felderithet6.2° Amde j6 par ko-
rabeli, sematikusnak mondhaté 6néletrajzzal vagy énéletirassal
szemben az Egy ember élete az élet és a mesélés d6sszekapcsoloda-
san alapul6 egzisztencialis tapasztalat bemutatasanak készon-
het6en komplex vilagképet, értékrendszert kézvetit; az énalkotas
regényének szokas tekinteni, amelyben Kassak egy személyben
szerz6, elbeszélo és foszerepld.2!

*

Kassak baloldalisaga, illetve identitaskeresése mindenekel6tt
konfliktusokban kristalyosodott ki. Ha a ric ur-i harmas lépcsé
szerinti identitaskeresést vessztik alapul, akkor a szinte gyermek
Kassak munkassa valasa az elsé ilyen 1€pcsé: Kassak, dacolva az
apai szandékkal, kiharcolta, hogy az iskolat mtihelyre cserélve la-
katosinassa valjon.?? Munkés-ontudatossaga koérvonalazédasa-
ként mar akkor megjelenik a teremté munka mint a vilaggal szem-
beni félény képe. Az angyalf6ldi Magyar-Belga gyarban szembe-
sult el6szoér a munkaslét kozésségi dimenzidjaval, s ezzel meg is
kezd6dott az egyén és a valasztott kozosség (mozgalom) kapcsolo-
dasi nehézségeinek a bemutatasa. Els6ként a szazad eleji szocial-
demokrata mozgalom hivatalos gazdasagi-szervezeti egységéhez,
az egylethez valo kezdeti viszonyat abrazolta problematikusnak:
a szerszamokkal végzett ,teremtd”, egyéni vagy kiscsoportos, de
semmiképp sem iparszerti munka 6rémét, amit 6 maga atérzett
a Magyar-Belga gyarban (.éreztem, hogy a kalapacs nyelének ize,
s a reszel6 fogainak teremté és megsemmisité ereje van”) szem-
beallitotta a mozgalmisaggal, amely a munka helyett a szervez-
kedésen alapul. (1908-ban mar 102 000 szervezett munkas volt
Magyarorszagon.??) Egyik tarsa pl. lenéz6en susztereknek titulal-
ta a csoportot, amelyben Kassak dolgozott, és arra kapacitalta 6t,
hogy iratozzon be egy egyletbe, mert akkor megtudja, ,milyennek

20 Uo. . még Szavar Janos: i. m. 150.

21 Mexis D. Janos: ,Kassak onéletirasa”. Kassdlckod, 43. http://www.kassak.
eu/kassak-kod/images/kassak-kod.pdf

22 Szavai Janos emliti, hogy ennek a fikciéba ill6 jelenetnek a hitelességét do-

kumentumok is igazoljak. Szavar Janos: i. m. 152.
23 ANDRAsI Gabor: A fiatal Kassak Lajos a szocializmusrol. I. m. 380.
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koll lenni egy tisztességes munkasnak”. Ott majd megismerkedik
a munkasosztaly fogalmaval és megtudja, mi az, annak aruléja-
va lenni.?* Az abrazolas szerint az alkoté munka 6rémét élvezé
Kassak még kiviil van a korabeli mozgalmi kereteken, az egyén all
itt kivil a kdzosségen, amelynek 6sszetartasat a bels6 arulok le-
leplezése mellett a normativ fogalomhasznalat (,munkasosztaly”)
biztositja. Ahogy irja: ekkor még azt hitte, a kétkezi munka folé-
nyétol eltoltott magabiztos individuumként egyediil is képes lesz
sajat érdekeinek a védelmére, hiaba allitottak azt tarsai, hogy ,,az
egyes embert folfaljak a kapitalistak”, és hogy a munkassag hatal-
ma a szervezkedésben rejlik:25

~Nem tudtak velem megértetni, hogy miért ne maradhatna meg
az ember becstiletes munkasnak, ha egyedtil all... Ahhoz, hogy én
ember legyek, nincsen masokra sziikségem — mondtam -, ti csak
larmaztok, és nem csinaltok semmit. Ha az embernek nem tet-
szik, ahol dolgozik, odavagja a szerszamot, s megy tovabb. Miért
kell azért olyan nagy larmat csinalni... Legyen mindenki olyan
erds, hogy feleljen magaért.”

Kassak a maga és a mozgalom ko6zotti ellentétet nem rog-
tén oldotta fol, s6t fokozta azzal, hogy kijelentette: tovabbra is
ugy .érezte és gondolta”, hogy szocialistabb volt a baratainal,
és a tovabbiakban is elzarkozott attdl, hogy belépjen az egylet-
be. Figyelemremélt6 az is, hogy Kassak szamara mindenekel6tt
a munka jelentette a szabadsagot, és nem a szervezkedés, vagy
éppen a szabadidében rejlé kozosségi, illetve alkotoi lehet6ségek,
ami annyira jellemz6 lesz pl. az 1920-1930-as években a baloldali
fiatalokra. Ekkor még a gyari munkaba vetett hit megrendiilésé-
t6l is tavol vagyunk, amelyrél a Csavargdsok kényve ad majd sza-
mot.28

Koévetkez6 munkahelyén, a Gépépit6knél végiil is belépett a he-
lyi egyletbe. A belépés azonban nem valamiféle teleologikus ideo-
l6giai fejlédés eredménye volt, ahogy azt pl. egy sematikus 6nélet-
iras lattatna, hanem egy politikai incidens vezetett hozza. Kassak
a szazad eleji magyar munkasok masik gyakori féruman, a kozte-

24 Kassak Lajos: Egy ember élete. 1. k. Magvetd, Budapest, 1983. 189.
25 Uo. 193-195.
26 CsapLAR Ferenc: Kassdlke koérei. 1. m. 148.
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reken is megfordult, ahol az egyletektél eltér6en mar nyilt, kovet-
kezményekkel jaro politizalas zajlott. Kezdetben az utcai gytlése-
z€s rossz benyomast tett ra; megerdsitette a szervezettségtol, az
intézményekt6l valé gyanakvasaban. Egy alkalommal azonban
szemtanuja volt annak is, ahogy a szocializmus nevében fellép6
csoportok — nevezetesen a szocdemek €s a keresztényszocialistak
- farkascsorda” médjara egymasnak estek egy gytilésen, aminek
aztan az utébbiak oldalan fellép6 rendérség vetett véget. A hata-
lommal valé 6sszejatszason annyira megrokényodott, hogy még
aznap este belépett a Gépépiték szakosztalyaba.

Ettél faggetlentil tovabbra is elutasitotta a koézésségi nor-
makhoz és a normativ nyelvezethez val6 igazodast. Az egyletben
Kassak gyakran kertilt vitdba: ,akaratos és keményfeji” volt,
~kérdezett és kételkedett”. Kullénallasat hangsulyozand6 megem-
liti: a tobbiek ugy beszéltek ,a munkaskérdésrél, mintha leckét
mondananak fol”. Amikor vitakészségét akarta fejleszteni, a va-
sas Vanczak Janos kényvét ajanlottak a figyelmébe (egyébként ez
volt az els6 kényv, amelyet a kezébe vett).?” Benyomasairol szélva
ismét tanusagot tett arrol, hogy hajlamos a szocialdemokrata part
altal kinalt normak elutasitasara: ,Volt benne egy halotti beszéd,
ami mintaul szolgal ahhoz, hogyan kell egy szocialista szénok-
nak egy szocialista koporséja {616tt beszélni. Becsuktam a koény-
vet, és meg voltam gy6zédve rola, hogy én soha senkinek a kopor-
séja el6tt nem fogok igy szénokolni.”?®

Ugyanakkor a munkaspolitizalas- és mitivelé6dés mikroterét
meégis fontosnak tartotta személyiségfejlédése szempontjabél. Bar
bevallottannem érdekelteahelyikdnyvtar (inkabbanagyteremben
fellép6 ,mtikedvel6k” irant érdekl6dott), a helyiséget diszité
falfeliratok hatassal voltak ra: ,Az egész egylet a tisztasagaval és
komolysagaval megnyugtatolag és serkentéleg hatott ram... par
hét alatt tobbet fejlédtem, mint egész eddigi esztendéim alatt.”
Nem csak az egyletet, a dalardat is szervezkedésre alkalmasnak
tartotta. Az egylet tagjaként vett részt élete els6 sztrajkjaban is,
és szintén innen kapcsolédott be az altalanos valasztdjogért valo
ktizdelembe: esti tlintetésekre jart ,Angyalfoldrél a kivilagitott

27 ANDRAsI Gabor: A fiatal Kassak Lajos a szocializmusrol. I. m. 380.
28 Kassak Lajos: Egy ember élete. 1. k. 1. m. 204.
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korutakra”, ahova a ,dacos fiatalsag, a jobb jovébe vetett hit”
vitte.?°

Fontosnaktartottaahaboruelé6ttibaloldalicsoportokegymasrol
kialakitott nézeteinek, valamint 6nmaga pozicionalasanak, vagy
jobban mondva pozicionalhatatlansaganak abrazolasat ebben a
jatéktérben, mikézben hangsulyozta: ,egészen a mozgalomnak
€It nem érezte magat ,hithd szocialdemokratanak” (,nemcsak
a gazdagok elleni gytlolet €lt bennem, le akartam vetni minden
nyligoét, amirél ugy éreztem, hogy az embert béklyoba koti és
megalazza”); amiért a egyletben ra is stitétték az ,anarchista”
bélyeget. Ezt Kassak elharitotta; a cimke elutasitasaban benne
van az egymassal vetélkedd, a szocialdemokracia alternativaiként
felttinni igyekvé korabeli baloldali csoportok abrazolasa. Kassak
ugynokok és papok keverékének latta az anarchistakat, akik
~-mindenre talaltak valami elitél6 szentenciat” (bar, tudjuk
mar eurépai Gtja el6tt olvasott Kropotkint).3® A szocdemekkel
szembeni kritikussaga nem terelte 6t sem az anarchistak,
sem a szindikalistak feltétlen hivei ko6zé, bar ekkor ,inkabb”
szindikalistanak, mint szocdemnek érezte magat.?! Ugy vélte,
hogy a vezet6ség mindenhol ,a tagsag fejére né”, s ez hasonléva
teszi az amugy egymassal torzsalkod6 baloldali csoportokat,
szervezeteket: ,Eszre kellett vennem, hogy e kozott az énkéntes
gyulekezet és a mi partunk kozoétt alig van némi kitilénbség.” A
szocialdemokrata part személyesked6 biralata sem tetszett
Kassaknak, és nem érezte kell6en forradalminak a szindikalistak
csoportjat sem.

A szovegben visszatérnek a kereszténységgel kapcsolatos
sablonok: Kassak mindenekel6tt az 6skeresztényeket tekintette
példaképnek, akik a katakombakorszak idején gyakran marti-
romsagot szenvedtek hittikért. Magat hozzajuk hasonlitva hang-
sulyozza példaul: akarcsak az els6 keresztényeknek, neki is egy-
szerre volt ,nagy szive és hohérkarma” A szocializmusban valé
hit mélysége, a valasztott aszkézis, illetve a megprobaltatasok

2 Uo. 205.
30 ANDRAsI Gabor: A fiatal Kassak Lajos a szocializmusrdl. I. m. 383.
3! Kassik Lajos: Egy ember élete. I. m. I. k. 258.
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érzékeltetésére felttinéen gyakran fordult ilyen hasonlatokhoz.3?
dekében - tobbnyire valamilyen intézmény, illetve az egyén ala-
vetettségét megkoveteld kollektivizmus biralatakor — gyakran ha-
tarolodott el az egyhazi panteon, illetve hierarchia tagjaitol, pl. az
~apostolokkal”, a ,papokkal” ttizdelt metaforakban. Mar kamasz-
ként szembefordult vallasos neveltetésével (parittyaval 6sszetort
egy uveg Krisztus-képet a temetében, hogy megtapasztalja, jar-e
a tette barmiféle kovetkezménnyel3d), és nyugat-eurépai csavar-
gasai soran is hangosan antiklerikalis volt. (Amikor a briisszeli
foghazban imara kényszeritették, ugy tett, mintha imadkozna,
mikoézben halkan magyarul atkozodott; ezzel nagy tetszést ara-
tott honfitarsai kozt.>*) Abrazolasaban - pozitiv vagy negativ
szovegkornyezetben — mégis allandéan hivatkozott a keresztény
egyhaztorténet szerepl6ire. Példaul a szocializmus és part kozotti
kiuilénbséget is a Maté evangéliuma szerinti szegénységet és vele
egy igazsagosabb tarsadalmat hirdeté szerzetes, Assisi Ferenc
példajaval vilagitja meg: ,Nem f6ltétlentil csak az a j6 szocialis-
ta, aki megbecsiilt tagja a partnak... Assisi Szent Ferenc példaul
jo keresztény volt, s mégis 0sszetitk6zésbe keruilt az egyhazzal, a
papasaggal... A part nem azonos a szocializmussal, a legjobb eset-
ben is csak annak egyik gyakorlati végrehajté szerve.”s®> Az Egy
ember életében a zsido-keresztény eszkhatolégiabol meritett sza-
mos hasonlat nem tekinthet6 az énéletiras vagy az €letmu speci-
fikumanak; a baloldali eszmék képvisel6i korében a kezdetekt6l
fogva gyakoriak voltak az ilyen sablonok, tulvilagi helyett evila-
gi idvoziulést hirdetve.?® Nem véletlen, hogy az 6skereszténység-
munkasmozgalom analégiara — még joval Kassak el6tt - maga

32 Erre Standeisky Eva is ramutat a Kassak-kutatds hidnyossagait 6sszegz6
tanulmanyaban: ,A kereszténység és a szocializmus messianizmusa, humani-
tasa 6tvozédik nala.” Fontos téma, amely azonban egyelére elkertilte a kutaték
figyelmét. Kivételnek emlithet6 Hegyi Béla A keresé Kassdlc, cimi tanulmanya a
Vigilidban. Lasd Stanpeisky Eva: Az ,ismeretlen” Kassak. 1. m. 196.

38 Kassak Lajos: Egy ember élete. I. m. I. k. 67-68.

34 Uo. 411-412.

35 Kassak Lajos: Egy ember élete. I. m. II. k. 72-73.

6 Farxas Attila Marton: A kommunizmus Orokletes betegsége: az arnyékke-
reszténység. In: SzarLa1r Erzsébet (szerk.): Kordiagnozis. Fiatal tarsadalomtudésok
antologidja. 2009/2. 1.
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Engels is felfigyelt, és kiilén miiben elemezte (Az dskereszténység
torténetéhez).>”

A kereszténység messianisztikus dualizmusa, az aszkézis és
a hedonizmus kettése is szerepet kap az onéletirasban. Mély és
komplex ifjukori érzelmek fiizték hiigahoz, Mariskahoz,%® igy nagy
felhaborodassal irt htiga varatlan terhességérél. A Kassak-kutaté
szamara nyilvanvaléan pszicholdgiailag terhelt magatartast®® 6
egyértelmien fiatalkori szocialista elvhiisége, hajhatatlansaga
szamlajara irja. E szerint az abrazolas szerint bar munkasbara-
tai arra intették, egy szocialistanak emberségesnek is kell lennie,
6 kitartott fanatikus elvhiisége mellett: ,Az igazi szocialistanak,
ha a nagyvilagban nem is tud oly kénnyen boldogulni, a sztik csa-
ladi kérben ttizzel-vassal ki kell irtani, ami az 6 elvével nem egye-
zik... a gyengéket félre kell takaritanunk az titb6l.” Kassak azt is
hangsulyozza, az elvek szamonkérése a csaladon nem volt példa
nélkiuli a munkasok koézott, amivel utal a korszak egyik lehetsé-
ges szocializmus-felfogasara, miszerint a tarsadalom atalakitasa-
ra nem csak nyilvdnosan, de az intim térben is térekedni kell.*°

Ez a szabad szerelem kérdését is érintette. Ennek kapcsan
- szintén huga miatt — Kassak vitaba is keveredett a Népszava
egyik szomszédjukban laké munkatarsaval. (A szazad eleji
dandyzmusnak megfeleléen borotvalt arcu és feltiné mtivész-
nyakkendét visel6 szomszéd hatasara névesztette meg egyébként
6 is a hajat.) Kassak kiilonc kiilseje ellenére az illet6t maradinak
tartotta, és hogy hangsulyozza 6nnén nonkonformizmusat és az
intézményektol valé idegenkedését, irasaban felelevenitette, hogy
mig szomszédja mindig ,a partrél”, 6 maga mindig ,a munkas-
sagrol” beszélt. Egyik beszélgetéstikon huiga terhessége is széba
kertilt, amelyet a szomszéd mint a polgari formak megvetésének
bizonyitékat tidvozolt. Kassak, épp ellenkezéleg, szomszédja hoz-

57 Uo. 4.

38 StanpEIsky Eva: ,Kassdk Anndja” In: U6: Kassdk, az ember és a kézszerepld.
Gondolat, Budapest, 2007, 35-70.

39 Ez titon szeretném koészoénetemet kifejezni Standeisky Evanak, amiért meg-
osztotta velem a sz6veggel kapcsolatos észrevételeit.

40 Emliti, hogy az egyik lakatos ismerdse pl. vakmeréen minden sztrajkba be-
leugrott, azt remélve ezzel el6késziti csaladja boldogulasat, révid tavon azonban
Kassak szerint igy valéjaban csak kegyetlen volt veltuk.
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zaallasat itélte ,polgari érzelmességnek”, és tigy vélte, megint csak
a katolikus egyhazi panteonbdl meritett hasonlattal élve: , A szo-
cialistaknak nem apostoloknak, hanem felforgaté és j rendet
csinalé embereknek kell lenniok.” Kassaknal a hazassagon ki-
vili terhesség elutasitasa jelentette tehat a forradalmi attitiidot.
Ugy vélte, el6bb meg kell teremteni a kollektiv szolidaritas feltét-
eleit, s akkor majd megvalosulhat a szabad szerelem is. Kassak a
mainstream baloldallal vallotta: el6bb az aszkézis (az 6nfegyelme-
z€s, a lemondas a jelenben), és csak utébb a hedonizmus (a boldog
jovo).* E példak jol szemléltetik, hogy Kassak minden igyekezeté-
vel harmoniaba kivanta hozni az emberek moralis viselkedését a
megvalésitani kivant tarsadalmi rendszerrel, és e kiuildetést egy-
elére az onfegyelmezés, a lemondas aran latta megvalésithaténak
- még akkor is, ha az dnfegyelmezés adott esetben polgari norma-
kovetést is jelent.

Az intim szféraban - a csalad nétagjaitol - elvart szigoru er-
kolcsiség, amire szocialista erkélcsként tekintett, a mindenna-
pokban sajat maga szamara is mérce volt, ha nem is a szexua-
litasban és az ivasban (hiszen ezen a téren eleinte korantsem
mutatott 6nkorlatozast*?), de a pénzhez valé viszonyban minden-
képp. Fontosnak tekintette megemliteni példaul, hogy a New York
Kavéhaz iréival szemben 6 és munkasbaratai nem csenték el a
borravalét a Meteor Kavéhaz pincéreitél: ,Tagadtuk az uralkodo
rendszert etikettjével és moraljaval egyttt, de mar élt benniink
egy masik moral, szigoru és kévetkezetes térvényeivel az osztaly-

41 Haga masodik terhességénél is ugyanezek a kérdések mertltek fel benne,
csak Kassdk ez alkalommal méar belenyugvébbnak ttint. Most Bagg, a férjjelolt
utasitotta el az eskiiv6t mint polgari kiils6séget, amelyet Kassak ezuttal édesany-
ja megnyugtatasa miatt védelmezni probalt: ,Elmennek az eléljarésagra, aztan
vége. Az ilyesmi utan ugy érezheti magat az ember, mintha véletlentil egy rossz
falatot nyelt volna le.” (Kassak Lajos: Egy ember élete. . m. I. k.

42 Uo. 292., 459. A mozgalomhoz kapcsolddas rogos titjanak ismertetését tar-
kitjak a korabeli munkasok mentalitasara, a szabadidé eltdltésére utalo leirasok.
A fiatal Kassak hétvégi dorbézolasai a Kamaszévekben még koszonoé viszonyban
sincsenek a szazadfordulén Eurépa-szerte a munkassag koérében jelentkezé 6n-
korlatozassal, illetve azzal az altala ,aszketizmusnak” nevezett magatartassal
(nevezetesen az etikai aszketizmussal), amirél késébb ejt szét. Nem rejtette pél-
daul véka ala a leginkabb dzsentroid vonasokat is felmutaté szombat esti mulato-
zasait sem: zenés kiilvarosi kavéhazakban sult hust és sort fogyasztottak, cigany
huzta a nétajukat, és — ha kellett - megkaptak a kasszirnét is. (Uo. 205.)
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szolidaritasnak. Ennek az Gj moralnak a kévetkezménye volt az
az 6ntudatlan, az a teériakkal be nem allitott aszketizmus, ami-
ben most éltem, s minden anyagi bajom mellett is j6l éltem.™3 A
pénz megvetésének abrazolasa és annak inverzeként a kultira
iranti olthatatlan szomj megjelenitése Eurépa-szerte elterjedt
volt a szazad eleji munkasmozgalmi szubkulturaban.** Az ilyen
abrazolasok nemcsak jo példat akartak nyudjtani, de a tarsada-
lom egészének nevelését is megcéloztak. Ennek szélesebb értel-
mezési kerete a 19. szazad 6ta a baloldali szubkultirakban nem
mas, mint amirél hiiga sorsa kapcsan mar esett sz6: az aszkézis,
a polgari 6romokrél valé lemondas és ezzel dsszefiggésben az 6n-
fegyelmezés a boldogabb jové eléfeltétele®® és ,az elvhiiség etikai
magasabbrendtliségének megerdsité tudatat nyujtja”.*¢ Kassaknal
a motivum egyuttal a lazadas, a nonkomformizmus hangsulyoza-
saban is szerepet kap.

Simon Jolannal valé megismerkedése értelemszertien nem
maradhatott ki az énéletirasbol - ennek apropéjan a szocialde-
mokrata parti tagsagnak a n6khoz val6 viszonyat és a n6k moz-
galmon beltili helyezkedését is Abrazolni tudta.*” Két nével - egy le-
annyal és egy férjes asszonnyal, azaz Hegediis Mariaval és Simon
Jolannal - is j6 viszonyt apolt az egyletben. Nem mulasztotta el ér-
zékeltetni, mennyire idegeniil fogadtak a néket az egyletben, amire
Kassak szerint a vagyakozassal vegyes irigység lehet a magyara-
zat.*® Mig a néies, csinosan 61t6zkddé asszonyt (6 Nagyné, Simon
Jolan) jobban kedvelték, elfogadtak, addig a kevésbé szép, de az
elméletekre fogékony és lobbanékony leanyt (6 Hegediis Maria),

43 Uo. 284. Ez az epizdd a tekintetben is érdekes, hogy mashol szinte biiszkén
szamolt be lopasarol. L. Szavar Janos: i. m. 154.

44 Christophe ProcHasson: La gauche, les moeurs et la morale. In Jean-Jacques
Becker-Gilles Canpar: Histoire des gauches, t. 11, Paris, La Découverte, 2005, 667-
684.

45 Farkas Attila Marton: i. m. 20-22. - Az mas kérdés, hogy a kommunista asz-
ketikus 6nformalas ,a majdani felszabadulas reményében a korabbinal er6sebb
hatalmi kotéttségbe veti az egyént”. (SzoLLata David: A kommunista aszketizmus
esztétilkdja. A 20. szazadi magyar irodalom néhdny munkdsmozgalom-térténeti vo-
natkozdsa. Balassi, Budapest, 2011. 35.)

46 Uo. 36.

47 Kassak Lajos: Egy ember élete. 1. m. I. k. 285.

48 Uo. 284.
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akit Kassak a ,jo polgar” antitéziseként irt le, nem értékeltek eré-
nyeinek megfeleléen. Ezt Kassak uigy magyarazta: ,ahhoz, hogy
6k valakit megszeressenek, az illetének legalabbis egy kellemes
polgarhoz kell hasonlitania”*® Kassak e tekintetben is szembehe-
lyezkedett a tagsag izlésvilagaval: szépnek talalta ugyan Jolant,
de egyuttal tul kispolgarinak is: ,tal szolid, testhezallé ruha” volt
rajta és ,kigondoritett frizurat” viselt. ,Egészen hideg fejjel értékel-
tem” - irja tobb mint egy évtizeddel kés6bb. A konvencionalis, pol-
gari izlésvilag a n6knek a mozgalomban valé helyzetét is megha-
tarozhatta Kassak szerint, amit 6 értelemszertien vitatott. Igy lett
Hegedts mentora, akivel - ezt is megtudjuk téle — véletlenszertien
keveredett kalandba (melynek soran elvette a lany sztizességét).>°
A szovegben csak kés6bb koti az olvasé orrara, hogy ezzel anyava
is tette a lanyt, és blintudata ellenére sem vallalta fel a gyerme-
ket;%! a narracié szempontjabdl ugyanis fontosabb volt, hogy ra-
térjen arra, hogyan kertilt kézelebb Nagyné Simon Jolanhoz (bar
azt azért megemliti, hogy ez nem jelentette r6gtén a Mariaval valo
kapcsolat végét.)>? A két n6 — Jolan és Maria - altal megtestesitett
izlésbeli kullonbség (kispolgari versus munkaskultura), illetve a
Mariaval val6 sorsk6zdsség (szegénység, munkaslét) az érzelmek
szempontjabol tehat k6zombosnek bizonyult: Kassak végil az
eredetileg kispolgariasan 61t6zk6dé Jolan mellett talalta meg a
boldogsagat — igaz, nem telt bele sok id6, és mindketten belefogtak
identitasuk artisztikus megformalaséaba.5®

Jolannal mondatja el, hogyan kapcsolédott a mozgalomhoz;
ennek fontos szerepet tulajdonit, hiszen a nék baloldaliva vala-
sanak egyik tipikus utjat latja benne. Jolan August Bebel N6 és
a szocializmus cimd kényvébél meritette a n6k helyzetére vonat-
koz6 ismereteit, s6t a mi segitette 6nmaga megismerésében is.>*
Jollehet a férje révén ismerkedett meg a mozgalommal, bevallasa
szerint tudatosabb szocialista lett bel6le, mint 6, s ez eltavolitot-

4 Uo. 285.

50 Uo. 287.

51 Uo. 478-479.

52 Uo. 294.

5% Jolan megismerkedésuik utan nem sokkal otthagyta a gyari munkat és mo-
dellnek allt az epreskerti mesteriskolaban. (Uo. 295.)

54 Uo. 519.
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ta téle a férjét. Jolan széhasznalata arulkodé a mozgalmon beliili
jobboldali pozici6 és a csaladon beliili elnyomas korrelaciéjarol és
arrol, hogy a mozgalom menedéket kinalt a nének a csaladban zaj-
16 kizsakmanyolas el6l: ,Mindig huligan, jobboldali volt, s aztan
valosaggal ellenforradalmar lett bel6le... Ugy latta, hogy a mozga-
lom elvisz t6le, érezte, hogy mar tovabb nem tarthat rabszolgasor-
ban, s ebbe sehogy sem tudott belenyugodni.”® Jolan gytilések-
re, majd hazi agitaciora kezdett jarni, €s a csaladi keretek koziil
kiszabadulva teljesen feloldédni latszott a valasztott — mozgalmi
- kozodsségben: ,Egy 1j, az el6bbinél sokkal gazdagabb élet volt ez.
Este a gyerekeimet letettem aludni, és én bementem az egyletbe,
gyerekeimt6l az emberek kozé. Az egyletben lettem azza, ami ma
vagyok. Es nem panaszkodom, Gigy érzem, ma mar értelme van az
életemnek.”® Kassak utélag biraléan szolt a bevett anyaszerep fel-
rugasarol (mikézben 6 maga lemondott Hegedtis Mariatol sziile-
tett gyermekérél): ... Nem gondolt a gyerekeivel, akik ott kallédnak
az anyjanal arvan és szeretet nélkiil. Olyan volt 6, mint mi, majd-
nem részegek a forradalom 1azat6l.”>” A hazassagon beluli elnyo-
mas, er6szak megitélésénél Kassak tehat Jolant idézi, 6 maga nem
mond véleményt; amikor azonban Jolan a csaladot lecseréli a va-
lasztott k6z6sségre, 6 maga azt egyértelmien tévitnak abrazolja.

A férjétél kilon kélt6zs, tobbgyermekes Jolannal hamar sz6-
vetségszerd lett a kapcsolatuk, amit tovabb mélyitett az indivi-
duumot kiemel6 k6zos esztétikai onformalasmaéd.>® Jolan miatt
merte batran vallalni a munkaskérnyezetbdl kirivé hosszu hajat,
amelyet eredetileg a dandysen 061tézkddé Népszava-munkatars
hatasara probalt ki, hiszen Jolan is, szakitva a n6k konvenciona-
lis — azaz a munkaskodzegben is megszokott — megjelenésével kap-
csolatos elvarasokkal, fiisra vagatta a hajat: ,Ha egytitt menttink
valahova, a kiiltelki emberek megfordultak utanunk, s a gyerekek
utanunk kuldtek egy-egy kédarabot.”®® Ekkor baratkozott 6ssze a
munkaskoérnyezettél szintén eltité arcszérzetet — kecskeszakallt

5% Uo.

56 Uo.

57 Uo. 534.

58 Az esztétikai 6nformalasmodrol lasd SzorLata David: I. m. 32.
59 Kassak Lajos: Egy ember élete. 1. m. 1. k. 294.
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- visel6 Godrossel is, akivel harman ,Ujpest és Angyalféld legkii-
l6nosebb figurai” lettek. A bohém kiilcsin kéz a kézben jart tjabb
helyszinek fontossa valasaval élettikben, amit Kassak nem mu-
laszt el érzékeltetni: az egylet helyett — ahol ,alig is alltak veliik
szoba” - inkabb kavéhazakba jartak.®® Ekkor hataroztak el né-
hanyan, hogy szerencsét probalnak Parizsban. Déntéstikben a
kiulloncséguikbol fakadé megnemértettség, a miivészi ambicié és a
munkaslét 6sszeegyeztethet6ségének nehézségei éppuigy szerepet
jatszottak, mint a kalandvagy.

A Csavargasok kényve a Parizsba tarté utrol, a miivész én-ke-
resésérol, és egyben a tarsadalombdl valé kivonulasrol szol: itt
magatol értet6dé az intézmények elutasitasa; utitarsaival ,nem
partokra eskudtek”, és volt, hogy az anarchista eszméktél sem
zarkoztak el.®! Egyikuk, Szittya Emil - aki szellemi kalandor-
ként és polihisztor-vandortanitoként Kassak kalauza lett a csa-
vargasok soran - az orosz forradalmarokért lelkesedett. Kassak
ellentmondasosnak abrazolja Szittya lelkesedését. Nagyképtinek
tartotta, aki ,a mindent elpusztité, vérszomjas terroristat jatszot-
ta”, mégis miatta kerult 6 is a forradalom hatasa ala: ,Herzen,
Bakunin, Kropotkin és még egy sereg név a 905-6s forradalombdl,
ugy pergett a nyelviinkoén, mint az aranybdl valé gyongy, és égé
faklyakkal lobogtunk feléjiik.”®> A szazad eleji orosz forradalom
hatasa csak elmélylt, amikor Briisszelben személyesen is talal-
koztak orosz emigransokkal: ,Fantasztikusan gyényord ember-
példanyok voltak 6k, lelkesedéssel és akarattal termékenytiltem
meg a kozeliikben, s éreztem, eljon egyszer az id6, hogy tarsuk le-
szek a meredek utakon, s hozzajuk hasonléan részem lesz az iga-
zi szocialistak 6romeiben és megkinoztatdsaiban.”®® Leirasdban
Kassak itt mar kifejezetten a zsid6-keresztény eszkhatolégia
messianisztikus sablonjait hasznalja: ,,Az asztal tetején egy sz6-
ke tovaris beszélt, még egészen gyerek, sapkaja alol kigondoérodott
a haja, Krisztus-szakalla lebegett foléttiink, mint a szentlélek ga-
lambija, s kezei foliveltek és elmutattak messze, belathatatlan vi-

60 Uo. 295.
61 Uo. 407-408.
62 Uo. 408.
63 Uo. 408.
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dékekre.”®* A vallasos heviilet mar szokasaikban is jelentkezett;
az onmegtartoztatas feltilkerekedett a hedonista vagyakon: ,Ezen
az éjszakan nem csavarogtunk el a kocsmakba, nem kivantuk
az italt, és nem beszélgettiink szerelemroél. Koran mentink haza,
miel6tt lefektidtiink, megmostuk a labainkat, orosz maédra teat it-
tunk rum és citrom nélkl...”%> Amikor masnap elhurcoltak éket
a belga rendérok - szintén nem mentesen a krisztusi parhuza-
moktol —, egytittérzéen gondolt az utcalanyokra, akiket ,kidobott
rokonainak” nevezett. Egy parizsi menhelyen tjabb orosz emig-
rans - ezuttal emigrans zsid6 — csoportokba botlott, 6ket tartotta
-a forradalom igazi fanatikusainak™ ,Nem reménytelenek, csak
komolyak, minden lépéstiket megfontolé taktikusok lettek az el-
bukott harc utan.” A csavargas soran politikai szempontbdl 6k
voltak a legnagyobb hatassal Kassakra: ,ttizzel és voros viraggal
vetették be az agyvel6jét.”c®

Visszatérve Budapestre mar nem tudott visszailleszkedni sem
a korabbi munka-, sem a korabbi mozgalmi keretek k6zé: képtelen
volt gyari munkat vallalni, és az egyleti tagdijat sem fizette (ezért
megint el6keriilt az anarchizmus vadja). Megvaltozott szamara a
szabadsag fogalma is: az alkoté munkahoz sziikséges szabad id6t
latta immar a szabadsag biztositékanak. Ez nagy valtozas az elsé
koényvek Kassakjahoz képest, aki a szabadsagot egykor a kotott
idében eltoltott fizikai munkaban lelte meg.

Azujszabadsageszményhez Uij helyszin is kapcsolodott. Lattuk,
életének mar a csavargasok el6tt fontos helyszine lett a kavéhaz,
de Parizsbol hazatérve teljesen ez vette at az egylet szocializacios
szerepét. Ebben természetesen most mar Kassak egyértelmu kol-
t6i ambiciodi is fontos szerepet jatszottak:

-Ez mas tertlet volt, sokkal fényesebb, mint amaz, de nem sok-
kal t6bb reménnyel tildégéltek benne az emberek. J6 volt, hogy
itt senki nem hajszolt benntinket, mint a gyarban, és senki sem
6rkodott folottiink lathatatlan aranykardjaval, mint az egyesiilet-

54 Uo. 408. A kép korabbi verziéja A 16 meghal, a madarak kireptilnek cimu
avantgard kolteményben bukkan fel. (K6szonet Szollath Davidnak, amiért erre
felhivta a figyelmem.)
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ben. Fényes, nagy hodaly ez, telezagyvaltan mindenféle lélekkel.
Ki félt volna itt az anarchistaktél? Senki.”®”

Kassak ebben a parizsi tit utani részben definialta a mozgal-
mat is: mindenekel6tt emberek szerves, (intézmények altal) nem
szabalyozott kozosségét értette rajta, amelynek erés dinamikaja
van: ,Aki benne van a mozgalomban, az olyan, mintha egy ara-
dasban lenne benne. Biztos vagyok benne, hogy ma vagy holnap
attérjiik a gatat.”®® Abrazoldsa szerint tarsaitél elsésorban ,dog-
matizmusa”, ,nyugtalan kezdeményezése” és névekvé magabiz-
tossaga valasztotta el. A tagsag tobbségét tovabbra is — kezdeti
véleményével megegyez6en - sziiklatokortinek tartotta (,szivesen
veszik, ha mas gondolkodik helyettiik”,) és tigy vélte, maga az egy-
let is ,rideg, kényelmetlen”, ahol a megvalasztott funkcionariusok
magasan hordjak az orrukat.®®

Az egylet sivarsaganak bizonyitasat és a szocializmus mint
tudomanyos és kulturalis projekt definidlasat szolgalta a Tdrsa-
dalomtudomdnyi Egyestilet Szabadiskoldjaban szerzett pozitiv
tapasztalatok bemutatasa is: itt Madzsar Jézsefet, Jaszi Oszkart,
Szende Palt és Szabd Ervint hallgatta. A szindikalista Szaboé Ervin
kiuiléndésen nagy hatassal volt ra: a mozgalom partokra sztikitése
elleni fellépés és a gazdasagi klizdelem, a direkt akci6 fontossaga-
nak hangstlyozasa téle ered.”® Az iskola Kassak szerint egyszerre
szolgalta az elméleti Gjitasok, ismeretek kozvetitését, valamint a
propagandamunkat: ,Ebben az iskolaban valami egészen mas vi-
laggal talalkoztam, mint amilyent eddig az egyestiletekb6l ismer-
tem. Nem larmaztak és nem handabandaztak és nem nyafogtak
és nem fenyeget6ztek, s mégis, ami itt elhangzott, a jelen szigoru
biralata és a jov6 bizalmat kelt6 igérete volt.””!

Szollath David hangsulyozza A kommunista aszketizmus esz-
tétikdja cimu kittiné kényvében, hogy Kassak kiilénleges (a vala-
milyen szempontbol) baloldali irék kézoétt a magyar irodalomban,
mivel mozgalmar aszketikus etikaja nem parosult aszketikus esz-
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70 Ezt hangsulyozza Anprast Gabor: A fiatal Kassak Lajos a szocializmusrol.
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tétikaval.”? Lathattuk azonban, hogy a csaladi kapcsolatokban,
illetve a n6khoz valé viszonyaban az aszketikus etika is ellent-
mondasosan érvényestilt. Az viszont kétségtelen, hogy a mtivésze-
ti autonémia és szabadsag mindig fontosabb volt a szamara, mint
a politikai elvek érvényestilése.

Az Egy ember élete els6 konyveiben az identitas esztétikai
megformalasanak részeként kulcsszerepet jatszik az irodalom-
hoz valé viszony. A szazadelén felnétté éré generacional jol ismert
toposz, hogy a politikai eszméléshez az Gj irodalom és muvészet,
mindenekel6tt Ady koltészete nyujtott municiét. Kassak 6sztonos
lazadasat kezdetben Peté6fi versei — A kutydk dala és A farkasok
dala - segitettek tudatossa formalni: ,Igy még sohase lattam pél-
dazva a kapitalistak és a munkasok sorsat, nagyon meginditottak
és felizgattak. Ereztem, hogy a farkasok vére van bennem, szeret-
tem volna valahova a piacra kiallni a szenvedéseimmel, tivolteni,
hogy felldzadjon az egész elnyomott vilag.””>Amikor nem sokkal
kés6bb felfedezte Ady koltészetét és rajongani kezdett érte, ha-
mar kritikus lett az egyletben megismert Népszava-irodalommal,
amelyt6l azonban elszakadni egyelére nem tudott. A szocialista
irodalom a polgari kultara alternativajaként a kulturalis meguju-
las forrasa kivant lenni azzal a céllal, hogy a nép és a muvészet
kozotti kapesolatot ,helyreallitja”, és ez az ambicié Kassakot sem
hagyta hidegen. A Népszavdban Révész Béla ir6 proletarnovella-
it még akkor is rendszeresen olvasta, amikor mar Adyt latta az
irodalom alfajjanak és omegajanak: ....de mégis visszajartam hoz-
zajuk, baratkoztam és ellenségeskedtem veltik, mert 6k éltek, és
agressziven alltak velem szemben... Valéban ugy latszott, hogy
minden Adytél indul el, és hozza érkezik meg.””

Kassak ugy érzi, hogy kezdettél fogva nemcsak a tarsadalmi
rend ellen, hanem a konvencionalis mtivészeteszmény ellen is laz-
adott, akkor is, ha a konvencionalizmust éppen a szocialdemok-
rata kolt6k és kritikusok képviseleték. A Népszava iréi kozil Kiss
Karollyal szimpatizalt, de Gyagyovszky Emilt és hiveit sohasem

72 A szerz6 Kassak onéletirasat ezért is nevezi ,pikareszk kopéregény és
Bildungsromannak.” (SzoLLAtH David: i. m. 50. és 70.)

78 KassAk Lajos: Egy ember élete. 1. m. 1. k. 219.
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kedvelte. Tarsasagukbdl a nyitottabb szellemd bohémekhez hu-
zott:

~Anélkul, hogy magam is észrevettem volna, elcsiisztam az
asztaluktol, at, beljebb az artistak, a konnyud tancosndék, gyanus
kolték és alhirlapirok koézé. Nem mintha kézéjtik valami rokon-
szenvvel vonzédtam volna, de legalabb nem bantottak a nagyké-
puségiikkel, nem beszéltek olyasmirél, amihez én is értek vala-
mit, s ami nekem f6ltétlentil szent dolog.””®

A partvezetéssel kritikus volt. Alpari Gyula, akit 1910-ben a
partbdl is kizartak, annak ellenére imponalt neki, hogy azok
kozé az ,entellektiielek” kozé tartozik, akikre pedig ,6sztono-
sen haragudott, akikkel semmi kéz6sséget nem érzett”.”® Mind a
miuivészbohémek, mind az intellektuelek tehat olyan csoportot je-
lentettek a szemében, amelyet munkasként gyanakvassal figyelt,
viszont a szocialdemokrata kritikusokhoz képest mégis inkabb
hozzajuk vonzddott. Akkori 6nmagat igy 0sszegzi: ,felel6sségtu-
dattal élte maga és osztalya sorsat”, még ha nem is volt ,osztaly-
tudatos munkas”.

Még a Parizsbdl valé hazatérés bemutatasakor kitér az értel-
miséghez vald ellentmondasos viszonyara: jéllehet nem rajongott
az értelmiségiekért (hozzatehetjiik: azzal egytitt sem, hogy 6 maga
autodidakta értelmiséginek tekinthets), az MSZDP értelmiségel-
lenes kampanya nem kertilte el a figyelmét. Felidézte Kiss Karoly
vivodasat, aki ebben érintett volt: ,Polgari lapokhoz nem megyek,
a part pedig félreértett, mint valami bélpoklost. Miért? Azért, mert
fol mertem emelni a szavam a gazsagok ellen?! Vagot, Alparit ki-
rugtak, s most Szab6 Ervinen ragédnak. Ki fogjak marni azt is,
mert ezeknek nem szocialistak, hanem szavazé mamelukok kel-
lenek.””” Kassak magabiztosan vallalta ktilénallasat: meg volt
gy6zdédve arrodl, hogy .,j6 szocialista”, és hogy fliggetlen téliik (,nem
akarok megélni bel6liik, hat kénnyen vagyok velik”).

Fontosnak tartotta hangsuilyozni, hogy Kiss-sel valé baratsaga
két munkasgeneraciéhoz tartozé autodidakta iré kozotti kolcso-
nos segitségvallalason nyugodott: amikor Kiss tudomast szerzett

75 Uo. 268-269.
76 Uo. 268.
77Uo. 496-497.



102

arrol, hogy Kassak irni késziil, felajanlotta, megtanitja a helyes-
irasra. Ez a gesztus sem volt politikamentes; maga a tanulas - ezt
Kassak egy kés6bbi szoveghelyen jegyzi meg — noveli az elégedet-
lenséget.”® Egymas tanitasanak - a krisztusi allaziéktdl szintén
nem mentes — taplalasszerd motivumat késébb is eléveszi: meg-
emliti, hogy kedvenc iréjanal, Gorkijnal is olvasott arrol, ahogy
az id6sebb munkas megtanitja olvasni a fiatalabbat: ,Hasonl6 ez
ahhoz, ahogyan az 6reg veréb enni tanitja a fiockajat. Gorkij ebben
az egyetlen irasaban megmutatja a munkasember végtelen nyo-
morusagat, és egyben a kivezeté utat is megmutatja.””® A tanulas,
a muvel6dés, illetve a masik tanitasa a baloldali én tudatos 1ét-
rehozasa egyik tipikus gyakorlatanak tekinthets. Szollath David
hangsulyozza: ,Oroszorszagban Gorkij, nalunk Kassak jelenti a
fordulépontot a proletarénképzés autodidakta, vandorlegény ti-
pusu és kollektivista, szervezett, iffamunkas tipusu valtozata ké-
zott. Az 6 képzésiik valéban 6nképzés, egyéni teljesitmény volt, a
muveltség megszerzése a kemény munka mellett, lopott kényvb6él,
lopott szabad id6ben vagy éppen az egyetem helyett, az orszag-
uton, romantikus diszletek el6tt, csavargok kozt zajlott.”8°

A Gyagyovszkyék altal képviselt Népszava-irodalom konvencio-
nalizmusatol valo idegenkedésének abrazolasat késébb is folytat-
ta. A szocialdemokrata lap 1912. majus elsejei tinnepi szamanak
irodalmimellékeltében, Migray J6zsef Gorkij mtivészi hitvallasarol
irt szévege kapcsan, a ,szocializmus” és a ,part” kozotti kiilénbsé-
geket boncolgatta. - Van-e kiilénbség szocialista irodalom és part-
irodalom ko6zott? - tette fel és valaszolta meg a kérdést, olvasoéi sza-
mara is pedagogiai célzattal: ,Ugy latszik, hogy ez a kett6 mégsem
egy és ugyanaz. Nem f{oltétleniil csak az a jo szocialista, aki meg-
becstilt tagja a partnak.”®! (Itt megint adédott a keresztényekkel
val6 parhuzam.) Ervelésében megjelent a magasrendd eszme €és a
~Kicsinyes”, ,ellenszenves” emberek, aktorok ellentéte, amely a for-
radalmak és az utanuk kévetkezé évek tapasztalatainak megfon-
tolasara is épult. Ne feledjiik, kétszer is nagy visszhangot kivalté

78 KassaAk Lajos: Egy ember élete. 1. m. II. k. 75.
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modon vette védelmébe a mivészet autonémiajat: 1919-ben Kun
Bélahoz intézett levelet a miivészet nevében, majd 1925-ben ,Vita
a munkasmiivészetrél” cimmel jelent meg irdsa a Népszavdban.
Az emigraciéban él6 és Trockijjal szemben Sztalinért lelkesedé
orosz irénak és Csizmadia Sandornak, a Népszava hajdan tinne-
pelt kolt6jének szembeallitasaval abrazolta a szocialista, azaz em-
berkézpontu irodalom, valamint a partirodalom ellentétét, hogy
egyuttal, utélag énmagat is pozicionalhassa: ,nem partember,
hanem szocialista”. A megfogalmazas szerint Kassak itt nyiltan
hangsulyozza, hogy utélagos konstrukciorél van szo:

~Milyen vilagos most el6ttem a kiilonbség, mondjuk kozte és
Csizmadia Sandor ko6zoétt. Csizmadia a nagy partkolts, és Gorkij
az emberiség nagy szocialista iréja. [rasaiban nem parancsolato-
kat diktal az olvaséjanak, hanem ugy szol hozza, hogy az érdes
lélek érzékennyé valik téle... S Gorkij, aki a proletariatusbél szar-
mazik, nem arra btiszke, hogy 6 egy az elnyomottakkal, hanem
arra, hogy az elnyomottak igazsagat képviseli az egész vilag el-
nyomoival szemben. O ember, és minden irasaban az ember sz6-
sz6l6ja.”82

Csizmadia Gorkijjal valo kontrasztiv parba allitasa egyszerre
adott lehet6séget az orosz iré idealizdlasara és arra is, hogy az
1908-1909-ben Adyval szemben alulmaradt Csizmadiat utélago-
san is biralja, s ezzel visszamenéleg igazolja az Ady-Csizmadia
vitaban kialakitott allaspontjat. Abrazolasaban ugyancsak fel-
idézte a korszak masik nagy vitajat - a Szab6 Ervin-Bresztovszky
Erné kozotti vitat —, ami lehetéséget nyjtott szamara, hogy palya-
ja soran végig fontosnak allitsa be a szinte id6tlennek abrazolt re-
formista szocidldemokracia miuvészeteszményének elutasitasat.
A szocidaldemokracianak a polgari rendbe valo beilleszkedését a
huszas években ellenszenvvel nézte, és ez nyomatékosithatta a
haboru el6tti helyzettel kapcsolatos biralatait is.

A reformista szocialdemokracia mivészeteszményének birala-
ta el6készitette miivészet és mozgalom bonyolult kapcsolatanak,
megitélésének elemzését bSnmagara nézve: ha alkotéi valsag all be,
Kassak visszatér a mozgalomhoz, ,mint é€hes ember az asztalhoz”,

82 Uo. 73-74.
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hiszen csak kozvetlen élményekbdl tud alkotni: ,,A mozgalom az,
amibdl taplalkozom, s a muivészetem az, amiben 4j formakban
realizalédnak élettapasztalataim. S 6rokésen elégedetlen vagyok
a muvészetemmel, s 6rokdsen elégedetlen vagyok a mozgalom-
mal.”® A valasztéjogi harc 6nmagiaban mar nem elégiti ki, helyette
épiteni akar, a zlirzavarbol 4j egységet 1étrehozni, amely szerinte
nem mas, mint a szocializmus értelme és lényege. Kassak szocia-
lizmus-értelmezésében miivészet, eszme, ideolégia, valamint poli-
tika és doktrina értéksorrendben szerepelnek: ,,S hiaba mondjak,
hogy a politika a realis hétké6znapok tudomanya, én azt tartom,
hogy a mtivészet sokkal kézelebb all a hétkéznapokhoz és a reali-
tasokhoz, mint a politika.”

A szellemi horizontrél kiszorult politika alacsonyabb rendd-
ségét hangsulyozta Kassak akkor is, amikor idea és gyakorlat
fesziiltségét elemezte az 1912. majus 23-i kétnapos valasztéjogi
tiintetés, a Vérvoros Csiitérték bemutatasakor. Abrazolasaban az
MSZDP ahelyett, hogy hitelesen zavargasokrol beszélt volna, meg-
alapozatlanul forradalmat emlegetve lazitott. A ttintetések ugyan-
is csak kiils6ségekben hasonlitottak a Parizsi Kommiinhoz vagy
az 1905-6s forradalomhoz (,mintha csak a zavargasokért zava-
rogtunk volna”): ,Belénk 6ntotték, hogy a szocializmus vilagot
megvalté eszme, és nem latjuk annak a moédozatait, hogy ezt az
eszmét meg lehetne valositani. Olyanok vagyunk, mint a hithud
keresztények és a fanatikus zsidok.”®* A tlintetés leverése utan a
Népszava mar nem lazitott, csak szidalmazta a kormanyt: finom
kiilénbség, amit nem mindenki vett észre. Kassak ugyanakkor
maga sem tudna megmondani, ,mit, miért és hogyan kellene csi-
nalni™ ,Hatalmas két nap volt ez, de most latom, hogy nincs mé-
gotte eléggé atértett mult, és nincs el6tte vilagossag, ami a jévébe
mutat.”® Abrazolasaban ez a csalédas nagyban hozzajarult ah-
hoz, hogy eltavolodott a politikatol és kézel kertilt az irodalomhoz.
Mindamellett ebben az id6szakban alkotdi énje mar tilhaladta
a mozgalmit, azaz a meghitsult munkastiintetés csak meger6-
sithette a sziikséges tavolodasban: ,Egyre ritkabban jartam be
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a partszervezetbe, s szinte észrevétlentil visszatolédtam az iro-
dalomhoz. A mozgalom visszaesett a vegetalasba, a bizonytalan
tervezgetésekbe; az irodalom tertiletén sokkal elevenebb a harc, s
maga az iras is, mint alkotémunka, teljesebben lefoglalé és kielé-
git6bb.”8 Abrazolasaban mar 1914 elé6tt eljutott oda, hogy 1j tar-
sadalom és 4j mtivészet kéz a kézben jarnak: ugyanakkor a peda-
gogiai célu reformista miivészeteszményt6l mindig is idegenkedve
egy Uj muvészeteszmény kidolgozasaba fogott bele, és a haboru
felgyorsitotta ezt a folyamatot.

86 Uo. 110.



