Egy lezarhatatlan téma:
djra a Horthy-korszakrol*

A kényv Magyarorszag masodik vilaghaborus szerepének tjraér-
tékelését igéri. De milyen Gjraértékelést? Az elsé vilaghaborut ko-
vetéen elveszett tertiletek — az orszag tertuiletének kétharmada és
lakossaganak 60%-a veszett el a trianoni békével - visszaszerzése
érdekében a Horthy-rendszer szévetségre 1épett Hitlerrel, alaren-
delte gazdasagat Hitler haborujanak, csatlakozott a Jugoszlavia és
a Szovjetunio elleni tamadasahoz, hadiallapotot deklaralt Nagy-
Britannia és az USA ellen. Horthy megkapta Hitlert6l az elveszett
tertiletek egy részét. Kollaboralt a zsid6 szarmazasu lakossag fe-
lének meggyilkolasaban, és nem ugrott ki a haborubdl egészen a
keserd vég kozeledtéig. Ezek az egyszerd tények. Magyarorszag,
Németorszagtol eltéréen, soha nem nézett igazan szembe multja-
nak ezzel a sotét fejezetével.

Sajnos, Deborah S. Cornelius ujraértékelése nem ebbe az
iranyba indul, inkabb az ellenkezo6jét teszi. Elmagyarazza, hogy
a trianoni béke igazsagtalan volt, hArommillié magyar maradt az
U4j orszaghatarokon kivil. Ez igy igaz. De azt allitani, hogy az el-
veszett teriiletek ,,a Magyar Kiralysag integrans részei voltak” (7.),
tébb mint talzas. Lakossaguk nagy tébbsége szlovak, roman és
délszlav volt, akik figgetlenséget akartak, és mar 1848-1849-ben
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is a magyar kormany ellen harcoltak. A tertleti revizié valéban
Horthy politikajanak vezérelve volt. Megmagyarazza, de nem iga-
zolja csatlakozasat Hitlerhez, még kevésbé a zsidok elpusztitasat.
Horthy Magyarorszaga — miként John Montgomery, korabbi ame-
rikai kévet nevezte - ,vonakodé csatlos™ként viselkedett. Csatlosi
szerepét ellensulyozando, a kényv a vonakodast bemutaté epizo-
dokat és toérténeteket meséli oldalak szazain keresztiil. Sajnos, a
vonakodas csak Hitler sztalingradi veresége utan er6s6dott meg.

Az yjraértékelés masik lényeges része, hogy Horthy Miklést jo-
indulatd, gyakran naiv és félrevezetett személyként mutatja be.
Azt allitja, hogy Horthy ,kuilonésen alkalmas volt” az allamfé sze-
repére ,pompas megjelenése”, széles kord nyelvtudasa és zongo-
rajatéka miatt. (34-35.) Nem foglalkozik sem a véres fehérterror
soran (1919-1921-ben) jatszott szerepével, sem rendszerének au-
toriter jegyeivel (ahol Eurdpa els6 zsiddellenes térvényét hoztak
1920-ban). Gémboés Gyularél, aki autochton fasiszta rendszert
akart kiépiteni az 1930-as évek elején, Cornelius megjegyzi, hogy
Jfigyelemre mélté politikai viziéja volt” (53.). Cornelius egészen
odaig megy, hogy leirja: Magyarorszag a harmincas évek soran
~egyike volt a kulturalis és szellemi szabadsag harom eurépai
szigetének, Svajc és Svédorszag mellett”, és az 1944 marciusaban
bekovetkezett német megszallasig a Horthy-rendszer ,leginkabb
figyelemre mélté eredménye egy bizonyos foku politikai szabad-
sag és pluralizmus megoérzése volt” (276.). Ez azonban soha nem
jellemezte a rendszert, amelyben egész térténete soran csak a kor-
manypart nyert valasztast. A ,szabadsag szigetén” harom zsidéel-
lenes torvényt hoztak 1920-ban, 1938-ban és 1939-ben.

A szerz6 megkisérel elfogadhaté értelmet tulajdonitani nekik:
az 1920-as toérvény ,csak azért” korlatozta a zsidok aranyat az
egyetemeken, mert az tiil magas volt. Az 1938-as térvény ,szandé-
ka az egyre harsanyabb jobboldal megbékitése” lett volna (74.). A
harmadik - ami Hitler ntirnbergi térvényeit masolta - megvonta
a zsidok bizonyos allampolgari jogait, és kvotakat allapitott meg
minden szabad foglalkozasra, ezzel szazezreket gyakorlatilag
munkanélkiiliségre, jovedelmuk elvesztésére itélve (106.). Mégis,
Cornelius azt allitja, hogy bar a ,térvény papiron megsziiletett, so-
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kan, egyénileg és csoportosan megtagadtak vagy késleltették vég-
rehajtasat... gyakorlatilag a kormany elszabotalta” (109.).

Sajnos ez nem igy tortént, és félmillié magyar allampolgart de-
portaltak és megoltek.

Cornelius szemében az 1944. nyari auschwitzi deportalas a
német megszallas kovetkezménye volt. Ez részben igaz, de maga
Edmund Veesenmayer, Hitler teljhatalmt megbizottja ismerte el,
hogy .a (tobb mint 437 000 zsid6) deportalasa nem toérténhetett
volna meg”, ha a magyarok nem teljesitették volna a német kivan-
sagokat, ,mivel a németeknek nem allt rendelkezésre elegendé
er6” (298.). Horthy képes volt leallitani a budapesti zsidok elszal-
litasat, miutan Roosevelt elnok figyelmeztette, hogy ha nem teszi,
felel6sségre vonhatjak majd a halalukért.

Cornelius mentségeket keres a Horthy-rendszernek, ez az Gjra-
értékelés lényege. Noha a konyv oldalak szazait szenteli korabban
nem tulzottan dokumentalt eseményeknek, jol sikertilt interjukat
koz6l, s Horthy és vezetStarsai kisebb jelent6ségu 1épéseinek so-
rat mutatja be, {6 tizenete elhibazott. Magyarorszag hatasosan
szolgalta Hitler céljait és bizonyos tertileteket visszaszerzett, de
reményteleniil bennragadt a haboruban, ami egymillié ember ha-
lalat okozta. Az orszag reményteleniil az érvényben maradt.
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