Nuklearis haztartas, szinglik, kommunak,
mozaikcsaladok*

Somlai Péter neve nem ismeretlen a Napvilag Kiado olvas6k6zon-
sége elott, hiszen ennél a kiadonal jelent meg az ismert szociologus
tébb jelent6s irdsa, tanulmanya (Tarsas és tarsadalmi, Uj ifjusag).
Legujabb kényve széles érdeklédésre szamot tartd, tudomanyos
népszerisité munka egy olyan témaban, amelyr6l mindenki ,,tud”
valamit vagy van véleménye, am az sokszor a napi sajté (bulvar)
hireinek gyakran félrevezeté, szenzaciohajhasz informacidira ta-
maszkodik. A kdényvet mar csak ezért is ajanlom mindazok figyel-
mébe, akik komolyabban el akarnak mélytilni a csalad térténeté-
ben.

A konyv egyik legfontosabb allitasa, hogy az ugynevezett nuk-
learis csaladot (szil6k és gyermekek kézdssége) a polgari forrada-
lom és a polgari életforma hozta létre. Elvalt egymastol a koz- és a
maganszféra, a munka vilaga (amelyben kulcsszerepet jatszottak
a férfiak) és az otthoné, ami a bizalmas egytuttlét, a meghittség
intimitasanak szférajaként szolgalt. Somlai Péter igy ir errél: ,A
privdt és a nyilvdnos éles elvalasa azonban nemcsak a fizikai te-
rek felosztasaval jart, hanem azzal is, hogy t6bbé vagy kevésbé el-
tértek egymastol az attittidok és vélemények nyilvanos valtozatai
a maganszféra valtozataitél, kiilondsen azoktol, amelyeket otthon,
csaladi kérnyezetben hangoztathatnak az emberek. Az utébbiak
szamitanak rigazi«, valédi véleményeknek, szemben a bujtatott,

* Somral Péter: Csaldd 2.0: Egytittéléséi formdlk a polgdri csaladtol a jelenkorig.
Napvilag Kiado, Budapest, 2013. 225 o.
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alsagosan fogalmazott nyilvanos allaspontokkal. Az ilyen szem-
benallast ismerték persze premodern kultirakban is. Am csak
alakoskodasként. A modernizdcio adott szerkezeti tartalmat és ko-
moly jelentéséget csalad és tarsadalom, maganélet és koézélet, pri-
vdt és nyilvdanos szembendlldsdnak. A polgar - és az 6 életformajat
koveté mas rétegek tagjainak - identitasa igy kettévalhatott, sze-
meélyisége meghasadhatott. S annal inkabb igy kellett torténnie,
minél zartabb lett a tarsadalom.” (35. - Kiemelés az eredetiben.)

A totalitarius rezsimekben ujfent elmosédtak a hatarvonalak
a koz- és a maganszféra kozott.! Sokan a maganszféraban is féltek
hangot adni valodi véleménytiknek, hiszen még a szomszédok és
kozeli csaladtagok is feljelenthették egymast, akar haszonlesésbél
(szoba megszerzése, eléremenetel reménye stb.), akar pedig 6szin-
te ,elvhiiségbdl”. Fontos azonban hangsulyozni, hogy az oktéberi
forradalom utani korszak, az 1920-as évek még a tarsadalmi-kul-
turalis kisérletezés id6szaka. A kapitalista csaladon mar az 1917-
es oktoberi forradalom utan valtoztatni akartak a kommunista
vezet6k: megkonnyitették a valast, és ekkor jelentek meg — alter-
nativ egyuttélési formaként - a kommundak. A szerzé egy korabbi
tanulmanyaban innovativan mutatja be, hogyan konszolidalja
a sztalinizmus a csalad intézményét, és szamol le az alternativ,
onrendelkezésen és szabad valasztason alapulé kozosségekkel.?
Noha a sztalini korszakban bekdvetkezik egy konzervativ vissza-
rendez6dés, nem vitathatjuk el a kommunakkal és mas alternativ
egyuttélési formakkal valé kisérletezés jelent6ségét, hiszen ne fe-
lejtstik el: ekkor Nyugaton még a polgari csaladforma az uralkodé
minta, ahol a hazassag szentsége annyira erés, hogy példaul az
Amerikai tragédidban a f6hés azért 6li meg munkaslany kedvesét,
mert az teherbe esik, és a j6 erkdlcs nevében hazassagra akarja
kényszeriteni a magasabb osztalyokkal valo 6sszekottetésrol al-
modozé, ingatag fitt!

! Ehhez lasd Sheila Frrzeatrick: Everyday Stalinism: Ordinary Life in
Extraordinary Times: Soviet Russia in the 1930s. Oxford University Press, New
York, 1999.

2 Somral Péter: A szabad szerelemtél az ellenérzott maganéletig. Csaladpolitika
a Szovjetunioban 1917 utan. Tarsadalmi Szemle, 1990/6. 25-40. A Csaldd 2.0-be
mar bekertltek az 1968-as kommunak, illetve utééletiik is.
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Ezzel eljutunk még egy fontos pontig, ami a szerzé szemléle-
tes fogalmazasaban ,a szerelem ereje”. A polgari csaladokban a
hazassag nemritkan ,6sszehozott” hazassag volt, els6sorban a
szulék, a tarsadalmi helyzet és a hozomany, a vagyon doéntoétt a
fiatalok sorsarol. Persze, a szerelem is kozrejatszhatott, de tobb-
nyire ezekkel a tényez6kkel parositva. A hozomanynak dénté je-
lent6sége volt még a paraszti csaladoknal is, ahogyan azt példaul
Moricz Zsigmond novellaibdl is tudhatjuk. A polgari vilag valsa-
ga, az ugynevezett posztindusztrialis tarsadalmak megjelenése®
magaval hozta a nék tdmeges munkaba allasat, az iskolazottsag
noévekedését (a n6k korében is) és a masodik demografiai Atmene-
tet (a szuiletések szamanak csékkenését és az életkor kitolodasat).
Mindez igen komoly kihivast jelentett a polgari (nuklearis) csalad-
modell szamara, olyannyira, hogy sokan ma is a hagyomanyos
csaladmodell valsagan elmélkednek. Somlai Péter sorra veszi
ezeket a kritikakat, és bebizonyitja, hogy az ugynevezett valsag
éppenhogy nem bomlasi termék (az emberek 6nzébbé valtak, a
fogyasztoi vilagbol kihalt a szeretet és az egymasra valé odafi-
gyelés stb.), hanem meghatdrozott térténeti-tarsadalmi viszonyok
terméke épptigy, mint a nukledris csaldd. Hiszen a polgari vilag-
ban is b6ségesen voltak anomaliak! Még ha nem is emlitem a nék
kiszolgdltatott helyzetét, akkor is szinte elfogadott volt a férfiak
szamara a bordélyhazak latogatasa (ahol megkaptak a szerelem
azon formajat, amit otthon a polgari j6 izlés nevében nem kérhet-
tek a feleséguiktdl), és nem volt ritka a szeretdk tartasa és a ,zabi-
gyerek” sem, akit — ha a szeret6 szerencsés volt — a férfi legalabb
tamogatott, ha a nevét nem is adta térvénytelen gyermekének. (Az
Edentdl keletre cimt kétetben Steinbeck lerantja a leplet a szexu-
alisan képmutaté, patriarchalis Amerikarol.) Miért kellene tehat
visszasirni és idealtipikusnak tekinteni egy olyan csaladmodellt,
amelybdl igen gyakran hianyzott a szerelem és csak a vagyon és a
kolcsonods érdek tartotta 6ssze a feleket?

% A posztindusztridlis/posztfordista tarsadalmaknak igen nagy a szocio-
l6giai szakirodalma. Lényege, hogy az ipari szektor dominancidjat felvaltja a
szolgaltaté szektor, a kollektiv szerzédéseket pedig a gyakran rugalmas mun-
kaidé és a foglalkoztatottsag alternativ formai. Magyarul lasd Somrar Péter: A

posztadoleszcensek kora. Bevezetés. In: U6 (szerk.): Uj ifjiisdg. Szociolégiai tanul-
mdnyok a posztadoleszcensekrél. Napvilag Kiado, Budapest, 2007. 9-43.
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Somlai Péter kovetkezetesen vezeti végig {6 tézisét: azt, hogy a
térténelemben a csaladmodell a nagyobb vdlasztds és emberi sza-
badsdg felé halad. Elemi jogunk azt valasztani, akit szerettink;
és régen nem csak a vagyon, hanem a vallas is er6sen korlatozta
a szabad parvalasztast. A sokat karhoztatott posztadoleszcensek
(fiatal feln6ttként is otthon lakoék, szinglik, romkocsmakban me-
rengo fiatalok stb.) megjelenése is egy meghatarozott tarsadalmi
feltételrendszerhez kapcsolodik; egyrészt, korabban a munkaba
allas egyértelmten kijelolte a felnéttkort, mig ma igen gyakran
csak 30 év folott kapnak stabil allast a fiatalok (ha egyaltalan
kapnak ilyet), masrészt, az életkor altalanos kitolédasaval kito-
lédik a fiatalkor, a keresgélés id6szaka. (A posztadoleszcensek
megjelenése szintén szamos irodalmi mtvet inspiralt, az egyik
leghiresebb a Zabhegyezd, de emlithetem Pynchon remek szati-
rajat, A 49-es tétel kialtdsdt Széky Janos nagyszeru forditasaban,
vagy A kézbsségi hclé cimi amerikai college-filmet.) A viszonylag
késén torténé hazassag sem feltétlentil mai talalmany; a koélni
Roémisch-Germanisches Museumban kiallitott german sirkévek
alapjan arra lehet kévetkeztetni, hogy a kései hazassag jellemzé
volt - legalabbis a rémai hadseregben szolgalé ,barbar” fiatalokra
(sok elesett férfinak a sztil6k allitottak siremléket). De emlithetem
John Hajnal nevét, akinek elméletét Péter Katalin ekképp foglalta
ossze: ,Legmarkansabban John Hajnal fejtette ki még az 1960-
as évek masodik felében azt, hogy a kontinensen Szentpétervartol
Fiuméig végigvonul egy demografiai hatar, aminek a nyugati olda-
lan az emberek boldogok, tarskapcsolatban €élnek, szeretik a ha-
zastarsukat és gyerekeiket, mig a masik oldalon - értelemszertien
az egész nem-nyugat-europai vilagban - nem fektetnek be érzelmi
kapcsolatokba, mert altalanos tapasztalatuk az, hogy mindenki
koran meghal, és mivel sokan sziiletnek, kénnyt az elveszetteket
potolni. Talan masok tették hozza: a nem nyugat-eurépai, primitiv
ember nem is lett volna képes individualis érzelmekre; fatalista
modon, érzéketlenul élt.™ Péter Katalin a fennmaradé levéltari
adatok és korabeli levelezések alapjan egyértelmtien cafolja ezt a
tézist. Somlai Péter ugyanigy megmutatja, hogy a nuklearis csa-

‘Peter Katalin: Hdazassdg a régi Magyarorszdgon, 16-17. szdzad. LHarmattan,
Budapest, 2008. 17.



274

lad valsaga és az alternativ egytittéléséi formak elterjedése egy
globdlis trendbe illeszkedik.

A fentiekkel 6sszeftiggésben a konyv harom fontos tjdonsagat
szeretném aldahuzni. Mikézben mindenki hallott mar a szinglik-
ré6l, a latogat6 parkapcsolatokrol (LAT, living apart together — egy-
mastol tartésan kiuilon €16 emberek kozossége), a mozaikcsala-
dokrol, vagy a hazassag intézményének valsagarol, a hazai szak-
irodalomban nagyon kevés az olyan térténetszociolégiai munka,
amelyik szélesebb perspektivaba helyezi a modern csalad intéz-
ményét. Péter Katalin idézett munkajabol kidertil, hogy éppen
a gyakori elhalalozasok miatt a koratjkorban is igen elterjedt
volt a mozaikcsalad - vagyis az, hogy a hazastarsak tébb gyer-
meket hoztak a kapcsolatba, és kdzos gyermekeik is szulettek.
Mindenesetre kevesen éltek egyediil. Somlai Péter a kapitalizmus
kialakulasaval megjelen6 nuklearis csaladtol kozelit a témahoz,
megallapitvan, hogy ott éppen a nyilvanos és a maganszféra szi-
goru szétvalasztasa ,zarta be” a néket az otthon falai k6zé. A ko-
tet j6 torténeti keretet ad a 20. szazadi feminizmus lehet6ségeihez
és korlataihoz; jomagam annyit tennék hozza, hogy a szolgaltato
szektor felemelkedése (ami a fejlett nyugati orszagokban, és most
mar a posztszocialista orszagokban is a GDP 60-70%-at adja) jobb
helyzetbe hozta a néket a munkaerépiacon, mint a fordista ter-
melési mdd, amely a nagyipari (hagyomanyosan férfi) szakképzett
munkassagot preferalta. A feminizmus mai formajanak megjele-
nése tehat nem az ,,6nz6” vagy ,hatalmaskodé6” nékén mulik, ha-
nem a posztindusztrialis tarsadalomnak a kévetkezménye.

A kényv masodik nagy elénye az, hogy rendszerezett és atfo-
g6 ismereteket nyujt a mai csaladok életérél és strukturajarol. A
téma irant érdekl6dsk kézikényvként is forgathatjak, amelybd6l
megtudjuk, hogy a patriarchalis csaladmodellt hogyan valtja fel
a kétkeres6s modell, mit is jelent a csalad sokat emlegetett val-
saga, mi az a posztindusztrialis kapitalizmus, melyek a sziil6ség
életszakaszai, vagy hogyan is néz ki az otthoni er6szak a mai
Magyarorszagon. A szerzé kivaléan kamatoztatja a koétetben ta-
nari tapasztalatait: rendszerezett ismereteket ad at, kézértheté
formaban. A kétet igy a laikusoknak is j6 itmutaté, a téma irant
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mélyebben érdeklédéknek pedig kivald iranytd érdeklédésiik f6-
kuszalasara.

A harmadik kiemelendé szempont az, amit Chris Hann
Johannes Fabian nyoman egyidejliségnek nevez. Magyarorszag
és Kelet-Europa gazdasagi elmaradottsaganak elemzésére 1989
elott létrejott egy igen komoly, nemzetkozileg is ismert és elismert
torténetiroi iskola. A gazdasagi elmaradottsag azonban nem je-
lenti egyuttal azt, hogy .mas” idében mozog a centrum, mint a
periféria. Somlai Péter kival6an elemzi, hogyan koveti a magyar
csaladmodell a nemzetkoézi trendeket, lényegében azonos idében.
A posztadoleszcensek problémadja vilagtrend, kevés fiatalnak jut
ma osztalyrészil az allandé munka, a biztos lakhatas és a csa-
ladfenntartashoz sziikséges jovedelem. Sokan nem azért laknak
otthon, mert ,,anyuci kisfiai”, hanem a csalad ezzel segiti a fiatalt
abban, hogy fizetését félretéve megalapozhassa kés6bbi jovojét.
A gyermekvallalas sem feltétlentil azért marad el, mert a fiatalok
csak bulizni akarnak, vagy képtelenek a felel6sségvallalasra; igen
gyakran felel6s valasztas az, hogy a nagyfoku bizonytalansag ko-
zepette a n6k nem sziilnek gyermeket.

Chris Hann megmutatja, hogyan fordulhat visszajara a vidéki
Magyarorszagon a szocialista modernizaciés projekt, és hogyan
valtja fel a jév6orientaltsagot egy ,multba révedd, keserd és ag-
ressziv” retorika.’ Az id6 kerekét azonban a mélystrukturakat
tekintve egyetlen kormany sem tudja visszafelé forgatni. Ma mar
senkinek (hivé embernek sem) lehet megtiltani azt, hogy elval-
jon és 0j hazassagot kdsson, vagy akar hazassag nélkul talaljon
4j parkapcsolatot. Ebben a helyzetben nem az a megoldas, hogy
megprobaljuk tarsadalmilag vagy legalisan szankcionalni az al-
ternativ egytittélési formakat, hanem az, hogy elfogadva a tarsa-
dalmi tényeket, a gyermekes n6k munkaba allasat igyekezziink
megkoénnyiteni, hogy a né akkor is képes legyen eltartani filléres
gondok nélkuil a csaladjat, ha valasra kertilne a sor, hiszen a mai
Magyarorszagon még mindig a nék azok, akik évekre kiesnek a
munkabol. Somlai Péter kétete szinkronban van a nyugati idével.

5Chris Hann: Time’s Arrow in Tazlas (and in Anthropology). Lecture at CEU,
Dept of Sociology and Social Anthropology, 3 December 2012.
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A mu kapcesan mindéssze két hianyérzetet emlitenék. Egyfeldl,
ma mar igen nagy az elvandorlas Magyarorszagrol, ennek csalad
és gender vonatkozasaival a szerzé nem foglalkozik. A nemzet-
koézi szakirodalombdl tudjuk, hogy a bevandorlé nék tdbbségét
hazimunkasként (bébiszitter, szocialis gondozo6, bentlaké hazi-
munkas, takaritéoné stb.) foglalkoztatjak. Hogy is néz ki ez a mai
Magyarorszagon, €s jellemz6-e az ugynevezett transznacionalis
anyasag?® Hasonldéan relevans kérdés, hogy a kiteleptilék itthon
akarnak-e csaladot alapitani, vagy a végleges kitelepedést valaszt-
jak (bar lehet, hogy erre még korai lenne valaszolni). Masfel6l, ha a
magyarorszagi tarsadalmat nézziik, kézhely az igen nagy polari-
zacio, és kdzéposztalybeli csaladok is alkalmaznak kiils6 segitsé-
get (sokan Erdélybdl kivandorlé néket). Hogyan valtoztatja meg a
hazimunkas a csaladi viszonyokat, és hogyan illeszkedik a hazai
tapasztalat a nemzetkozi szakirodalomhoz?

De a fenti kérdések talan mar a jové csaladmodelljét célozzak.
Persze a jov6 csaladjaira nézve semmi bizonyosat nem mondha-
tunk. Mindo6ssze remélni lehet, hogy a jévében is szinkronban
maradunk a nyugati idével, és elfogadjuk, hogy a vilag a nagyobb
nyitottsag felé halad, ami nem feltétleniil jelent maganyt. Péter
Katalin kényvébél kidertil, hogy a régiek tulnyomo tébbsége par-
kapcsolatban élt, de ide tartoztak a gyakori tjrahdzasodasok a
partner halala utan. Lehet, hogy ma sem szabad(na) megbélye-
gezni azokat, akik alternativ egyuttélési modelleket részesitenek
elényben. A sokat emlegetett régmultban valéjaban elterjedtek
voltak a mozaikcsalddok; ennek fényében kiuilonésen komikus-
nak hat azok aggodalma, akik éppen a régmultat igyekeznek fel-
tamasztani.

Bartha Eszter

8 Az édesanya kilf6ldon dolgozik, mikézben a gyermekre otthon tébbnyire a
nagymamak feltigyelnek.



