KASZAS VERONIKA

A magyarorszagi , alternativ
szervezetek” fellépése az erdélyi
menekiiltek iigyében 1988-1989-ben*

Az erdélyi magyar kisebbség helyzete és a Romaniabdl érkezo6
menekultek tigye! a magyarorszagi rendszervaltast megel6z6
id6szak egyik olyan témaja volt, melyet a magyar kozvélemény
szoros figyelemmel kovetett, és amely felszinre hozott szamos, a
kommunista diktatara idején tabuként kezelt kérdéskort. Ilyen
volt egyebek mellett a nemzetiségi kérdés, a hataron tali ma-
gyarokhoz f1z6d6 viszony, a szocialista blokkon belili ,szoli-
daritas” tigye, az emberi jogok tiszteletben tartasanak és a po-
litikai és polgari szabadsagjogok gyakorlasanak kérdése vagy
a tomegtajékoztatas fontossaga. Nem véletlen, hogy 1988-1989
folyaman Magyarorszagon a legtdbb tarsadalmi, politikai szer-
vezet nyiltan felvallalta az erdélyi magyarsag és a romaniai me-
nektltek érdekvédelmét és segitését, sét e tertileten egytuttmu-
kodés is kialakult a ktilonb6zé csoportok kozott. A szervezetek
ilyen tevékenysége ismertségiik és népszertiségtik noévekedé-
séhez is hozzajarult, sét kozvetett médon az MSZMP nemzet-
és menekultpolitikajanak alakitasara is befolyast gyakorolt. A
part ekdézben ambivalensen viszonyult e kezdeményezésekhez:
bar a szervezetek azzal, hogy atvallaltak a szocialis feladatok
egy részét, segitséget jelentettek az allamnak, tulzott politikai

* Nové Béla reflexiojat kovetkezd szamunkban kozoljuk. A szerk.

! A Romaniabdél, nagyrészt Erdélybdl érkezé menektiltek szama 1989 ta-
vaszan 13 000 kortl mozgott, mig a hivatalosan be nem jelentettekkel egytitt
létszamukat 20 000 fére becsulték. (Kaszis Veronika: Diplomatic way to the
1951 Geneva Convention. Regio, 2008/11. 67-95. 67.)
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térnyeréstiket az MSZMP igyekezett fékezni és ellenstlyozni.
Az allam cselekvéképességét raadasul jelentésen behatarolta,
hogy egymassal ellentétes bel- és kulpolitikai elvarasoknak ki-
vant egyszerre megfelelni: a magyar kézvélemény el6étt, Gj nem-
zetpolitikaja meghirdetésével, a hataron tuli magyarsag iranti
felelésségvallalast hangoztatta,? nyugaton — nem utolsésorban
gazdasagi érdekekbdl — az egyetemes emberi jogok és az egyen-
16 banasmod elvének szo6szolojaként kivant feltinni, mikdzben
a szocialista blokk iranyaban igyekezett fenntartani a ,barati,
internacionalista testvériség” latszatat.

Az allam lassu reagalasa arra a kihivasra, amelyet a novek-
vé szamu erdélyi menektilt jelentett, majd az a tény, hogy az
1988. augusztusi aradi partfétitkari talalkozo6 nyilvanval6 ku-
darca ellenére az MSZMP Politikai Bizottsaga 1988. szeptember
7-i Gilésén megallapitotta, hogy az aradi talalkozo helyes volt, és
»a fotitkar energikusan, megfelel6 médon képviselte a magyar
allaspontot”,?® a kdzvélemény szamara vilagosan bizonyitotta: az
Uj nemzetpolitikai retorika ellenére nem lehet tényleges valto-
zasra szamitani. Maradtak tehat az ,alternativ utak”.

A magyarorszagi ,kozhangulat” és az erdélyi menekiiltek

Az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalyanak a ,koz-
hangulat alakulasarél”, egyebek mellett az tizemi dolgozoknak
a kozligyekrol valo vélekedésérdl készitett 1988. és 1989. évi je-
lentéseiben rendszeresen megjelenik a magyar-roman viszony
mint az embereket leginkabb foglalkoztaté kulpolitikai kérdés.
Sok biralat fogalmazédott meg a magyar allam tehetetlenségé-
vel, nem elég hatarozott fellépésével kapcsolatban. A jelenté-
sek szerint ,van olyan érzés is, hogy mi gy tancolunk, ahogy

2 Lasd Szurds Matyas radidnyilatkozata. Kossuth Radié, 1988. januar
25. In: Szuros Matyas: Magyarsagroél, kiilpolitikarél. Kossuth Kényvkiado,
Budapest, 1989. 307-332., 328-329.; Szokal Imre-TaBaspr Csaba: Mai politi-
kank és a nemzetiségi kérdés. Magyar Nemzet, 1988. februar 13. 10-11.

3 Tizenkét honap kroénikaja. In: Magyarorszdg politikai évkényve 1988.
Szerk.: KurTAN Sandor—SANDOR Péter—-Vass Laszl6. R-Forma Kiadéi Kft., Alfoldi
Nyomda, Debrecen, 1989. 425-466., 449.
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a romanok fatyllnek”.* A koézvélemény a parttol erdteljesebb
nemzetkozi diplomaciai fellépést vart volna. Ami a nyugati, il-
letve a szocialista orszagok magatartasanak megitélését illeti,
a partjelentések szerint ,sokan igen furcsanak talaljak, hogy
egyes nyugati allamoktol tobb segitséget kapunk, mint a Varsoi
Szerzédés testvéri szocialista allamaitol”.’

A témaval tébb allami megrendelésre készult kozvélemény-
kutatas is foglalkozott.® A Magyar Kozvéleménykutaté Intézet
1988. évi vizsgalatai szerint a Romaniabol érkezé menekultek
befogadasaval a lakossag nagy része egyetértett.” Az 1988. évi
kormanyzati nyilatkozatok ennek ellenére inkabb a lakossag
félelmeit mutatjak be dominans attitidként. Gal Zoltan beltgy-
miniszter-helyettes, az erdélyi menektultek helyzetét rendezni
hivatott Tarcakozi Bizottsag® elndke 1988 aprilisaban ugy fo-
galmazott, hogy ,a csendes tébbség mar ma sem nézi j6 szem-
mel a roman allampolgarok tigyének felkarolasat, mert félti az
életszinvonalat, munkahelyét, gyermekei lakashoz jutasat és
egyéb tarsadalmi értékeit”.°

* MSZMP KB Agitaciés és Propaganda Osztaly iratai. Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara (MNLOL) M-KS 288. f. 22. cs. 13. 6. e.

5Uo.

6 Lasd Sik Endre: Erdélyi menekultek Magyarorszagon. In: Tarsadalmi
riport 1990. Szerk.: Anporka Rudolf, Korosi Tamas, Vukovich Gyérgy. TARKI,
Budapest, 1990. 516-533.

7 Bokor Agnes-GomBis Gabor-KaraJinnisz Manolisz: A kézvélemény
1988-ban. A Magyar Kozvéleménykutaté Intézet 1988-as vizsgalatai. In:
Magyarorszag politikai évkonyve 1988. 597-696., 693.

8 Az Allami Tarcakézi Bizottsagot a Minisztertanacs 1988. februar 25-i
3046/1988. MT. szamu hatarozataval hoztak létre az erdélyi menektltek hely-
zetének rendezésére. Munkajaban részt vett a beligyminisztérium mellett az
Igazsagligyi, a Muvel6dési, a Kulugy-, a Pénztgy-, a Szocialis és Egészséguigyi
Minisztérium, az MSZMP KB Kiiltigyi Osztalya, az Allami Egyhaztgyi Hivatal,
az Allami Bér- és Munkatigyi Hivatal, valamint a Hazafias Népfront Orszagos
Tanacsa és a Magyar Voroskereszt képviseléje. (Népszabadsdg, 1988. marcius
11. 4)

9 Emlékezteté6 a Magyarorszagon tartézkodo kulfoldi allampolgarok tigyé-
vel foglalkozé Allami Tarcakoézi Bizottsag 1988. aprilis 28-i tilésérél. Budapest,
1988. méajus 2. Allami Egyhaztgyi Hivatal (AEH) iratai. MNLOL XIX-A-21-d
156. d.
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A menekiiltkérdés (hianya) a hazai sajtéban

Az allam magatartasat a kozvélemény féleg azért biralta, mert
nem tajékoztatta kell6képpen az orszagot a térténtekrdél. Mind a
menektltekkel kapcsolatos adatok, az 6ket érinté nehézségek,
mind az allami intézkedések és a nemzetko6zi fellépés tekinteté-
ben tébb informaciot vart volna a magyar lakossag.

Az erdélyi atteleptiléket érinté wjsagcikkek tanulmanyoza-
sakor 1988 szeptemberétél kezdve az olvasé 1ényegi valtozast
tapasztalhat. Mig 1988 nyaranak végéig a part hivatalos lapja,
a Népszabadsag, valamint a Magyar Tavirati Iroda és a Magyar
Nemzet cikkei egységesek olyan szempontbédl, hogy az erdélyi-
eket valtozé korulirasokkal ,Magyarorszagon hosszabb ideig
tartozkodo kulféldi allampolgarok”, ,Romaniabdl atteleptilék”,
,erdélyi atteleptiltek” névvel illetik, addig szeptembertdl a na-
pilapokban egyre nagyobb teret nyer az addig kinosan kerult
ymenekllt” megnevezés. Ez a megfigyelés megerésiti Bihari
Mihaly azon allitasat, hogy a magyar sajté és a tdomegkommu-
nikacioé hangvételében 1988 végén allt be lényegi valtozas, igy a
témegkommunikacio, nyiltabb és radikalisabb véleményeknek
is teret engedve, ,kezdi betdlteni a tagabb értelemben vett tar-
sadalmi, politikai funkci6it”.!

A menekultkérdés megkertilése annal kevésbé volt jellemzé
a ,masodik nyilvanossagra” a szamizdat kiadvanyok mellett
a kilénbo6zé nyugati radiécsatornak — Miinchenben a Szabad
Europa Radié, Londonban a BBC, Washingtonban az Amerika
Hangja — magyar nyelvi adasaikban is részletesen foglalkoztak
Romania emberi jogi és kisebbségpolitikajaval, valamint az er-
délyi menekultek tigyével. E médiumok rendszeres megszoélala-
si lehetéséget nyujtottak az ellenzéki csoportoknak is. Erdekes
jelenség volt a hivatalos magyar sajtoban, hogy a roman poli-
tikaval szembeni élesebb biralatokat gyakran attételesen, va-
lamely nyugati sajtoorganum cikkét idézve fogalmaztak meg.
Ezen nyugati irasokra hivatkozva még a ,menekiilt” sz6 atvétele
is megengedett volt.

19Biuarr Mihaly: Valtozasok és valtozatlansagok a politikai intézményrend-
szerben. In: Magyarorszag Politikai évkényve 1988. 53-60. 58.
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Ahivatalos magyar sajtéban az,alternativszervezetek”kulcs-
figurai nem kaptak szereplési lehetéséget. Szent-Ivanyi Istvan,
a Menedék Bizottsag egyik alapitéja a Beszélében kozolt egyik
irasaban kifejti: ,A fliggetlen tarsadalmi kezdeményezések tag-
jai kozul mindéssze Ruttkay Levente (a Bajcsy-Zsilinszky Endre
Barati Tarsasag menekultbizottsaganak, valamint a Menedék
Bizottsagnak a tagja) juthatott két rovid interju erejéig szo-
hoz.”!! E megallapitas kiléndsen annak fényében érdekes, hogy
az 1956-os Magyar Forradalom Torténetének Dokumentaciés
és Kutatéintézete altal feltart ABTL'?-dokumentumok szerint
Ruttkay 1974 6ta az allambiztonsagi szervek titkos megbizottja
volt, aki a nyolcvanas évek masodik felében a radikalis ellenzé-
kiekkel szembeni eljarasok tertuiletén tevékenykedett.!?

Az allam és az ,,alternativ szervezetek” viszonya

A nyolcvanas évek folyaman, amig a térvényi keretek nem tették
lehet6éveé egyestiletek vagy partok alakitasat,'* az ellenzéki szer-
vezetek un. klubokba, szovetségekbe, kérokbe vagy éppen ba-
rati tarsasagokba tomorultek.!® E szervezédéseket az allampart
eleinte az ,ellenzéki”, majd a ,masként gondolkodo”, késébb az

yalternativ” szervezetek, illetve mozgalmak cimkéjével illette.!®

Az ,alternativ gondolkodas” fogalmanak bevezetésével a poli-
tikai vezetés elkertilhette, hogy vele szemben all6 ellenzéknek
kelljen mindsitenie valamennyi 4j formaciot. A megnevezés azt

11 SzeNT-IvANY! Istvan: Menektultek Magyarorszagon — menektltek a nyilva-
nossagban. Beszéls, 24. szam. (1988/2.) In: Beszélé Osszkiadds. 1981-1989.
III. k. AB - Beszé€l6 Kiado, 1992. 394-396., 396.

12 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara.

13 0Orszagos Széchényi Kényvtar, 1956-o0s Intézet és Oral History Archivum.
www.rev.hu/89/f?p=107:17:696588369258884::NO:17:P17_PERSON_ID:13639
Megtekintve: 2013. januar 10.

14 Az egyesulési jogrol szolé 1989. évi II. térvényt az Orszaggytilés 1989.
januar 10-11-én fogadta el, majd 1989. januar 24-én hirdették ki.

15 Romsics Ignac: Volt egyszer egy rendszervaltds. Rubicon Konyvek,
Budapest, 2003. 80.

16 Budapesti Févarosi Levéltar (BFL). MSZMP Budapesti Bizottsag, Vezet6
testuiletek és titkarok iratai, Végrehajtoé Bizottsag (VB) ulések jegyzékonyvei
(1957-89). XXXV. 1. a. 4. 1989. februar 1.
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a feltételezést tukrozte, hogy eltérd elképzeléseik ellenére ezen
csoportok az alkotmanyos kereteken, azaz a szocializmuson be-
lul képzelik el mukoédéstiket. Az ,ellenséges csoportok” elneve-
zést pedig fenntartottak a nyiltan kommunizmus- és szovjetel-
lenes, a torvényeket athago tarsadalmi kezdeményezéseknek.”

Az ellenzéki csoportokkal az MSZMP-n belil a Tudomanyos,
Koézoktatasi és Kulturalis Osztaly (TKKO) foglalkozott: kidolgoz-
ta a velik szemben kialakitando stratégia kereteit. A nyolcva-
nas években a TKKO tébbnyire nem a nyilt, erészakos fellépést
javasolta, hanem sokkal inkabb e csoportok elszigetelésére,
bomlasztasara és tevékenységliik akadalyozasara toérekedett.
Ehhez nyujtott segitséget a BM Allambiztonsagi Szolgalatanak
III/II1. szamu csoportféndksége is a titkosszolgalat eszkozei-
vel.’® Mivel az orszagban mikodé ,alternativ szervezetek” 90%-
a Budapesten alakult meg és ott is tevékenykedett, az MSZMP
Budapesti Bizottsaga is kulén munkacsoportot muikoédtetett
ellendrzéstikre. Az ,alternativ szervezetekrél” rendszeres jelen-
téseket készité szervezeti egység 1989 februarjaig az ,,Operativ
munkacsoport”, majd a ,Tarsadalmi kapcsolatok munkacso-
portja” nevet viselte.!®

Amit az ,alternativ szervezetek” a romaniai menekulttigyben
tettek, segitséget jelentett a helyzetet egyedil kezelni képtelen
allamnak, de tulzott térnyeréstik miatt veszélyesnek is latszott.
A menekultek tigyeivel foglalkozo Allami Tarcakézi Bizottsag
Ulésein tobbszor problémas kérdésként mertult fel, hogy az at-
jovo erdélyiek tamogatasat felvallalo szervezetek vezetdi kozott
vannak, akiknek valojaban nem a segélyezés, hanem a politikai
érvényesulés a fontos.?° Gal Zoltan belligyminiszter-helyettes,
a bizottsag elndke azon az allasponton volt, hogy a Tarcakozi
Bizottsag vegye fel a kapcsolatot az ellenzék bizonyos korei-
vel, és kisérelje meg ,allaspontjukat a kivant iranyba befolya-

7 Ripp  Zoltan: Rendszervdltas Magyarorszagon 1987—1990. Napvilag
Kiad6, Budapest, 2006. 110-111.

8 Uo. 40-42.

1 BFL MSZMP Budapesti Bizottsag, Vezeté testiiletek és titkarok iratai,
Végrehajt6 Bizottsag (VB) ulések jegyzékonyvei (1957-89). XXXV. 1. a. 4.,
1989. februar 1.

2°Lasd 8. szamu jegyzet.
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solni”.?! Ekdzben a Tarcakozi Bizottsag 1988. majusi jelenté-
se éppen egyes csoportok politikai befolyasolasi tevékenységét
kifogasolja. A dokumentum arra hivja fel a figyelmet, hogy az
erdélyieket segité csoportok egy részében tébb ismert ellenzéki
személy is tevékenykedik, és ,a tényleges segitségnyujtas mel-
lett politikankkal ellentétes befolyasolas is tapasztalhat6.”??

»Alternativ szervezetek” az erdélyi magyar kisebbség
és a romaniai menekiiltek védelmében

A romaniai menekulteket alapjaban kétféle modon segithették a
kulénbozé szervezetek. Az egyik a gyakorlati segélyez6 munka
volt, amely azonban nem merult ki az adomanyok gytijtésében
és elosztasaban: sokan a munka- és szallaskdzvetitéstél kezd-
ve a jogi kérdésekben vald tajékoztatason keresztiil az orvosi
ellatasig, vagy a menektultek tarsas és kulturalis igényeinek
kielégitéséig igyekeztek segiteni, ahol tudtak. Az ,alternativ
szervezetek”, noha tdmegkommunikaciés eszkoézeik korlatozot-
tak voltak, a maguk médjan mégis hatékonyan biztositottak az
informacidaramlast az érintettek felé. Tébb esetben a Magyar
Nemzet hasabjain, a Napi Kronika apro betis hirdetései kozott
jelentették meg felhivasaikat az erdélyi menekultek segélyezé-
sére vagy szamoltak be munkajukrol.??

A masik, talan még Osszetettebb tamogatasi formaként az er-
délyi menekultek érdekében kifejtett politikai aktivitas értékel-
het6, amelynek tartalmilag két nagyobb, egymastdl teljesen el
nem valaszthat6 kérdéskore volt. Az els6 Romania politikajanak
biralata, ktillonos tekintettel az orszag kisebbség- és emberi jogi
politikajara: mélypontjat Ceausescu teleptilésrendezési prog-
ramja testesitette meg.?* Ennek elitélésében lényegében kon-

21 Uo.

22 Jelentés a Minisztertanacs részére a Magyarorszagon tartézkodo kulfoldi
allampolgarok tigyeivel foglalkozé Allami Tarcakézi Bizottsag tevékenységérol.
Budapest, 1988. majus. AEH iratai. MNLOL XIX-A-21-d 156. d.

2 Lasd példaul Magyar Nemzet, 1988. december 8. 6., 1988. december 12.
6., 1988. december 24. 20. és 1988. december 22. 10.

2% Az 1988. aprilis 29-én meghirdetett terv értelmében a romaniai falvak
szamat az ezredforduléig 13 000-rél 5000-6000-re csokkentették volna, elsd-
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szenzus volt az allami és a tarsadalmi szervezetek kodzott, még
ha a kritika kinyilvanitasanak eszkoézeiben és intenzitasaban
jelentés eltérés volt is megfigyelhetd. A masik kérdéskor, ahol az
allaspontok mar szélesebb skalan mozogtak, a magyar allam-
nak Romaniaval valamint a romaniai menekultekkel szembeni
politikajara vonatkozott. A szervezetek nagyobb része a kévetke-
z6ket kovetelte: tegyenek erételjesebb diplomaciai fellépéseket,
dolgozzanak ki vilagos eljarasmodokat a segélyezésre és a koz-
vélemény tajékoztatasara, allitsak le a menekultek visszaadasat
Romanianak, és vegyék fel a kapcsolatot az ENSZ Menekultiugyi
Féhatosagaval. Ami az eszkozoket illeti, a leggyakoribb forma
kulonféle nyilatkozatok, felhivasok, nyilt levelek megfogalma-
zasa volt, de vitaestek, eléadasok, tlintetések, figyelemfelkelt6
megmozdulasok szervezésére is rendszeresen sor kerult az erdé-
lyi menekultek védelmében 1988-1989 folyaman.

A hataron tuli magyar kisebbség iranti felel6sségvallalas
fontossaga szinte valamennyi, az 1980-as évek utols6 éveiben
alakulé szervezet alapitdé dokumentumaban, illetve alapprog-
ramjaban szerepelt. A kévetkezOkben az erdélyi menekultek
lgyében ktilonosen elkotelezett szervezeteket veszem szamba.

Az 1986. majus 16-an, a Hazafias Népfront égisze alatt meg-
alakult Bajcsy-Zsilinszky Endre Bardti Tarsasdg az erdélyi me-
nekultek megsegitésének UGigyét a gyakorlatban legaktivabban
felvallalo szervezetek kozé tartozott. Programnyilatkozataban
hangsulyozza: ,Minden magyar — éljen a vilag barmely pontjan
- legyen nemzeti kézésségiink egyenrangu tagja. Allamunk és
tarsadalmunk pedig 16 milli6 magyar egyetemes érdekeit kép-
viselje, nemcsak nyilatkozataiban, hanem tetteiben is. A mas
orszagokban él6 magyar kisebbségek védelmét elé kell mozdita-
ni az allami politika eszkoézeivel, nemzetkozi forumokat igénybe
véve.” 25

A szervezet céljai kozott szerepelt mind az atteleptiléknek
nyuUjtott szocialis jellegli segitségnyujtas, mind pedig az, hogy

sorban magyarlakta kozségek lerombolasaval. (Népszabadsdg, 1988. majus
6.)

25 UJj politizalé szervezetek dokumentumai. In: KurTiN Sandor—SANDOR
Péter—Vass Laszl6 (szerk.): i. m. 701.
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felhivjak a kozvélemény figyelmét az erdélyi magyarsag hely-
zetére, és elémozditsak a menekulltek Magyarorszagon jelent-
kezd jogi és egyéb gyakorlati jellegti problémajanak megolda-
sat. A Bajcsy-Zsilinszky Tarsasag szorosan egyuttmtikodétt az
Erdélyt Véd6 Magyarorszagi Fuggetlen Bizottsaggal és kiilon-
boz6 egyhazi segélyszolgalatokkal.?6

1988. januar 19-én a csoport tagjai kifejezetten a roman me-
nektltek tigyével foglalkozo6 sajtotajékoztatoét tartottak, melyrol
a Jogasz Szakkollégium Ertesité cim szamizdat kiadvanya be-
szamolot kozolt.2” A szervezet 1988. augusztus 31-én felhivas-
sal fordult az Orszaggytlés Kultigyi Bizottsagahoz, és kezde-
ményezéseivel a nemzetko6zi testliletek figyelmét is igyekezett
felhivni a falurombolasra. A Tarsasag felhivasara 1988. oktéber
10-én SzGirés Matyas, a Kultigyi Bizottsag elndke levélben vala-
szolt, hangsulyozva, hogy a szervezet javaslatainak egy részét
a kormany intézkedési tervei mar tartalmazzak. Zétényi Zsolt
Ugyvezeté titkar meglatasa szerint szervezetilk higgadtabb
hangvétele lehetdvé tette a partneri parbeszédet a kormanyzati
szervekkel, aminek koszdnhetéen bizonyos torekvéseik az alla-
mi cselekvésekben és nyilatkozatokban megvalosulni latszot-
tak. Az allami szervekkel torténé egytttmikoédé magatartast
ugyanakkor tébben kritikaval is illették.2®

A Fiatal Demokratdk Szévetsége (Fidesz, megalakult 1988.
marcius 30-an) programnyilatkozataban kitért arra, hogy a ki-
sebbségek szamara biztositani kell a nemzetkozileg elfogadott és
garantalt kollektiv és pozitiv jogokat. A szervezet kovetelései ko-
z0tt szerepelt, hogy a magyar kormany forduljon hivatalos for-
maban az ENSZ-hez a romaniai ,teleptilésfejlesztési” program
leallitasa érdekében. Az erdélyi menekiiltekkel kapcsolatosan a
Fidesz a genfi menekuilttigyi konvenciéban foglaltaknal kemé-
nyebb koveteléseket fogalmazott meg: ,,A hazankban leteleptilni
vagyo romaniai menekultek — nemzetiségre valo tekintet nélktil

26 BossAny! Katalin: Szélampréba. Beszélgetések az alternativ mozgalmak-
rél. Lang Kiadé, Budapest, 1989. 18.

27 MSZMP KB Agitaciés és Propaganda Osztaly iratai. MNLOL 288. f.
22/1988. 53. 6. e.

28 Interju Zétényi Zsolttal, Bajcsy-Zsilinszky Barati Tarsasag. BossAnyi
Katalin: 1. m. 20.
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- kapjak meg a magyar allampolgarsagot! Azoknak, akik tovabb
akarnak menni, a kormany segitsen céljuk elérésében!”?°

A Magyar Demokrata Férum (MDF, megalakult 1987 szept-
emberében) alapdokumentumaban 1Ugy fogalmazott, hogy
»,=a nemzet elidegenithetetlen részének tekinti a torténelmi
Magyarorszag felosztasa és a magyarsag tomegeinek szétszoro-
dasa utan az orszag hatarain kivil rekedt magyar kisebbsége-
ket.”° A mozgalom feladatai kozt célul tiizi ki, hogy a mozgalom
Stegyen meg mindent az orszag hatarain kivil €16 magyar nem-
zetiség létérdekeinek, jogvédelmének a lehetd legszélesebb nyil-
vanossagaért, vegyen részt a megmaradasukért, énrendelkezé-
stukért és fejlédési lehetéségeikért folytatott ktizdelemben.”!

Az MDF-nek mar az elsé, 1987. szeptember 27-én Lakiteleken
tartott tanacskozasan foglalkoztak a hataron tuli magyar ki-
sebbség tigyével. A Forum elsddleges célként azt ttizte ki, hogy
megbizhato tényanyagot gytjtson a magyar kisebbségek életko-
rilményeirdl, és az informaciokat a hazai és a kulfoldi érdekls-
doékkel is megismertesse. A téma szakembereinek felkérése utan
a munkat Jo6 Rudolf politologus fogta 6ssze. Az igy elkészult
jelentés lényegi pontjait Jo6 mar az MDF 1988. marcius 6-i, a
Jurta Szinhazban tartott vitaféruman ismertette tébb szaz 6
el6tt.®>? Az ,Erdély-jelentés” fontos szerepet jatszott az erdélyi
magyarok helyzetének hazai és nemzetkozi megismertetésében,
ugyanis nemcsak Magyarorszagon jutott el sokakhoz, hanem
angol valtozatat az MDF kulfoldon is terjesztette, eljuttatva a
Helsinki Egyezményben részes orszagok kormanyainak, nem-
zetkozi szervezeteknek, egyhazak és a sajté képvisel6inek.®?

29 Uj politizalé szervezetek dokumentumai. In: Kurtdn Sandor-Sandor
Péter—Vass Laszl6 (szerk.): i. m. 730.

3 Lel-Tar. Uj tarsadalmi szervezetek katalégusa. 1. Szerk.: Bercst Janos—
TeLkES Jozsef. Pszichoteam Koézpont, Budapest, 1988. 47.

31 Uj politizal6 szervezetek dokumentumai. I. m. 743.

32FuR Lajos: Vitaférum a romaniai magyarok helyzetérél. In: Az erdélyi ma-
gyarsdagért. Dokumentumok, beszédek. Szerk.: FUr Lajos. E6tvos Kiado, 1989.
9-10.

33 CsurkaA Istvan: i. m. 305-306.; Az Erdély-jelentést lasd Jelentések a
hatdron tuli magyar kisebbségekrol. Szerk: Ara-Kovics Attila-DAviD Gyorgy-—
Joo Rudolf-Koészear Laszlo—Nagy Jozsef— TotH Karoly Antal-VAsArRHELY! Judit.
Medvetanc, Budapest, 1988
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Az MDF a magyar és a roman kommunista part fétitkara-
nak aradi talalkozéjat kévetéen nyilatkozatot fogalmazott meg,
amelyet bar elsésorban nem a talalkozo értékelésének szentelt,
azzal kapcsolatos elitélé véleményét mégis egyértelmivé tette:
»A talalkozot hamis és ideiglenes roman sikernek, a magyar
fél részérdl pedig sulyos politikai kudarcnak tartjuk.”** A do-
kumentum javaslattervezettel fordult a magyar partvezetéshez,
amelyben Osszefoglalta, milyen targyalasi feltételeket kellene
szabnia Budapestnek a roman partner iranyaban. A magyar
kisebbségnek biztositand6é jogokon tul a nyilatkozat a mene-
kulttggyel is foglalkozik. Az MDF fontosnak tartotta mind a
kivandorlas, mind a sztl6f6ldre valo hazatérés lehet6ségét:

»~Az emberek szul6f6ldjukrél menekilni csak természeti ka-
tasztrofak vagy haboruk idején szoktak. A mai Romania az
évtizedek alatt elfojto politikajaval katasztrofalis és haborus
viszonyokat teremtett allampolgarainak. Mint ahogy a kivan-
dorlast tamogatja az Emberi Jogok Alapokmanya, ugyanugy
torvényes formakat kell biztositani az olyan menektilék szama-
ra, kik a politikai helyzet enyhtilése esetén vissza szeretnének
térni szuléfoldjukre.” 3°

1989. majus 19-én Mészoly Miklos elnokletével megalakult
Budapesten a Magyar Helsinki Bizottsdg, mint a bécsi kézpon-
ta Nemzetkozi Helsinki Emberi Jogi Szévetség magyar szerve-
zete. A Bizottsag alapit6 felhivasaban kifejtette, hogy figyelem-
mel kivanja kisérni a Magyarorszagra érkezé menektltek hely-
zetét, és célja, hogy a magyarorszagi letelepedés és a harma-
dik orszagba vald tovabbutazas jogi lehet6ségei is béviljenek.
Feladatanak tekintette az emberi jogok helyzetének megismeré-
sét a szomszédos orszagokban, kiilonos tekintettel Romaniara,
ahol ,a romaniai magyarsagot a drasztikus elnyomas fizikai
létében fenyegeti”.3®

3* A Magyar Demokrata Forum Nyilatkozata az aradi talalkozorél. MSZMP
KB Agitaciés és Propaganda Osztaly iratai. MNLOL 288. f. 22/1988. 53. 6. e.

35 Uo.

36 A Magyar Helsinki Bizottsag alapit6 felhivasa, Budapest, 1989. majus 19.
Beszélo, 27. szam. (1989/2.), http://beszelo.c3.hu/cikkek/a-magyar-helsinki-
bizottsag-alapito-felhivasa. Megtekintve: 2012. szeptember 5.
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A Szabad Kezdeményezések Halozata (SZKH, megalakult
1988. majus 1-jén) nyilatkozatban tiltakozott Grész Karoly és
Nicolae Ceausescu 1988. augusztusi aradi talalkozéja utan,
O0sszekapcsolva a nemzeti kérdést a kommunizmus kritikaja-
val. A nyilatkozatban azon véleménytiknek adtak hangot, hogy
a magyar partvezetést erésebb szalak fi1zik az ideologiai alapon
barat zsarnoki roman rendszerhez, mint a romaniai magyar
kisebbséghez.’” Az SZKH-bol 1988. november 13-an megalakult
Szabad Demokratdk Szdvetsége (SZDSZ) alapszabalya értelmé-
ben, ,rendszeres kapcsolatokra torekszik a hataron tul élé ma-
gyarok csoportjaival, tamogatja éket emberi és kéz6sségi jogaik
megérzéséért vagy visszaszerzéséért folytatott harcukban”. 38

A Széchenyi Casino is bekapcsolédott az Erdély melletti de-
monstracidkba, és maga is szervezett a témahoz kapcsolodé vi-
taesteket. Az erdélyi menektultek megsegitése soran az egyestilet
nem annyira a gyakorlati segitségnyujtasra (ruha, pénz, lakas
biztositasa) fékuszalt, hanem inkabb a menekultek tarsadal-
mi beilleszkedését probalta elésegiteni, valamint jogsegély- és
tajékoztato szolgalatot szervezett nekik.® Apolta a kapcsolato-
kat, és részben ko6z6s rendezvényeket is tartott mas, az erdélyi
menekultek tgyét felkarolé szervezetekkel, igy a Szentendrei
Erdélyi Korrel, a Menedék Bizottsaggal, az Erdélyi Magyar
Kulturalis Korrel és a Bethlen Gabor Koérrel.*°

Kulon emlitést érdemelnek a magyarorszagi tigyvédek cso-
portosulasai, amelyek ktlonb6z6 formakban vetették be szak-
tudasukat és befolyasukat az erdélyiek érdekében. Ez egyrészt
azt jelentette, hogy segitséget nyujtottak a menektiltek minden-
napos jogi nehézségeinek megoldasaban, masrészt pedig a me-
nekulttiggyel jaré hazai jogi problémak rendezésére is tettek
konkrét szakmai javaslatokat. Az elképzeléseikrél nyilatkozoé
jogaszok koérében a menekultligy nemzetkozi jogi megoldasa-

3T Ripp ZOLTAN: i. m. 179.

38 KurTAN Sandor—SANDOR Péter—Vass Laszlo (szerk.): i. m. 760.

39 Interju Debreczeni Doéraval, a Széchenyi Casino tagjaval. BossAnvi
Katalin: 1. m. 234.

4 Uo.
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ként gyakran felmerilt az 1951. évi genfi konvenciéhoz val6
csatlakozas lehetdsége.

Az 1988 tavaszan, a Ruttner Gyorgy vezetésével megalakult
Fiatal Ugyvédek Klubja kiilén munkacsoportot allitott fel az
erdélyi menekuiltek téritésmentes tamogatasara. Az Ugyvédek
a Menektiltekért Szekcioban 1988-ban 65 ugyvéd tevékeny-
kedett.” Az 1988 aprilisdaban megalakult Fiiggetlen Jogvédd
Szolgdlat célja a jogsértések feltarasa és az aldozatul esettek
megsegitése volt. Kiemelt figyelmet forditott az emberi jogokat
sérté eljarasok, az érdemi jogorvoslati lehetéséget nem bizto-
sité intézkedések, valamint az egyes személyeket, illetve cso-
portokat tarsadalmi helyzetiik, szarmazasuk vagy gondolko-
dasmodjuk miatt hatranyosan érinté dontések orvoslasara.*?
Az Orszdgos Ugyvédi Tandcs 1988 nyaran felhivassal fordult a
vilag tigyvédeihez. Ebben, tiltakozva a romaniai falurombolasi
tervek ellen, felhivta a vilag valamennyi tigyvédi szervezetét,
hogy maguk is emeljék fel szavukat minden lehetséges forumon
az egyetemes emberi jogok védelmében, a romaniai kisebbsé-
gek megsemmisitését célzo intézkedésekkel szemben. Onkéntes
tgyvédek tébb helyen kiilénleges tigyfélszolgalatot allitottak fel
a letelepedni kivanodk specialis problémainak megoldasara.*® Az
erdélyi menekulttigyben a Magyar Jogdsz Szdvetség is hallatta
a hangjat. A Szovetség fotitkara, Nagy Laszlo, az 1988. évi va-
lasztmanyi tlésen hivta fel a figyelmet a menekultek tisztazat-
lan jogi helyzetére. A probléma legkézenfekvébb megoldasanak
a fétitkar azt latta, ha valamennyi erdélyi menekult megkapja a
magyar allampolgarsagot.**

Menedék Bizottsag

1988. januar 28-an Ara-Kovacs Attila, Donath Laszlé, Kénczol
Csaba, Lengyel Gabriella, Radnoéti Sandor, Szent-Ivanyi Istvan,

41 BErcst Janos-TeLkEs Jozsef (szerk.): i. m. 31.; Magyar Nemzet, 1988. dec-
ember 9. 5.

*2 Bercst Janos-TeLkEs Jozsef (szerk.): i. m. 34-35.

4 Magyar Nemzet, 1988. junius 17. 3.

4 Magyar Nemzet, 1988. december 14. 3.
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Szilagyi Sandor, Tamas Gaspar Miklos és Torzsok Erika fagget-
len allampolgari kezdeményezésként megalakitotta a Menedék
Bizottsagot egy budapesti maganlakason.*® A szervezet kuilén-
bo6z6 hatterti tagok 6nkéntes kezdeményezésére, ad hoc médon
allt fel: ,Az alapitok kozott van orvos és lelkész, mérnok és iro-
dalomkritikus, munkas és tudomanyos kutat6.”® A Romaniabol
érkez6 menekultek névekvd szama 0sztonodzte cselekvésre dket,
kilondsen az a januari hir, mely szerint a magyar hatésagok
legalabb 50 romaniai menektiltnek adtak kiutasité végzést.*”

A szervezet célként ttizte ki a Romaniabol érkezé menektltek
segetben szlikséges” gyakorlati megsegitését szallas- és mun-
kakozvetitéssel, orvosi, jogi és atmeneti anyagi tamogatassal.
Emellett fontos célként fogalmazédott meg a magyar és a kul-
foldi kozvélemény folyamatos tajékoztatasa a menekiltek hely-
zetérdl, a magyar hatosagok eljarasanak ellendrzése és ,tovabbi
intézkedések politikai nyomas révén torténé kikényszeritése”.*®

1988 marciusatél a segitségnytjtas részben telefonos tgy-
félszolgalat segitségével tortént, ahol jogi problémak megolda-
saban, munka- és szallaskeresésben is segitettek, valamint
regisztraltak a beérkezett felajanlasokat.** Egy kereskedelmi
ugynokségnek koszonhetéen majus végére a Menedék Bizottsag
az Attila at 71. szam alatt irodahelyiséghez is hozzajutott, igy
lehet6évé valt, hogy heti két délutan személyesen is fogadjak a
menektlteket vagy éppen a segitséget felajanlokat.®

A szervezet kiemelt figyelmet szentelt a roman nemzetiségt
menekulteknek, igy a nyelvi akadalyok lektizdésére a bizottsag

45 SzeNT-IVANYI Istvan: i. m. 396.; A menekultek tigye. Beszéld, 23. szam.
(1988/1.) In: Beszélé Osszkiadds. 1981-1989. III. k. 227. — Lengyel Gabriella
elmondasa szerint a szervezetben késébb 10-15 {6 tevékenykedett igazan ak-
tivan. (Fényi Tibor, Antalffy Maria, Rady Arpad, Danis Gyérgy, Taméas Noémi,
Buda Géza, Bonar Eva, Zacharias Klara, Rutthany Levente, Szilagyi Sandor
és Szent-Ivanyi Istvan. (Interju Lengyel Gabriellaval, a Menedék Bizottsag
egyik alapitéjaval. Bossanyr KataLin: 1. m. 154.)

46 SzenT-IvAnYI Istvan: I. m. (1988) 396.

47 Interju Lengyel Gabriellaval, a Menedék Bizottsag egyik alapitojaval.
Bossanyr Katalin: i. m. 153.

48 SzeNT-IVANYI Istvan: i. m. 396.

*Uo.

50 BossAnyi Katalin: i. m. 154.
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tagjainak munkajat gyakran maguk a menektultek segitették
tolmacsolassal. Ebben a szemléletmodban a Menedék Bizottsag
kil6nbozott mas olyan tarsadalmi kezdeményezésektél, ahol a
menekultekben elsésorban (vagy csakis) a magyar nemzethez
tartoz6 erdélyi honfitarsakat lattak: ,Mi nem szukitjik le ezt az
egész problémat csak Erdély vagy a roméaniai magyarsag kér-
désére. Mi ugyanugy segiteni probalunk a tébbi roman vagy
német nemzetiségli menekllton is. S6t, tgy latjuk, hogy az 6
helyzettik — sok okbol — még nehezebb, mint a magyar mene-
kultekeé.”s!

Miutan a szallashelyteremtés volt az egyik legnehezebb fel-
adat, a Menedék Bizottsag az adomanyokbdl egy négyszobas la-
kas bérlése mellett dontott, amelyben 1988 juliusatol kezdve in-
gyen megszallhattak az arra raszorul6é menekultek.>? Az, hogy
1988 novemberéig itt 19 roman, egy német és hat magyar mene-
kult szallt meg hosszabb-révidebb idére,*® szintén jol mutatja,
hogy a Menedék Bizottsag segité tevékenységében elsésorban
a kisebb létszamu, ugyanakkor kevesebb allami és egyhazi ta-
mogatasban részestlé roman nemzetiségli menekultekre f6-
kuszalt. A felajanlasoknak kdészonhetéen a Menedék Bizottsag
1988. junius 10. és november 10. kozott 278 000 forint ado-
manyt osztott szét.>* Ebbdl 138 alkalommal 6sszesen 112 000
forintnyi tamogatast kaptak romaniai magyar csaladok, illetve
egyedulalléak, 88 alkalommal pedig 6sszesen 58 000 forintot
roman és német nemzetiségliek.>

A Menedék Bizottsag felhivasokkal, kézleményekkel igyeke-
zett tajékoztatni a menekulteket, mégpedig a ,masodik nyil-
vanossag” segitségével, elsdsorban a Beszéld oldalain. Tagjaik
aktivan részt vettek kuilonb6zé rendezvényeken és 6sszejovete-
leken is.5% Rogton megalakulasuk utan felhivasban vazoltak fel
menekultpolitikai elképzeléseiket, melyet 1988. januar 30-an

51Uo. 160-161.

52Uo. 155.

53 A Menedék Bizottsag. Beszéld, 25. szam. (1988/3.) In: Beszélé Osszkiadds.
1981-1989. III. k. 551.

5*Uo.

5% BeErcst Janos—TeLEKES Jozsef (szerk.): i. m. 57.

56 Uo. 156.
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a budapesti Jurta Szinhazban ismertettek.>” Ebben a Menedék
Bizottsag felszolitotta a magyar kormanyt, hogy hirdessen am-
nesztiat az illegalisan Magyarorszagon tartézkod6 romaniai
menekulteknek, és adjon nekik legalabb ideiglenes tartéozkoda-
si engedélyt. Kovetkezé 1épésként pedig azt javasolta, hogy a
kormany, ,mérlegelve az orszag teherbiro-képességét”, allapit-
son meg legalabb évenként egy bevandorlasi keretszamot vagy
kvotat a letelepedni kivano roman allampolgaroknak, beleértve
az illegalisan érkezdéket is. Az elképzelés tobb szempontbdl is fi-
gyelemre mélto. Egyrészt abbdl a feltevésbél indult ki, hogy nem
atmeneti jelenségrél van sz6, hanem a romaniai menektiltek
csoportjaival az elkévetkezd években is szamolni kell. Masrészt
érdekes, hogy a menekultek kezelésében a nemzetiségi ala-
pu megkiilénboézetést hatarozottan elvetd, és inkabb a roman
nemzetiségliek tamogatasara koncentralé szervezet javaslata
szerint a nemzetkdzi, igy példaul a nyugatnémet gyakorlattal
0sszhangban a bevandorlasok engedélyezése soran ,preferenci-
at élveznének a magyar eredet(1, anyanyelvd, kultaraja szemé-
lyek”, ugyanakkor korlatozott szamban masoknak is lehetévé
tehetnék az atteleptilést.>®

Talan az illegalis menekultek tigyének kezelésében fogalmaz
meg a legkeményebb allaspontot a Menedék Bizottsag, amely
szerint az atjoévék tigyeivel ,orszaggyulési ellenérzés alatt allo,
a renddrségtdl fuggetlen kormanyhivatalnak” kellene foglal-
koznia: ,mondassék ki, hogy soha senkit nem szolgaltatnak ki
ezentul Ceausescu titkosrendérségének”.>

1989. januar 6-an a Menedék Bizottsag a Szabad Demokratak
Szovetségének tigyvivéi testiiletével kdzos nyilatkozatot adott ki
az erdélyi menektltek tigyében. Az MTI-nek eljuttatott allasfog-
lalasban Osszefoglaltak a magyar allammal szembeni elvara-
saikat: Magyarorszag fogadjon be minden Romaniabdl érkezé
menekultet, nemzetiségi hovatartozastol, Gti okmany meglété-

57 REgENYl Emil-Torzsok Erika: Romaéaniai menekultek Magyarorszagon,
1988. In: Ara-Kovacs Attila és masok (szerk.): i. m. 175-185. 176.

58 A menektiltek tigye. Beszéld, 23. szam. (1988/1.) In: Beszélé Osszkiadds.
1981-1989. III. k. 227.

59 Uo.
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t6l vagy hianyatél fuiggetlentl, figyelmen kivil hagyva, hogy
politikai vagy gazdasagi indokokra hivatkozik-e a menekiild. A
két szervezet elitélte a roman hatosagoknak torténd visszaada-
sokat, és sziikségesnek tartotta, hogy Magyarorszag mondja fel
az 1964. évi magyar-roman egyezményt, valamint az 1986. évi
hatarrendészeti egyezményeket, melyek jogi hivatkozasi ala-
pul szolgalhatnak a visszaadasokhoz. A KEOKH (Kulfoldieket
Ellen6rz6 Orszagos Koézponti Hivatal) és a Tarcakozi Bizottsag
munkaja soran a ,teljes nyilvanossag” fontossagat hangsulyoz-
tak. A nyilatkozat javasolta tovabba az 1951. évi genfi konven-
ciohoz valé csatlakozast, és azt is rogzitette, hogy enélkul a két
szervezet nem tamogatja menekulttaborok felallitasat.s°

Magyarorszagi erdélyi és roman szervezetek

Lengyel Gabriella, a Menedék Bizottsag egyik alapitéja annak a
véleményének adott hangot, hogy szervezetiik tajékoztato és ér-
dekvédelmi munkajara csak addig lesz sziikség, amig az erdélyi
menektltek 6nszervezédése meg nem kezddédik, azaz amig sajat
maguk nem képesek elvégezni ezt a tevékenységet.®! De vajon
miként alakithattak maguk a Romaniabdl atjévék sajat szer-
vezeteket, hiszen a magyar allam megtiltotta, hogy barmiféle
politikai tevékenységet folytassanak, igy egyebek mellett azt is,
hogy egyestiletet alapitsanak?®? Volt kiskapus megoldas: arra
nem vonatkozott a tilalom, hogy valamely mar létezé egyesii-
letben tagok legyenek az erdélyiek, igy magyar allampolgarok
egyuttmikodésével akar ,alapittathattak” maguknak szerve-
zetet, amelynek kereteiben aztan sajat tevékenységet folytat-
hattak.®®

%0 A Szabad Demokratak SzoOvetsége és a Menedék Bizottsag allasfog-
lalasa, 1989. januar 6. MTI hirarchivum, http://archivi988-2005.mti.hu,
Megtekintve: 2012. november 8.

51 BossaAnyl Katalin: 1. m. 153.

52 A Magyarorszagon tartozkodod, és hazatérni nem kivané kulfoldi, els6-
sorban magyar nemzetiségli roman allampolgarok helyzetének rendezésével
kapcsolatos tovabbi tanacsi tudnivalok, feladatok. Budapest, 1988. majus 10.
AEH iratai. MNLOL XIX-A-21-d 156. d.

83 Interju Kis Bélaval, az Erdélyi Magyarok Egyestletének elnokével, 2008.
junius.
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1988 folyaman tébb erdélyi szervezet is alakult Magyaror-
szagon az attelepiiltek Osszefogasara. Elséként 1988 marciu-
saban, eredetileg egyfajta tudomanyos korként, megalakult az
Erdélyi Magyarok Egyestilete, mely ktillonb6z6 témaju eléada-
sok koré szervezte kozosségi alkalmait. Az 6tletgazda Kis Béla,
Erdélybdl atjott biolégus volt. 4 1988 juliusaban létrejott az-
tan az Erdélyi Kér, melyet az 1986 6ta mi1kdds, a hataron tuli
magyarsag problémaira kiemelt figyelmet fordité6 Szentendrei
Pet6fi Hagyomanyo6rzo6 és Kulturalis Egyestilet szervezett.®s Az
Erdélyi Kérnek az volt a célja, hogy eldsegitse a Magyarorszagra
menekult erdélyiek ,zokkendmentes beilleszkedését, gyokér-
eresztéstiket”, annak reményében, hogy ily moédon egyuttal
az 6nallé érdekképviselet felé is 1épést tesznek. Misszidjanak
szikségességét a kovetkezOképpen indokolta: ,Az Erdélybél
Magyarorszagra menekult honfitarsaink, még akkor is, ha az
anyaorszag hatarain belil nyernek menedéket, gyokertket és
szuléfoldjiiket vesztett emberek lettek. Az otthon, a csalad és
baratok elvesztése altal okozott sokk talan csak gyerekkorban
heverhetd ki. Feln6tt fejjel csupan a felejtésben lehet bizni.”®® A
Magyar Demokrata Forummal szoros kapcsolatban allé csoport
a Jurta Szinhazban tartott MDF-rendezvények egyik f6 szerve-
zbje volt, és az 1988. junius 27-i nagy Erdély-tintetés el6készi-
tésébe is bekapcsolédott. 1987 nyaran az erdélyi magyar mene-
kult gyerekeknek rendezett tabort a Pilisben. Az Erdélyi Kérnek
mintegy 80 tagja volt, akik kéthetente szombatonként gyultek
Ossze az anyaegyesllet szentendrei székhazaban. A menekl-
tek lakasproblémainak megoldasara az egyestilet egyhazi és vi-
lagi szervezetekkel egytttmtkodve, a svajci reformatus egyhaz
segitségével lakasépitési programot is inditott.®”

6% A Magyarorszagon tartézkodo, és hazatérni nem kivané kulfoldi, els6-
sorban magyar nemzetiségli roman allampolgarok helyzetének rendezésével
kapcsolatos tovabbi tanacsi tudnivalok, feladatok. Budapest, 1988. majus 10.
AEH iratai. MNLOL XIX-A-21-d 156. d.; Interju Kis Bélaval, 2008. junius.

%5 Az egyestilet elnéke ekkor Kun Csaba. Bercsi Janos-TeLkEs Jozsef (szerk.):
i. m. 84.

%6 Megalakult az Erdélyi Kor. Magyar Nemzet, 1988. julius 26. 3.

%7 Bercst Janos-TeLkes Jozsef (szerk.): i. m. 85.
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A ,Lelkiismeret 88” csoport, mely 1988. augusztus vé-
gén békés tlntetést szervezett a romaniai falvak védelmében,
szeptemberben Ujjaszervezte az eredetileg 1947-ben létrejott
Magyar—-Roman Bardti Tarsasdagot, azzal a céllal, hogy demok-
ratikus eszkozokkel kiizdjenek a két orszag kozotti problémak
megoldasaért.®® 1988. december 17-én ,a Magyarorszagon €16
erdélyi szarmazasu, és Erdély irant érdeklédé allampolgarok,
az Erdéllyel foglalkozé ktiléonféle kulturalis szervezetek, korok
és egyesuletek” megalapitottak az Erdélyi Szovetséget. Az ide-
iglenes vezetéség elndke dr. Marton Janos, a Hazafias Népfront
alelnoke lett. Mint ,fliggetlen és demokratikus szervezet”, meg-
fogalmazta céljait: az erdélyi magyarok helyzetének és torténel-
mének a magyar tarsadalommal valé alaposabb megismerte-
tése, valamint az erdélyi magyarsag helyzetének figyelemmel
kisérése.®® ,Rovid tava”, kozvetlen célként ttizte ki a szervezet
annak elérését, hogy a magyar allam mondja fel a magyar-ro-
man kettés allampolgarsagot szabalyozé egyezményt.”

Romania Libera csoport

A Romania Libera, azaz Szabad Romania csoport 1988. aprilis
12-én, az Ara-Kovacs Attila budapesti lakasan tartott sajtota-
jékoztatéjan jelentette be megalakulasat. A szervezet 10 tagu
intézobizottsaganak Cornel Rosca kozgazdasz volt a szévivéje.
A szervezetnek Aradon, Temesvaron és Nagyvaradon is voltak
képvisel6i.”! A csoport tagjai, Magyarorszagra menekult ro-
man ellenzékiek, mar 1987 masodik felétél igen aktivak vol-
tak. Egyrészt Erdélyben folytattak Ceausescu-ellenes propa-
gandatevékenységet ropiratok terjesztésével, masrészt pedig a

68 Miért szervezik Ujja a Magyar—-Roman Barati Tarsasagot? Magyar
Nemzet, 1988. szeptember 3. 4.

% Megalakult az Erdélyi Szévetség. Magyar Nemzet, 1988. december 20. 6.

7 Erdélyi Szovetség. Kozvetlen cél: mondjak fel a magyar-roman kettds
allampolgarsagrol sz616 egyezményt. Magyar Nemzet, 1988. december 29. 12.
— A szervezet az 1990-as évek elejére megszlintette tevékenységét. (Rowmsics
Ignac: 1. m. 86.)

71 Szabad Eurépa Radié (SZER) 1988. julius 12-i adasa. MTI hirarchivum,
http://archivl988-2005.mti.hu, Megtekintve: 2012. november 8.
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Nyugat figyelmét igyekeztek felhivni a roméaniai allapotokra. A
nyugati sajton és a nyugati orszagok budapesti ktilképviselete-
in keresztlil azt szerették volna elérni, hogy ezek az orszagok
is gyakoroljanak nyomast Romaniara. A demokratikus ellenzék
tamogatasaval 1988 aprilisatol megkezdték a Romania Libera
szamizdat lap kiadasat, mely az elsé ilyen roman nyelva folyo-
irat volt a kommunista Romania torténetében.’”? Mig a Szabad
Eur6opa magyar szerkesztésége készséggel kozvetitette a lap
cikkeit, a radi6 roman szerkesztésége mindenféle egyutttmui-
kodést megtagadott, arra hivatkozva, hogy a Magyarorszagra
menekilt romanok minden valoszinliség szerint a Securitate
emberei.”

A csoportnak 1989 elejére mintegy 300 tagja lett, tobbnyire
roman nemzetiségli menekultek. Helyiség hianyaban gyakran
a szabad ég alatt szerveztek talalkozokat.™

A Romania Libera csoport megalakulasanak és tevékenysé-
gének tobb okbodl is nagy jelentdésége volt. Kulféldon minden-
képpen felkeltette a figyelmet az addig példa nélkuli jelenség,
hogy egy kommunista orszag ellenzéke egy masik kommunis-
ta orszagban tevékenykedve biralja a hazajaban fennall6 po-
litikai viszonyokat. A magyar és a roman ellenzéki csoportok
egyuttmikodése pedig ktilondsen példa értéktr volt abban az
idészakban, amikor Romaniaban minden téren érzékelhetd
volt a magyarokkal szembeni gytiloletkeltés. A Romania Libera
nyilatkozataiban élesen elitélte Ceausescu nemzetiségpoliti-
kajat és a magyar kisebbség beolvasztasara tett kisérleteket.
Megfogalmazasa szerint ,a bukaresti rezsim tudatosan szitja
a két nép kozotti fesztuiltséget, tudatosan festi a falra a belsé és
kuls6é magyar fenyegetés rémét, ezzel probalja elterelni a lakos-

72 Ara-KovAcs Attila: Délibab az utcasarkon. Beszéld, 1999/9.

http://beszelo.c3.hu/cikkek/delibab-az-utcasarkon, Megtekintve: 2012.
december 5.

7 Uo.

7“Buntetéeljaras két roman attelepult ellen. SZER 1989. januar 20-i adasa.
Vilaghiradé, MTI hirarchivum, http://archivi988-2005.mti.hu, Megtekintve:
2012. november 16.
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sag figyelmét az orszag igazi bajair6l.””> A csoport fellépése ah-
hoz is hozzajarult, hogy a magyar kézvélemény egy részének a
romanellenes elditéleteit arnyalja. Lengyel Gabriella a Menedék
Bizottsagbol ezt a kovetkezéképp fogalmazta meg: ,..Ggy ér-
zem, ezzel megtort a jég, sok magyar raébredhetett arra, hogy
nem minden roman szolgalelkl vagy despota, hogy odaat is
emberek, mégpedig szenvedd — és olykor gondolkodé — emberek
élnek!”7®

Figyelemre méltoak voltak a Romania Libera aktivistainak
nyugati fellépései is. Az ottani kormanyokhoz intézett felhiva-
saikban tobb alkalommal is — 1988 decemberében, illetve 1989
marciusaban — a Ceausescu elnéknek nyujtott valamennyi ta-
mogatas és hitel leallitasat, valamint a Romaniabél exportalt
cikkek bojkottjat kérték.”” A szervezet azzal érvelt, hogy ezek
a pénzek tartjak életben a ,magat a Karpatok zsenijeként él-
teté kondukator” rendszerét, melyeket a legkevésbé sem tamo-
gatandé célokra fordit Bukarest: ,A kolcsénbe kapott pénze-
ket kémszervezetére, a fegyveres erdkre, a titkosrendérségre,
partpropagandara és esztelenll gazdasagtalan beruhazasokra
tékozolja. Erdltetett kapkodassal letérlesztette ugyan a kulfoldi
adossagot, de ezzel csak az orszag hosszu tava gazdasagi ér-
dekeinek okozott stulyos karokat, és a lehet6 legmélyebbre stly-
lyesztette a lakossag életszinvonalat.””®

A Romania Libera bizottsaga az EBEE bécsi utokonferencia-
jahoz™ is nyilt levéllel fordult, felszdlitva a demokratikus orsza-
gok kormanyait, ne engedjék, hogy a bécsi zarédokumentum

7®SZER 1988. julius 12-i adasa. MTI hirarchivum, http://archiv1988-2005.
mti.hu, Megtekintve: 2012. november 16.

76 BossAnyl Katalin: 1. m. 159.

7 Roman ellenzék. London, 1988. december 19. BBC és a Romania Libera
strasbourgi nyilatkozata. SZER 1989. marcius 21-i adasa. Minchen, 1989.
marcius 21. MTI hirarchivum, http://archivl988-2005.mti.hu, Megtekintve:
2012. november 16.

7® A Romania Libera strasbourgi nyilatkozata. SZER 1989. marcius 21-i
adasa. Munchen, 1989. marcius 21. MTI hirarchivum, http://archivi988-2005.
mti.hu, Megtekintve: 2012. november 16.

7 Az Euré6pai Biztonsagi és Egytittmukédési Ertekezlet bécsi utétalalkozo-
ja 1986 szeptemberétél 1989 januarjaig tartott.
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létrejottét megakadalyozza a roman ,kondukator”, és tegyenek
meg mindent a ,,Ceausescu-féle népirtas” megallitasara.s®

A roman menektltek szervezetének tevékenységét a magyar
szervezetek és kozvélemény részérél némi bizalmatlansag évez-
te. Ahogy a — fentebb bemutatottak szerint — a Szabad Euré6pa
Radié roman munkatarsai a Securitatét gyanitottak a szervezet
hatterében, igy ugyanez a gondolat a magyarok egy részének
fejében is megfordult. A szervezet vezetéi ekézben az Gjonnan
csatlakoz6 romanok kozt gyanitottak beépitett embereket. Ezt
a Menedék Bizottsagbol a Romania Libera embereivel legszoro-
sabb kapcsolatot apolé Ara-Kovacs Attila is megerdsitette, am
ugy vélte, ez még nem lehet indok az egész csoporttél valéd el-
zarkozasra.®!

A Romania Libera tehat els6sorban a Menedék Bizottsaggal
mukodott egytitt. A roman menekultek aktivitasat latva ugyan-
akkor a népi-nemzeti vonalhoz tartozo szervezetek egy része, igy
példaul az MDF is hangot adott a Romania Libera iranti szim-
szolitottak meg a roman menekultek szervezetét: ,Barataink! A
Szabad Romania csoport fellépése mar tébbszoér igazolt minket
abban a régi meggy6zédéstinkben, hogy igenis vannak roman
demokratak. Augusztus 23-an kibocsatott felhivasuk megeré-
siti ezt a benyomast, ezért a felhivas koveteléseihez készséggel,
a népeink kozott lassan bontakozé szolidaritas erdsitésének
O6szinte szandékaval csatlakozunk.”82

80 ABTL 1989. januar 13. OSA (Open Society Archives) menektiltiigyi do-
kumentumgytijteménye, http://www.parallelarchive.org, Megtekintve: 2012.
december 11.

8 Interju Ara-Kovacs Attilaval, az Ellenpontok szerkesztéjével, a Menedék
Bizottsag egyik alapitojaval, 2008. oktober.

82 Az 1988. augusztus 23-an kelt levelet az MDF szervezéi nevében
Kodolanyi Gyula ir6, Bir6é Zoltan irodalomtérténész, Csoéri Sandor ir6, Jod
Rudolf tudomanyos kutatd, Csengey Dénes ir6, Fur Lajos térténész, Lezsak
Sandor ir6 és Kiss Gy. Csaba irodalomtérténész irta ala. (A Demokrata Forum
levele. Miinchen, 1988. augusztus 25. SZER Vilaghiradé. MTI hirarchivum,
http://archivl988-2005.mti.hu, Megtekintve: 2012. november 16.)
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Tarsadalmi szervezetek tiltakozasa a falurombolas ellen

Szamos olyan tarsadalmi szervezet, klub vagy intézmény is
mukodott Magyarorszagon, amelyek nem folytattak ugyan a
fenti csoportosulasokhoz hasonlo aktiv segélyezé és érdekér-
vényesité tevékenységet, mégis reagaltak az erdélyieket, roma-
nokat sujté folyamatokra, és hangot adtak felhaborodasuknak
Romania kisebbségpolitikaja, elsésorban a ,falurendezési”
terv meghirdetése miatt. A tiltakozas egyik legelterjedtebb for-
maja a nyilt levelek, felhivasok, tiltakozé nyilatkozatok meg-
fogalmazasa volt. Az allasfoglalasok tartalmi elemeiben sok
hasonlésag lelheté fel. A Kulligyminisztérium 19 ilyen doku-
mentumot elemzett,®® és azt talalta, hogy azok ,altalaban véve
nem tartalmaznak tulzé megallapitasokat, romanellenes vagy
irredenta kijelentéseket; valamennyit a targyszerti és higgadt
hang jellemzi, bar esetenként élnek az érzelmi hangulatkeltés
eszkozeivel is.”®* Az elemzés szerint a Magyar Epitémuivészek
Szovetségének felhivasa szolgaltatta a mintat a késébb sziiletett
nyilatkozatokhoz.®

A dokumentumok jellemzdje, hogy a magyar vezetéstdl
— illetve sokszor a kulénb6zé nemzetkédzi szervezetekben ré-
szes kormanyoktol — a nemzetkozi forumokon valé nyilt fellé-
pést kovetelik, tobb esetben kissé zavaros megfogalmazasban,
vagy 6sszemosva a kulénbo6zé tertleteken illetékes szervezetek
kompetenciait. A Magyar Irok Szévetségének Elndksége pél-
daul a kovetkezdképp kérte fel 1988. junius 14-i felhivasaban
hatarozott nemzetkézi fellépésre a Magyar Népkoztarsasag
Minisztertanacsa elnokét és az MSZMP fétitkarat az erdélyi

83 Koztlikk a Magyar Iroszévetség, a Hazafias Népfront (HNF) Erdei Ferenc
Tudomanypolitikai Klubja, a HNF Orszagos Tanacsanak Orszagos Honismereti
Bizottsaga, a Magyar Epitémtivészek Szévetsége, az MTI Irodalomtudomanyi
Intézete, a KISZ BB Ifjusagi Bizottsaga, a Magyar Film- és TV-muvészek
Szévetsége, a Pedagégusok Szakszervezete, az Orszagos Ugyvédi Tanacs, a
Magyar Torténelmi Tarsulat, az Orszagos Béketanacs Elnoksége és a Reflex
Kornyezetvédd Egyestlet.

84 Magyar tarsadalmi szervezetek nyilatkozatai a romaniai teleptilésrom-
bolasrol, 1989. januar 16. KulUgyminisztérium. Adminisztrativ tigyiratok.
ENSZ, MNLOL XIX-J-1-k/1989 139. d.

85 Uo.
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falvak védelme érdekében: ,Tétleniil nem varhatjuk e vészjoslo
tervek elkezdését, megvalositasat. Ezért kérjik Ont, forduljon
az ENSZ Biztonsagi Tanacsahoz, hogy a casus belli allapothoz
kozeled6 események ne kovetkezzenek be. S egyidejtleg kérjuk,
hogy terjessze a Varséi Szerzédés tagallamainak plénuma elé
ezt a szocialista allam- és életvitelt minden izében meghazudto-
16 antihumanus terv ellen valé tiltakozasunkat, immar az egész
magyar nép nevében, hogy a »barati« orszagok koézdssége elejét
vegye a fenyegeté nemzet- és népirtasnak.”s®

A teljesség igénye nélkul, a tiltakozo szervezetek sokféle-
ségének illusztralasara, megemlitem még azokat, amelyek
valamilyen moédon felemelték hangjukat, gyakran a romaniai
partnerszervezethez intézett nyilt levél formajat valasztva. Ide
tartozott a Magyarok Vilagszovetsége, a Magyar Pedagogiai
Tarsasag, a Fogyasztéi Szovetkezetek Orszagos Tanacsa, a
Magyar Fotomuvészek Szovetsége, a Magyar Régészeti és Mu-
vészettorténeti Tarsulat, a Magyar Képzémuvészek és Ipar-
muvészek Szovetsége, a magyar szinhazi szakma, a Magyar
Tudomanyos Akadémia, a Szakszervezetek Orszagos Tanacsa,
az eszperantistak, a Magyar Levéltarosok Egyestilete, a Hazafias
Népfront (HNF) Erdei Ferenc Tudomanypolitikai Klubja, a HNF
Orszagos Tanacsanak Orszagos Honismereti Bizottsaga, a Ma-
gyar Epitémuvészek Szdvetsége, az MTI Irodalomtudomanyi
Intézete, a KISZ Budapesti Bizottsaganak Ifjusagi Bizottsaga, a
Magyar Film- és TV-mtvészek Szovetsége, a Pedagogusok Szak-
szervezete, az Orszagos Ugyvédi Tanacs, a Magyar Térténelmi
Tarsulat, az Orszagos Béketanacs Elnodksége, a Reflex Kor-
nyezetvédé Egyestlet, a Magyar Természetbarat Szovetség,
valamint a 19 magyarorszagi egyetemet képvisel6 Rektori
Konferencia.?”

8 A Magyar Ir6k Szovetségének felhivasa. In: Fur Lajos (szerk.): i. m. 161-
162.

87Tarsadalmi testuiletek, szervezetek a romaniai intézkedések ellen. Magyar
Nemzet, 1988. junius 25.; Ujabb tiltakozasok a romaniai teleptilések felszamo-
lasa ellen. Népszabadsdg, 1988. junius 18. 21.; ,Népeket és nemzetiségeket
nem lehet akaratuk ellen attelepiteni.” Ujabb tiltakozasok az erészakos ro-
man teleptiléspolitika miatt. Népszabadsdg, 1988. junius 22. 9.; Ulést tartott
a Magyarok Vilagszovetségének elnoksége. Népszabadsdg, 1988. junius 29.
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Kulon figyelmet érdemelnek azok a tiltakozo levelek és nyi-
latkozatok, melyek mogétt tdbb csoport vagy maganszemély
egyuttmikodése allt. Az alabbiakban ezek koztil emelem ki a
legjelent6sebb kezdeményezéseket.

1988 januarjaban az ellenzék tdbb csoportja fogalmazott
meg a roman népnek cimzett nyilt levelet, melyben az alairék
egyuttérzéstiket fejezték ki Ceausescu diktatuirajanak elszen-
veddivel. , Azt kivanjuk, hogy Romania népe kiharcolja azt a
politikai valtozast, amely demokratikus viszonyokat teremt a
politikai, tarsadalmi, gazdasagi élet minden teruletén, beleért-
ve a nemzetiségek kérdését” — fogalmaz a nyilatkozat, mely a
kisebbségi és a tobbségi 1ét egylittes szabad kibontakozasaban
latja a pozitiv valtozas lehetéségét.s®

A szolidaritasi nyilatkozatot 1988. januar 19-én a Fur Lajos
lakasan tartott sajtétajékoztaton ismertette Vasarhelyi Miklos.
A szervezok kozott volt Benda Gyula, Bodor Pal, Csoori Sandor,
Kiss Gy. Csaba, Mészoly Miklos és Szabo Miklos is.®®

Egyes magyar szervezetek — a Magyar Demokrata Férum, a
Bethlen Alapitvany, a Bajcsy-Zsilinszky Endre Barati Tarsasag,
a Veres Péter Barati Tarsasag, a Szabo Dezs6 Emléktarsasag
és a Kulturaokologiai Munkakozosség — egyenesen Mihail
Gorbacsovhoz, az SZKP fétitkarahoz irtak figyelemfelhivo leve-
let 1988 juliusaban. Levelikben nemcsak a magyar, de vala-
mennyi Romaniaban €16 nemzeti kisebbség érdekében kérték a
szovjet f6titkar fellépését.’°

8.; Az eszperantistak elitélik a romaniai falurombolast. Magyar Nemzet, 1988.
augusztus 23. 3.; Magyar és kulfoldi irék allasfoglalasa a romaniai teleptilés-
rendezési tervrél. Magyar Nemzet, 1988. szeptember 17. 9.; Magyar tarsadal-
mi szervezetek nyilatkozatai a romaniai teleptilésrombolasrél, 1989. januar
16. Kulugyminisztérium. Adminisztrativ tigyiratok. ENSZ, MNLOL, XIX-J-
1-k/1989 139. d.; A 19 magyarorszagi egyetemet képvisel$ rektori konferencia
allasfoglalasa a romaniai teleptilésrendezési tervvel és intézkedésekkel kap-
csolatban. In: Fur Lajos (szerk.): i. m. 165-168.

88 Romania-dosszié. A szolidaritasi nyilatkozat és alairéi. Beszéls, 23.
szam. (1988/1.) In: Beszélé Osszkiadds. 1981-1989. III. k. 223.

89 Uo. 224.

9 Magyar demokratikus szervezetek levele M. Gorbacsovhoz. In: FUr Lajos
(szerk.): i. m. 163-164. 164.
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1988. augusztus 25-én, Balatonszemesen kezdédott az
a tobbnapos talalkozoé, amelyet Szdrszé ‘88 néven a Tarsa-
dalompolitikai és Honismereti Klubok Tanacsa és a Szakkollé-
gium kozodsen szervezett. Napirenden szerepelt a nemzet és a
nemzettudat kérdése is.?! Az aradi talalkoz6 hirére a résztvevék
augusztus 30-an taviratot fogalmaztak meg Grész Karoly part-
fétitkarnak, kifejezve a talalkozoérél kiadott hivatalos kozlemé-
nyek keltette dobbenetiiket és csalodottsagukat, és azt a tabor
630 résztvevije alairta.®?

Végul emlitstik meg, hogy az 1989. marcius 15-i megemléke-
zés alkalmabdl készult 12 pont, amelyet 31 fliggetlen szervezet
fogalmazott meg, ugyancsak kdévetelte a romaniai menekultek
helyzetének rendezését: ,,10. pont. Felelés kisebbségi és mene-
kultpolitikat. A kormany lépjen f6l a nemzetkozi forumokon a
magyar kisebbségek védelmében. Szinjék meg a renddri szem-
lélet és a jogtalan megktilénboztetés a romaniai menekultek
tigyében.”??

Tiltakozasok a magyar menekiiltiigyi eljarassal szemben

Mig a legtébb szervezet, intézmény a maga eszkoézeivel nyiltan
bekapcsolodott a roman falurombolasi terv és Bukarest kisebb-
ségpolitikaja elleni tiltakozasba, melynek soran nem kertilt
szembe a magyar partpolitikaval, addig a hazai menekultpoliti-
kai eljaras kritikajat mar kevesebben vallaltak.

A hazai menekulttigyet figyelemmel kisérd ,alternativ szer-
vezetek” tobbségénél a legnagyobb felhaborodast a magyar ha-
tosagoknak az az eljarasa valtotta ki, hogy sok esetben visz-
szaadtak menekulteket Romanianak, akikre aztan kegyetlen
megtorlas vart a hataron tal:

»~A magyar hatarérség a hataron atmenektilé magyarokat al-
talaban beengedi az orszagba, 6k megkapjak az ittlét legalitasat

91 Beki Gabriella: Szarszoé ’88. Ujra tudjunk egytittgondolkodni nemzetiink
jovéjérél. Beszéls, 25. szam. (1988/3.) In: Beszélé Osszkiadds. 1981-1989. III.
k. 633.

92Uo. 634.

93 Mit kivan a magyar nemzet? Beszéld, 26. szam. (1989/1.), http://beszelo.
c3.hu/cikkek/mit-kivan-a-magyar-nemzet, Megtekintve: 2012. december 5.
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jelentd ideiglenes tartézkodasi engedélyt — kivéve a blintetett
eléélettieket és az otthonukban koér6zoétt binézéket. De hogy a
Ceausescuékkal még most is egytttmtikdédé magyar kormany-
zat milyen sorsot szan példaul a politikai ellenallas »btineiért«
odaat koézblUntényesnek mindésitett menekilé magyarnak, azt
némi fantaziaval elképzelhetjuik.”*

Mivel a magyar allam elzarta a nyilvanossagtol a visszato-
loncolasokra vonatkozo adatokat, és keveset lehetett tudni az
elbiralas szempontjairol, a kézvélemény elsésorban ktilonbo6zé,
nehezen ellendrizhet6 szébeli hiresztelések alapjan szerzett tu-
domast a hatar menti eseményekrél. Nyilvanos informacié hijan
az alternativ szervezetek maguk kezdtek el sajat dokumentaci-
ot vezetni a menektlteken keresztlil hozzajuk eljutott magyar
hatésagi visszaélésekrél. A Menedék Bizottsag, amely mar elsé,
1988. januari nyilatkozataban megfogalmazta azt a kévetelést,
hogy Magyarorszag senkit ne adjon vissza Romanianak,”® a
visszaadasokrol készitett esetgyUjtemény egy részét a Beszéld
oldalain megjelentette.®

Az alternativ szervezetek sajat informaciéik alapjan arra is
felhivjak a figyelmet, hogy a magyar hatésagok eljarasuk soran
egyértelmtien kulonbséget tesznek a menekultek kdzt nemze-
tiségtik alapjan, és azok, akik nem magyarok, sok joindulatra
nem szamithatnak a hatarérok részérol: ,Hirlik, hogy a befoga-
das altalaban csak a magyar hataratlépéknek jar, vagy esetleg
még a szasznak, akit kénnyU lesz tovabbpasszolni Ausztriaba,
Nyugat-Németorszagba. A sz0ko6tt romant és ciganyt azonban a
magyar hatarér atadja roman kollégainak, akik a boldogtalant
ugyszolvan a szeme lattara verik félholtta, hogy utana a hirhedt
romaniai taborok egyikében tintessék el, nemegyszer 6rokre.”®”

94 BoaNAR Eva—CsaLog Zsolt-Feny1 Tibor: Nemcsak hirlik. Beszéld, 25. szam.
(1988/3.) In: Beszélé Osszkiadds. 1981-1989. III. k. 552.

9 A menektltek tigye. Beszéld, 23. szam. (1988/1.) Uo. 227.

%6 Fenvi Tibor: A romaniai menekultek visszaadasarol. Részletek a Menedék
Bizottsag dokumentaciojabol. Beszéld, 26. szam. (1989/1.), http://beszelo.
c3.hu/cikkek/a-romaniai-menekultek-visszaadasarol, Letéltve: 2012. szept-
ember 5.

97 BoGNAR Eva-CsaLoG Zsolt-Fenyi Tibor: i. m. 552.
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A Menedék Bizottsag értelmezése szerint Szurds Matyas,
amikor 1988. januari nyilatkozataban utalt az 1tldozottek és
a gazdasagi menekultek kozotti ktilénbségtételre, burkoltan
beismerte a magyar és a roman nemzetiségli roman allampol-
garok eltéré elbiralasat.® AZ MDF altal a hatar mentén szolga-
latot teljesitéktdl szerzett informaciok szintén megerdsitették a
faji, nemzetiségi alapon valé megkuldénboztetés gyakorlatat a
magyar hatésagok eljarasaban.®

A Menedék Bizottsag hatarozottan elitélte a megktilonboz-
tetést, és azt az eljarasi folyamatot is, ahogyan a menektultek
befogadasara valo ,érdemlegességet” elbiraltak. Elképzeléseik
szerint a megoldas az lenne, ha kiutasité hatarozatot csak tor-
vényben meghatarozott, vilagos szempontok alapjan, a birésag
adhatna, mellyel szemben az érintett fellebbezési joggal élhet-
ne: ,Megengedhetetlennek tartjuk, hogy barki faji vagy nemze-
ti eléitéletei alapjan néhany perces beszélgetés utan dontséon
arrol, hogy ki johet be Magyarorszagra és ki nem! Koveteljuk,
hogy az orszagbdl kiutasité hatarozatot csak birésag hozhas-
son, és az ellen fellebbezéssel lehessen élni. Irja eld térvény,
hogy mikor nem adhaté menedékjog. Ez csakis a magyar torve-
nyek altal is sulyos bltincselekmeényt elkovetett korozott blind-
zO6kre vonatkozzon, am Oket is Ugyuket kivizsgalva, térvényes
kiadatasi eljaras soran adjak ki.”1°°

Hasonl6 elveket fogalmazott meg 1989. januar elején az
MTI-n keresztiil kiadott nyilatkozataban az MDF Ideiglenes
Elndksége. Allaspontja szerint kértiiltekinté vizsgalat nélkiil
senkit sem szabad Romaniaba visszatoloncolni, azzal egyttt,
hogy ,a magyar nemzet természetesen nem kotelezhetd ellen-
séges, vagy a belsé rendre veszélyes elemek korlatozatlan be-

9% A menekiltek tigye. Beszéld, 23. szam. (1988/1.) In: Beszélé Osszkiadds.
1981-1989. III. k. 226.

%9 Tragikus események a magyar-roman hataron. Javaslatok az erdélyi
menektltek érdekében, 1989. januar 7. OSA menekultiigyi dokumentumgyij-
teménye, http://www.parallelarchive.org, Megtekintve: 2012. december 11.
Magyar Nemzet, 1989. januar 9.

100 BogNAR Eva—CsaLoc Zsolt-Fenvi Tibor: i. m. 554.
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fogadasara”.!®® Az MDF-nyilatkozat szerzéi sziikségesnek itélik,
hogy a hatarhoz koézel menekulttaborokat allitsanak fel, de a
Menedék Bizottsag allaspontjahoz hasonléan azt az ENSZ ille-
tékes szerveivel egyuttmukodve tudjak csak elképzelni.!o?

Az alabbiakban bemutatok egy esetet, amely a magyar koz-
véleményben nagy port kavart. Az MDF gyulai szervezete arrol
szamolt be, hogy a magyar-roman hatar mellett 18 holttestet
talaltak. Ennek torténete és hatasa életszerti képet ad arrdl,
hogy a megbizhat6 tajékoztatas hianya hova vezetett: az alter-
nativ szervezetek részérdl ellendérizhetetlen csatornakon valé
tajékozédashoz és informaciémegosztashoz, az allam részérdl
pedig kinos mentegetézésekhez. A koéztudatban 6sszekevered-
tek a magyar-roman hataron innen és tul a menekultekkel
megesett atrocitasok, és a magyar allam, ezzel nem toérédve,
teljes mértékben elzarkézott a hatar roman oldalan torténtek-
kel kapcsolatos barmiféle informalastél vagy allasfoglalastol.
1989. januar 6-an az MDF gyulai szervezete levélben fordult
Stadinger Istvanhoz, az Orszaggyulés elndkéhez, hogy felhivja
a figyelmét a magyar-roman hatar menti magyar hatésagi elja-
rasi gyakorlatra:

»sFelhaborit benntinket, hogy miutan a menektltek életiiket
kockaztatva hazank féldjére 1épnek, a beltigyi hatésagok maig
nem tisztazott szempontok, hataskor és utasitasok szerint sze-
lektalva kuildik vissza egy jelentds résztiket, hogy a nem kétsé-
ges itéletet (nyomorékka tevés, sok esetben agyonverés) az tildo-
z6k hajtsak végre.”1%3

A levélben az MDF gyulai szervezete koéveteli az Orszag-
gyuléstél:  kotelezze a kormanyt”, hogy Magyarorszag csatla-
kozzon az 1951. évi genfi konvenciéhoz, és allitson fel az ENSZ
Menekultigyi Fébiztossaga szempontjainak megfeleld6 mene-
kulttaborokat.

101 Menekulttabor felallitasat javasolja a Magyar Demokrata Forum, 1989.
januar 3. MTI hirarchivum, http://archivi988-2005.mti.hu, Megtekintve:
2012. december 11.

102 UO.

103Lasd 99. szamu jegyzet.
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Az MDF - allitélagos beltgyi forrasokbol szarmazé — infor-
macioi szerint a Lékdshaza és Koétegyan kozti S0 km-es hatar-
savban 1988. november vége felé 18 holttestet talaltak a kuko-
ricasban, és az ott lakok hiresztelései kovetkeztében a békés-
csabai renddér-fékapitanysag is vizsgalatot inditott az tigyben.
A hatarnal szolgalatot teljesitéktél pedig az MDF olyan hirek
birtokaba jutott a levél alapjan, mely szerint még 1989 elején is
az illegalis hataratlépést megkisérlék megkozelitéleg felét visz-
szaadjak a magyar szervek a roman hatésagoknak. Az érte-
stilések szerint elsésorban faji, nemzetiségi alapon térténik az
atjovék megszlirése, az MDF valoszinUsitése szerint kézponti
utasitas nyoman:

,2Minden ciganyt visszaadnak, azt, aki nem tud j6l magya-
rul, vagy aki valami miatt blintetve volt Romaniaban. A vissza-
adas elbiralasa igen rovid uton térténik: a ciganyokat példaul
sokszor mar a hatarér visszakényszeriti; idénként hasonléan
jar el a romanul beszélékkel. A masodik visszakiildési szint
a hatarérség. Végul — valészintileg leggyakrabban — a megyei
rendérkapitanysag biralja el sajat hataskoérében, hogy kit kuld
vissza. A szervezetten, olajozottan mukodd visszakuldés me-
nete arra utal, hogy nem helyi tulkapasrol van sz6, hanem a
rendérségnek és a hatarérségnek ilyen utasitasa van.”%*

A BelGgyminisztérium januar 9-én kozleményben cafolta a
levélben foglalt kijelentéseket és a holttestek hirét, hangsulyoz-
va, hogy az allami szervek ,a kormany vonatkozé politikai di-
rektivai szerint az emberi jogok és a humanum messzemend
figyelembevételével gondoskodnak a hozzank menekulékrsl”.105
A magyar allambiztonsagi szervekhez mas, az orszaghatar ro-
man oldalan tértént halalesetek bejelentése is eljutott (pl. 1988.
december 31-én é&jjel nyolc személy lelovésérdl a curtici hatar-
atkel6helyen), ezek a nem ellendrzétt informaciok azonban nem
kerultek nyilvanossagra.l®

104 UO.

105 A Beltigyminisztérium koézleménye, 1989. januar 9. MTI hirarchivum,
http://archivl988-2005.mti.hu, Megtekintve: 2012. december 11. )

106 Hiresztelések a magyar-roman hataron lel6tt menektltekrél. ABTL,

1989. januar 20. OSA menekultliigyi dokumentumgytjteménye, http://www.
parallelarchive.org, Megtekintve: 2012. december 11.
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A halalesetekrol szélé hir a magyar kozvéleményt is felka-
varta, és bar a part informaciés jelentései alapjan a tobbség
elfogadta a hatésagok gyors valaszat, sokan tovabbra is kétel-
kedtek annak igazsagtartalmaban.!®”

Az alabbiakban pozitiv példaként egy olyan esetet mutatok
be, ahol az ,alternativ szervezeteknek” a visszatoloncolasok-
kal szembeni tiltakozasa konkrét eredménnyel jart, megval-
toztatva egy lezartnak hitt allami dontést. Vasarhelyi Miklés,
Meécs Imre és Kdszeg Ferenc fellépett az ellen, hogy két, nyugat
felé tobb alkalommal illegalisan tovabbutazni szandékozo er-
délyi magyar fiatalt visszaadjanak a roman hatésagoknak. Az
SZDSZ, az MDF, a Bajcsy-Zsilinszky Endre Barati Tarsasag,
valamint a Jogvédé Szolgalat nevében levelet kuildtek ez tigy-
ben Groész Karolynak, Pozsgay Imrének, Szlirdés Matyasnak
és Horvath Istvannak. Emellett az amerikai nagykovetség egy
munkatarsaval is konzultaltak, aki tamogatta Készeg javas-
latat, miszerint az Amnesty International és az International
Helsinki Federation szervezeteket is mozgoésitani kell az tgy-
ben. Felsévezetdi dontés alapjan végul a két érintett menekuil-
tet visszaszallitottak Budapestre, ahol aztan a KEOKH vezetéje
foglalkozott az tigytikkel.!%®

Ez az eljarasi mod nem lehetett egyedi eset, hiszen allami
dokumentumok szélnak arrél, hogy a nyugat felé tébb alkalom-
mal illegalis hataratlépést megkisérlé roman allampolgarokat
LSblntetésképp” visszaadjak Romanianak.'%® Mégis nagy jelen-
tésége volt annak, hogy e két erdélyi tigye a nyilvanossag elé
kerult. Egyrészt a sajtobél a magyar kodzvélemény is értesult
rola, masrészt pedig bebizonyosodott, hogy a koézvélemény és

197 Informaciods jelentés az 1989. januar 6-tdl 12-ig terjedd idészak esemé-
nyeinek visszhangjarél. MSZMP KB Tarsadalompolitikai Osztaly, 1989. januar
13. OSA menekultigyi dokumentumgyujteménye, http://www.parallelarchive.
org, Megtekintve: 2012. december 11.

108 Vasarhelyi Miklés, Mécs Imre, K6szeg Ferenc a romaniai menektltek
visszaktildésének gyakorlatarél. ABTL 1989. januar 4. OSA menekltiigyi do-
kumentumgytjteménye, http://www.parallelarchive.org, Megtekintve: 2012.
december 11.

199 A magyar-roman allamhataron 1988. majus 15.-majus 31-ig kialakult
helyzetrél jelentés. MNLOL 1988. junius. OSA menekultiigyi dokumentum-
gyujteménye, http://www.parallelarchive.org, Megtekintve: 2012. december 7.
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a tarsadalmi szervezetek, erételjes véleménynyilvanitasukkal,
az allami vezetésre is némi nyomast tudnak gyakorolni. E két
erdélyi esetében tehat megtortént az, amire a nyilvanossag nyo-
masa nélkul tobbnyire nem kertlt sor: alaposan megvizsgaltak
az ugyuket, és végil nem hogy nem adtak dket vissza a roman
hatésagoknak, de miutan Svédorszagtol befogadé nyilatkoza-
tot is kaptak, végtil legalisan kijutottak nyugatra. Nagy Laszl6
Ugyvédnek, az Erdélyi Szovetség alelndékének magyarazata
szerint a két fiatallal szemben folytatott magyar eljaras tobb
szempontbdl is jogsértd volt. Egyrészt tigy akartak kiutasitani
6ket az orszagbdl, hogy a rendérség igazgatasrendészeti eljarast
inditott ellentik, hatarozat azonban nem sziletett tigytikben.
Masrészt Magyarorszag a menekulteknek nem biztositotta a
Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanyaban is
rogzitett jogorvoslat lehetéségét. 10

Tiintetések Erdélyért és a romaniai menekiiltekért

1988-1989-ben az alternativ szervezetek altal kezdeményezett
megmozdulasok egyik f6 célja Romania kisebbségi és emberi
jogi politikaja elleni tiltakozas volt. Ahogy lattuk, 1988 elejétdl
valtozas kovetkezett be az MSZMP-nek a hataron tali magyar-
sagot érinté nemzetpolitikajaban, a tintetéshez valo jog azon-
ban még mindig nem érvényestilhetett a maga teljességében. A
szervezok a korabbiakhoz képest nagyobb jéindulatot tapasz-
talhattak az allami szervek részérdl — példaul az 1988. juni-
us 27-1 tintetés el6készitése soran —, hiszen ellenkezé esetben
az U4j nemzetpolitikai retorika teljes mértékben hitelét vesztet-
te volna. Meg vélhetéen azért is, mert a partnak jél jétt, hogy
a magyar kozvélemény és az ellenzék végre nem a belpolitikai
problémakra, hanem egy ,kilsé ellenségre” fokuszal.

Ennek ellenére nem egy esetben kerult sor erészakos rend-
6ri beavatkozasra a kulénbdzé békés tlintetések soran. Ami
a gyulekezési jog szabalyozasat illeti, a Belligyminisztérium

110 Az Erdélyi Szovetség a menektltek Ugykezelésének atalakitasarol,
1989. januar 7. OSA menekultligyi dokumentumgyijteménye, http://www.
parallelarchive.org, Megtekintve: 2012. december 7.
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5159/1945. szamu rendelete volt érvényben, amely eldirta:
»2Minden politikai és gazdasagi jellegi nyilvanos népgytlés, fel-
vonulas és barmilyen mas politikai 6sszejovetel a gyulés, 6sz-
szejovetel helyén 1évé rendérhatésagnak a gytlés megkezdéséig
sz6ban vagy irasban bejelentendé.”'!! A bejelentés azonban még
messze nem jelentette azt, hogy a rendérség valéban megad-
ja az engedélyt. Nem egy esetben az elutasitas indoka az volt,
hogy a ktilénb6z6 demonstraciok valojaban tovabb sulyosbitjak
a magyar-roman kétoldalua kapcsolatokat és igy kozvetve az er-
délyi magyarsag helyzetét is.

Kulpolitikai szempontb6l az ambivalens magatartas hatte-
rében az is meghuzodott, hogy Budapestnek mas képet kellett
mutatnia magaroél a Nyugat, mint a szocialista blokk iranyaba.
Mig egyik oldalon a brutalis rendéri intézkedések végrehajtasa
a Nyugat felé kialakitani igyekezett ,reformorszag” képét, és igy
a gazdasagilag létfontossagt koélcséndk garancigjat veszélyez-
tette volna,''? addig a masik oldalon a part a szocialista szom-
széddal szembeni tiltakozasok allami tamogatasanak a latsza-
tat is szerette volna elkertilni.

Attekintve a romaniai helyzethez, illetve a menekiiltiigyhoz
kapcsolodé tuntetéseket, 1988-ban elsé alkalommal februar
1-jén kertult sor Eurépa tébb varosaban megmozdulasra. A ke-
let-eurépai 6sszefogas pozitiv példaja volt, hogy a Charta ’77
nevu csehszlovak ellenzéki mozgalom 1988 januarjaban nyilva-
nossagra hozott felhivasara februar elsejét a roman néppel valéd
szolidaritas napjava ttizték ki Eurépaban. A felhivast eredetileg
Gado Gyorgy, Grawatsch Péter, Haraszti Miklés, Molnar Tamas
és Tamas Gaspar Miklos fogalmazta meg.!'®* A kezdeményezdék
arra szoblitottak fel Europa népeit, hogy februar 1-jén este 10
orakor oltsak le a vilagitast otthonukban par percre, a roman
nép szenvedésére gondolva, illetve a roman kovetségeknél tar-
tott demonstraciokkal fejezzék ki egyuttérzésuket.!'* A felhivas

11 1dézi: Memento Brassé! Beszéls, 25. szam. (1988/3.) In: Beszélé Ossz-
kiadds. 1981-1989. III. k. 556.

112 Rowmsics Ignac: i. m. 35.

113 Romania-dosszié. A tlintetés. Beszéld, 23. szam. (1988/1.) In: Beszélé

Osszkiadds. 1981-1989. I1I. k. 229.
14 Uo. 228.
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Budapest mellett Pragaban, Varséban és Moszkvaban talalt
visszhangra, Nyugat-Eurépaban inkabb csak az ott €16 kelet-
europai emigransokat, menekulteket késztette cselekvésre.!!®

Budapesten e megmozdulas részeként a roman nagykovet-
ség el6tt kertilt sor tlintetésre februar 1-jén. Bar a szervezék a
rendérségnek elére jelezték szandékukat, a Budapesti Rendér-
Fékapitanysag (BRFK) munkatarsai k6zolték, hogy az 1961. évi
bécsi egyezmény értelmében, mely szerint biztositaniuk kell a
diplomaciai képviseletek védelmét, nem engedélyezhetik a de-
monstraciot. Kifejtették, hogy a felel6tlen fellépés negativ koévet-
kezményeit az erdélyi magyarok fogjak sajat bértikén érezni.
A szervezék ezzel szemben hangsulyoztak, hogy akcigjukkal
nemcsak az erdélyi magyarok, hanem Romaéania egész népe
érdekeiért tlintetnek Eurdpa tobb orszagaban. Bukarest igy
nem élhet a nacionalizmus és irredentizmus szokasos vadja-
val. Gado Gyorgy azt is javasolta, hogy a rendérség a sajtoban
hatarolja el magat a tlintetéstél, ami nyilvanval6éan ellentétben
allt a part szokasos modszerével, mely igyekezett elzarni a nyil-
vanossagtol a hasonlé kezdeményezések hirét.!1°

A Magyar Nemzet Napi Kronikajanak apré betts részén ko-
zolt rovid tudésitas szerint!'” mintegy 330-an, a Beszéld sze-
rint 500-an gyultek 0ssze a roman nagykoévetség éputileténél,
ahol Tamas Gaspar Miklés fejezte ki par mondatban a résztve-
vok ,testvéri rokonszenvét” a Ceausescu diktaturaja alatt €16
egész roman nép, koztik a magyar kisebbség irant, és éltette
a magyar-roman baratsagot. Ekdzben a renddérség a tlinteték
mellett varakozott, csak a transzparenssel érkezéktdl vették el
tablaikat, mik6ézben a roman koévetség ablakabdl filmezték a
jelenetet. Tamas Gaspar Miklos felszélalasat kévetéen a szer-
vezbk kérésére lassan feloszlott a tomeg, eré6szakos renddéri be-
avatkozasra nem kerult sor.!'® Ennek hatterében az allhatott,
hogy a magyar politikai vezetés nem akarta nyiltan megcafolni

115 Uo.

116 Jo. 229.

7 Magyar Nemzet, 1988. februar 3. 6.

118 Romania-dosszié. A tlintetés. Beszéld, 23. szam. (1988/1.) In: Beszélé
Osszkiadds. 1981-1989. III. k. 229-230.
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Szlrés Matyas néhany nappal korabbi kijelentését a hataron
tali magyarsageért viselt felel6sségvallalasrol, amelyet a kozvé-
lemény jol fogadott.!’® Ugyanakkor Romania iranyaban azt is
demonstralni igyekezett a rendérség, hogy nem engedélyezi az
efféle megmozdulast, és jelenléte garancia arra, hogy kézbelép,
ha sztikséges.

A romaniai falurombolas terveinek hire 1988 tavaszan még
aktivabb cselekvésre késztette a romaniai helyzettel, az erdélyi
magyarok sorsaval és a menektltekkel mar addig is foglalkozo
szervezeteket. Az MDF 1988. marcius 6-an a Jurta Szinhazban
tanacskozast tartott az erdélyi magyarok tigyérél, s ez bizo-
nyos szempontbol mar a junius 27-i Erdély-ttintetés el6zményé-
nek tekintheté. Bar akkor a demonstracié gondolata konkré-
tan nem merult fel, ott talalkoztak eldszdér azok a csoportok
és ellenzéki szereplék, akik aztan a nyari megmozdulasban is
kulcsszerepet jatszottak.!?° Majus 15-én, az MDF altal szerve-
zett Gjabb Osszejovetelen mar szé volt tlintetésszervezésrol is,
majd Bereczky Vilmos javasolta az Erdélyt Védé Magyarorszagi
Fluggetlen Bizottsag rendezvényén a junius 27-i datumot és a
Hésok terét mint konkrét helyszint. A tlintetésre szo6lito felhivas
junius 6-an szuletett meg, és aznap be is jelentették a szerve-
z6k a demonstraciot a rendérségen.!?!

A megmozdulas o6tletét szamos csoport tamogatta: a fel-
hivast alairék kozoétt volt az Erdélyt Védé Magyarorszagi
Fluggetlen Bizottsag és a Magyar Demokrata Forum mellett
a Szabad Kezdeményezések Halozata, a Fidesz, a TDDSZ, a
Széchenyi Casino Hagyomanyérzé és Muvel6édési Tarsaskor,
a Szentendrei Pet6fi Kulturalis és Hagyomany6rz6é Egyestlet,
a Bajcsy-Zsilinszky Tarsasag, a Bibé Istvan Szakkollégium, a
Veres Péter Tarsasag, a Szabdé Dezsé Emléktarsasag, a Forras
Kor, valamint az Erdély Muvészetéért Alapitvany.!?? Ezenkiviil
szamos csoport vett részt — tobbnyire sajat transzparensek-
kel — a tlntetésen, mint az Gigy tamogatoi: igy tett a Menedék

9Tasd 2. szamu jegyzet.

120 Csurka Istvan: i. m. 309.

121 Ripp Zoltan: i. m. 175.

122 Magyar Nemzet, 1988. julius 2. 8.
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Bizottsag'?® és a Salom Fuiggetlen Magyar Zsidé Békecsoport
13.124

A szervezbk {6 célja volt, hogy a tlntetés békésen, provo-
kacioktol mentesen folyjon le, ellenkezé esetben Romania ,ir-
redenta, soviniszta” megmozdulas engedélyezésének vadjaval
illetné Magyarorszagot. Csakhogy e cél megvalésithatoésaga bi-
zonytalannak tint: a tlntetés el6tti napokban az a hir jutott
el a szervez6khoz, hogy az eseményre hataron talréol érkeznek
nacionalista, irredenta hangot megtité provokatorok.!?®

A demonstracio jelentésége az allam Ujszerti hozzaallasaban
is keresendd. Bar a megmozdulas és annak el6készitése allam-
biztonsagi és rendéri kontroll alatt folyt, és a szervezdékkel a
rendérségen, a résztvevokkel pedig a sajton keresztiil tudattak
az allami elvarasokat, 6nmagaban nagy dolog volt, hogy a rend-
O6rség — a kezdeti fenyegeté6 hangu tizenetek utan!?® — engedé-
lyezte a Romania politikaja ellen irdnyulé demonstraciét. Igy
kertulhetett sor a legnagyobb magyarorszagi népi megmozdu-
lasra 1956 6ta.'?”

Az engedélyezés hatterében az is allhatott, hogy a magyar ve-
zetésnek érdekében allt a junius 16-i tintetés!?® leverése koruli
indulatok csillapodasa. Az Erdély-ttintetés ,ragyog6 fesztltség-
levezetének” tlint, és végre nem a hazai problémakra fokuszalt.
Igaz, az MSZMP azt is el kivanta kertlni, hogy a megmozdulas
tamogatéjanak tnjon, ily médon kivédve a Romania és mas
szocialista orszagok esetleges vadaskodasat.!?°

A tlntetés el6tt a sajtoban megjelentetett renddrségi figyel-
meztetés jelentésége tobbféleképpen is értelmezhetd. Egyrészt

123 Lengyel Gabriella elmondéasa szerint a Menedék Bizottsag is az eléké-
szit6 csoportok egyike kivant lenni, am a szervezdk végul ,lefelejtették” éket a
felhivasrol. (Bossanyl KATALIN: 1. m. 159.)

124 Jo. 202.

125 Bossany! Katalin: i. m. 16.

126 Ripp Zoltan: 1. m. 176.

127 Csurka Istvan: i. m. 309.

126 1088. junius 16-an Nagy Imre és tarsai kivégzésének 30. évforduldjara
emlékeztek ellenzéki szervezetek. A megmozdulasnak a renddérség erészakkal
vetett véget.

129 SzekERES Laszlo: Tuntetések 1988-ban. In: KURTAN Sandor—SANDOR Péter—
Vass Zoltan (szerk.): i. m. 351-359. 355.
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Budapest ezzel részben ,levédte” magat Romaniaval szemben,
masrészt viszont a napilapokban és a HET musoraban is kéz-
zé tett BRFK-figyelmeztetések ,reklamfeliiletet” is nyUjtottak a
szervezboknek, a kozlés egyféle toborzasként is felfoghato volt.!30
A rendérség mindenesetre felkészult a sziikséges bevetésre: a
BRFK az egyeztetések soran arrél tajékoztatta a szervezdket,
hogy ,tizenkétezer renddr lesz készenlétben, és provokaci6 vagy
rendbontas esetén »intézkedni fognake.”!3!

Az el6készités soran a szervezetek kozott vita alakult ki azzal
kapcsolatban, hogy roman résztvevdi is legyenek-e a megmoz-
dulasnak. Ara-Kovacs Attila és Cso6ri Sandor erételjesen kiallt
a romanok részvétele és sajat szimbélumaik hasznalata mellett.
Csoori javaslatara Ara-Kovaccsal Horvath Istvan beltigyminisz-
tert is felkeresték, aki biztositotta a szervezdket, hogy a beltigyi
szervek nem fogjak kiadni Bukarestnek a tlintetésen részt vevd
roman menekulteket, a rendéri — és vélhetéen allambiztonsagi
— szervek csak az ,esetleges kémeket és agent provocateuréket”
kivanjak kiszGirni.'®? A tuntetésen véglil Csoéri Sandorral az
élen, és Ara-Kovacs Attilaval a menet végén, mintegy 150 ro-
man menekult vonult fel a Hésodk terére. A roman zaszloikra
végul kis magyar zaszlot ttizé romanok csoportjat a ttinteté to-
meg lelkesen fogadta. Ahogyan Ara-Kovacs fogalmazott: lazba
hozta 6ket ,néhany roman latvanya és az a tény, hogy ezek sza-
bad emberként vallalhatjak sajat magukat ott, ahol a magyarok
sem lehettek egyértelmtien szabadok addig”.'33

A tintetdk tehat a Hésok terén gytlekeztek, ahol a Himnusz
eléneklése utan Bubik Istvan szinmuvész felolvasta a Csurka
Istvan altal irt beszédet,'** valamint a Romania budapesti nagy-
kovetségének szant memorandum szovegét. A memorandum

130BossANyl Katalin: 1. m. 16. és In: KurRTAN Sandor—SANDOR Péter—Vass Zoltan
(szerk.): i. m. 439.

131 SzekERES Laszlo: 1. m. Uo. 355.

132 Interju Ara-Kovacs Attilaval, 2008. oktober; Ara-Kovics Attila: Délibab
az utcasarkon. Beszéls, 1999/9. http://beszelo.c3.hu/cikkek/delibab-az-
utcasarkon, Megtekintve: 2012. december 5.

133 UO.

134 A beszéd teljes szovegét lehozta a Magyar Nemzet, 1988. julius 2-i sza-
ma, valamint a tlintetésrél készult Hosdk tere '88. jiinius 27. cim(i kiadvany.
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szerz6i — Csurka Istvan az MDF-b6l, Nagy Laszl6 az 1988. apri-
lis 15-én alakult Erdélyt Védo6 Fliggetlen Bizottsagtol, valamint
Zétényi Zsolt, a Bajcsy-Zsilinszky Endre Barati Tarsasagtol
— felsoroltak kétoldalti és multilateralis nemzetkézi egyezmeé-
nyeknek — a Polgari és Politikai Jogok Egyezségokmanyanak,
az UNESCO 1960. évi egyezményének, illetve a Helsinki
Zar6okmanynak — azon pontjait, melyeket sértenek a roman
politikai intézkedések.!®> Ezt kovetden a tlnteték rendbontas
nélkil a roman nagykoévetséghez vonultak, ahol azonban a ko-
vetség tigyvivije nem vette at a tinteték emlékiratat. A tdmeg
végul visszavonult a Hésok terére, ahol Csurka Istvan felszéla-
lasa zarta le a rendezvényt.!36

Bar mar a tlntetés masnapjan megjelent MTI tudoésitas
hangsulyozta, hogy a megmozdulas nem az RSZK!®7 és a roman
nép ellen iranyult, hanem az emberi jogok érvényesitését gatlo
és az eurodpai kultarat rombol6 politika ellen,'®*® a roman meg-
torlé valaszlépések nem sokaig varattak magukra. Bukarestben
mar a tintetés napjan gyulést tartottak a nemzetiségi dolgozok
tanacsai, azzal a céllal, hogy ,elitéljék egyes magyar korok so-
vinizmusat, irredentizmusat, és tamogatasukrél biztositsak a
roman part nemzetiségi politikajat és teleptilésrendezését.”3° A
tlintetés masnapjan pedig a roman kuligyminiszter-helyettes,
Constantin Oancea bejelentette Szuts Pal bukaresti magyar
nagykovetnek, hogy azonnali hatallyal bezarjak a kolozsvari
magyar fékonzulatust.'*° Oszi Istvan kuliigyminiszter-helyettes
junius 30-an bekérette az RSZK budapesti nagykovetségének
ideiglenes tgyvivéjét, loan Chirat, hogy tudomasara hozza: a
roman dontés ellentétben all a két orszag kozti szerzédések-
kel, az eurdpai egyuttmikodés normaival, valamint a helsinki

135 Magyar Nemzet, 1988. julius 2., 8.

136 Ripp Zoltan: 1. m. 177.

137 Roman Szocialista Koztarsasag.

138 Békés tuintetés Budapesten. A roman tgyvivé nem vette at a tiltakozoé
emlékiratot. Magyar Nemzet, 1988. junius 28. 4.

B9 FoLpEs Gyorgy: Magyarorszdg, Romdnia és a nemzeti kérdés 1956—1989.
Napvilag Kiadé, Budapest, 2007. 413.

190 Szuts Pal: Bukaresti naplé 1985-1990. Osiris Kiadd, Budapest, 1998.
136-139.
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zar6okmanyban és a madridi utétalalkozé zarédokumentuma-
ban foglaltakkal. A ktiltigyi vezetés a junius 27-i megmozdulas-
16l sz6lva hangsulyozta a roman partnernek, hogy az ,kiallt a
magyar €és a roman nép baratsaga mellett, mentes volt a nacio-
nalista, soviniszta megnyilvanulasoktol.”!#!

A tlintetésre adott kemény roman valaszlépések ,gytimolcse”
viszont az volt, hogy a falurombolassal szembeni tiltakozas és
a két szocialista orszag kozotti feszuiltségek komoly nemzetkd-
zi visszhangot kaptak. A tudésitasokbol a magyar magatartas
iranti szimpatia és az erdélyi falurombolas miatti aggodalom
csengett ki.'*? Az eseményekrél még a magyar-roman viszony-
rol addig hallgaté szocialista lapok is beszamoltak. A tlintetés
igy végeredményben a magyar-roman kapcsolatokra és a ma-
gyar kulpolitika alakulasara is hatassal volt. Bar az erdélyi
magyarok helyzete nem javult, és a Romaniabél érkezé mene-
kulthullam is tovabb folytatédott, az éles roman reakciokat ko-
vetéen itthon és a kuilvilag elétt sem lehetett tovabb takargatni
a két orszag konfliktusat.!*?

Ami a tUntetés belpolitikai hatasat illeti, a megmozdulas
nyilvanvaloéan hozzajarult az azt rendezé szervezetek, elsésor-
ban az MDF népszeruségének novekedéséhez.!** Igaz, Csurka
ezzel ellentétesen érvelt. Biralta az allamot, amiért elhallgatott
egy ilyen nagy horderejt eseményt, visszatolva azt ,a majdnem
jelentéktelenségbe”.!®

Csurka Istvan'*® és a Bajcsy-Zsilinszky Barati Tarsasag
egyik alapitdja, Zétényi Zsolt is hangsulyozta annak jelentésé-
gét, hogy a ktillonb6z6 figgetlen csoportok példas moédon egytitt
tudtak mtkoédni egy ilyen nagy horderejti esemény elékészité-
sében és lebonyolitasaban, ami az allam szamara is fontos tize-

14l Magyar allasfoglalas kolozsvari fékonzulatusunk bezarasardl. Népsza-
badsadg, 1988. julius 1. 5.

142 A budapesti demonstracié kulféldi visszhangja, Washington/London/
Hamburg/Belgrad/Bécs, 1988. junius 28. MTI hirarchivum, http://
archiv1988-2005.mti.hu, Megtekintve: 2013. januar 5.

143 Csurka Istvan: i. m. 310.

144Ripp Zoltan: i. m. 178.

145 Csurka Istvan: i. m. 310.

146 UO.
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netet hordozott: térekvéseiket mar nem lehetett figyelmen kiviil
hagyni.'*’

Bar a juniusi nagy Erdély-ttintetés kapcsan tébbnyire a
szervezetek egyUttmukodését, az egységet hangsulyozzak a
visszaemlékezések, az Erdéllyel foglalkoz6 csoportok kozotti
hangsulybeli eltérések mar a megmozdulas szervezése soran is
megnyilvanultak. A Menedék Bizottsag szamara példaul fontos
volt, hogy a menekultkérdés ne kizarélag a hataron tuli ma-
gyarsaghoz kapcsolodé nemzeti tigyként jelenjen meg a nyilva-
nossagban. Lengyel Gabriella a kévetkezOképp értékelte a juni-
usi tuntetést:

,Oszintén szélva, maga az egész tlUntetés nekem tulzottan
spantlikas¢, tulzottan magyarkodé6 volt. Jellemzé kettésség,
hogy amikor a roman menektltek csoportja megjelent, és a to-
meg megtapsolta 6ket, akadt olyan a fészervezdék kozott, aki a
cimer nélkuli roman zaszlokat eré6szakkal el akarta tavolitani.
Szerencsére olyan is akadt kozottuk, aki ezt megakadalyoz-
ta.”148

Azt, hogy a tuntetést és kovetkezményeinek sulyat a ma-
gyar politikai vezetés sem hagyhatta figyelmen kivil, bizonyit-
ja, hogy az MSZMP Politikai Bizottsaga a nagy Erdély-tiintetés
masnapjan, 1988. janius 28-an 6sszellt megvitatni a tovab-
bi teenddket. Fejti Gydrgy beszamolojat kovetéen a Politikai
Bizottsag arrél hozott déntést, hogy az Orszaggyulés kultugyi
bizottsaga allasfoglalas-tervezetet terjeszt a magyar-roman vi-
szonyt érinté kérdésekrdl az Orszaggyulés elé, melyet SzUros
Matyas Nyers Rezsével és Pozsgay Imrével konzultalva készit
el6. Tovabbi lépést azonban nem tartottak sztikségesnek: ,A
Politikai Bizottsag tigy itéli meg, hogy a tiltakozasnak ezt a fo-
lyamatat ezzel a 1épéssel le kell zarni.”*® Dontés szuletett arrol
is, hogy a téma kezelésével kapcsolatban ,a hirkozlé szervek

147 Interju Zétényi Zsolttal. BossAnyr Katalin: 1. m. 19.

148 BossAny! Katalin: 1. m. 159.

1499 Az MSZMP Politikai Bizottsaga hatarozata a roman nemzetiségi politika
elleni budapesti tintetéssel 6sszefliggd kérdésekrol, 1988. junius 23. MNLOL
1988. junius 28. OSA menekiltigyi dokumentumgytijteménye, http://www.
parallelarchive.org, Megtekintve: 2012. december 11.
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kapjanak megfelelé eligazitast”.!®® A kolozsvari magyar fékon-
zulatus roman bezaratasardl, illetve a magyar-roman viszony-
nyal kapcsolatos magyar allasfoglalasrol a Politikai Bizottsag
fontosnak tartotta tajékoztatni a szocialista orszagok nagyko-
vetségeit is.!5!

1988. julius 1-jén, par nappal a nagy Erdély-tintetést kove-
téen a magyar Orszaggyulés valoban allast foglalt a romaniai
teleptilésrendezési program tigyében. A kérdést Szuirés Matyas,
az Orszaggyulés kulltigyi bizottsaganak elnbéke vezette eld, tgy
vélve, hogy a magyar-roman viszonyban tortént ,szokatlan ese-
mények” kovetkeztében ,,az Orszaggylilésre nagy felel6sség ha-
rul, bolcsen és korultekintéen kell allast foglalnia.”'s? Kiemelte,
hogy a roman politika kévetkeztében egyre tdbben kényszerul-
nek elhagyni szuléféldjuket. A tertiletrendezési” programot
elutasito allasfoglalas felhivja a Roman Nagy Nemzetgytlést,
hogy ,az emberi jogok tiszteletben tartasa szellemében tegyen
meg minden eréfeszitést e sulyos problémak megfelelé rende-
zésére”.!®® Az inditvanyt az Orszaggyulés egy tartdozkodassal
elfogadta.!®*

A tiltakozasok hullamai a junius 27-i nagy megmozdulassal
még nem értek véget. SzUk két honappal a Hésok terén tar-
tott Erdély-tintetést kovetéen, 1988. augusztus 22-i kezdettel
a ,Lelkiismeret ’88” csoport szervezett kéthetes demonstraci-
ot, tiltakozva a romaniai falurombolasi terv ellen. A kezdemeé-
nyezéshez szamos tarsadalmi csoport csatlakozott, koztuk a
Romania Libera, amely e tlintetés keretében lépett elészor a
nyilvanossag elé.!> Az els6 napon fiatalokboél allé csoport az

150 UO.

151 UO.

152 Az Orszaggyulés 27. tilése, 1988. julius 1. 2156. Orszdggytilési naplo,
1985. II. k. 1987. szeptember 16.-1988. november 26. http://www3.arcanum.
hu/onap, Megtekintve: 2012. marcius 5.

153 Orszaggyulési iromanyok, 1985. III. k. 59-74. Iromanyszamok 1985-70,
283. http://www3.arcanum.hu/onap, Megtekintve: 2012. marcius 5.

154 A magyar Orszaggyulés allasfoglalasa a romaniai ,tertiletrendezési
programrol”. Magyar Nemzet, 1988. julius 2. 2.

155 Tantetés Budapesten 1988. augusztus 25. London, 1988. augusztus
25. BBC, Panorama adasa MTI hirarchivum, http://archivi988-2005.mti.hu,
Megtekintve: 2012. december 11.
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RSZK budapesti nagykovetsége elétti tilésztrajkkal demonstral-
ta a roman politikaval szembeni tiltakozasat.!’¢ 1988. augusz-
tus 23-ara, a roman allam Unnepnapjara a Romania Libera
csoport hirdetett meg 24 o6ras tiltakozast a roméaniai diktatara-
val szemben, ahol éhségsztrajkkal és egy kozos nyilatkozattal
kivantak kifejezni szolidaritasukat ,Romania szenved6 népei-
vel, figgetlentil nemzeti hovatartozasuktél”.’®” A nyilatkozatot
tobb mint hatezren irtak ala.’s®

A két hétig tarto tintetés folyamatossagat 10-20 f6s magyar
és roman csoportok tartottak fent a Thokoély ut-Dézsa Gyorgy
ut sarkan.'® A demonstracié helyszinét a résztvevék a Roman—
Magyar Baratsag Parkjanak keresztelték el, ahova a posta még
kulfoldi, rokonszenvet kifejezé taviratokat is kikézbesitett.!® A
résztvevék beszamoléja szerint a jo hangulatu tintetést csak a
renddrség megfélemlité beavatkozasai zavartak meg idénként,
valamint az a rendérségi fenyegetés, hogy a Romania Libera
csoport tagjait visszatoloncoljak Romaniaba, ha részt vesznek a
megmozdulason. Ennek ellenére a roman menektiltek tébbsége
a helyszinen maradt.'®!

1988. november 15-én Ujabb tlntetés szervez6dott nemzet-
kozi kezdeményezésre, az 1988. februar 1-jei megemlékezéshez
hasonléan. Elézménye a kévetkezé volt: 1988. augusztus 25-27.
kozott a lengyel Szabadsag és Béke Szervezet és a Szolidaritas
orszagos jogvédd bizottsaga nemzetkdzi konferenciat rendezett
Krakkoban az emberi jogok védelmérél. A rendezvényen 12

156 UJ16sztrajk, alairasgyuijtés, egy napig nem esznek. Békés tlintetés a ro-
maniai falurombolas ellen. Magyar Nemzet, 1988. augusztus 24. 3.

157 A Romania Libera csoport augusztus 23-i felhivasa. Beszéld, 25. szam.
(1988/3.) In: Beszélé Osszkiadds. 1981-19809. III. k. 550.

158 A nyilatkozat megfogalmazéi: Parvu Virgil, Bajan Mircea, Simon Carol,
Budoiu Iulian, Tecuceanu Nicolae, Tecuceanu Mihai, Ivan Cornelia, Borce
Dumitru, Chira Aurel és Costa Dorin. A Romania Libera csoport augusztus
23-i felhivasa, Beszéld, 25. szam. (1988/3.) In: Beszélé Osszkiadds. 1981-
1989. III. k. 550.; BeErcst Janos—TeLEKES Jozsef (szerk.): i. m. 71.

159 KURTAN Sandor—SANDOR Péter—Vass Laszlo (szerk.): i. m. 445.

160 BossAny! Katalin: i. m. 159.

161 Ttintetés Budapesten, London, 1988. augusztus 25. BBC Panorama,
MTI hirarchivum, http://archivi988-2005.mti.hu, Megtekintve: 2013. januar
5.
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tagli magyar delegacio vett részt, koztik képviseltette magat
az Inconnu csoport, a TDDSZ, a Fidesz és a Menedék Bizottsag
is.192 Itt ismertették felhivasukat nyugat-berlini roman emigran-
sok, melyben arra szolitottak fel a vilag emberjogi szervezeteit,
hogy figyelemfelkelt6 médon emlékezzenek meg az 1987. nov-
ember 15-én erészakkal levert brasséi felkelés évfordulojarol.to?

1988. november 14-én, az évfordulét megelézé napon a
Magyar Demokrata Forum nyilatkozatban itélte el a roman kor-
manyt, tAmogatasarol biztositva egytuttal az emberi és politikai
jogaikért kiallo roman allampolgarokat.l5*

A felhivas szellemében magyarorszagi megmozdulast kezde-
ményezett a Menedék Bizottsag és a Romania Libera csoport,
amelynek felhivasara tovabbi tizendt szervezet'®® képviseldje
vett részt az esemény elékészitésében.'®® Az alternativ csoporto-
sulasok egyuttmukodtek a Magyar Emberi Jogi Alapitvannyal
(HHREF) is.

A megmozdulas keretében a szervezék november 12-t6l tébb
napon at az orszag kulonbo6zé pontjain allitottak fel tajékozta-
t6 standokat, felhiva a magyar lakossag figyelmét a romaniai
allapotokra és egyben a magyar vezetés hamis propagandaja-
ra. A november 15-re szervezett tlintetés ugyanis nemcsak a
Romania népeivel valé egyuttérzés demonstralasat szolgalta,
hanem a magyar politikai gyakorlat elitélését is, nevezetesen
hogy visszaad bizonyos romaniai menektilteket a brutalisan fel-
lép6 roman hatésagoknak. A megmozdulason a Romania Libera

162S7ilagyi Sandor nyilatkozata. Washington, 1988. augusztus 26. Amerika
Hangja. MTI hirarchivum, http://archivi988-2005.mti.hu, Megtekintve: 2013.
januar 5.

163 Memento Brassé! Beszéls, 25. szam. (1988/3.) In: Beszélé Osszkiadds.
1981-1989. III. k. 555.

164 T{intetés Budapesten, London, 1988. november 14., BBC Panorama, MTI
hirarchivum, http://archivi988-2005.mti.hu, Megtekintve: 2013. januar 5.

165 A tizenot szervezet: Bajcsy-Zsilinszky Endre Barati Tarsasag, Csepeli
Olvas6 Munkas Klub, Erdélyt Védé Fuiggetlen Bizottsag, Fidesz Ideiglenes
Tanacsa, Inconnu Csoport, Klubtanacs, Lelkiismeret ’88, Omagyar Kultiira
Barati Kore, Republikanus Kor, Salom Fliggetlen Zsidé Békecsoport, Szabad
Kezdeményezések Halozata, Szentendrei Pet6fi Kulturalis és Hagyomany6rzo
Egyestilet, Széchenyi Casino, Széchenyi Szakkollégium, TDDSZ
Szabadfoglalkozast Csoport.

166 Memento Brasso! i. m. 554.
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egyes tagjai éppen azért nem vettek részt, mivel a KEOKH ko-
rabban mar kozoélte vellik, hogy a magyar politikaval szembeni
fellépés esetén kiutasitjak 6ket az orszagbdl.'%” S6t, a KEOKH
mar a november 15-i tlintetést megel6ézéen érvénytelenitette a
csoport tobb tagjanak 1989 marciusaig kiadott tartézkodasi
engedélyét.168

A tuntetést megel6zéen a szervezék az érvényben 1évé bel-
Ugyminisztériumi rendeletnek megfeleléen bejelentették szan-
dékaikat a renddrségen, am a BRFK a megmozdulast nem en-
gedélyezte ,a szabad koézlekedés biztositasa valamint a rend-
bontas megeldzése érdekében”.16°

A szervezOk ennek ellenére nem alltak el eredeti terveiktél.
A renddérség pedig a helyszinen kegyetlen erészakkal 1épett fel
a békés tuntetdkkel szemben, akiknek létszama a szervezdék
szerint ezer f6 korul lehetett, és akik a roman nagykovetség
épuletétdl az eredeti titvonalat médositva a Blaha Lujza tér felé
vonultak. A Beszélében irt feljegyzés a kovetkezéképp idézi fel
a renddri brutalitast:

,Nem messze télem, a Rottenbiller utca fel6l tamadtak rank
a rendérok; akit értek, 6reget, fiatalt, nét, gyereket titéttek-vag-
tak gumibotjaikkal. ...Az volt a legdébbenetesebb, hogy nem
vkotelességszertuens, valami vélt rendbontast megakadalyozan-
doé utottek — kozben tragarsagokat Givoltoztek, természetesen te-
gezve —, hanem eltorzult arccal, mint a kiéheztetett véreb, aki-
nek végre eloldoztak a lancat, és most szabadon tombolhat.”'"°

A délutani tlintetés utan az elézetes terveknek megfeleléen a
szervezOk nagygyulést tartottak a Jurta Szinhazban. Részt vet-
tek és felszolaltak a romaniai menekultek tigyében a Menedék
Bizottsag, a Szabad Demokratak Szoévetsége, a Shalom Zsidé
Békecsoport, a Magyar Demokrata Forum, a Fidesz, az Erdélyt

167Uo. 555.

168 Helyszini jelentés a tUintetésrél. Miinchen, SZER 1988. november 15-i
adasa, MTI hirarchivum, http://archivi988-2005.mti.hu, Megtekintve: 2013.
januar 5.

169 Szolidaritas a romaniai nemzetiségekkel. Nem engedélyezték a tlnte-
tést. Magyar Nemzet, 1988. november 16. 6.

170 Memento Brassé! Beszélé 25. szam. (1988/3.) In: Beszélé Osszkiadds.
1981-1989. III. k. 558.
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Védo Fuggetlen Bizottsag, a Republikanus Kor és a Fuggetlen
Jogvédd Szolgalat képviseldi is.!”! A résztvevok itt megfogalma-
zott, majd harom nappal késébbi, november 18-i nyilatkozatuk-
ban mar nem elsésorban a roman politikara, hanem a magyar
eljarasra fokuszaltak, elitélve, hogy a magyar vezetés nem te-
szi lehetévé a romaniai népek iranti szolidaritas békés kinyil-
vanitasat, és igy ,nem Romania elnyomott népeivel, hanem az
elnyomoékkal vallal szolidaritast, s megsegiti 6ket elszigeteltsé-
glikben.”17?

A november 15-i megemlékezés egy évvel kés6ébb, 1989-ben
is megismétlédott. Ennek is a Szabad Romania csoport volt a
f6 kezdeményezdje, és mellette a Fidesz is 6nall6 felhivassal és
kezdeményezésekkel kapcsolédott be a megmozdulasba.'”

Osszegzés

1989-re egyre inkabb megmutatkozott az az allami szandék,
hogy valéban komolyabb lépéseket tegyenek a menekultkérdés
rendezésére, és a korabbiakhoz képest a kdézvéleményt is nyil-
tabban tajékoztattak az e téren elért fejleményekrsl.'” 1989 ta-
vaszara Magyarorszag — a tarsadalmi szervezetek koveteléseivel
0sszhangban — az 1951. évi genfi menekulttigyi konvenciéhoz is
csatlakozott,'” igy az 1989-ben szervez6édd, Romania politika-
jat biralo ttntetések egyre inkabb Bukarest, és nem Budapest
politikajara fokuszaltak.'” Abban, hogy a romaniai menektlt-

71 Baratsagi nagygytlés. Miinchen, 1988. november 16. SZER Vilaghirado.
MTTI hirarchivum, http://archivl988-2005.mti.hu, Megtekintve: 2013. januar 5.

172 Memento Brassoé! i. m. 559-560.

73 A SZER 1989. november 14-i adasa. Muinchen, MTI hirarchivum, http://
archiv1988-2005.mti.hu, Megtekintve: 2013. januar 5.

17 Errél lasd: Totn Judit: Menekulttigy Magyarorszagon. In: U6: Menedékjog
— kérddjelekkel. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé, Budapest, 1994. 69-85.

75 A csatlakozasi okiratot Magyarorszag 1989. marcius 14-én helyezte le-
tétbe az ENSZ New York-i szervezeténél. (Kaszas Veronika: i. m. 92.)

76 [lyen volt a Romania Libera csoport 1989. marcius 23-ra és majus 10-
re szervezett tlntetése. Marcius 23-an Ceausescu 1965. évi hatalomatvételé-
re emlékezve tartottak nemzeti gyasznapot, majusban pedig az ekkorra mar
betiltott hagyomanyos roman nemzeti innep adott alkalmat a roman poli-
tikaval szembeni tiltakozasra. (Tajékoztatéo a Romania Libera csoport altal
tartott tintetésrél, 1989, marcius 23. 15 6ra. MSZMP Budapesti Bizottsaga,
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kérdés a magyar partvezetésben is lassacskan kézponti témava
valt, és az allam maga is cselekvésre szanta el magat, komoly
szerepe volt a tarsadalmi szervezetek fentebb bemutatott figye-
lemfelkelté és tajékoztaté tevékenységének, nyilt szokimonda-
sanak. Az egylUttmukodés soran kérvonalazédo nézetbeli ellen-
tétek ellenére az ,alternativ szervezetek” igen hatékonyan vol-
tak képesek 6sszefogni az erdélyi magyarsag és a Romaniabdl
érkez6 menekultek védelmében, felkeltve a magyar és a nem-
zetkozi kozvélemény figyelmét egy addig a szocialista blokkon
beltll takargatni préobalt, nemzetiségi, kisebbségi és emberi jo-
gokat stuilyosan sérté jelenségre.

Tarsadalmi Kapcsolatok Munkacsoportja, MNLOL 1989. marcius 23. OSA
menekulttigyi dokumentumgyljteménye, http://www.parallelarchive.org,
Megtekintve: 2012. december 11.; Mikor valt figgetlenné Romania? A SZER
1989. majus 11-i adasa. Minchen, MTI hirarchivum, http://archivi988-2005.
mti.hu, Megtekintve: 2013. januar 5.)
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