A magyar megszallo csapatok a
Szovjetunioban*

A masodik vilaghabortiis magyar részvétel historikumanak és
kilondsen a 2. hadsereg Don-kanyarbeli tragédiaja torténe-
tének napjainkban konjunktaraja van. Egyre-masra jelennek
meg a monografiak, tanulmanyok, naplék, memoarok, fotéal-
bumok és egyéb kiadvanyok. A muvek tilnyomoé tébbségének
szemléletét az allamrezon szintjére emelt kormanyzati ideolégia
hatarozza meg. Ennek legjelentésebb vonasa a Horthy-rendszer
haborus politikajanak egyértelmu helyeslése és apologetikaja,
egyszerltien: a szerecsenmosdatas. Az igazolast szolgalé argu-
mentaci6 forrasvidékének feltarasara nem kell hosszas kuta-
tomunkat végezni. Elegendé figyelmesen tanulmanyozni a ma-
gyar politikai és katonai vezeték megnyilatkozasait a kritikus
1941-es esztendbében, kuléndsen a tavaszi és nyari hoénapok-
ban. Az ezeket rogzité dokumentumok kozos jellemzdje, hogy a
Szovjetunio elleni haboruban valé magyar részvételt egyonte-
tlien, igymond, Magyarorszag nemzeti érdekének deklaraljak.
Werth Henrik gyalogsagi tabornok, a honvéd vezérkar fénoke
1941. junius 16-an kelt emlékirata szerint a kézremukddést
megkoveteli ,az orszag tertileti épségének, valamint allami és
tarsadalmi rendszerének biztositasa, erre kotelez keresztény,
nemzeti alapon allé vilagnézettink, mert politikailag a tengely-
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hatalmak mellett véglegesen lek&tottiik magunkat, mert tovab-
bi orszaggyarapitasunk is ettél figg”.

Bardossy Laszlo kormanyfé, noha nem alltak tavol téle Werth
Henrik szempontjai, taktikai okokbol ellenezte az 6nkéntes fel-
ajanlkozast. Véleményét Horthy Miklos kormanyz6 is osztotta.
Az allamfé és a miniszterelndk tigy vélte, hogy meg kell varni,
amig a németek jelt adnak a magyar hadba 1épésre, mert ez
esetben ellenszolgaltatast lehet kérni. A németek viszont éppen
a kéréstél odzkodtak, mert az egyetlen jutalomként odaigérhetd
tertilet a Banat volt, amelyre Romania is igényt tartott.

A Berlin és Budapest koz6tt kialakult patthelyzetet a kassai
bombazas oldotta meg. Az észak-magyarorszagi varost, mint
ismeretes, 1941. junius 26-an felségjel nélkuli reptilégépek
bombaztak, a tamadé raj nemzeti hovatartozasa nem volt meg-
allapithat6, a titok mindmaig megoldatlan maradt. Bardossy
ugy vélte, hogy nem igazan fontos a Kassat bombazé gépek
nemzetisége. O a lényeget abban latta, hogy a magyar vezér-
kar megegyezett a németekkel, miszerint a tamadodkat szovjet
gépeknek tekintik — ez pedig azt bizonyitja, hogy a németek
valéjaban Magyarorszag hadba lépését kivantak. Ime, megvolt
a kivant jeladas, tovabbi vacillalasnak nem volt helye. Junius
27-én a kormanyfé bejelentette, hogy beallott a hadiallapot a
Szovjetunioval. A hadba lépés mellett egyetlen érvet bizonyo-
san nem lehetett felhozni, mégpedig azt, hogy a Szovjetunio
agressziv politikat folytatott volna Magyarorszag ellen. Sét,
Moszkvabol 1940-1941-ben tébb, itt nem részletezhet6 gesztus-
sal jelezték a joszomszédi viszony kiépitésének szandékat.

Kétségtelen az is, hogy a haboruban valé részvételhez sem-
miféle allitélagos magyar nemzeti érdek nem fl1z6dott. Aligha
van erre illetékesebb tanti, mint gréf Bethlen Istvan, a korszak
legjelentékenyebb politikusa. Bethlen az 1944 juniusaban irt
emlékirataban kesert szavakkal biralta az 1940-1941-ben foly-
tatott magyar kiilpolitikat. Ugy vélte, hogy a magyar politika
~wvegzetes ballépéseinek sorozata a harmas paktumhoz valo
csatlakozassal vette kezdetét, amikor minden komoly szikség
és ellenszolgaltatas nélktil a nagyhatalmak olyan koalicigjahoz
csatlakoztunk, amely vilaghatalmi kérdések eldontésére ala-
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kult meg. Es ezzel megtette a vesztébe rohanas iranyaba az elsé
lépést...”

A Szovjetunio6 elleni hadba 1épésrdl szélva Bethlen vissza-
utasitotta azt a propagandat, ,amelynek érdekében allott, hogy
a bolsevizmus mumusanak a falra festésével a habortba be-
ugrasson minket. A bolsevizmus kétség kiviil egész Eur6para
jelent veszélyt, de nem a kis Magyarorszag hivatasa, hogy népe
viragjanak felaldozasaval ettél a veszélytél Eurépat megment-
se.” Bethlen a magyar nemzeti célnak azt tekintette, hogy ,da-
rabokra vagdalt orszagunkat tjbol 6sszefoltozzuk. Sajnos, 1941
juniusadban nemzeti politikdnk ezen axiémajatol eltértiink, és
az elkovetett hibaért keservesen fogunk ujra btinhédni.”

A Szovjetuni6 elleni haboruval foglalkozé magyar torténet-
iras elsésorban a szovjet-német fronton bevetett magyar hadse-
reg harcaira fordit figyelmet, és alig tor6dik a magyar megszallo
alakulatok tevékenységével. 1941 6szét6l, a Keleti és a Nyugati
Megszallo Csoport alarendeltségében 90 000 magyar katona
mintegy félmillié6 négyzetkilométernyi tertileten latott el okku-
paciés feladatokat Ukrajna, Oroszorszag és Belorusszia tertle-
tén. A megszallas ugynevezett front mégotti ,hadialkalmazast”,
gyakorlatilag partizanvadaszatot jelentett.

A magyar csapatok magatartasarél hallgassunk meg egy
tanut, Joseph Goebbelst, Hitler egyik bizalmasat. A birodalmi
propagandaminiszter 1942. majus 18-an a kovetkezét jegyezte
be napléjaba a brjanszki erdé térségében zajlé harcokrol: ,Ettél
a régiotol délre magyar alakulatok harcolnak. Egyik falut a
masik utan kell elfoglalniuk és pacifikalniuk. Amikor a ma-
gyarok azt koézlik, hogy pacifikaltak egy falut, ez rendszerint
azt jelenti, hogy egyetlen lakos sem maradt.”

Mi sem lenne sulyosabb tévedés, mint azt feltételeznlink,
hogy elszigetelt esetekrol volt sz6, és magyar részrél nem for-
dultak elé sulyos atrocitasok a polgari lakossag ellen. A magyar
partizanvadaszok rendszeresen egyuttmtkodtek a hasonlo
rendeltetésti német kézegekkel. Errél Kubik Béla csapatcsendér
6rmester a koévetkezéket vallotta:

»1941-ben bevonultam a 32/II. zlj.-hoz, és ezzel az alakulat-
tal 1941 oktéberében szovjet hadmuveleti tertiletre mentem...
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Egy német zaszléaljat valtottunk le, és alakulatunkat parti-
zanvadasz feladattal bizta meg a német parancsnoksag... 1941
decemberében a német parancsnoksag kb. 80 szovjet polgart
kuldott at a zaszléaljnak, hogy hallgassuk ki, majd végezzik
ki 6ket. A fogdaépuletben folyt a szovjet polgarok kihallgata-
sa... mivel a szovjet polgarok nem vallottak, borzalmas moédon
megkinoztak éket. Ezt onnan tudom, mert gyakran lehetett a
fogdaéptiletbdl kihallani a megkinzott szovjet polgarok jajga-
tasat... A kivégz6 osztaggal egyutt korulfogtuk a szovjet pol-
garokat, és elindultunk velik a kivégzés szinhelyére. Mikor a
vasutvonal mellett 1évé bombatdlcsérekhez érttink, a szazados
parancsot adott a szovjet polgaroknak, hogy vetkézzenek le.
Tébben nem engedelmeskedtek a parancsnak, ezeket az embe-
reket a kivégz6 részleg tagjai vetkdztették le, kegyetlen titlegelés
kozben. A szovjet polgarokat a kivégzo részleg tagjai lelokdosték
a bombatodlcsérbe...”

1942-1945 kozo6tt mtikoédott a Szovjetunidoban a Rendkiviili
Allami Bizottsag (RAB) ,a fasiszta német betolakodok és bun-
tarsaik gaztetteinek és altaluk a szovjet polgaroknak okozott
karoknak a felmérésére és megallapitasara”. A RAB 250 000
tanuvallomas alapjan csupan a gyilkossagokrol 54 000 jegy-
zO6konyvet és a karokrol koérulbelil négymillio jegyzékoényvet
gyUjtétt 6ssze. A dokumentumok hitelességébe a tamaskodok
mar csak azért is kénytelenek beletérédni, mert ilyen irdatlan
mennyiségl anyag hamisitasa, vagy barmilyen egyéb manipu-
lalasa pusztan technikai okokbdl is elképzelhetetlen és lehetet-
len. A dokumentumok a csaladtagok, a rokonok, a baratok, a
munkatarsak, a katonak és a hadifoglyok legyilkolasanak hite-
les leirasait, a szemtanuk vallomasait tartalmazzak a kegyet-
lenkedésekrél. Minden egyes jegyzékonyv személyes vadirat is
egyben.

A szovjet és a magyar tulélék vallomasai, nyilatkozatai, le-
velei, a hadifogoly-kartotékok és mas dokumentumok feltarjak
azon folyamat iszonyatos részleteit, amelynek soran magyar ka-
tonak a szovjet polgari lakossag, a Vorés Hadseregbe bevonult
férfiak hijan az otthon maradottak, f6leg 6regek, nék, gyermekek,
valamint hadifoglyok tomegeit, szinte felfoghatatlan kegyetlen-
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séggel fizikailag megsemmisitették. Nem véletlen, hogy a helyi
lakossag a magyarok cselekedeteit évtizedek multan mindmaig
megoérizte emlékezetében, és alkalmasint erre figyelmeztetik is
a naluk jaré magyar kutatékat vagy utazokat. Csak két doku-
mentumot idézek errél. ,A Rendkiviili Allami Bizottsag 1945.
marcius 28-i 6sszefoglalo jelentése szerint csupan a Csernyigovi
tertilet 12 jarasaban a magyar katonak 38 611 békés szovjet
allampolgart gyilkoltak meg. A tomeggyilkossagok kézpontja
Scsorsz varos volt, ahol a bortondkben, parkokban, erdékben
— t6bbszor is az elpusztitandéok altal megasott oriasi sirgdédrok
elétt — sok ezer embert végeztek ki a legborzalmasabb kinzasok
kozott. Sokfelé a leggyakoribb kivégzés az elevenen elégetés volt.
Az aldozatok nagy tobbségltikben 6regek, nék és gyermekek vol-
tak, de legyilkoltak csecsemdket a szoptatos anyakkal egytitt.”
Es Scsorsz csak egy kivégzéhely volt a sok kéztil.

Egy Boldizsar Ferenc nevd honvéd (46/1. 2. szazad, tabo-
ri posta 115/20) egy ilyen ,hdstettet”, amelyre még buszke is
volt, feljegyzett a napléjaban: ,Mikor a faluba érttink, a legelsé
harom hazat én gyujtottam fel. Ott a férfiakat, nét, gyermeket
megoltik, és a falut felégetttik. Tovabb menttink... A kivalé ma-
gatartasu huszaraink a falut felgygjtottak, és a harmadik sza-
zad rakétaval gyujtogatott. Onnan mentiink tovabb felderiteni.
Az id6 alatt, mig mi felderitettink, a huszarok hat falut égettek
fel...”

A feltart dokumentumok ad acta teszik az olyan elképzelése-
ket, az olyan relativizalo, mentegetd ,egyrészt-masrészt” meg-
fogalmazasokat, hogy a ,haboruban elkertilhetetlenek a kilen-
gések, atrocitasok”, csak ,kis szamu fegyelmezetlen katonarol
beszélhetiink”, , az ilyen események a haboru velejaréi” stb. A
levéltari forrasok alapjan megallapithatjuk, hogy a magyar csa-
patok az elfoglalt szovjet tertileteken 1941 és 1944 k6zott nép-
irtast kovettek el. E kotet lapjain a dokumentumok tikrében
a naci genocidium ,magyar fejezete” tarul fel. Ezek a bltincse-
lekmények, mint emberiség elleni blincselekmények, sohasem
évilnek el.

A magyar kiralyi honvédség altal szovjet tertileten végrehaj-
tott népirtas mindezideig nem képezte tudomanyos kutatas és



91

feldolgozas targyat. E tekintetben vakuum alakult ki, amely
nem indokolhat6 a forrasok hianyaval, még a szovjet levéltarak
megnyitasa el6tt sem. A magyar kutatok szamara éppenség-
gel rendelkezésre alltak volna az Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltaraban és a Hadtorténeti Levéltarban 6rzoétt
iratok. A téma megkozelitését mind Magyarorszagon, mind a
Szovjetunioban politikai, ideolégiai béklyok bénitottak meg és
tették szinte lehetetlenné. A part- és allami szervek tulsago-
san kényesnek, indulatokat keltének talaltak a szovjet tertle-
ten elkovetett tomeggyilkossagok és rablasok megbolygatasat,
ami 6hatatlanul igényt tamasztott volna a magyar terileten el-
kovetett szovjet atrocitasok tudomanyos vizsgalatara. Ezért az
egész témakor tabuva valt, megakadalyozando, hogy a multbeli
bunok felhanytorgatasa zavarokat okozzon a Szovjetunio és Gj-
donsult délkelet-eurdpai szovetségeseinek viszonyaban.

A szovjet levéltarak megnyitasa eleddig nem is remélt lehet6-
ségeket és tavlatokat nyitott meg a haborus buncselekmények
szovevényes és iszonytaté historikumanak feltarasara. Annal
is inkabb, mert a térténelmi eseményeket a napi politikai ér-
dekek patikamérlegén adagolni kivané kicsinyes latolgatas is
lomtarba kertlt.

Jelen kotet a sz6 legszorosabb értelmében Uttoré jelentéségi.
Alkotéi roppant nagy munkat végeztek a tengernyi dokumen-
tum attanulmanyozasaval, kivalogatasaval, elrendezésével, for-
ditasaval és az értelmezéshez nélkulézhetetlen tudomanyos ap-
paratus elkészitésével. Nem vitas, hogy a kotet tényanyaga nem
valt ki osztatlan 6romet és helyeslést sem a kodzvéleményben,
sem a publicisztikaban, sem a térténettudomany egyes muve-
léinek korében. Mégis félrehtizza a hallgatas fliggoényét, amely
mogott mindig sotétség lappang.

Sipos Péter



