VARGA LAJOS

Szocialdemokratak 1919. marcius 20-21-én:
ugras az ismeretlenbe

A nemzetgylilési valasztasok elékésziletei

A demokratikus atalakulas ,forradalmi” biraloi

Az 1918. novemberi belgradi fegyversztineti konvenciot a gyéz-
tesek sorozatosan megsértették, decemberben Ujraértelmezték
és egyre Ujabb demarkaciés vonalakat jelbltek ki. Igy a pari-
zsi békekonferencia megnyitasakor a térténelmi Magyarorszag
gyakorlatilag mar nem létezett. Ez nemcsak az antantba ve-
tett reményt foszlatta szerte, hanem a kivivott fliggetlenség és
szabadsag értékét is kétségessé tette. A magyar politikai gon-
dolkodast a haborus vereség utan is az integritas megoérzése,
fenntartasa hatotta at, s a kézhangulat alig érzékelte, hogy a
nemzetiségek elszakadasi térekvései — talalkozva az eurédpai
nagyhatalmi politika eréviszonyainak megvaltozasaval — egyitt
jarnak az orszag minden képzeletet feltilmulo tertiletvesztesé-
geivel.

A kormanyzat kuilénféle kisérletei, tiltakozasai, a fegyveres
nemzeti ellenallas elrendelésének képtelensége és a ra val6 fel-
készlletlenség, a nemzetkozi elszigeteltség nem allithatta meg
az orszag megcsonkitasat. Mindebben természetesen a haboru
el6tti és alatti felel6tlen, a megvaltozott eréviszonyokat mérlegel-
ni képtelen kormanyzati politika és annak iranyitéi jatszottak a
f6 szerepet, a kovetkezmények azonban a lehetetlen helyzetben
1évo, legitimaciot nélkiiloz6 forradalmi kormanyra harultak. A
kivivott szabadsag és flggetlenség, nem szélva a hatalmas ha-
borus veszteségekrél, az orszagvesztés rémiszté képét vetitette
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elére, amit fokozott a forradalmi, politikai, szocialis elégedet-
lenség. Mi a kitut a katasztrofalis helyzetbdl?

1919 marciusaban a koztarsasagi Magyarorszag koalicios
kormanyzatanak helyzete — a decemberi-januari kormanyval-
sag lektizdése utan, vélhetden a legitimaciét megteremtdé nem-
zetgytlési valasztasokig — mégis a viszonylagos konszolidaciot
igérte. Marcius 15-én nagy lelkesedés kdzepette megemlékeztek
1848 marciusarol. E napot ez a kormany nyilvanitotta elészor
nemzeti Ginneppé; rendezddott a somogyi konfliktus a foldkér-
désben; nem voltak tiintetések, megmozdulasok. Ami pedig a
politikai vezetést illeti, 1919. februar elsé felében, a Bernben
megtartott szocialista konferencian, az eurépai szocialdemok-
rata vezet6k szorgalmaztak a nemzetgyllési valasztasok sur-
g6s megtartasat. A magyar szocialdemokratak (Buchinger,
Kunfi, Bir6 Dezs6) hazatérése utan a kormany felgyorsitotta ez
iranyu tevékenységét (Szende Pal is hasonlé tapasztalatot szer-
zett ekkori bécsi targyalasain). A kormany aprilis 13-ra tlizte
ki a valasztas napjat.

A Népszava mar februar 28-i felhivasaban tdvozolte a don-
tést, s felszolitotta hiveit az 6sszeiras, a gyUjtés megkezdésére,
a valasztasi alap létrehozasara. Nem csak a részvétel fontossa-
gat hangsulyozta, s nem véletlentil emlékeztetett a kozigazgatas
multbéli valasztasi korrupcibira, visszaéléseire. A helyi, megyei
kozigazgatas heves biralata burkoltan vagy célzatosan egyes
kozigazgatasi poziciok megszerzésének lehetéségét is koérvona-
lazta.

Ez idére a jelentés kormanyzati hatalmat birtokld, pél-
datlanul szervezett szocialdemokrata part mellett létrejott a
Fuggetlenségi Part és a Kisgazdapart koztarsasagot erdsité és
védelmezd valasztasi egyluttmukodése, megteremtédott a pol-
gari szovetség valasztasi programja is. Lovaszy Marton szamos
nyilatkozatban ko6zoélte, hogy partja, a Polgarszdvetség teljes
erével részt vesz a valasztasokon. Az Ujjaalakult konzervativ
munkapart — a Nemzeti Egyestilés Partja Bethlen Istvan vezeté-
sével — a koztarsasag rendjére pillanatnyilag nem jelentett rea-
lis veszélyt. A demokrata-liberalis értelmiséget fémjelzé radika-
lisok a szocidaldemokrata partot tamogattak.
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A varhato heves valasztasi kampany ellenére a részt vevd
partok nem kérdéjelezték meg a kdéztarsasagi rendszer jogosult-
sagat. Természetesen valamennyi part optimalis sikerre, ered-
ményre szamitott, koztiik legjobb kilatasokkal az MSZDP. A
partvezetés, a szakszervezeti bizalmi halézatra épitve, felhiva-
saival, gyuléseivel, tobb szaz képviseldjeloltjének gyakori meg-
szoblalasaival, hazi agitacidival a nemzetgyulési valasztasokra
Osszpontositott. Ezekben a hetekben megnétt a szocialdemokra-
ta megyei biztosok szama. Toébb helyen munkastanacsok vették
at egy-egy varos iranyitasat, nem a munkashatalom, a prole-
tardiktatira megvaldsitasa, hanem a kivanatos szocialdemok-
rata tobbség ,kozigazgatasi” biztositasa érdekében. Ezzel kival-
tottak a polgari partok nemtetszését, tiltakozasat, de bizonyos
meértékig 6k is tudomasul vették az idék szavat. A Budapesti
Munkastanacs marciusban kétnapos éles vitaban a demokrati-
kus valasztasok mellett dontétt. A hatarozat szerint a munkas-
sag célkittizését erészak nélkul, demokratikus tton, de heves
politikai valasztasi harcban kell megnyerni. (A Munkastanacs
allasfoglalasa tartalmazta a kulcsiparagak allamositasat.
Boéhm javaslatara szocializalasi minisztérium felallitasarol is
hataroztak, melynek feladat- és hataskorét Garami Ernének és
Peidl Gyulanak kellett kidolgoznia.) A Munkastanacs hataro-
zata szerint a kommunista puccskisérletek csak a munkassag-
nak artanak.

Az MSZDP valasztasi programjaban a demokratikus vivma-
nyok megdérzése mellett a kulcsiparagak koéztulajdonba vételét
(a Munkastanacs hatarozata), valamint a munkakételezett-
ség altalanos bevezetését szorgalmazta. Nem titkolta viszont,
hogy a mezégazdasagban a szdvetkezeti termelés meghonosita-
sat tartja jobb megoldasnak, de a foldosztasnak, a kisbirtokok
keletkezésének Utjat sem gatolja. A lényeg a feudalis eredett
nagybirtok megsziintetése. A népek 6nrendelkezési joganak el-
ismerése mellett megengedhetetlen, hogy Magyarorszagbdl te-
ruleteket szakitsanak el, a helyi lakossag megkérdezése nélkul.
A valasztasi felhivas a koaliciés partok demokratikus egyttt-
mukodését nagyra értékelte, noha nem koérvonalazta a politikai
egyuttmikodés jovébeni lehetséges kilatasait.
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A valasztasokon részt vevé partoknak marcius végére kellett
elkésziteniik képvisel6jeldltjeik listajat. Az MSZDP valameny-
nyi kertiletben 6nallo jeloltet allitott. Egy nem végleges lista-
bol tobb mint 300 személy nevét ismerjik; szerepeltek kozttuk
a part, a szakszervezetek vezetdi, helyi vagy megyei illetéségt
politikusok. Marcius 19-én az MSZDP a févaros négy valasztasi
kertletében nagy kampanyt folytatott (a févaros 22 mandatum
helyett 36-ot kapott).

Az a kortulmény, hogy az MSZDP minden valasztéi kertiletben
6nallo, mas partokkal nem szovetkezd jelolteket allitott, egyben
azt is jelentette, hogy a korabbi koalici6és partnerek a valasztasi
ktizdelemben politikai ellenfelekké valtak. Ennek tudataban a
szocialdemokrata valasztasi ropiratok, beszédek, hatarozatok
a torvényesség betartasat hangsulyoztak, s élesen elhataroléd-
tak az eré6szakos megmozdulasoktol. Tobb izben hangsulyoztak
a berlini fegyveres Osszecsapasok tanulsagait: demokratikus
uton kell megszerezni a gyézelmet, nem puccsokkal, fegyverrel,
vérontassal. E felhivasok ellenére néhol erészakosan korlatoz-
tak a polgari partok szereplését, gytiléseket zavartak meg. Igy
példaul a politikai szélséségekre hajlamos Migray Jozsef tani-
to vezetésével kb. 200 fiatal zavarta meg a Fuggetlenségi Part
marcius 16-an, az Attila utcai iskolaban tartott népes gytilését.
A szénok Vass Janos minisztert inzultaltak. Az MSZDP kinos
helyzetbe kerult vezetésége elitélte az esetet.

Incidens nélkul tartott gytilést Heinrich Ferenc Polgari Partja
meg a Foldmuves Part. Cegléden a Kisgazdapart tartott nagy-
gyulést, ahol a szonok, Szabo Istvan tdbbek kozt a demokracia
védelmezésének fontossagarol beszélt. Decemberben Juhasz
Nagy Sandor a szocialdemokratakkal valo koalicié fontossagat
hangsulyozta, Nagy Vince Zalaegerszegen tartott valasztasi be-
szédet.!

Szamos panasz érkezett a Belligyminisztériumhoz vagy ép-
pen az MSZDP koézpontjahoz. A marcius 17-i Minisztertanacson
Nagy Vince miniszter is szova tette a kulonféle kilengéseket.
Megjegyezte, hogy a polgari partok miniszterei barmelyik pil-

1 Pesti Napld, 1919. marcius 16., 18.
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lanatban lemondhatnak, s akkor majd a szocialista 0sszetételt
kormany fogja lebonyolitani a valasztasokat. Bohm erre azt va-
laszolta, hogy ilyen 6sszetételt1 kormany kilondsen kulpolitikai
okokbdél lenne karos, s ebben sem 6, sem tarsai (Garami, Kunfi,
Peidl) nem vennének részt. Szende Pal a politikai valsagra hi-
vatkozva kozolte, hogy a Radikalis Part nem vesz részt a valasz-
tasokon, s egyben kivanatosnak tartotta a szocidldemokratak
gy6zelmét. Mindennek ellenére a kormany bizott a valasztasok
lebonyolitasaban, s a kézvélemény fokozodo érdeklédése, vara-
kozasa is megerdsitette ebben.

Természetesen a valasztasok kimenetelét elére lehetetlen volt
megallapitani. Az eréviszonyok a koztarsasagi rendszer megér-
zésének, megerésddésének valoszinliségét jelezték. Az MSZDP
realista er6i mar aligha szamoltak — a decemberi helyzettel
szemben — az abszolut tobbséggel, de a part kormanyzati erejét,
szerepét megkertilhetetlennek és nélkulozhetetlennek tartot-
tak. Ezt nemcsak a jelentés tarsadalmi tdmogatottsag indokol-
ta, hanem az addigi legfébb vivmany, a kdztarsasagi allamrend
megoOrzésében érdekelt demokratikus polgari partok is vallot-
tak. A jobb- és baloldali kéztarsasagellenes erdk, csoportok,
szervezetek az orszag pillanatnyi megszallasanak korulmé-
nyei k6zo6tt aligha vallalkozhattak a nemzetgytlési valasztasok
megakadalyozasara. (Karolyi Mihaly marcius 16-an Andrassy
Gyulahoz irt levelében a szocialista tobbségét valoszinUsitette,
s e gy6zelemnek kiilénb6zé elényeit boncolgatta.)? A Népszava
marcius 19-i vezércikke (szerzdéje a ,szocializalok” kérébdl szar-
mazhatott) mégis kilatasba helyezte a kormanyzat erészakos
megragadasat, amennyiben a part valasztasi vereséget szenved
— mas szoval, ha nem szerzi meg az abszolut tobbséget. Ez a
fenyegeté hang az erészakos cselekedetek végelathatatlan kor-
szakat helyzete kilatasba.

A fenyegetésnek tiné cikk a bizonytalan szavazéoknak is
szo6lt, de biztatasnak vehették a proletarhatalom megteremtését
kovetelék is. A kormanyzati politikaval valé orszagos elégedet-
lenség a legszervesebben Osszefliggétt az orszag sorsaval, hisz

2 Kdrolyi Mihily levelezése. 1. k. Szerk.: LitvaN Gyorgy. Akadémiai Kiado, 1978. 442-
445.; Hajpu Tibor: Kdrolyi Mihdly. Kossuth Konyvkiadd, 1978.
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Magyarorszagon az elsé szamu tarsadalmi probléma ez volt.
A lakossag donté tobbsége nem a tulajdonviszonyok gydkeres
megvaltoztatasat, hanem az orszag tertiletének megovasat, a
tovabbi csonkitas megakadalyozasat tekintette legfontosabb-
nak — a magantulajdonon atlépé gyarfoglalasok vagy erészakos
foldfoglalasok ellenére. A vagyonos polgari koéroket elgondol-
koztatta vagy éppen megrémitette a kulcsiparagakat kilatasba
helyez6 allami ellenérzés, netan allamositas, de még inkabb a
Szende-féle egyszeri vagyonado bevezetése, a foldreform réme.
Ezek a javaslatok (vagy akar néptorvények) a polgari-kapitalis-
ta berendezkedés alapjait nem érintették, hanem az orszag mo-
dernizalasat szolgaltak, mégis a régi uralkodé korok, osztalyok,
partcsoportosulasok latens vagy nyiltan feler6s6dé ellenallasa-
ba utkoéztek. (Jelezte ezt a kormanyatalakitas és a ktuilénféle
jobboldali szervezetek aktivizalédasa.) Ugyanakkor proletar-
hatalmat kovetelé mozgalmak vagy megnyilvanulasok (féleg a
févarosban) a szocialdemokratak demokratikus partnereit nem
kevés szorongassal toltotték el (féként amikor az oroszorszagi
kisajatitasokra gondoltak). Ez aligha névelte politikai aktivita-
sukat, inkabb a kivarast, a passzivitast erdsitette.

A szocialdemokrata agitacié — valoszinuleg a kommunis-
takkal szimpatizalokhoz szélva — a gazdasag szocialista atala-
kitasanak fontossagat koérvonalazta. Nem elég a valasztasok
megnyerése, a tiszta szocialista kormany megalakitasa, a ter-
melbeszkozok tarsadalmasitasa — olvashato a Népszavdban -,
nagyobb gazdasag, kultara csak sokkal tudatosabb szervezett-
séggel és munkateljesitménnyel lehetséges. A munkassagnak
erre is készllnie kell. Proletardiktatarara vagy osztalygyulolet-
re felhivo szavakat, passzusokat nem hasznalt a marcius 19-én
megfogalmazott szerkesztéségi cikk irgja.®

A demokratikus forradalom gyézelme utan az MSZDP egész
politikai magatartasat élesen biraltak az tun. forradalmi szo-
cialistak, a Galilei-kor tagjai. Osszejdveteleiken, répiratokban,
cikkeikben az MSZDP-tél egy 1j, szocialis forradalom megval6-
sitasat kérték szamon. Sé6t egyik szellemi hangadéjuk, Rudas

3Rombol6 és épité munka. Népszava, 1919. marcius 20.
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Zoltan szerint az oktéber 31-i események nem nevezhetdk for-
radalomnak (Kun Béla is amolyan ,kerti innepélyként” aposzt-
rofalta azokat), mert nem egy elnyomott osztaly 1épett akcioba,
szervez6dott reményt kelté eré6vé, hanem csak a régiek dezor-
ganizalédtak. A kivezetd Ut a szocializmus valsagabol a bolse-
vizmus — vélték mas galileista szerzék. A paktumos, megalkuvo
politikat fel kell valtani a meg nem alkuvas, az azonnali cse-
lekvés politikajaval — hirdették. Az idejét mult parlamenti rend-
szert a tanacsrendszerrel kell felvaltani, amelynek megteremtéi
— mivel a munkassag nincs tisztaban valésagos osztalyérdekei-
vel — a kivalo szellemiségli egyének.*

Lukacs Gyoérgy — Polanyi Karollyal szemben, aki szerint a
szocializmusb6l csak a bolsevizmus maradt — ugy vélte 1918
decemberében, hogy a szocialista vilagszemlélet t6bbszolamu.
Ha a vilag, az emberiség megvaltasa aktualis feladat — szoél
messianisztikus meggy6zédéssel —, s ezt csak a legszélsésége-
sebb bolsevik moédszerrel lehet elérni (a rossz eszkdzok jo célt
szolgalnak), akkor természetesen tudomasul kell venni az 0j
osztalyuralmat minden koévetkezményeivel egyttt (diktatura,
terror, a régi vilag teljes, szinte totalis felszamolasa). Valészin,
hogy az emberiség ezt az 0j alakulatot ebben a formaban nem
kivanja, s ebben az elemzésében Lukacs sem vallja ezt a meg-
gy6z6dést. Vajon mi lehet az oka annak — kérdezi Lukacs -,
hogy sok ismert és tapasztalt szocialista mégsem csatlakozott
és nem csatlakozik a bolsevizmushoz? Vajon a szocialistak,
szocialdemokratak gondolatvilagaban a demokracia moralis
kérdés, gondolkodasuk, cselekvésiik integrans része, vagy csu-
pan a politikai taktika eszkoze? A tudatos szocialistak szamara
Lukacs szerint is stlyos erkoélcsi probléma a demokracia. Nem
hiszi, hogy t6bb hit kell a bolsevik doéntés ,héstettéhez”, mint a
demokracia vallalasanak lassu, szemre nem heroikus, de fele-
l6sségteljes, lelket megdrzo, tanitdé kitizdelméhez. A demokracia
emberfeletti lemondast, dnfelaldozast kovetel azoktol, akik tu-
datosan, becstuiletesen vallaljak megvalositasat.

* Szabadgondolat, 1918. december. Rudas Zoltan, Sisa Mikl6s, Boros F. Laszl6 irdsai.
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A szocialdemokrata parttol fényévnyi tavolsagot tarté Lukacs
nem vonta kétségbe annak az emberiség 6sszessége érdekében
folytatott tevékenységét, moralis értékét. A novemberi német
forradalom és a KMP szinre 1épése utan mégis a vilagmegval-
tast azonnali politikai cselekvésre valtok kicsiny, de elszant,
aktivista csoportjahoz csatlakozott (persze ez a csoport egyre
noétt), amit a néhany héttel késébb megiirt Taktika és etika cimu
irasa is bizonyit. (,Ha van térténelmi mozgalom, amely szama-
ra a ,realpolitika” végzetes és vészt hozo, akkor az a szocializ-
mus.”)’ Felillkerekedett a messianisztikus hit, az ,itt és most”
cselekvés meggy6zédése. Kovették 6t a Vasarnapi Kor tagjai is.

A kor egyes tagjai elutasitottak a hagyomanyos politikat, a
politikai élet intézményeiben és szervezeteiben vald részvételt.
Nem véletlenil tartéozkodtak mereven a demokratikus partok-
tol, kuldondésen a pejorativ értelemben ,reformistanak” mindsi-
tett, de inkabb megbélyegzett szocialdemokrataktél. A vasar-
napiak az 1918-as forradalomban, annak intézményeiben nem
vettek részt, hiszen a demokratikus reformok nem a polgari
vilagot szlintették meg; miért kellene blinrészességet vallalni
a fennmaradasaban? Kériikben annal nagyobb volt az érdekls-
dés, a fogadokészség, s6t a csatlakozas a demokratikus atala-
kulast ,balr6l” alaasoé, 4j vilagmegvaltast hirdet6 KMP irant. E
ysmegvalté” partba vetett hit, az akarat legy6zi az 6rokké kétke-
dé tudost, s az emberiség végleges felszabadulasanak messia-
nisztikus hite tullép az egyén erkoélcsi felelésségének gatjan. E
vilagmegvaltok egyetlen mentsvarként, fanatikus, szinte valla-
sos hittel értelmezték a proletariatus toérténelmi szerepét. Az
utols6 elnyomott osztaly harcaban, tudataban egyben a szel-
lem teljes felszabadulasa is megtestestil. Ezért az egyén teljesen
alarendeli magat ennek a vilagmegvalté kuildetésnek — vallottak
érettségi vizsgajukon éppen tuljutott, Gj vilagot vizionalé tiszta
lelkd, elszant forradalmar lazadozok. Az Gj hit kovetdi kozul
azutan a nagy vereség okozta sokkhatas egyeseket az ellenta-
borba sodor, vagy belsé emigraciéba kényszerit, vagy a szeren-

> Lukics Gyorgy: Forradalomban. Cikkek, tanulmdnyok 1918-1919. Magvet$ Kiado,
Budapest, 1987. 127.
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csésebbek a szaktudomanyok vilagszintti miivelésében talaljak
meg 6nmagukat.

Az 1918. oktoberi eseményekben megerds6dott polgari rend
kiméletlen biralataval, a szocialdemokracia szerepét elmarasz-
talé indulattal jelentkezett Kassak Lajos decemberben.® Oktober
30-an éjszaka nyeregbe kertilt az emberi tarsadalom leggerinc-
telenebb rétege, a kapitalista polgarsag — hatarozta meg a forra-
dalom osztalytartalmat Kassak. — ,Nalunk a forradalom meg-
halt, még miel6tt teremté erévé teljesedhetett”, mert a proletari-
atus nem volt olyan 6ntudatos, elszant, mint Oroszorszagban,
s a hadsereg egyszertien szétzillétt, nem valt aktiv forradalmi
erévé. A beskatulyazott szocidldemokrata program nem az Uj
tarsadalmi rendet, hanem a mai helyzet megjavitasat igényli.
Ez kevés — hirdette Kassak —, mert az osztalyhelyzetet tisztan
lato forradalmi tomegnek sajat partja programkereteit kell szét-
feszitenie. Kassak 6vta a szakszervezeti tagsagot attol, hogy a
burzsoaziaval kollektiv szerzdédéseket, s egyaltalan, kompro-
misszumokat kdssén. A munkassagnak sz6l6 intelme, tizene-
te: ,Félre a demokracia illenddség lovagjaival! Ne a partegység
szentségére esktidjetek, hanem ha kell, minden antidemokraci-
aval is a magatok megrugdalt, kizsakmanyolt életét verekedjé-
tek fel az intéz6 forumra.” Ez a szenvedélyes hang az évtizede-
ken at meggyo6tort, megalazott proletar kialtasa volt a kapita-
lizmus ellen.

A Kun-levél

A demokraciat, a demokratikus atalakulast tagado KMP ne-
gyedéves agitacidja megalapozatlan volt, demagogiaba torkol-
16 kovetelései elszaporodé utcai demonstraciokkal parosultak.
Ezek, kuilonésen a Népszava szerkesztésége elleni februar 20-i
megmozdulas, a lényeget tekintve nyilt, fenyegeté tamadast je-
lentettek a koztarsasagi rend ellen. Nem zarhaté ki a provokacio
lehet6sége, de az mégiscsak elviselhetetlen volt, hogy a felb6-
szitett tlinteték a Visegradi utcaban a kommunista vezetéktol

¢Kassak Lajos: Tovdbb a magunk ttjan. Ma, 1918. december 20.
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kaptak az eligazitast, s kézuluk senki sem igyekezett gatat vet-
ni az indulatok elszabadulasanak. Ellenkezéleg. A Vérds Ujsdg
egyfolytaban fegyverkezésre biztatott. Lengyel Jozsef Visegrdadi
utca cimi muvében megemliti, hogy letartéztatasakor, februar
20-an éjjel, a rend6rok nem talaltak meg a lakasan elrejtett
ekrazitot és a toltényeket.

Szanté Béla 1929-ben német nyelven irt, de csak 1959-ben
publikalt cikkében ezt mondta: ,Hamarosan megtudtuk, hogy
anarchista érzelmu leszerelt katonak egy fegyveres csoportja
hajtotta végre a tamadast.” Majd hozzatette, hogy ezt hasznalta
fel a szocialdemokrata part a KMP ellen.”

Bogar Ignac 1919. marcius 28-an azt irta, hogy a Népszava
elleni merényletet igazsagtalanul réttak f6l a kommunistak-
nak. Ugyanakkor a rendérségnek 1919 januarjaban — beépi-
tett igynokei révén — alapos ismeretei voltak a kommunistak
koztarsasagellenes tevékenységérdl. A jelentés is Ugyészségi
vizsgalat elrendelését inditvanyozta, am a korméany januarban
ilyen vizsgalatot még nem rendelt el, de a koztarsasag védel-
mérdl szo6l6 XI. néptérvény februar 7-i kihirdetését felgyorsitot-
ta. A kormany utasitasara — éppen a fenti térvény alapjan — a
rendérség februar 21-én kb. 80 személyt tartoztatott le, kozttik
a part ismert vezetéit, s nagy mennyiségti fegyvert, pénzt, kii-
lénféle okmanyokat foglalt le. A rendérségi vizsgalat 6sszegzése
koztarsasagellenes bliincselekmény szervezését allapitotta meg.
Marcius 3-an az tigyészség a XI. torvény 1.,2., 3. szakaszaba
Utko6z6 blintett miatt perrendszertien 18 személy ellen emelt va-
dat, lényegében helyben hagyva a rendérség 6sszegzését.

Ugyanakkor a jobboldali szervezetek megélénktltek, ktilén-
féle provokacidik felerésodtek, s a varosi, megyei kozgyllések-
ben, testiiletekben eluralkodott a passziv rezisztencia. E jelen-
ségre reflektalva a Népszava (feltehetéen Pogany Jézsef) a régi
allamgépezet széttorésének sziikségességét hangsulyozta, bele-
értve az alispanok, a szolgabirok levaltasat. Béhm Vilmos ezzel

7SzANTO Béla: Emlékezés a Magyar Tanacskoztarsasagra. Pdrttorténeti Kozlemények,
1959/1. - A t6bb variacioban elkészitett, de ki nem adott emlékiratdban a sztalinizmus
igényeinek megfeleléen mar a szocidldemokratdk altal is tdimogatott puccsrél ,,emlé-
kezik”.
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szemben mérsékletre, tlirelemre intett a Katonatanacs tilésén.
A kormany nem nézheti tétlentil, tehetetlentil az ellenforrada-
lom fellépését — fejtegette.®

A februar 21-i letartoztatasok soran a Mosonyi utcai tolonc-
hazban a rendérség brutalitasa — kiléndsen Kun Béla kimélet-
len megverése — altalanos meguttkozést keltett, amelynek nem
elhallgathaté tomeglélektani hatasa volt.? Februar 25-én a régi
galileistak szabadszervezete — Csécsy Imre aktiv kozremtikddeé-
sével — tiltakozast jelentett be a koztarsasagi elnoknél.!°

A tobb sebbdl vérzé Kun Béla kérte, hogy latogassa meg 6t
Bir6 Dezs6 vagy Landler Jend. Landler, akit Kun személyesen
nem kedvelt, hamarosan megjelent a Mosonyi utcai tolonchaz-
ban, s ellatta Kun védéjének feladatat is. Minthogy a szocial-
demokrata ellenzék egyik ismert vezetéje volt, Kun korabban
szerette volna megnyerni 6t a KMP-nek, de Landler 1918 dec-
emberében ezt elutasitotta.

A letartéztatott kommunistakkal kapcsolatos kormanyzati
magatartasr6l Bohm ugy emlékezett, hogy 6 azonnal, febru-
ar 20-21-én, Peidllel egylitt az értelmi szerzék szigori meg-
buntetését kovetelte, mondvan, hogy a kormany nem nézhe-
ti tétlentl a forradalom elleni aknamunkat. Emlékei szerint
Garami Erné csak hosszas kapacitalas utan értett egyet azzal,
hogy a kozvetlen felbujtokat felelésségre kell vonni. Garami a
Minisztertanacs tlésén is arrél szolt, hogy csak bizonyitékok
birtokaban lehet vadat emelni, s vigyazni kell a blamazsra.
Ekkor mar Bohm Garami véleményét osztotta, s valoszinu,
hogy egy korabbi, kormanytilés el6tti eszmecserére emlékezhe-
tett.!! A Bernbél hazaérkez6 Kunfi Zsigmond hangsulyozta a
véleménynyilvanitas szabadsagat és azt, hogy a letartéztatott

8 Népszava, 1919. februar 5.

? BorsANyl Gyorgy: Kun Béla. Politikai életrajz. Kossuth Kényvkiadé 1979. 112-122.
- Szant6 Béla imént emlitett irdsaban részletesen, elttlozva irta le Kun megverését.
Joval kés6bb, nem publikalt emlékirataban, az akkori széljarasnak megfelelGen, ezt a
brutalis esetet mar meg sem emlitette.

19 Karolyi Mihaly levelezése. 1. k. I. m. 429-432.

" Boum Vilmos: Két forradalom tiizében. 1923. 176-177. Reprint,; Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara (MNLOL) K-27. Minisztertandcsi jkv. 1919. februér 20-i

iilés; VArGA Lajos: Hdbori, forradalom, szocidldemokricia Magyarorszdgon. Napvilag
Kiadé, Budapest, 2010. 515.
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személyeket politikai foglyokként kell kezelni. A kormany ezt a
javaslatot elfogadta, és tobb szakaszban a letartoztatottak nagy
részét kiengedte, am a kommunista vezérkart a blinvadi eljaras
idejére politikai foglyokka mindsitette. A foghazi banasméd im-
mar inkabb valamiféle didkotthoni elhelyezésre emlékeztetett,
mar csak a szabad kijarast tiltottak, hiszen a foglyok szinte
korlatlanul érintkezhettek a kiulvilaggal, vendégeket fogadhat-
tak stb. A Gyujtéfoghazon belili un. Kisfoghaz egyfajta szer-
kesztéséggé, irodava valtozott. (A kormany hasonléan kellemes
kortulményeket biztositott az internalt volt minisztereknek,
Szurmay Sandornak, Szterényi Jézsefnek is.)

A fogva tartottak sorsanak megvaltozasaban szerepet jatsz-
hatott a bolsevik kormany magatartasa is. Bohm szerint a bol-
sevikok letartoztattak Werner Jendét és Bernat Armint, akik
hadifogolyakcié érdekében jartak Oroszorszagban; a tuszsze-
désnek ez a formaja bizonyara enyhitett a kommunistak elle-
ni magatartason.'? (A Népszava marcius 11-i szama beszamolt
— neveket nem emlitve — a Nemzetkozi Voérdskereszt magyar
tagjainak letartéztatasarol, szabadon bocsatasuk bizonyos fel-
tételeirél. Az Est 1919. marcius 11-i szama viszont ko6zoélte dr.
Hajos Edit, dr. Saghi Pal nevét.)

A kommunistakkal val6 banasmodot a Berinkey-kormany
tobb izben megtargyalta. Marcius 9-10-én Karolyi Mihaly meg-
allapitotta, hogy politikai meggyézédéséért senkit sem lehet
blintetéjogilag felelésségre vonni. Fentebb idézett, Andrassynak
irt levelében a bolsevizmust teljesen veszélytelennek vélte, kii-
l6ndsen, hogy a vezetéi bortonben vannak. Kunfi hevesen til-
takozott a politikai tild6zés ellen.'®* Juhasz Nagy Sandor igaz-
sagligyi miniszter igéretet tett a banasméd javitasara. Végul
is a letartoztatottak nagy részét marcius 20-a el6tt szabadlab-
ra helyezték: a még bent levé 56 emberbél 22 hagyhatta el a
Gyujtéfoghazat, tobbek kozt Laszlo Jend, Lékai Janos, Hajdu
Pal, Boros Laszlo, Sallai Imre, Lengyel Jozsef, Mosolygo Antal,
Garai Sandor.

2Bonm Vilmos: i. m. 183-184.
3 Népszava, 1919. marcius 11.
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Landler mint tigyvéd t6bbszor megfordult a Gyujtében, s po-
litikai eszmecserére is sor kertilt. Kun béségesen beszamolt az
oroszorszagi helyzetrél. A latogatok kozott volt Pogany Jozsef
is, akinek szerepe a hadseregben BOhm minisztersége idején
jelentdésen visszaszorult, de nem igy a Népszavdnal, hiszen a
Svédorszagban tart6zkod6 Weltner tavollétében nagy befolyasra
tett szert. A latogatok inkabb masodik, harmadik vonalba tar-
tozo szakszervezeti vezeték voltak — Bogar Ignac, Sebdk Jozsef,
Mausz Rezs6é és masok —, akik tajékoztattak Kunt nemcsak a
politikai helyzetrél, a ktillonféle megmozdulasokrél, hanem az
MSZDP vezetéségének arrol a felhivasarél is, amely a KMP-hez
ideiglenesen csatlakozé munkasokat visszatérésre, a valaszta-
sokon val6 részvételre szoélitotta fel, ami gydkeresen szemben
allt a KMP a valasztasokat bojkottald, a parlamentarizmust el-
utasité allaspontjaval.

Marciusban a munkassag jelentdés részének hatarozottabb,
yosztalyharcosabb” politikat kévetelé megnyilvanulasai, mar a
hatalomatvételt is stirget6 allasfoglalasai, egyes szervezeteknek
a KMP-hez csatlakozasa fegyverek birtokba vételérél, a KMP
letartoztatasaban 1évé vezetdinek erészakos kiszabaditasarol
sz016 hiresztelések ztirzavaros hangulatot gerjesztettek, novel-
ték a bizonytalansagot, az elkeseredést, a reménytelenséget.
Természetesen a balrél jévé tamadasok nem erésitették a koa-
liciés kormany helyzetét, Am ez a nemzetgyllési valasztasokig
valtozatlan 6sszetételben a helyén kivant maradni.

A kommunistak marcius 9-én a hadviselt nyomdaszok nevé-
ben felszolitottak a szakszervezet vezetdségét, hogy koveteljen
toébbek kozt 50%-os béremelést, 6 6ras munkanapot a munkal-
tatok szervezetétdl. A szakszervezeti vezetéség ezt a javaslatot
nem utasitotta el, de teljesithetetlennek tartotta, s helyette 50
koronas béremelést és egyéb kedvezmény elfogadasat ajanlotta,
amit a marcius 14-i bizalmi értekezlet leszavazott. Ekkor 10
tagu bizottsagot valasztottak a nyomdaszfénokséggel folytatan-
do bértargyalasokra. Tébb napig eredménytelentil targyaltak,
majd marcius 20-an Zaka Lajos temetése miatt abbahagytak.
A déli érakban bizonyos kormanyzati hirek mar eljutottak a
vezetéséghez. Délutan a Gutenberg Otthon el6tti téren tartott
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nyomdaszgyulésen nagy ovacié mellett Preusz Moér bejelentet-
te az altalanos sztrajkot, nem utolsésorban a szervezet egysé-
gének megdbrzése érdekében. A marcius 21-én délelétt létrejott
megallapodast Preusz marcius 14-i javaslata alapjan (pl. 48
oras heti munkanap) fogadtak el. Ekkor mar tudtak, hogy kor-
manyatalakitas lesz, s a f6ndkok is azonnal belatébba lettek,
vagyis a sztrajk sikerében a hatalomvaltas jatszotta a fészere-
pet. A kormanyellenes megmozdulasok soraba tartozott még a
munkanélktiliek tiintetése a Peidl Gyula vezette minisztérium
elétt, valamint a marcius 21-re tervezett Orszaghaz elétti tiin-
tetés is.™

A tarsadalmi, politikai fesztiltségektél terhes légkoérben ké-
szUlt el marcius 11-én Kun Béla levele (melyet tobb tarsaval
a Gyujtében megbeszélt) Bogar Ignachoz, Korvin Otté szerint
Pogany stréomanjahoz. Eltekintve a kozkeleti nézetektdl, itt
csupan annyit jegyzek meg, hogy a marcius 11-i levél és a ra
tiz nappal bekovetkezett fordulat kozott felesleges okozati 6sz-
szefliggést keresni, noha ,,Az egység okmanyai” cimu 1919. ap-
rilis kozepén a Kozoktatasi Népbiztossag kiadasaban megjelent
kiadvany ezt is sugallhatta. K6zzétették benne Bogar Ignacnak
irt levelet, féleg azért, hogy mindkét fél hiveinek vagy ellenfe-
leinek megmagyarazzak a nem vart ,egyesulést”. A kiadvany
tartalmazta az egyezmény szévegét, s ami meglepd, de nem vé-
letlen, az alair6k nevének felttintetése nélkiil. Az egyezmény-
hez Weltner Jakab, Bogar Ignac és Lukacs Gyoérgy kommen-
tarokat fiz6tt a partegység létrejottét térténelmi jelentéségti-
nek mindsitve. Weltner Kun Bélanak az egyesulés feltételeit és
szikségességét hangoztatd levelét érdekesnek mindsitette, de
részletekbe természetesen nem bocsatkozott. Ez volt a sokat
idézett és elemzett levél elsé publikalasa. Arra mégsem szami-
tott senki, hogy 10 nappal Kun levelének eljuttatasa utan a le-
vélben foglaltak jelentés része a politikai dontés és cselekvés

" Népszava, 1919. marcius 18., 22; Typoghraphia, 1919. marcius 28. - Az 1960-as 1970-
es években megjelent, jelent6s forrasbazisra épiilé értékes torténeti munkak - a kor-
szak ideoldgiai felfogasat kovetve ,nem utolsésorban szépirodalmi mtivek és kiilon-
féle visszaemlékezések alapjan - ezeket a jelenségeket elttiloztdk, mintegy igazolva a
Tanacskoztarsasag létrejottének ,bels¢” el6feltételeit.
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programja lehet Ezt maga a szerzé sem gondolta, hisz nem kis
szorongassal, kétségekkel nézett az események elé, mégis op-
timista moédon hitt abban, hogy Magyarorszagon hamarosan
bekovetkezik a munkasmozgalom ,btiszke proletar, tehat forra-
dalmi iranyzatanak egyestilése”. Majd ezutan foglalta 6ssze az
egyesulés feltételeit.

Nem szaporitva a korabbi évtizedekben o6riasira duzzadt
elemzések, ismertetések szamat, megallapithato: a levél a né-
metorszagi forradalom nem éppen gyézelemmel kecsegteté he-
teiben, joval a Spartacus-lazadas leverése utan készult (erre
halvany utalas torténik). Mégis tigy ttinik, hogy a Kun Béla-féle
Hfeltételek” Lenin 1917-es aprilisi tézisei, a dolgozd és kizsak-
manyolt nép jogainak kinyilatkoztatasarél 1918 januarjaban
készitett munkaja, valamint a hadikommunizmus tapasztala-
tainak 0sszegzése alapjan szulettek, nem kevés ultrabalos, szél-
s6séges, kategorikus szuperlativusszal. A ,levél” a Monarchia
széthullasanak, a nemzetallamok létrejéttének korszakaban a
konkrét magyarorszagi helyzettel nem szamolt. Magyarorszag
sorsat az eurépai vagy vilagforradalomba agyazta be. Némi ki-
egészitésekkel szolhatott volna akar az osztrak, a cseh vagy
mas szocialdemokrataknak is. Ez a gondolkodas vagy politi-
kai programadds mar nem volt ismeretlen Magyarorszdgon, hisz
1918 decemberétdl a Vorés Ujsdagban és mas kiadvanyokban
megjelent cikkek, propagandafiizetek ezt a vilaglatast képvi-
selték.

Kun Béla szerint az egyesuilésrdl szolo targyalas elsé és
megkertilhetetlen feltétele a berni csédpolitikaval (azaz az
eurdpai szocialdemokraciaval) val6 teljes szakitas és az Uj
Internacionaléhoz valé félreérthetetlen csatlakozas. Leszogezte,
hogy a parlamenti rendszerre épilé Un. tiszta szocialista kor-
many nem jelent kodzeledést a proletarallam tanacsrendszeré-
hez, s egyben emlékeztetett ra, hogy Oroszorszagban nem a
bolsevikek helyezkedtek a mensevikek allaspontjara.

Bogar Ignac marcius 28-an () az emlitett kotethez
irt bevezetéjében — meglehetésen elnagyoltan — és mar a
Tanacskoztarsasag proklamalasa utan azt irta, hogy heteken
at targyalt Kun Bélaval és tarsaival. Az idépontot nem jeldlte
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meg. Mint ismert, Oroszorszagbdl valé hazaérkezése utan Kun
tobb ismert szocialdemokrataval és kevésbé frekventalt vezetd-
vel targyalt. Mindentutt elzarkoztak nézeteitél. Garbai Sandor
januarban Kunék gytilésére is elment, am az érvek 6t sem gy6z-
ték meg. Hogy Weltner, Bokanyi targyalasokat folytatott volna
Kunnal, nem bizonyithaté adatokkal, de talalkozasok, beszél-
getések nem zarhatok ki. A levelet Bogar Ignac hiteles maso-
latban megktildte Buchingernek, Boéhmnek, Landlernek. Vajon
melyik napon juttathatta el nekik?!®

Mennyirevaltismertté alevél? Landler Jené az Oroszorszagbél
hazatért kommunistak felfogasat kozvetlentil ismerhette meg,
hiszen vezetdikkel tobb izben talalkozott, kuléndésen 1919.
februar 20-a utan, mint védelmuikkel megbizott utgyvéd.
Buchinger emlékirataban nem tesz emlitést Kun levelérél.
Bogar Ignac allitasaval szemben Béhm Vilmos kategorikusan
allitja, hogy ilyen levelet nem kapott, csak a mar emlitett publi-
kaciéban olvasta, majd hozzateszi, hogy tudomasa szerint ilyen
levelet sem Buchinger, sem Landler nem kapott.'® Ha esetleg
Buchinger Garaminak sz6lt volna a levélrél, vagy netan futva
attekintette, ktilondsebb jelentéséget nem tulajdonithatott neki,
hiszen a KMP-rél, a bolsevik elméletrdl és gyakorlatrél megvolt
a maga véleménye. Garami nemcsak a levélrdl, de a bizalmas
targyalasokrél sem tudott, és az ezzel kapcsolatos felhaboro-
dasat emigraciés éveiben folyvast kifejezésre juttatta. Révész
Mihalynak - aki az emigransok kulénb6z6 csoportjait kivan-
ta egyesiteni — kesertiséggel emlitette a ,hata mogotti megbe-
széléseket”. Weltner, aki a marcius 15-e utani napokban, em-
lékezete szerint két-harom nappal marcius 21-e el6étt érkezett
vissza Stockholmbdl, aligha e levélbdl tajékozodott az itthoni
eseményekrél. Garbai, aki a tiszta szocialdemokrata 6sszetéte-
It kormany hive volt, publikalatlan memoarjaban allitja, hogy
Kun levelérdl nem volt tudomasa. Hasonloéan nyilatkozott Kunfi
1919 novemberében, cafolva Berinkey Dénes nyilatkozatat, aki
szerint Kunfi ismerte a levelet. Kunfi kijelentette: ,Berinkey
Dénes allitasa az elsé betitél az utolséig szemen szedett hazug-

5 Az egység okmdnyai! A Kdzoktatastigyi Népbiztossag Kiadasa, Budapest, 1919. 6.
1*BonM Vilmos: i. m. 257.
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sag.” A levélrél még kozvetett tudomasa sem volt, és elészor ,Az
egység okmanyai” cimu flizetben olvasta.!” Kun Bélaval kétszer
folytatott elméleti jellegti beszélgetést, mig a februar 20-a utani
napokban kétszer keresték fel a kommunista part megbizottai,
arra kérve 6t, hogy jarjon el a letartoztatottak szabadon bo-
csatasa érdekében a szocidldemokrata vezetéségnél. Ezt Kunfi
megtette. Ellenben elzarkozott attél a kommunista javaslattél,
hogy tanacskozzanak az MSZDP politikajanak feltlvizsgalata-
rol. Kunfi szerint ennyi kapcsolata volt a KMP-vel marcius 21-e
délutanjaig. Az ismert szakszervezeti vezet6k nem bocsatkoz-
tak targyalasokba a kommunistakkal.

A Kun-féle levélnek, a szocialdemokratak és a kommunis-
tak nem hivatalos megbeszéléseinek kozvetett hatasa lehetett a
munkassagra. Mindezt csak fokoztak a Gellérthegyen felallitott
utegekrdl, a csepeli munkasoknak a proletardiktattra azon-
nali létrehozasarol szolo hiresztelések. A vasmunkasok koré-
ben is elszaporodtak a kormanyellenes fellépések, mig a nyom-
daszsztrajk elékésziletei a kommunistak névekvé befolyasarol
tanuskodtak. Mégis, e jelenségek ismeretében is, a szocialde-
mokrata vezetés az erdszakos hatalomatvételt felel6tlenségnek,
ijesztgetésnek, fenyegetésnek, legfeljebb rendkivil karos, elszi-
getelt kisérletezésnek tartotta.

AVix-jegyzék sokkhatasa

1919. marcius 20-an délelétt 11 ora tajban Fernand Vix alez-
redes, az antant katonai misszigjanak budapesti vezetdje, a
nagyhatalmak tisztjeinek kiséretében — ezzel nyomatékosit-
va a dokumentumban foglaltak kivételes fontossagat — atadta
Karolyi Mihalynak, a Népkoztarsasag ideiglenes elndkének a
késébb hirhedtté valt jegyzéket. A helyszinre, az elnoki hivatal-
ba, hamarosan megérkezett Berinkey Dénes miniszterelnok és
Boéhm hadiigyminiszter is. A parizsi békekonferencia kultigy-
miniszteri tanacsanak februar 26-an kelt hatarozata a magyar
és a roman csapatok kozti semleges zona kijelolésérdl szolt; a

7Kunr1 Zsigmond: Jegyezetek a diktattira keletkezésérél. Az Ember, 1919. november
13. januar 7.
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dokumentumot a ,Négy Nagy” (az USA elnoke, valamint Anglia,
Franciaorszag, Olaszorszag miniszterelndke) marcius 17-én
hagyta jova, egyben utasitva De Lobit tabornokot, az antant
magyarorszagi katonai eréinek Belgradban székel6é parancsno-
kat, hogy azt kozolje az érdekeltekkel.

A Vix-jegyzék, azaz az antant Gijabb, kiméletlen ultimatuma
(valaszt 21-én este 6 oOraig kellett adni ra) teljesen 0j helyze-
tet teremtett az egyharmadara zsugorodott Magyarorszagon.
Ezaltal az orszag tovabbi megcsonkitasarol sz6l6, marcius koé-
zepi diplomaciai, katonai korokbél szarmazo figyelmeztetések,
utalasok, célzasok — minden kormanyzati visszautasitas ellené-
re — rideg és kegyetlen valésagga valtak.!®

sLesUjtva és megdObbenve, tanacstalanul tekintetttink
a vilagot kormanyz6 hatalmak el6ttink allé képviseldire...
Leirhatatlan ez az érzés, amely athatott... Milliék sorsarél fele-
l6sséggel donteni néhany 6ran beltl.”!?

A kétségbeesett Karolyi — a diplomaciai kivarastol eltekint-
ve — haragosan kozolte a jegyzék elfogadhatatlansagat, tel-

B E két nap torténetét Hajdu Tibor dolgozta fel a legrészletesebben az 1960-as,
1970-es években megjelent munkdiban. E mtivek kapcséan is az 1970-es évben keletke-
zett, a szépirodalmat is megérinté vita szdmos kérdést pontositott, illetve tobb, mdig
is megvalaszolatlan problémat felvetett. Az elmilt években, évtizedekben megjelent,
a témaval sztikebben vagy tdgabban foglalkoz6, nem kevés egyoldalasagot, pontat-
lansagot is hordoz6é munkak kiilonboz6 értékiiek. Egy alapos elemzést felvonultato,
elfogultsagokat nélkiil6z6, az objektivitast szigortian betart6 historiografiai mti(vek)
elkészitése igencsak megérett és sziikséges. A Vix-jegyzékrol és el6zményeir6l sza-
mos feldolgozas sziiletett az évtizedek soran. Lasd tobbek kozt L. NaGgy Zsuzsa: A pd-
rizsi békekonferencia és Magyarorszdg 1918-1919. Akadémiai Kiad6, 1965; Ormos Maria:
Padovitdl Trianonig 1918-1919. Kossuth Konyvkiadé, 1983; SikLos Andras: Magyarorszdg
1918-1919. Akadémiai Kiad6, 1978. Legtjabban Rowmsics Ignac: A trianoni békeszerzddés
c. monogréfidjaban részletesen tirgyalja a békekonferencia teriileti bizottsagainak
hatarvitait és javaslatait. E téméval szorosan Gsszefiigg az 1999-ben Adém Magda
és Ormos Madria szerkesztésében megjelent Francia diplomdciai iratok a Kdrpdt-medence
torténetérdl 1918--1919. c. forraskiadvany. - Az A. Tardieu vezette teriileti bizottsig
janudr végi, februdri hosszas és részletes vitdja soran kialakult Magyarorszag politi-
kai hatéra, s a bizottsdg minden vitatott kérdésben a magyarsag hatranyéara dontott.
Egyben kielégitve az Gjonnan alakult dllamok - Csehszlovakia, Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysdg - és a hallatlanul megnagyobbitott Roméania igényeit. E két nap eseményei
nyek felidézése elkertiilhetetlen, jobbara a szocidldemokratdk szerepének nyomon ko-
vetése, elemzése céljabol.

Bonm Vilmos: i. m. 239.
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jesithetetlenségét, ugyanis az nemcsak a belgradi konvenciét
érvénytelenitette, hanem szintiszta magyar teruleteket is ide-
gen impérium ala helyezett. (A semleges zéna nagyobb részé-
ben mar a roman kozigazgatas érvényesult, nem is szélva a
Szatmarnémeti-Arad vasutvonalrol.) Ma teljesen felesleges fel-
idézni a demarkacios vonal értelmezése korul kialakult vitat,
hiszen az végul is politikai hatar lett. Ilyen koértilmények k6zott
a koalicios kormany hénapokon keresztiil képviselt kiilpolitikai
magatartasa tarthatatlanna valt, ami egyben a wilsonizmus
pacifista politikajanak csédjét is jelezte. Végleg elvész a kozvéle-
mény amugy is fogy6 tamogatasa. Ertheté, hogy a koéztarsasagi
elndk elsé6sorban a szocidldemokrata part véleményét kivanta
megismerni e valsagos o6rakban, jéllehet a liberalis-konzervativ
politikusokkal is felvette a kapcsolatot.

Boéhm visszament a Hadligyminisztériumba. Munkatarsaival
kozolte, hogy a korabban bejelentett vagy kilatasba helyezett
kommunista fellépések megakadalyozasara vonatkoz6 pre-
ventiv intézkedések hatalyukat vesztették, mert a jegyzék at-
adasaval gyokeresen Uj helyzet allt el6. A hadmuveleti osztaly
vezet6i — Stromfeld és Tombor ezredesek — egybehangzoan el-
fogadhatatlannak, teljesithetetlennek tartottak a jegyzékben
foglalt koveteléseket. ,Fegyveres védelemre kell berendezkedni”
—vontak le a kovetkeztetést. Bohm kikérte Kratochwill ezredes
véleményét, aki kozolte, hogy a székely csapatok harc nélkul
nem hagyjak el a helytket.?°

Boéhm, teljesitve Karolyi kérését, hamarosan felkereste az
MSZDP vezet6ségét. Idékozben a kormany tagjai — beleértve
Garamit, Kunfit, Peidlt — mar tajékozodtak a jegyzékroél.?!

20 UO.

2 E fontos, valoban torténelmi jelentSségli partvezetdségi tilésrél jegyzokonyv
vagy jovahagyott emlékeztet6 nem maradt fenn, valészintileg nem is késziilt. A részt-
vevSk nyilatkozatai vagy késébb keletkezett cikkei, emlékiratai févonalakban fontos
és nélkiilozhetetlen forrasok, de az id6pontok felcserélése vagy éppen osszekeverése,
pontatlansaga a kutatét is megtévesztheti. fgy pl. Garami 1922-es emlékirataban pon-
tatlanul ismerteti a partvezet6ség két tilését, megfeledkezik arrdl, hogy a Vix-jegyzék
ataddsakor Bohm is jelen volt, s6t, hogy Karolyi 6t bizta meg a tajékoztatassal, ezért
csodalkozott azon, hogy Bohm és nem 6 kapott szot a marcius 20-1 délutani tilésen.
S6t! Bohm 1923-ban megjelent memodrjaban - Garamit nem emlitve - tomoren foglalja
Ossze szereplését és altaldban a torténéseket.
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A partvezetéség marcius 20-an délutan két érakor Ult dssze,
mert Karolyi négy o6ratoél tartott Minisztertanacsot, ahol a koa-
lici6 legszervezettebb és népesebb partjanak ismertetnie kellett
allaspontjat. A szocialdemokrata part vezetéségének 6sszetétele
a forradalom idején jelent6sen megvaltozott. Formalisan még az
1918. februar 10-i rendkivili kongresszuson megvalasztott 11
tagll partvezetéség volt az MSZDP legfébb testlilete, a valosag
azonban mas képet mutatott. Noha 1918-1919-ben tébb rendki-
vuli kongresszust tartottak, Gj vezet6ség megvalasztasara nem
kerult sor. A part legismertebb vezetéi fontos allami, kormany-
zati tisztséget viseltek; szakszervezeti vezeték, nagylizemek
élén kormanybiztosok voltak, mig egyesek nem vetteék részt a
gyakorlati munkaban. Az operativ feladatokat ellato titkarsag
felhigult, kicserélédott.

A partvezetdség és a Szaktanacs tagjairél és lakcimuikrol
feltehetéen még 1918 decemberében készitett listan csak 6t,
1918 februarjaban megvalasztott tag neve szerepel (Buchinger,
Farkas, Peidl, Peyer, Miakits). Ott olvashat6é még tdobbek kozott
Kalmar Henrik, a németajku szocialdemokratak szervezetének
vezetdje, a roman bizottsag és lap harom tagjanak neve: Klarik
Ferenc, Rady Sandor (korabban hosszu ideig partvezetéségi ta-
gok), Cservenka Miklés, Lerner Dezsé és Buichler Jozsef part-
titkar. Ez a névsor inkabb a titkarsag pillanatnyi 6sszetételét
tukrozi; nem valdszini, hogy a partvezetés (és a titkarsag 6sz-
szetétele) marciusban ezzel volt azonos. A titkarsag munkajaba
1919 januarjaban bevontak Vince Sandort. Hamburger Jené is
titkar lett, de neve a listan még nem szerepelt. A Szaktanacs
tiz tagjanak neve igen. (Jaszai Samu, Propper Sandor, Malasits
Géza, Bir6 Dezsd, Preusz Mér minden bizonnyal ott volt az tlé-
seken.?? A marcius 20-21-i vezetéségi tiléseken a valasztmany
tagjai is részt vettek és bizonyara felszélaltak, mig masok véle-
meényét (elsésorban a szakszervezeti vezet6két) nem ismerjuk.
A szokasos nyugodt targyalasi rendet nem lehetett biztositani
mar csak az id6 révidsége miatt sem. Mindenesetre a vezetéségi
ulések sokkal népesebbek voltak a megszokottnal, s az tilésrél

2 Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar (PIL) 658. £. 5/42. 6. e.
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tavozok hamarosan hirét vehették a kiisz6b6nallé kormanyval-
tasnak és a kommunistakkal valé egytttmiukodésnek. Ezek a
hirek — bizonyara mar felnagyitva — marcius 20-an a késé dél-
utani, esti 6rakban igencsak elterjedtek varosszerte, a kavéha-
zak kozdnségéig.

Marcius 20-an délutan, még a Minisztertanacs tlése el6tt
megtartott tanacskozasra Béhm hadligyminiszter, partveze-
téségi tag térképpel felszerelkezve érkezett, s egyben Ossze-
foglalta a katonai szakérték véleményét is. Ismertette Karolyi
és Berinkey allaspontjat: a koalicios kormany képtelen tovabb
mukodni. Karolyi kérésére felszolitotta a partvezetéséget, hogy
alakitsa ki allaspontjat. (A visszaemlékezé Garami és Weltner
ezt a kora délutani tlést 6sszekeveri a 21-i, délel6tti viharos
ulésen elhangzottakkal.) Autentikusabb Béhm megallapitasa:
a konkrét belpolitikai helyzetben a koaliciés kormany lemon-
dasaval a part végzetesen sorsdoénté 1épés elé kertilt. Igy nem
véletlen, hogy ekkor a partvezetéség nem hozott hatarozatot,
inkabb megvarta a Minisztertanacs dontését, amelyet majd a
partvalasztmany és a Munkastanacs elé terjeszt. Landler Jenét
megbiztak, ,informalédjon a kommunista part vezetéinél, mi-
lyen allaspontot foglalnak el egy esetleges kényszer(i szocialde-
mokrata kormannyal szemben”.?®

A késé délutani orara Osszehivott Minisztertanacson?*
Karolyi Mihaly ismertette a Vix-jegyzékben foglalt tertileti kove-
teléseket, és tobbek kozt kijelentette: mivel a parizsi békekonfe-
rencia nem ismeri el a wilsoni békeelveket, (ij orientaciéra van
sziikség a kul- és belpolitikaban. A koaliciés kabinet tébbé nem
kormanyozhat, ezért a szocialistak egyedul vegyék at a kor-
manyt. Az anarchia és a bolsevizmus elkertilése érdekében tisz-
ta szocidldemokrata kormanyzatnak kell alakulnia. Zavartalan
mukodése érdekében a szocialdemokrata part egyezzen meg a
kommunistakkal, hogy ,,a kommunista part ezalatt ne boritsa

ZBoHM Vilmos: i. m. 242.

% A kivonatos jegyz6konyv A Magyar Munkasmozgalom Torténetének Valogatott
Dokumentumai. (MMTVD) 5. k. Kossuth Kényvkiado, 1956. 679-680. - KARoLY1
Mihaly: Lemondasom torténete. Arbeiter Zeitung, 1919. julius 25. K6zli: KAroLyl Mihély:

Egy egész vildag ellen. Gondolat Kiado, 1965. 484-490.; Hajpu Tibor: A Magyarorszigi
Tandcskoztdrsasig. Marcius huszonegyedike. I. m.
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fel a helyzetet, amig ez az élethalalharc folyik”. A kormanyulés-
rél készult jegyzékonyv egy 1919. julius 11-én kelt ujsagcikk?®
szerint az alabbiakkal egészult ki: ,... Egy tisztan szocialista
kormanyt ... az egész polgarsag is szivesen tamogatna..., hogy
az orszagot megvédje az imperialista rablétamadasoktél és
fenntartsa a koézbiztonsagot.” Karolyi hozzatette: a kommunis-
takkal valé megegyezés elésegithetné, hogy elkertljék a belpo-
litikai nehézségeket (rendbontas, erészakossagok, tlintetések,
sztrajkok stb.). (Vagyis Karolyi nem szamitott ,jobboldali” fellé-
pésekre.) Fejtegetésein érzédik a Bohm altal képviselt felfogas a
kommunistakkal valé megegyezésrdl. Karolyi végul kiemelte a
legstirgésebb teenddket: javasolta a kormany lemondasat, biz-
tositva, hogy 6 a helyén marad, amig lehet; Vixnek atadjak a
koveteléseit elutasito valaszt (erre 21-én, a hataridé lejarta elétt
néhany perccel kertilne sor); 21-én kinevezi a szocialdemokrata
miniszterelnokot.

Az els6nek hozzaszo6lé6 Bohm hadlgyminiszterrdl a jegyzé-
kényv egy mondatot k6z6l: mindenben osztja a kéztarsasagi el-
nok ur szavait. Bohm ezt visszaemlékezésében részletesebben
leirja: A fenyeget6 antanttamadas és polgarhabortu megeldzése
érdekében egyetlen lehetéség az ultimatum visszautasitasa és
a szocialdemokrata korméanyalakitas, amihez nélktlozhetetlen
a kommunistakkal valé megegyezés barmilyen hatba tamadas
elharitasa érdekében. (Vagyis Bohm burkoltan mar érintette a
kommunistakkal valo targyalasokat.) Hozzatette, hogy végleges
doéntést marcius 21-én a part forumai hoznak a kormanyalaki-
tasrol.

Kunfi allaspontja eltért Bohmétél. Béhm szerint Kunfi a
megszokottnal is erdteljesebben, nagy hévvel fejtette ki: a kor-
many maradjon a helyén (Buchinger a 21-i parttanacskoza-
son szintén a lemondas elhalasztasat kivanta), jéllehet a Vix-
jegyzékben foglalt kovetelések elfogadhatatlanok, mégis Kunfi
megkisérelte elérni a koalicios kormanynak a fenntartasat a
nemzetgyUlési valasztasokig. Vix tudomasara kellene hozni,
hogy a koalicios kormanyt felvalté szocialista kormany ,atsi-

% Arbeiter Zeitung, 1919. jalius 25.
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mulast jelent a kommunizmus felé”. Kunfinak ez a fontos, sokat
sejteté megjegyzése sokkal nagyobb figyelmet érdemelt volna
a kormany valamennyi tagjatél. Az antantkormanyokat olyan
helyzet elé kell allitani — folytatta —, vallaljak-e a sajat népuk
elétt, hogy a roman imperializmus kedvéért egy ma még nem
bolsevista orszagot bolsevista orszagga alakitanak at. Ezt radié
utjan nyilvanossagra kellene hozni. 1919. november 13-an Az
Ember c. foly6iratban megjelent cikkében - ezt az ,atsimulas”
kifejezést hasznalva, s beleértve a Tanacskoztarsasag bukasa-
nak tanulsagait is — hitelesen idézi fel akkori vivodasait. Mint
irja: ,... a koalici6é fenntartasat azzal okoltam meg..., hogy a
szocidldemokrata kormany nem allhat meg, ha hata mogott
egy ellenséges kommunista part van, s attél tartottam, hogy a
munkassag hangulatat a Vix-féle jegyzék visszautasitasat ko-
vetd haborus lehetéséget tekintve, a kommunista parttal valo
megegyezés kisérlete el6bb-utébb a szocialdemokrata part ka-
sitotta Karolyi juliusi nyilatkozatat, aki véglegesnek tekintette
mar akkor a szocialdemokrata kormany létrejottét, s bar min-
denki errdl meg volt gyézdédve — de ekkor, a pontossag kedvéeért,
csak a kormany lemondasarél szavaztak. Mindehhez hozza kell
tenni, Karolyinak Ugron Gaborral és mas politikai tényezékkel
folytatott, mas eredményre nem vezeté tanacskozasat.)

Garami a Minisztertanacs tilésén elutasitotta Kunfi demar-
sat. Bizonyos miniszteri radioényilatkozatok csak még nagyobb
zavart keltenének — jelezte Garami. — A koaliciés kormany nem
tarthaté fenn — mondta, de megoldast nem ajanlott.

A polgari miniszterek egyontettien a lemondas mellett nyi-
latkoztak. Hock Janos egyben bejelentette a Nemzeti Tanacs
feloszlatasat, Juhasz Nagy Sandor pedig a nemzetgytlési va-
lasztasok elhalasztasat. (Hock Janos — a magyar polgari partok
Karolyi-part csak azért nem lép be a szocialdemokrata partba,
mert ezzel gyengitené a szocialdemokrata tobbség erejét a bol-
sevikok elleni fellépésben.)

A Minisztertanacs egyhangulag elfogadta a kormany le-
mondasat, amirél Vix alezredest is jegyzékben tajékoztatta.



125

Bohm, még a koalicios kormany hadlgyminisztereként, fel-
hivasban kivant szdlni a katonakhoz. Ebben nemcsak a kor-
many lemondasarol tajékoztatta éket, hanem arrdl is, hogy a
cseh és a roman imperialistakkal szovetkezett ellenforradalom
megfojtani készil a fiatal magyar koéztarsasagot. A lemondott
kormany helyét a teljesen egységes szocialdemokrata partbol
alakult tiszta szocialista kormany foglalja el. Egyben felszéli-
tott a Munkastanacs és a Katonatanacs hatarozatanak betar-
tasara.?® A felhivast csak marcius 22-én szandékoztak kihir-
detni. Mindenesetre a proletardiktatiirarol, a kommunistakrol
még nem esett sz6. Ezt az el6zetes hatarozatot egyeztették a
Katonatanacs elnodkével, Pogany Jozseffel is.

Valészind, hogy a polgari politikusok ebben a kormanyalaki-
tasban megnyugodva, posztjuktol megszabadulva, a felelésséget
egyedtl a szocialistakra haritva, megkénnyebbtlve tavoztak a
Sandor-palotabél. Valoszint — mint Hajdu Tibor megallapitja —,
hogy a polgari politikusok (akik Kunfi szerint mar belefaradtak
a halatlan és teljesithetetlen feladatokba) nem lattak at a hely-
zetet: a szocidldemokratak elébb-utébb engednek a felajzott,
hisztérikus hangulatnak, akaratuk és meggy6z6déstik ellenére
kénytelenek lesznek elfogadni a kommunistak felfogasat, hisz a
demokratikus partnerek tamogatasara mar nem szamithattak.

A késoé esti 6rakba nyul6é minisztertanacsi tilésrél az Gjsag-
ir6k Otthon Korébe tavozé Kunfi — aki emlékiratait soha nem
foglalta Ossze, s kéziratait, levelezését nem 6rizte meg — mar
emlitett 1919. novemberi cikkében megjegyzi: ott s késébb a la-
kasan néhany baratjaval (neveket nem emlit) a kormany lemon-
dasa utani politikai lehet6ségekrol értekeztek. Kunfi, mint irja,
lehetségesnek tartotta a galiciai hatarhoz kézeledd szovjet had-
sereggel valo egyuttmukodést az antant erdivel szemben, am
ennek politikai feltétele a kommunistakkal valé6 megegyezés.
Megemliti, hogy errél a marcius 21-i partvezetéségi tilés dont,
amelynek 6sszehivasat Kunfi emlékezete szerint déli 12 6rara
tették. Kunfi az idépontra rosszul emlékezett, hisz délel6tt 10
o6rakor mar egyutt voltak. A 11 tagu partvezetéség nemcsak a

2®MMTVD 5. k. 683.
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valasztmany tagjaival bévilt, hanem a tiztagti Szaktanaccsal
és a nagyobb szakszervezetek vezetdivel, a megvaltozott 6ssze-
tételt titkarsaggal is. Az Ulésen résztvevék szamat lehetetlen
megallapitani. Nagy volt a jovés-menés, az izgatottsag; zajos vi-
tak, hangoskodasok, bizakodas, reménykedés, a kétségbe ejtéd
elkeseredés, az optimista, a harcias elszantsag vagy az elkertil-
hetetlen bukas és vereség érzete, tudata jellemezte a tanacsko-
zast.

Az elsé felszoélalo ezuttal is Béhm Vilmos volt, aki hadtgy-
miniszteri mindségében tajékoztatta a szocialdemokrata gré-
miumot a Minisztertanacs déntésérél, majd 6sszefoglalta véle-
ményét, amelybe a katonakhoz sz6l6 fentebb emlitett felhivas
lényege is beépult. Leszodgezte, hogy egy tiszta szocialista kor-
many még kevésbé vallalkozhat a jegyzékben foglaltak teljesité-
sére, hiszen egy ilyen kormanyt az ellenforradalom pillanatok
alatt er6szakosan, fegyveresen els6porné a helyérél. Vajon — tet-
te fel a kérdést — a part ellenallas nélktl atadna a hatalmat az
ellenforradalomnak, vagy még egy kisérletet tesz a forradalom
megmentésére? A jegyzék visszautasitasa természetesen ha-
borut jelent. A sikeres ellenallas érdekében meg kell szlintet-
ni a polgarhaboruhoz vezeté allapotokat, s meg kell egyezni a
kommunistakkal — ismételte meg el6zé napi javaslatat. Bohm
ugy gondolta, hogy a ktilonbozé fegyveres csapatok a kormany
mogé allnak ,egy vészes védekez6 kérhaboruban”. Béhm sze-
rint nyolc 6ran beltil nemcsak a jegyzék visszautasitasarol, ha-
nem a forradalom és ellenforradalom sorsardl is dénteni kell.

Buchinger a jelenlevékkel szemben, szinte egyedtiiliként, a
koaliciés kormany hivatalban maradasat javasolta. Ugy latta,
hogy a kommunistakkal egyesitett part sem lenne elég erés a
kormanyzasra. ,,...olyasmire vallalkozni, ami erénkon feltilinek
latszott, nem akartam ... nincs mas kivezetdé tt, mint tudo-
masul venni a haborts gydéztesek diktatumat!”?” Javaslatat,
Garamit is beleértve, elutasitottak.

7 BUCHINGER Mané: Kiizdelem a szocializmusért. Emlékek és élmények. 2. kiad. Népszava
Konyvkiado, 1947. 81. - Garami emlékirataiban e javaslatrél megemlitette, hogy az ak-
kori dacos magatartas kovetkezményeivel nem szamoltak, hiszen a jegyzékben diktalt
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Bohm Erdélyi Mérnak a kozélelmezésrél tartott el6adasat
azzal intézte el, ,hogy ez nehéz”, mig Garami megjegyzi, hogy
az alapos eléadasra alig figyeltek. Pedig Erdélyi megallapitotta:
a tervezett megoldas esetén Magyarorszag kozélelmezése csak-
hamar lehetetlenné fog valik.

Garami Erné a partvezetéség minkét Ulésén felszoélalt.
Elesen szembefordult Béhm javaslataval. Korabbi, még a
Munkastanacs emlékezetes januar 7-i ilésén elhangzott kon-
cepci6janak megfeleléen a polgari demokratikus atalakulast
netelében objektive csak a konzervativ-reakciés eréknek ked-
vezd megoldasnak tekintette. Magyarorszagon a munkassagot
képvisel6 szocialdemokrata part a szervezetlen polgari erékkel
egyutt is gyenge; csakis a demokratikus atalakulast is vallalo
paraszt- vagy kisgazdaparttal valo koalicios egyuttmukodés-
ben vallalhat kormanyzati szerepet. Az egyestléssel a part a
polgari oldallal valo szévetkezést elveszti, pedig az értékesebb,
mint a kommunistakkal valé egylttmtikoédés. Igy nem vélet-
len, hogy elutasitott mindenféle egytttmtikédést a kommunis-
takkal. Annal is inkabb, mert a bolsevizmus nem testvérpart,
hanem ellenpart, melyet a szocialdemokratak képtelenek ma-
guk mogé allitani, s barmiféle ilyen kisérlet nemcsak a szocial-
demokraciara, hanem az egész munkassagra, a munkasmoz-
galomra felmérhetetlen veszélyt jelent. Ugyanakkor elismerte:
Bohm koncepci6janak lehet olyan olvasata, hogy a kormany-
s igy a szocialdemokrata kormany pozicidja megerésdédhetne,
am egyezkedni, tamogatast, valamiféle egytittmtikodést remél-
ni ,csabos lidércfény”. A javaslatot megtévesztének tartotta, de
»a kinalkozé megoldas lidérce érthet6é médon maga utan csa-
bitotta a valamely megoldast szomjazé, agyonzaklatott, faradt
lelkeket”.2®

hatarvonalak a békeszerzédésekben szerepeltek. (Garami Erné: Forrongd Magyarorszag.
Budapest, 1922. 112-113.)

B GaraMi Erné: Forrongo Magyarorszig. 109-114.; Garami a bolsevizmus bekovetke-
zésér6l. Népszava, 1919. oktéber 23.; VArGA Lajos: Garami Ernd. Politikai életrajz. Napvilag
Kiadé, Budapest, 2000. 216-224.
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A partvezetdségi Uillés vitaja kdzben érkezett meg a Gytijtébél
Landler Jen6 a kommunistakkal valé megallapodas hirével.
Ezek utan szavaztak Bohm javaslatarol, hogy ,a kormanyt ve-
gye at egyedul a szocialdemokrata part, és biztositsa maganak,
targyalasok és megallapodasok kapcsan, a kommunistak join-
dulati tamogatasat”.?° Garami gy tudta, hogy valamiféle ba-
ratsagos (szocialista kormanyt tamogato) megegyezésrél folytak
targyalasok, de nem szovjet mintaju megallapodasrol.®® Garami
szerint harman (6, Buchinger, Peidl, am val6éjaban négyen
Propperrel) szavaztak a javaslat ellen, a tobbiek pedig mellette,
beleértve a vezetdségi tagokat, a valasztmanyt, a Szaktanacs
tagjait. A szavazas utan Garami kijelentette: ,Most temetttik el
amagyarorszagi szocialdemokrata partot.” Buchinger emlékira-
tai szerint a szavazas utan Kunfi odaszolt neki és Garaminak:
,Ez a végzet.” Vagyis Garamit és tarsait leszavaztak, s ezzel
a megallapodas szabad utat kapott, ami gyakorlatilag a pro-
letardiktatiira meghonositasat jelentette.’! Felttiné, hogy sem
Bohm, sem Garami, sem Weltner emlékirataiban nem emliti
Kunfi allaspontjat, aki idegileg teljesen 6sszeomlott.

A partvezetdségi Ulésre késén érkezé Kunfi Garaminak a
hatalomatvételt 6rultségnek, ongyilkossagnak nevezé felszoéla-
lasat emliti. Valaszul Garami lemondasra, tavolmaradasra fel-
szoOlitdé szavaira azt fejtegette, miutan a munkassag kénytelen
erre a fenyeget6 ttra lépni, senkinek sincs joga ,ebben a vesze-
delmes helyzetben elhagyni a munkassagot, legkevésbé azok-
nak, akik eddig vezetdi voltak”. Garami azonban hajthatatlan
maradt.

Buchinger emlékei szerint Garami helyzete kétségbeejt6 volt.
Nyilvanvaléva valt teljes politikai 6sszeomlasa; egyre csak azt
hangoztatta, hogy nem lat semmilyen kivezeté utat: ,vegyék
at a hatalmat csak a kommunistak”, harom hét mulva tgyis
veguk... Ezért félreallt, s mindent befejezettnek tekintett. ...
Garami marcius 21-én a munkasosztalyt is hatarozottan gyen-
gének tartotta arra, hogy a kormanyzas feleldsségét egymaga

» GaraM1 Erné: Forrongo Magyarorszig. 113.
3 Népszava, 1919. okt. 23.
31 BUCHINGER Mano: Kiizdelem a szocializmusért. 78.



129

vallalja, a tragikusan alakult helyzetbdl szamara valéban sem-
milyen kivezet6 tit nem kinalkozott.”3?

Fontos szerepe lehetett Weltner felszolalasanak, noha 6 csak
néhany nappal 21-e el6tt érkezett haza Stockholmbdl, s a kiala-
kult eseményekrél bizonyara Landler Jené6tdl is informalodott.
Mar korabbi svédorszagi tartézkodasai soran megismerkedett
az orosz szocidldemokratak kiilonb6z6 iranyzataival. Kozvetlen
beszamolokat hallhatott az oroszorszagi fejleményekrél, ame-
lyek nem befolyasoltak nem éppen kedvezé véleményét Kun
Béla politikajanak kovetdirél. Nem vonta kétségbe Garami érve-
lésének jogossagat, am tigy vélte, hogy a visszavonulas, a tavol-
maradas két taborra osztotta volna a munkasmozgalmat, ami a
legvéresebb testvérhaborthoz vezet. Azok a tomegek — emléke-
zett —, amelyek évtizedekig htiségesen kovették a szocialdemok-
rata vezetéket, furcsan érezhették volna magukat, ha valsagos
idékben otthagyjak 6ket. Mindehhez ugyanekkor hozzateszi: ,A
partvezetdség Ulésén részt vevék valamennyien érezték, hogy
a szovjet megalakitasa Magyarorszagon esztelen képtelenség.
... Tudom, hogy a bolsevistakkal valé egyestilés 6ngyilkossagot
jelent, mégis kisérletet kell tenni a munkasmozgalom megmen-
tésére.”®?® (Az érvekben nem szerepel az orszag.) Mindenesetre
Weltner emlékirataban és 1919. novemberi cikkében egyestilés-
rél és nem megallapodasrol ir. ,Az 6ngyilkossag két médja ko-
z6tt van valasztasunk. Vagy egyesulunk, vagy félreallunk. Az
elsé biztos bukast jelent, a masik szintén halalt jelent a partra.
Szerintem nem szabad elhagyni a munkasokat, kisérletet kell
tenni, hogy megmentstik, ami megmentheté.”** Bohm szerint
Weltnernek ezen szavai fejezik ki marcius 21-e hangulatat. E
szavak hatasara a szakszervezeti vezeték nem emeltek szét a
megallapodas ellen.

32Uo. 80.; BUCHINGER Mané: Tantivallomds. 138-141.

% WELTNER Jakab: Forradalom, bolsevizmus, emigricio. Sajat kiadas, 1929. 146-147,
VarsanyI Erika: Weltner Jakab életiitja. Kossuth Konyvkiado, 1988. 95-96.

3 WELTNER Jakab: A , kompromittaltak”. Az Ember, 1919. november 13., februar 14. -
Bohm emlékiratdban a megegyeziink sz6 szerepel. Weltnernél mindkét esetben egye-
siiliink. Boum Vilmos: i. m. 247.
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»1argyalasok” a Gyiijtéfoghazban

Abban a pillanatban, amikor a hangulat a kommunistak javara
billent, a szakszervezeti vezet6k nem hagyhattak bizonytalan-
sagban a témegeket. Igy nem emelt sz6t senki a kommunis-
tak tamogatasa nélkuli tiszta szocidldemokrata kormany mel-
lett. A kérdés elddlt, ki kellett jelolni az MSZDP kuldottségét
a Gyujtében folytatandd targyalasra. Emlékei szerint Kunfi
maga jelentkezett egyiknek; bar az izlésével ellenkezett, az tigy
fontossaga miatt ott akart lenni. Mindenesetre megallapitha-
t6, hogy az 6ttagu kuldottségbdl csak ketten, Weltner és Kunfi
voltak a partvezetéség tagjai; Landler és Pogany mar akkor
inkabb a kommunistak proletardiktatura-felfogasat osztotta;
Haubrichot, a vasasszakszervezet vezetéségi tagjat, az 6énték
szakosztalyanak titkarat allitélag Kun kérte. A Szaktanacsot
senki sem képviselte, és az ismert szakszervezeti vezeték nem
kerultek be a kuldottségbe.

Ekkorra mar zaj, kozbeszolasok tarkitottak a szocialdemok-
ratak donté fontossagu targyalasait. Az id6bdl is kifutottak, déli
egy Orara mar be is fejezték az egészet. Bohm, Kunfi, Garbali,
Weltner szinte egybehangzéan tanusitjak, hogy a partvezetéség
a kormany atvételérdl déntott, s ennek érdekében megegyezést
keresett a kommunistakkal. Az o6ttagt bizottsag nem kapott
utasitast arra, milyen feltételekkel targyaljon. Kunfi kolcsénos
engedmények aran létrejévé megegyezésre szamitott. Szerinte
lehetne tiszta szocialdemokrata kormany, melyet a kommunis-
tak tamogatnak, de lehet koalicios kormany is. Kunfi tett egy
kisérletet, hogy maradjon meg a két part, mikoédjon egyttt, de
ne egyestljon. Ezt a GyuUjtéfoghazban senki nem tamogatta,
majd Kunfi sem eréltette, hisz ez Gijabb partszakadashoz veze-
tett volna. Erezte, elére latta a tragédiat, am hagyta, hogy az
események elsodorjak.

Garbai Sandor a 21-i partvezetéségi tilésen szembefordult
Garami defetistanak minésitett allaspontjaval, s egyetér-
tett a bizottsag kijelolésével, folytassanak baratsagos targya-
last a megegyezés érdekében. Am a targyalas Garbai szerint
— Weltnernek koészoénhetéen — mar eleve rosszul kezddédott.
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Weltner kijelentette, hogy a koaliciés kormanyrendszer csédbe
jutott. ,Azért jottink, hogy veletek megallapodasra jussunk.”
Szant6 Béla emlékiratai szerint a néhany oras targyalason el-
sének Weltner kapott sz6t, s kijelentette: mind a kormany, mind
a szocialdemokrata part politikaja cs6doét mondott. A szocial-
demokrata part elfogadja a kommunista part allaspontjat, s a
proletardiktatura allaspontjara helyezkedik. Az egyesult part
még ma este (21-e) atveszi a hatalmat, s kihirdeti a proletardik-
taturat. Hozzatette, hogy a jobboldaliak (Garami, Buchinger,
Peidl) nem csatlakoznak.

Nagyobb vita a part elnevezése korul alakult ki. A szocial-
demokratak nem fogadtak el a ,kommunista” elnevezést, mert
ebben az esetben nem egyestilésrél, hanem behédolasrél lenne
526.%% Kunfi megjegyzi, hogy ezek utan értelmetlen volt minden
tovabbi kisérlet. Csak annyit sikerilt elérni, hogy az egyesult
part nevébdl hianyzott a ,kommunista”, igy lett az egyesult part
neve ,szocialista”. ,Az okmany, amelyet ott kiinn a gyujtéfog-
jelentette.”3¢

Weltner 1919 novemberében allitotta: ,,... A leghatarozottab-
ban tagadni batorkodom azt, hogy az egyestilés kompromitta-
16 bltin lett volna ...az egyestlés elkertilhetetlen sziikségesség
volt.” A magyar borzalmakért els6sorban a habort blindsei a
felelések, s azok, ,akik egyenesen belekergették a magyar mun-
kassagot a proletardiktatura nyomorusagaba”.®” Senki nem ja-
vasolt olyan megallapodast, amely lehet6vé tette volna a dik-
tatura elkertilését — allitja Weltner. — Donteni a félreallas vagy
az egyesulés kozott kellett. Garami allaspontjaval vitatkozva a
németorszagi vérfiirdéhéz hasonlét vizional, majd felsorolja és
valésnak allitja, hogy a vasasok, a nyomdaszok, a csepeliek, a
népdérség a KMP hivo szavara vart. Am a tervbe vett prevenci-
orol nem tesz emlitést, s mintha lebecstilné a Vix-jegyzék sok-
kol6 hatasat. Késébb 6 is — mint tobbek — Garami prognoézisat
igazolja.

®PIL729.1.24. 6. e.

36 Az Ember, 1919. november 13.
% Uo.
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A mindvégig szocidldemokrata nézeteket vallé6 nagykani-
zsai parttitkar, Sneff Jozsef, majd direktériumi elnék, akit a
fehér ellenforradalom terroristai halalra kinoztak a bortén-
ben, Weltnerhez hasonlé allasponton volt a Tanacskodztarsasag
idején: ,Mi fokozatosan akartuk megvaldsitani a programot,
de nem lehetett. Kénytelenek voltunk természetellenes esz-
koézhoz nyulni. A ktlsé és belsé koértlmények zavartak bele
Magyarorszagot a két forradalomba.”s®

Miutan Landler marcius 21-én dél kérul az elézetes targya-
las utan a Gyujtéfoghazbél tavozott, a letartéztatasban 1évé
kommunistak megfogalmaztak az egyesulés feltételeit. A szo-
cialdemokrata kuldoéttséggel folytatott targyalasrél tajékoztat-
tak a még a Gyujtében fogva tartott néhany kommunistat. Az
egyesulés ellen csak Illés Artirnak volt kifogasa. Az 6ttaga szo-
cialdemokrata kuildéttség kész helyzet elé kertilt, az idé is str-
getett, s alig volt lehet6ség alapos targyalasra, esetleg vitara.
Mindenesetre ez kapitulaci6 volt.

Haubrich Jézsef késébb azt vallotta, hogy a GyUjtében tdébb
szocialdemokratat ismert fel, Kun Bélat akkor latta elészoér. A
résztvevok kozott név szerint emliti Kunfit, Weltnert, valamint
tévesen Garbait. Arra kapacitaltak, hogy irja ala az egységok-
manyt, mert 6 képviseli a vasmunkasokat. Haubrich alairta,
bar ennek nem tulajdonitott ktilénésebb jelentéséget, mert az
ismert szocialdemokrata vezetdk is megtették.?®

Weltner visszaemlékezésében megismétli, hogy a partveze-
téség a megegyezés feltételeinek alairasara nem adott felha-
talmazast, de hozzateszi, hogy ez nem tekintheté véglegesnek
(Weltner kiemelése), mert csak a részletek megismerését kove-
téen, a partvalasztmany hozzajarulasa utan valhatott kotele-
z6veé.*® Mindez utélagos, formalis magyarazat, hiszen személy
szerint Weltner nem latott mas megoldast. Kunfi egyediil ma-
radt, és kapitulalt.

B PAL Jozsef: Nagykanizsa a Tandcskoztarsasdg id6északaban. In: Tanulmdnyok a
Magyar Tandcskoztdarsasig Zala megyei torténetébdl. Zalaegerszeg, 1971. 231-280.

¥ Népszava, 1920. januar 3.

“OWELTNER Jakab: i. m. 147.
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Az 1917-ben felallitott partvalasztmany kibévitett tilése fél
négykor kezdte meg tanacskozasat. A megjelentek tudtak, hogy
az Ottagua kuldottség a GyUjtében targyal a kommunistakkal,
jollehet a feltételeket részletesen nem ismerték. A valasztmany
tagjai hittek a megallapodas, az egyuttmtkodés elkertilhetet-
len sztikségességében, s az egymas elleni harc megsztintetésé-
ben bizakodtak. Ennek ellenére Garbai uigy emlékszik, hogy a
valasztmanyi tilés hangulata gondterhelt, nyomott volt, hisz a
megallapodast teljes egészében nem ismerték. Ezt az tilést is -
mint mar a part torténetében szamtalanszor — Garbai nyitotta
meg. Ismertette a partvezetéség délel6tti hatarozatat, azonban
idegeiben inkabb a kényszerhelyzetet, s nem a kibontakozast
érezte. ,,...Mint az alvajardk, kénytelenek vagyunk a szakadék
felett jarni” — mondta. Bejelentette, hogy a Munkastanacsot este
7 orara hivtak 6ssze.

A partvalasztmanyi tilésen részt vevé Vince Sandor szerint
jelentds volt a tavolmaradottak szama, ami nem is csoda, mert
a tavirati értesités késén érkezett. ,Garbai szavaiban se vihar-
zott a szokott lelkesedés ... érezhetd volt, hogy a feladat, amelyet
el kell latnia, nem volt kedvére valé. Halotti csendben hallgat-
tak eléadasat.” A valasztmany nem volt hatarozatképes."

A valasztmany Ulésezése alatt érkezett meg a Gyujtébdl a
kuldottség, s ismertette a megallapodas szoévegét. A valaszt-
many tobbsége elfogadta az egyesulést, és hozzajarult a prole-
tardiktatara kikialtasahoz. Garbai megkérdezte a mellette 1l
Jaszai Samut, mit szo6l hozza. A valasz: ,Minden késén van ...
a f6 kérdés az, milyen lesz a nemzetk6zi munkasosztaly allas-
pontja; magunk nem tudunk megallni, de ha a koérnyezé al-
lamok szintén atalakulnak, nyert Gigytink van.” Garbai ehhez
nem f1z6tt kommentart.

Megemliti viszont, hogy Roénai Zoltan és a temesvari Roth
Otto (akinek élénk kézremuikodésével kialtottak ki 1918 6szén
a Banati Koztarsasagot), Garami allaspontjahoz kozelitve, nagy
veszedelmet lattak abban, hogy a part feladja addig képviselt
demokratizmusat. A proletardiktatiraval sem elméleti, sem

#“Vince Sandor visszaemlékezése. PIL 965. £. 1. 6. e. 410.
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gyakorlati szempontbdl nem értenek egyet.*? Vince megjegyzi,
hogy Roth szerint az antant nagyon jelentés haderét vont 6sz-
sze a Bacskaban és a Banatban. A katonai tulerével szemben
csak hetekig tarthaté a diktatiira. Bohm is emlékezett Ronai
javaslatara, aki a katasztrofa megakadalyozasara a kommu-
nistak nélkuli tiszta szocialdemokrata kormany megalakitasa
mellett nyilatkozott (ezt az esti munkastanacsi tilésen is meg-
tette). Ronai és Roth javaslatai szinte egydntet1 elutasitasban
részestiltek. Igy nem sok értelme volt barmi ellenkezé 1épést
tenni. A résztvevok nem figyeltek az érveire.*3

Idékézben a Katonatanacs, Pogany idézitésének megfeleld-
en a Munkastanacs déntését néhany 6raval megelézve, hataro-
zatban elfogadta a proletardiktatuirat, s gyakorlatilag atvette a
fegyveres hatalmat. A késé délutani érakban megkezd6dott az
autok rekviralasa, a fontosabb intézmények fegyveres megszal-
lasa. A nyomdatulajdonosok megtudva, megérezve a kormany-
valtast, pillanatok alatt megallapodtak a szakszervezettel, s
elfogadtak a koveteléseit. Marcius 22-én megjelentek a lapok.

A demokratikus kormany utolso iilése. A proletardiktatiira
kihirdetése a Munkastanacs esti iilésén

A délutan négy orara 6sszehivott utols6 minisztertanacsi tlés
— Garami emlékei szerint — meré formalitas volt. A miniszterek
kulonféle tigyek likvidalasaval foglalkoztak, alaptéke-emelés-
rél, a ruha-, a fehérnemu-, cipékereskeddk készleteinek igény-
bevételérél, katonak, hadifoglyok ruhaellatasarél hataroztak.
Meghallgattak a Vix alezredesnek kuildendé valaszt. Vagyis a
lemondast elhatarozé kormany még tgy vélekedett, hogy a ko-
vetkezé napon kinevezendé szocialdemokrata miniszterelnok

*2 Garbai visszaemlékezése. PIL 810. £. 36. 6. e.

$BoHM Vilmos: i. m. 249. - Weltner emlékirataban 6sszetéveszti a valasztmany és
a Munkastanacs iilését, ez utébbi id6pontjat fél hétben jeloli meg. Egyszertien kifelejti
a partvélasztmanyi tilést. Bohm pontosabb, Weltner az események kozlésében részle-
tesebb.
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kormanya folyamatosan végzi a megkezdett munkat. A szocial-
demokrata miniszterek nem vartak meg ugyan a valasztmanyi
ulés hatarozatat, am a partvezetdségi tilés dontésében nagy-
jabél korvonalazoédott a végkifejlet. A Minisztertanacs polgari
tagjait err6l a harom szocialdemokrata miniszter nem tajékoz-
tatta, ezt a targyalason és a valasztmanyi Ulésen részt vevo
Kunfitél vartak. Kunfi masfél éras késéssel érkezett az utolsé
kormanyulésre, s azt gondolta, hogy a jelenlevé szocialdemok-
rata miniszterek adtak mar valamiféle tajékoztatast. Ez elma-
radt, s a kulonféle tanacskozasokrol érkezé Kunfi kozolhette,
hogy ,undorral, de a kényszer(i helyzetnek engedve a szocialde-
mokrata part vallalja a kormanyzast a kommunistak tamoga-
tasaval”. Mindezt Kunfi a Munkastanacs este hét érakor kezdé-
dé ulése eldtt kozolte, azt azonban elhallgatta, hogy a hatalmat
a tanacsok gyakoroljak — amint az a délutani érakban alairt
egységokmanyban szerepelt. Kunfi Garbai miniszterelnoki ki-
nevezését javasolta, pedig a kormanytdbbség, s maga a koztar-
sasagi elndk is, Kunfira tett. Ez a tény a polgari demokratikus
politikusok szamara nemcsak varatlan, hanem egyben elkese-
rité is volt, hiszen 6k 1918 folytatasaban biztak.

Garami e kozlés hallatan fogalmazta meg gyakran idé-
zett sorait: kozolte, hogy nemcsak koézfunkciot nem vallal az
U4j felallasban, hanem lemond partvezetdségi tagsagardl is és
semmilyen partférumon nem jelenik meg. Kérte Bohmot, hogy
levelét juttassa el a partvezetéséghez. Néhany perccel késébb
Ujabb csapas érte. Ronai Zoltan kozolte, hogy az Gj part neve
Magyarorszagi Szocialista Part. Garami bevallja, nem szami-
tott ra, hogy parttarsai ennyire elveszitsék a fejuket. Szamara
ez a part pillanatok alatt idegenné valt, hisz a part nevébdl
tlintetéen kihagytak a ,demokratikus” jelzét. Uj levelet fogal-
mazott, amelyben nyilatkozat formajaban kozoélte, hogy nem-
csak a partvezetéségbdl, hanem a partbdl is kilép. Arra kérte
Bohmot, hogy ezt k6ézolje a Népszava. (A Népszava ezt nem tet-
te meg, amit Garami sulyos figyelmeztetésként értékelt.) Bohm
és Kunfi hiaba kapacitaltak allaspontjanak megvaltoztatasara,
hajthatatlan maradt. Peidl is ko6zolte, hogy minden mozgalmi
tevékenységtél visszavonul.
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Karolyi, amikor megtudta, hogy Garami kilépett a partbol,
csodalkozott, miért nem tette még meg ezt az egy lépést a bolse-
vizmus felé. Garami emlékirataban részletesen megmagyaraz-
za dontése okat és azt is, hogy Karolyi miért nem értette meg az
érveit. Hozzatette azonban: ki tehetne ezért Karolyinak szem-
rehanyast, ,amikor a szocidldemokrata partnak szamos régi
vezetdje gondolkodott abban a pillanatban éppen tigy, mint 6”.4

»A két érdemes, régi harcos tavozasa megrendité hatast tett
ram - irta Béhm -, de a feltorlodott események minden egyéni
akaratnal er6sebbnek bizonyultak.”®

Bohm és Kunfi a Minisztertanacson kérte a kommunista
foglyok szabadon bocsatasat. Juhasz-Nagy Sandor kijelenti,
hogy a valtozott viszonyok folytan ezt nem ellenzi, de a kegye-
lem megadasat a koztarsasagi elnéknél masnap az j kormany
kezdeményezze. A kormany azonban a két szocialdemokrata
miniszter hajhatatlansaganak engedve tigy dontétt, hogy még
az est folyaman meg kell szlintetni az eljarast, és a foglyokat
szabadon kell bocsatani.*® Ezt a kormanyhatarozatot Mo6r Pal
varosparancsnok utasitasara Vary Albert féallamtigyész-he-
lyettes két tiszttel egyetemben este 8 és 9 kozott végrehajtotta.
A Gyujtét mar nagy témeg vette kortil. Osszesen 48 6 szaba-
dult.*”

A Minisztertanacs polgari miniszterei a kialakult gyakorlat-
nak megfeleléen tigy tudtak, hogy az Gij kormanyfét a koztarsa-
sagi elndk nevezi ki. Kézulik néhanyan Kunfit mar miniszter-
elnoknek szolitottak, Karolyi is ébenne gondolkodott.

A Vix-jegyzék okozta sokkhatas nyoman elképeszté gyorsa-
saggal kialakult valtozasok Karolyi koztarsasagi elnok helyze-
tét is kétségessé tették. Karolyi felvetette Garaminak: marad-
jon-e egyaltalan? Garami maradasra biztatta; talan tompitéan
hat majd a tovabbiakban. Kunfi csak himmogott, vallat vono-
gatta. Bohm mar sejtette, hogy érdemeinek benséséges mélta-

#Garami Erné: Forrongo Magyarorszig. 116-117. Idézi Hajdu Tibor: Kdrolyi Mihaly. 1.
m. 329-330.

#BoHM Vilmos: i. m. 254.

#®MMTVD 5. k. 681.

¥ Hajpu Tibor: A Magyarorszdgi Tandcskoztirsasig. 42.; Hogyan bocsatottak szaba-
don a kommunistakat? Népszava, 1919. marcius 23.
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tasa mellett el kell buicstizni téle, de ezt nem tette szova. Inkabb
kinosan hallgatott, jol tudva, hogy proletardiktataraban nem
létezhet egy demokraciara emlékeztet6 elnok.*®

A Munkastanacs esti tilésére Karolyit mar nem hivtak meg
— a diktattara elsé napjaiban az 0j rendszer vezetdi ezt igye-
keztek megmagyarazni. A Varoshaza kozgytlési terme megtelt.
Természetesen mar tudtak a Vix-jegyzék visszautasitasardl, a
kormany lemondasarol, a két part egyestilésérdl. A valtozasok
bejelentése Garbaira harult, aki az Gj hatalomvaltast ktlpo-
litikai okokkal magyarazta. Visszapillantott az oktoberi for-
radalomra, a fegyversziineti megallapodasra, a demarkacios
vonal megallapitasara és annak sorozatos megszegésére. Az
onrendelkezési jogra valé hivatkozasbol pedig az koévetkezik —
emlékeztetett a wilsonizmusra -, hogy ,tertiletek csak akkor
szakadhatnak le az orszag testébdl, ha azon a tertleten él6 né-
pek igy dontenek”. De nem ez toértént. A jegyzékben koévetelt
demarsot a kormany nem fogadhatta el, mert az egyenlé lenne
az ongyilkossaggal. ,Akik Parizsban egyttt tilnek, imperialis-
ta békét akarnak megteremteni. ... Ez nem demokracia, és ez
nem lehet alap arra, hogy a szocialdemokracia a demokracia
alapjan haladjon.” Az antant — folytatta vadjat Parizs ellen — a
kormanyt nem ismerte el, s csak a szédelgés politikajat alkal-
mazta, Nyugatrol csak a diktatérikus béke johet, ezért le kell
mondani a nemzetgytilési valasztasokroél. ,Nincs mas ut, mint
elfogadni a diktatiranak egy masik fajtajat.” Félreérthetetlentil
leszogezte, hogy a szocialdemokrata partot az antant kényszeri-
tette az 0j iranyzat felé. Igy, amit Nyugatrél nem kaptunk meg,
azt Keletrél akarjuk megkapni! Polgari kormany mar csak azért
sem johet, mert az orosz proletarok serege kézeledében van, s
a magyarorszagi proletariatus felajanlja testvéri szévetségét az
orosz szovjetkormanynak. Mindehhez meg kell teremteni a bé-
két a szocialdemokratak és a kommunistak ko6zott.

Beszéde zar6 részében a legfontosabb és legstirgésebb fel-
adatokat is megjelolte, nem hallgatva el a nehézségeket. De a

#Kaérolyi lemondasarol és masok szerepérsl lasd Hajpu Tibor: Kdrolyi Mihily. 330-
335.; KAroLyr Mihdly: Lemondasom torténete. In: Kdrolyi Mihdly: Egy egész vildg ellen.
484-490.
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szocialdemokrataknak a feladatokat vallalniuk kell, mert nincs
mas ut. A félreallassal, elzarkézassal — szolt Garami hiveinek
- a tdmegek nem nyugodnanak meg. Ugy vélte, hogy a tana-
csok rendszerével teremtheté meg az erds, kdézponti kormany-
zas. Befejezésul kérte a Munkastanacsrol, az egyesulésrél, a
hatalomatvételrél szol6 javaslatot fogadjak el.*® (Garbai beszé-
dét késébb tébben — kéztiik Béhm is — a nacional-bolsevizmus
megnyilvanulasanak aposztrofaltak.)

A Munkastanacs nagy lelkesedéssel fogadta el a hatarozatot.
Roénai Zoltan és Roth Otté — akarcsak a valasztmanyi tilésen —
megkisérelte az egyesutilést elutasitani, am sikertelentl.

A kommunista part nevében Bolgar Elek koézolte, hogy a régi
képviseléhazban 6sszegyllt kommunistak lelkesedéssel fogad-
tak az egyesulésrél szo6lo hatarozatot, amely — szerinte — ékes
bizonyitéka a magyar proletariatus érettségének. Hozzatette,
hogy e hatarozat sorsdonté lesz nemcsak Magyarorszag, ha-
nem egész Kozép-Europa életében.5°

A Munkastanacs ulését Bokanyi Dezsé rekesztette be, s
egyben kozolte azt is, hogy a Munkastanacs eddigi formajaban
megszUnik.

Emlékirataiban Bohm szerint a nap torténésével elvégezte-
tett (consummatum est) — a szép reményekre jogosité oktoberi
forradalom. A bukas okat a bolsevik agitaciéban, s féleg az an-
tant rosszakarati aknamunkajaban latta.

Az, hogy a kormanyzat elutasitotta a Vix-jegyzéket és lemon-
dott, Gj helyzetet teremtett: meghirdették a fegyveres énvédelmi
habort.

A polgari partok elzarkoztak a kormanyzati hatalom tovab-
bi gyakorlasatél, gyengitve a tarsadalmi erék 6sszefogasat. A
szervezetlen és gyenge polgarsag a forradalmi idében a gyors
sodrasu események mérséklésére, fékezésére alkalmatlan volt.
Ugyanakkor a valosagos politikai erét képviseld szervezett
munkassag s nem kevés vezetdje, iranyitoja az adott helyzetben
eltulozta a tarsadalomban, az allami életben betdltott szerepét,

¥ Népszava, 1919. marcius 22.; PIL 810. £. 38. 6. e. - Garbai visszaemlékezésében ra-
mutat, hogy az Gjonnan alakult orszagok nem kovették a magyar fordulatot.
0 Voros Ujsdg, 1919. marcius 22. MMTVD 5. k. 691.
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pedig a lakossag kisebb részét képviselte. A forradalmas idében
hatalmas aldozatvallalasat, moralis elhivatottsagat a tarsada-
lom kuilonb6z6 csoportjai is elismerték, méltanyoltak, és jovo-
beni jelentéségét is felismerték, am vezetd, olykor egyedtilinek
is felfoghat6 szerepét kétségbe vontak.

A demokracia taboranak gyengeségét jelezte, hogy az adott
pillanatban mar a Nemzeti Tanacsban részt vevé partok sem
csatlakoztak a dualista rendszerrel szembenall6 progressziv
er6khoz. A decemberi-januari kormanyvalsag idején a Lovaszy
Marton vezette Polgarszovetség — a koztarsasag elismerésének
alapjan —ellenzékbe vonult, s most a ktilonféle tulzasokkal szem-
ben batortalan kisérletet tett a fékek beinditasara. Ugyanakkor
a kisgazdapart, az 1919. januari atmeneti bizonytalankodasan
tullépve, a Karolyi nevével fémjelzett Fliggetlenségi Parttal fo-
gott dssze.

1919. marcius 20-an az altalanos valasztéjogra épitett maj-
dani parlamentaris koéztarsasagi rendszer hajoja zatonyra fu-
tott. A koaliciés kormanybél szinte fellélegezve tavoztak a flig-
getlenségi, a kisgazda, a liberalis, a radikalis vagy a parton ki-
vuli miniszterek, pedig jol tudtak: a jegyzék elutasitasa egyenld
az 6nvédelmi habort meghirdetésével a nemzet érdekében. Az
a furcsa helyzet allt el6, hogy az 6nvédelmi harc megszervezése
a széles aranyu nemzeti 6sszefogas elmaradasa miatt a mun-
kassagra, annak partjara harult, annal is inkabb, mert a tisz-
ta szocidldemokrata kormany létrehozasanak immar januartol
szamitott kovetelése az utols6 mentsvar reményét keltette mar-
cius tragikus napjaiban, s a kormanyatvétel természetesnek
ttnt, ellenallasba nem ttko6zott. A demokratikus polgari partok
a kommunistakkal val6é barmilyen egytttmtikédéstél elzarkoz-
tak (és viszont), de nem kifogasoltak az MSZDP-nek a KMP-vel
val6 valamilyen megegyezését éppen a belsé béke érdekében.

A szocialdemokrata vezetés tobbsége szamara a gyokere-
sen megvaltozott kortilmények miatt a szervezett munkassag
korabban megbomlott egységének tovabbi fenntartasa, elmé-
lyitése jarhatatlan utnak tunt. Bel- és kulpolitikai okokbél a
szervezett munkassag korében is feler6s6doétt a politikai fordu-
lat, a ,szocializalas” életbeléptetésének kovetelése, amit csak
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tovabb fokozott a nemzeti érzést megalaz6 antant-ultimatum.
A Berinkey-kormany lemondasa egyben a nemzetgytlési va-
lasztasok elejtését is jelentette, s ez megkodnnyitette a kom-
munistakkal valé6 megegyezést, akik eleve szembehelyezked-
tek a demokratikus valasztasokkal, a parlamentarizmussal.
A megvaltozott koértilmények kozott kézenfekvének ttinhetett,
hogy az allam mutikédését a tanacsrendszerre alapozzak, bar
ezt a szocialdemokratak atmenetinek tartottak. A KMP-vel valo
megallapodas hivei még azzal érveltek, hogy ktils6é katonai ta-
mogatast csak Szovjet-Oroszorszagtol remélhettek, am ilyenre
polgari kormany aligha szamithatott. Vagyis a kormanyzati
szerepvallalashoz nélkulézhetetlen valamilyen megallapodas.
A megegyezés hivei, Garami figyelmeztetését figyelmen kiviil
hagyva, abban biztak, hogy a kommunistak hatalomvagyat, ir-
realis célkittizéseit képesek lesznek visszaverni, megfelel6 me-
derbe terelni, hiszen a kommunistak megnévekedett befolyasa
ellenére, a nagy tobbség mogottuk allt.

Az eurédpai és a vilagforradalom koézeledését vizionald, s a
magyarorszagi proletarforradalmat gyorsitott menetben el6ké-
szité KMP vezérkaratol nem allt tavol a Németorszagban meghi-
Usitott spartakista felkelésre hajazo fellépés eléidézése. A kozeli
hatalomatvételrél elszaporodott hiresztelések — egyes févarosi
tizemekben a proletardiktaturat kévetelé hatarozatok terjeszte-
se, bizonyos stratégiai intézmények fegyveres megszallasanak
szervezése, kézi vagy nehéz fegyverek beszerzése (az errél szo6-
16 hireket a Tanacskoéztarsasagban szerepet vallalé szocialde-
mokrata vezetdk eltiloztak) — a koalicios kormanyt, beleértve
a hadigyminisztériumot, a rendérséget preventiv intézkedések
megtételére késztette. Ugyanakkor a letartéztatott kommunis-
tak nagy részét — kivéve a legfontosabb vezetdéket — szabadon
bocsatottak. Noha a renddérségnek voltak informaciéi a kom-
munistakkal folytatott targyalasokrol, a marcius 21-i fordu-
lat varatlanul érte 6ket. A renddrség vezet6i (Dietz Karoly, Pall
Gyorgy, Szentivanyi Béla) az Operaban voltak, vagy banketten,
vacsoran vettek részt. A Mosonyi utcai laktanyaban nyugalom
volt, a rendkivili készlltségnek nyoma sem latszott. A szocial-
demokrata vezetéség marcius kézepén egyodntetlien elzarkézott
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minden erészakos 1épéstél, bizonyos demonstraciok betiltasa-
tol. Erejét, figyelmét, egész szervezeti tevékenységét a nemzet-
gyulési valasztasok lebonyolitasara 6sszpontositotta.

A marcius 21-én ,az egyesulésrél” alairt megallapodas
egyetlen eredménye az volt, hogy a valésagos vagy felnagyitott
veszélyt, nevezetesen a fegyveres Osszelitkdzést, a véres konf-
liktust elharitotta. Nem folyt vér a févarosban, pillanatnyilag a
polgarhaborts veszély réme nem borzolta a kedélyeket. A nem-
zeti érzést megalazoé ultimatum elutasitasa harci elszantsagot
is sugarozhatott, de a két part vezetéi a nemzeti 6sszefogasrol
nem nyilatkoztak. A szocialdemokrata delegatusok az egyutt-
mukodést kuilénbdzé modon értelmezték, de a partvalaszt-
manytél nem kaptak felhatalmazast az egyestilésre. A KMP al-
tal diktalt feltételeket az alairas el6tt mindenképpen ismertetni
kellett volna a megfelelé testtiletekkel, vallalva az ultimatum
hataridejének be nem tartasat, hisz a formailag még létez6 kor-
many nem tudott az alairt szovegrol.

Ez a 1épés a kormany polgari minisztereivel és magaval
Karolyi Mihaly koztarsasagi elnékkel szemben nemcsak meg-
tévesztd, félrevezetd, tisztességtelen, megalazo, hanem sulyos
kovetkezményekkel jaro politikai hiba is volt.

A Kormanyzotanacs megalakulasa

Marcius 21-én az esti 6érakban, a dramai parttesttleti tanacs-
kozas és az utols6 minisztertanacsi tilés utan Garami Erné az
6t hazaszallité autéban (melyet utkézben szuronyos katonak
tobbszor megallitottak és el akartak téle kobozni), toprengett
a félelmetes gyorsasaggal szaguldé eseményeken. Idékdzben
mar értestlt arrél, hogy az Operaban az eléadast megszakitva
jelentették be a proletardiktatuirat. Kesertien allapitotta meg,
hogy negyedszazados munkaja, kilénésen pedig 1919. janu-
ar-marciusi harca a katasztrofalis tamadasok koévetkeztében
semmivé valt. A rohano események legpesszimistabb vizi6it is
talhaladtak. A lavina megallithatatlanul elindult, s az egyezsé-
get alairé szocialdemokratak képtelenek lesznek visszafogni a
kommunistak diktalta tempo6t, er6szakossagukat. Autéja ekdz-
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ben elhaladt az Erzsébet koéruton 1évé kivilagitott ablaku part-
titkarsag el6tt. A kapu elétt hosszt autdésor — ekkor alakitottak
meg kormanyzétanacsot.5!

Moor Pal f6hadnagy a Katonatanacs nevében utasitotta az
allami fétigyész-helyettest, hogy engedje szabadon a letartoz-
tatott kommunistakat. Este a Gyujtéfoghazban elészér Kun
Bélaval k6zolték az azonnali szabadulasarol szolé hatarozatot,
majd utana minden letartoztatottal. A Gy(jté korul lelkes to-
meg varta a szabadulokat, akik kozll szamosan a féltigyész-
helyettes autojaba préselédtek. Vary Albert még gyalogosan
az ugyészség foghazaba ment, ahol szabadlabra helyezte Réth
Sandort és a Kun Béla kozvetlen kérnyezetéhez tartozé Nanasi
Gyorgyot, aki 1919 majusaban a KMP-vel, Kun Bélaval kapcso-
latban mindent megtagadott. Az auton és mas moédon nem egy-
szerre érkezé kommunista személyiségeket az MSZDP titkar-
sagan mar vartak a szocialdemokrata part tobbéves, évtizedes
mozgalmi multra visszatekint6, gondterhelt vezet6i.

Boéhm Vilmos bevallja, hogy ezekben a percekben, 6rakban
az Osszegyult szocidldemokrata vezetdk (jegyzOkonyvszerd em-
lékeztetdk nem allnak rendelkezésre) tobbsége teljes bizonyta-
lansagban leledzett, s fogalmuk sem volt arroél, ,a kiéntott ar
hova sodorja az orszagot”. A népes kommunista kuld6ttséget —
allitja Bohm — nem ismerte. Megfeledkezik azonban arrél, hogy
a kommunistak koézul tébben azelétt a szocialdemokrata part
vagy a szakszervezet neves vezetdi voltak: pl. Vantus Karoly,
Nyisztor Gyorgy, az ismert ellenzéki Vago Béla, s6t maga Kun
Béla is. Az egybegytltek kozt volt Szamuely Tibor. A haboru
el6tt kisebb lapokban elhelyezett tudésitasokkal jelentkezett,
egyes irasai a Népszavdban is megjelentek, amiben semmi k-
16n6s nem volt. 1918-ban a Moszkvaban megjelené Szocidlis
Forradalom egyik szerkesztdjeként és cikkirdjaként viszont
kitint hatartalan szocialdemokrata-ellenességével. A Cseka
égisze alatt alapos tapasztalatokat szerzett az ellenforradal-
mi szervezkedések és megmozdulasok fegyveres leverésében.
Szamuely hazai ,ismertségét” tanusitja, hogy a tanacskozasrol

1 Garami Erné: Forrongo Magyarorszag. 115-118.
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készult jegyz6konyv nevét ,Szamuelyi”-ként irta. A KMP altal
a Kormanyzoétanacsba delegaltak koztil négyen — Hevesi Gyula
(a jegyz6koényvben Hevessy), [llés Artur, Seidler Erné, Székely
Béla — féleg a haboru éveiben kisebb-nagyobb funkciot toltottek
be a Magantisztviselék Szovetségében, illetve az IKTOSZ-ban.
Szanté Béla is ebben az utébbi kereskedelmi, pénzligyi alkal-
mazottakat tomorité szakszervezetben tevékenykedett. Vele
egyutt 6t népbiztos ugyancsak innen kerult ki, valésagos fizi-
kaimunkas-élménytk, maltjuk nem volt. Kivételt Fiedler Rezs6
jelentett, a vasasszakszervezet munkatarsa, egy idében aradi
szocidldemokrata parttitkar. A kézponti szakszervezeti mozga-
lomnak egyiktik sem volt irdanyitéja, azaz nem volt mozgalmi
vagy személyes kapcsolatuk az MSZDP élvonalbeli vezetésével.
Az orvos Guth Antal, a jogasz Ladai Istvan, az tigyvéd Stefan
Agoston a szocialdemokrata mozgalomban teljesen ismeretle-
nek. Rakosi Matyas (nevét a Kormanyzétanacs megalakulasarol
készitett okmanyban Rakossynak jegyezték fel; igaz, Dovcsak
is Dofcsak lett) bevallottan MSZDP-tag volt, am ilyen iranyu
buzgélkodasa ismeretlen, viszont jelentésebb szerepet vallalt
a Galilei Kérben. A hadifogsagban elt6ltott harom évben nem
kerult kapcsolatba a kialakulé kommunista szervezédésekkel,
még a forradalmi Petrogradban sem. 1918 majusaban az egyik
hadifogoly-szallitmannyal hazatért, s szerencsésen meguszta
az olasz frontra vezénylést. Novembertdl tunt fel a KMP-ben. A
filoz6fus Lukacs Gyorgy nem kevés messianisztikus elszant-
saggal, kompromisszumot kizaro eltokéltségével — féleg az 1918.
decemberi-1919. januari németorszagi fejlemények kiabrandito
hatasara — lépett a forradalmi ,tettek” mezejére, kivaltva ezzel
korabbi palyatarsai értetlenségét, valamint az ultraradikalis
fiatal kommunistak gyanakvasat is. Igy tehat Béhm valoban
sokukkal aligha taldlkozott személyesen, néhanyukrél bizo-
nyara hallott valamit. Vagyis a KMP vezetdinek jelentds része a
munkasosztalyt a gyakorlati, mindennapi életbél alig ismerte,
s csak a tarsadalom felett allo, torténelmi hivatast beteljesité
absztrakt fogalomként értelmezte. A nagy mozgalmi tapaszta-
lattal rendelkezé szakmunkassag nem kevés fenntartassal, né-
hol gyanakvassal fogadta a ,felilrél” érkezdéket.
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Ezen a késé esti tanacskozason a szocidldemokrata veze-
téségbdl a 21-én lemondottak kivételével mindenki megjelent,
ugyszintén az MSZDP titkarsaganak és a Szaktanacsnak
a tagjai. Weltner Jakab nyitotta meg az 1ilést.5? Felolvasta a
GyUjtében alairt megallapodast, amelyet ktilonb6z6 testiiletek,
beleértve a Munkastanacsot is, elfogadtak. Ezutan kertilt sor a
kormany megalakitasara, amelyet Bokanyi Dezsé javaslatara,
néhany szocialdemokrata nem kis megrokonyddéseét kivaltva, a
Kormanyzoétanacsnak, a minisztériumokat pedig népbiztossa-
goknak nevezték el. Ezt eredetileg orosz mintara a kommunis-
tak javasoltak.

A Gyujtében lefolytatott targyalasok soran elvi megallapo-
das szuletett a két part tagjaibél all6 kormany 6sszetételérél. A
szocialdemokratak e délutani targyalasok utan bizonyara hoz-
zafogtak a névsor Osszeallitasahoz, ragaszkodva a szocialde-
mokratakbél allé kormanyhoz. A helyettesekrél mint politikai
allamtitkarokrél és nem mint egyenrangu helyettesekrél véle-
kedhettek. Az, hogy Garbai Sandor legyen a kormanyf6, mar a
Vix-jegyzék kapcsan is felvet6dott, s Karolyi tudott réla. A kom-
munistakkal tortént megallapodas utan minden Garbai mellett
sz06lt, hiszen 6 volt 1919 januarja 6ta a tiszta szocialdemokrata
kormany {6 szészéloja. Garbai 1919 januarjaban megjelent a
kommunistak gyulésén, noha onnan megbantva és felhaborod-
va tavozott, s mindvégig megalapozott fenntartasai voltak veltik
szemben. Garbai szamtalan tanacskozast, kongresszust ira-
nyitott, targyalasra kész partnernek bizonyult. Megnyeré mo-
dora volt, jo szonoki adottsagokkal. Landler Jendére hatalmas
feladat, a beltigyek iranyitasa harult. Helyettese a kommunista
Vagé Béla lett, akit mar az MSZDP-bél is jol ismert. Landler
mar a Karolyi-kormany idején is varomanyosa volt a beltigyi
allamtitkarsagnak, am Batthyany Tivadar minden egyuttmuii-
kodéstél elzarkozott. Landler ideiglenesen Garami kereske-
delmi minisztériumat is megkapta. (Nem foglalkoztak azzal,
hogy altalanos szocializalas mellett milyen feladata lehet egy

2 A tanacskozésrol hitelt érdemls, részletes jegyz6konyv nem késziilt. Csak rovid
kommiiniké all rendelkezésre. Az emlékeztet6 szerzdje, Vince Sandor emlékiratdban
nem szamolt be a lezajlott eseményekrél. (FKT 46. sz. dokumentum.)
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ilyen, ,polgari” téltetli minisztériumnak, amelyet hamarosan a
Szocializalasi Népbiztossaghoz csatoltak Haubrich Jozseffel és
Rakosi Matyassal egyttt.)%?

Kunfi személye megtestesitett valamiféle folyamatossagot,
hiszen a minisztersége idején lerakta az oktatas demokratiza-
lasanak alapjait, s népbiztosi miikoédése azt szolgalta, hogy az
egyetemes és a magyar kultira értékeit minél tébben megis-
merhessék. Bohm bizonyos hezitalas utan nem tavozott a kor-
manyzati vezetésboél, s a szocializalas lebonyolitasara kapott
megbizast. Tavozasa a hadiigyek élérdl nagy hiba volt, s ebben
valészinlleg kozrejatszott Pogany és Bohm korabbi ellentéte. A
Katonatanacs elndkének minden igyekezete a hadiigyek allami
iranyitasanak megszerzésére iranyult (akar miniszteri, akar
népbiztosi elnevezéssel). A kommunistakkal egyuttmikédd
Pogany ,jutalmul” megkapta helyettesének Szanto Bélat, és az
6t nem sokra becstlé Szamuelyt. Varga Jen6t mar a Berinkey-
kormany idején is Szende Pal utédjanak tekintették, hiszen
hozzaértése altalanosan elismert volt. Még januar-februarban
is idészerutlennek tartotta a munkashatalom kihirdetését. De
marcius 21-én este Vince Sandor feljegyzése szerint kijelentet-
te: ,Ugy latom, kénytelenek lesziink megvalésitani a szocializ-
must.” Igy azutan megoldédott az MSZDP vezetéssel szembeni
tobbhetes sérelme, népbiztos lett; helyettesének a KMP-s bank-
tisztvisel6t, Székely Bélat nevezték ki.

A proletardiktatarat kihirdeté dokumentumban a koézélel-
mezés iranyitasaval Béhm Vilmost biztak meg, helyettesei a
KMP-s mérndk Hevesi Gyula és a vasasszakszervezet vezetd-
ségébdl ismert Dovcsak Antal lettek. Ez a kézlemény egy napot
sem élt meg, mert hosszas kapacitalas utan sikertilt meggyézni
a kozélelmezéssel mar korabban is foglalkoz6 Erdélyi Moért, a
haboru elétt az AFOSZ vezetéjét, a népbiztossag elfogadasara.
A szovetkezetek rendszerét nemcsak gyakorlatbdl ismerte, ha-

% Garami marcius végén felkereste Landlert, s nemcsak a fiiggében maradt tigyek
atadasa miatt, hanem tdmogatdst kért ttlevelének elintézése érdekében is. Ekkor
a miniszteri szobaba belépett Rakosi, aki bemutatkozott Garaminak. Garami soha
nem latta; Rakosirél Landler csak annyit kozolt: ,,az dllamtitkarom ...buta barom”.

Bucstizaskor Landler varatlanul teljesen 6sszeomlott. ,,...A hatalmas test(i ember sze-
meibdl egyszerre csak konnyek tortek els.” (Garami Erné: Forrongé Magyarorszdg. 125.)
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nem alapos elméleti ismeretei is voltak. Aligha allithaté, hogy
Erdélyi a proletardiktatuara lelkes hive lett volna. Hatékonyan
egyuttmikodott a maganhivatalnok Illés Artarral, aki kialon-
ben nem sokra becstulte a szocialdemokratakat. A borzalmas
nehézségek ellenére az éhezést sikertilt megelézni a févarosban.
A munkaligyek népbiztosi iranyitasat a KMP megalakulasat
élesen ellenzé, s ellene néha drasztikusan is fellépé Bokanyi
Dezsére biztak, aki a ,partegyestilési” targyalasok oraiban a
kommunistak allaspontjahoz koézeledett, de az elszaporodo
anarchikus tulkapasok mar marcius végén elrettentették téluk.

A foldmuivelés tigyeinek vezetését — a népbiztossagoktol elté-
réen —kollégiumra biztak, amelynek négy egyenld jogu tagja volt
(Csizmadia Sandor, Hamburger Jend, Nyisztor Gyoérgy, Vantus
Karoly), vagyis Csizmadia egyedtili népbiztosként mar eleve
nem johetett széba. A demokratikus forradalomban az allamtit-
karként dolgoz6 Csizmadia, noha a foldmunkassag érdekérveé-
nyesitéje volt, a féldkérdést a féldosztast elrendelé XVIII. szamu
néptdrvény szellemében vélte megoldhatonak. Hosszu évtize-
deken at karoltve egyttt dolgozott a Foldmunkasszévetségben
a kommunistak felé elmozdulé, korabban a féldosztas hivével,
Nyisztor Gyorggyel. Csizmadia néhany évig egytitt volt partveze-
téségi tag a korabbi nagyvaradi parttitkarral, ekkor mar KMP-
tag Vantus Karollyal, aki nem arult el nagyobb érdeklédést az
agrarugyek irant. Hamburger Jendé antimilitarista orvos, akit
a demokratikus forradalom szabaditott ki a b6érténbdl, decem-
berben az MSZDP egyik titkara lett, s mar a Berinkey-kormany
idején a gyorsitott és erdltetett szovetkezetesitést hirdette (nem
kevés problémat okozva a foldtérvény végrehajtasaban). Sok vi-
taja és konfliktusa tamadt az orszagosan ismert, igen népszeru
Csizmadiaval, aki nem vett részt a marcius 21-i, késé esti kor-
manyalakité tanacskozason. Személyét azonban nem lehetett
megkertlni. Ekkoriban a megkezdett féldosztas folytatasanak
hive volt, s elutasitotta a bolsevik gyakorlatot.

A Kormanyzétanacs megalakulasat rogzité dokumentum-
ban szocializalasi népbiztossag még nem szerepelt. A masnap
megjelend lapokban mar igen: vezeté népbiztosa a korabbi koz-
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élelmezéssel megbizott Bohm Vilmos lett, aki a helyetteseit is
magaval vitte.

Az igazsagluigyek élére egy tigyvédet, Ronai Zoltant neveztek
ki, aki nem annyira jogaszként, inkabb szocialdemokrata ideo-
logusként, publicistaként, kdziroként szerzett nevet maganak.
Rénai ktilénb6z6 forumokon az utolsé pillanatig ellenezte a dik-
tatiira létrejottét, mégis a Tanacskoztarsasag utolsé napjaig a
népbiztossag vezetdje maradt. Tevékenységében a parton kivuli
jogasz, korabban miniszteri tanacsos, Ladai Istvan széles isme-
reteire tamaszkodhatott.

A kultgyek iranyitasa egyértelmiien és magatol értetédéen
a KMP vezetéjére, az orosz-szovjet kormany altal sokoldaltian
tamogatott Kun Bélara harult, akinek altalanos meghatarozoé
szerepét senki nem vonta kétségbe. A szocialdemokratak he-
lyettesnek — mar csak sokoldalt nyelvtudasa miatt is — Agoston
Péter jogakadémiai tanart ajanlottak. Agoston 1918 végén bi-
hari féispan, majd beltigyi allamtitkar volt. Szocialdemokrata
eszméket vallott, de parttanacskozasokon nem vett részt, soha
nem volt tagja partvezetéségnek vagy valasztmanynak. Neve
a tudta nélkil kerilt a kormanylistara. Igy csak marcius 22-
én, az egyetemen értesult kinevezésérdl kivalo kartarsaitol,
Vambéry Rusztemtél, Szladits Karolytél, Navratil Akostél. A
megbizast nem akarta elfogadni, de kollégai nemcsak gratulal-
tak neki, hanem meggy6zni is igyekeztek ,a szlikséges és elke-
rulhetetlen mérsékletére” hivatkozva az 10j, szélséségességektol
nem mentes kormanyzatban.>*

Nemzetiségi tigyekkel mar a Berinkey-kormany idején is
két miniszter foglalkozott. A Kormanyzétanacs megalakulasa-
kor — mintegy kévetve a korabbi gyakorlatot — Szab6 Oreszt volt
miniszter nevét szerepeltették, am 6 a megbizast nem fogadta
el. Helyette Stefan Agoston parton kiviili népbiztos, volt rahéi
Ugyvéd lett a rutén tigyek népbiztosa, aki tobb kényvében fog-
lalkozott a rutén kérdéssel. A német tigyek népbiztosa az is-
mert pozsonyi nyomdasz, szocialdemokrata parttitkar, Kalmar
Henrik lett.

5 Ormos Maria: A katedrdtél a haldlsorig. Agoston Péter. Napvilag Kiadé, Budapest,
2011. 130-133.
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A marcius 21-i megallapodas szerint a févaros élére harom
népbiztos kertilt: a kommunista Dienes Laszlo mellett két szoci-
aldemokrata, Preusz Mor nyomdasz, a Budapesti Munkastanacs
elnoke, és Vince Sandor jogasz, a kolozsvari Munkasbiztosito
Pénztar vezetdéje, Kolozsvar Nemzeti Tanacsanak volt alelnéke
kerult.

A karhatalom (akkor még renddrség, népdrség) iranyitasara
politikai megbizottként, de népbiztosi rangban a szocialdemok-
rata Bir6 Dezs6, akinek az 1918-as polgardérség megszervezésé-
ben volt fontos szerepe, és az Oroszorszaghol 1918 elején mar
hazatért, katonai kérdésekkel foglalkozé Seidler Erné kapott
felhatalmazast.

A proletarkormany megalakitasarol egyhangulag elfogadott
hatarozat kimondta, hogy reggel (marcius 22-én) a népbiztos
elvtarsak ,hivatalukat atvenni tartoznak”. Dontottek az or-
szag népéhez szo0lo, Mindenkihez! kezdetl kialtvany azonnali
kozzétételérdl, amelyet Kun Béla és Pogany Jozsef fogalmazott
meg. Ezt szikrataviré Gtjan ,a vilag 6sszes munkasaihoz” ha-
ladéktalanul eljuttatjak, és felajanljak a véd- és dacszovetsé-
get az orosz szovjetkormannyal. Az éppen csak megalakult
Kormanyzotanacs dontott a szesztilalom és a statarium beve-
zetésérol.

A jegyzékodnyvet a Kommunistak Magyarorszagi Partja ré-
szérél Kun Béla, Jancsik Ferenc, mig az MSZDP vezetésége ne-
vében Garbai Sandor hitelesitette. A megallapodast alairta a
jegyzOékoényvvezetd, Vince Sandor.>s

Ezen az ulésen dontés szlletett a parttitkarsag kibdvité-
sérdl és Osszetételérdl. (A titkarsag vezetdje Hirossik Janos és
Rabinovics Jozsef lett.) Vince szerint — aki mar januar 6ta az
SZDP titkarsagan dolgozott, s tovabbra is a testiiletben maradt
—a 14-15 tagu titkarsag kb. 60 fére duzzadt. Mindezek ellenére
a partvezetdéség funkcidjat egészen a juniusi kongresszusig a
Kormanyzotanacs latta el. A titkarsagon tébb ismert szocialde-
mokrata személy tevékenykedett, mint pl. Brandstein Illésné,

*Emlékiratdban Vince errél a fontos iilésr6l csak Kun Bélarol alkotott szubjektiv
benyomasait orokitette meg; még arra sem emlékezett, hogy 6 volt a jegyzSkonyvve-
zet6.
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Buchler Jozsef, Farkas Istvan, Pajor Rudolf, Szakasits Antal,
Vince Sandor.>°

Dontéttek a Magyarorszagi Szocialista Part kozponti lap-
jairél. A reggeli lap a Népszava maradt, amelyet tovabbra is
Weltner Jakab iranyitott, nagyjabol a régi munkatarsaival.
Nem volt hajlandé bevonni a szerkesztéség munkajaba a még
1910-ben kizart Alpari Gyulat, noha Kun Béla erételjesen kapa-
citalta erre. A délutani partorganum a napilappa elélépett Vérés
Ujsag lett, melynek szerkesztéségi munkajat ekkoriban Jancs6
Karoly, majd Rudas Laszl6 vezette. A Népszava nagyjabol meg-
maradt szocidldemokrata lapnak, a Vérds Ujsdg — néhany szoci-
aldemokrata és polgari Gjsagiré kdozremukoédése ellenére — kom-
munista-bolsevik iranyultsagunak.

A tarcak (minisztériumok, népbiztossagok) elosztasa mar-
cius 21-én, 22-én, Uj elnevezéssel, lényegében a korabbi kor-
manyzati felallast kovette, beleértve a népkédztarsasagit is.
Egyedil a féldmuveléstigy élén volt eltérés: négytagl, egyen-
16 jogu kollégiumot allitottak fel, de helyettesi (allamtitkari)
beosztas nem volt. A marcius 22-i hivatalos kézleményben —
szemben a kormanyalakitast rogzité megallapodassal — mar
szerepelt a szocializalasi, kozélelmezési és a német népbiztos-
sag. Kereskedelmi népbiztossagot is felallitottak, amelyet ideig-
lenesen a beltigy mellett Landler iranyitott. A Kormanyzotanacs
megalakulasakor a 16 népbiztos kozul ketté a KMP tagja volt,
mig marcius 21-ig tizenharman az MSZDP-hez tartoztak; egy
népbiztos partonkivili. A Kormanyzétanacsnak a marcius 22-i
dontésnek megfeleléen 29 tagja volt. Ez az elosztas azonban
két hétig sem tartott, mert aprilis 3-4-én a népbiztos-helyet-
tesek népbiztosok lettek, mikdézben Csizmadia mar tavozott a
kormanyzatbol. Aprilis 3-7. k6z6étt még hat népbiztos kertilt
be a Kormanyzétanacsba. Kozulik Guth Antal, Kelen Jozsef,
Lengyel Gyula egyértelmtien a KMP-hez tartozott, Szabados
Sandor az MSZDP-vel mar korabban szakitott, a KMP-vel ér-
tett egyet, mig Kondor Bernat szocialdemokrata volt, Bajaki

% A titkarsag névsorat kozli A Forradalmi Kormdnyzétandcs jegyzdkonyve, 1919.
Kivél¢ forraskiadvény. Szerk.: IMRE Magda, Szucs Laszl6. Akadémiai Kiado, 1986. 10. A
felsorolasbol Biichler Jézsef neve kimaradt.
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Ferenc, a vasasszakszervezet elismert vezetéje pedig valahol
a féluton volt. Vagyis a népbiztosok szama 33-ra duzzadt. A
hataskordok azonban csak részben tisztazodtak. (Kun Béla két
népbiztossagnak volt a tagja.) A Kormanyzotanacsnak ez a
személyi Osszetétele junius 26-ig valtozatlanul fennmaradt, de
az egyes népbiztossagokon 3-6 népbiztos dolgozott. (Pl. had-
ugy: Bohm, Fiedler, Haubrich, Kun, Szanté; szocialis termelés:
Bajaki, Dovcsak, Hevesi, Kelen, Rakosi, Varga Jend; koézokta-
tasi: Kunfi, Lukacs, Szabados, Szamuely.) A roman intervencio
utan tdobb népbiztos mar nem annyira a népbiztossagokon, ha-
nem a hadszintéren tevékenykedett.

A Kormanyzo6tanacsban elészor formalisan dénté tulstulyban
voltak a szocialdemokratak. A valésagban azonban Landler,
Pogany, Hamburger, Varga mar az egyesulés el6tt nagyjabdl a
KMP felfogasat osztotta, Bokanyi, Nyisztor inkabb feléjuk for-
dult, s tavolodott az anyaparttél. Csizmadia diszkreditalasaval
az agrartigyek intézése egyértelmiien a kommunista népbizto-
sok kezébe kerult, s ezt a szocialdemokrata népbiztosok nem
kifogasoltak igazan. Hasonléan alakult a beltigyek iranyita-
sa, hiszen a Landler—-Vagd vezetést csak egyértelmlivé tette a
Korvin Ott6 és Sallai Imre kezében 6sszpontosuld, politikai
nyomozo6 osztaly. Mindehhez kozel allt a févadlo fétigyész Laszlo
Jend személye. Mar az elsé 0Osszetételben Pogany, Szanté,
Szamuely allt a hadtigyek élén. A hadsereg szervezésében a
mulasztasok és a kiélez6dé személyi ellentétek kovetkeztében
aprilis 3-an a helyzet megvaltozott. Mindenesetre megallapit-
haté, hogy az idé multaval a szocialdemokratak szerepvallalasa
csOkkent, népbiztosaik szama tizre, valgjaban még kevesebb-
re apadt. A kommunistak javara tortént eréeltolodas — amelyet
a torténetiras hosszu idén keresztiil a baloldal (vajon melyik:
az ultraradikalis, szektas?) orvendetes fejleményének tartott
— val6jaban a realitasoktol valé elszakadas megnyilvanulasa
volt még a Kormanyzétanacs tagjainak szellemi, intellektua-
lis felkészultsége ellenére is. (A szocialdemokracia mindmaig
emlegetett harmas — jobboldal, centrum, baloldal — felosztasa
aligha alkalmas szamos elvi, politikai, személyi kérdés kezelé-
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cius 21-e el6tt az MSZDP ,szocializaléi” kérébél indult. Majd a
Tanacskoztarsasag alatt folytatott félreérthetetlen tevékenysé-
glikbdl kovetkezdéen az anyaparttol valo kezdeti kuilonallasuk,
fokozodo elszakadasuk, késébb szembefordulasuk tébbnyire
véglegessé, szinte visszafordithatatlanna valt. Kézulik néha-
nyan (Bajaki, Nyisztor, valészinli Bokanyi, Vantus és masok)
mas kortlmények kozoétt mégis inkabb a szocidldemokrata
emigraci6 valamely csoportjanal folytattak volna mozgalmi te-
vékenységiiket, mint a Szovjetuniébél elkertilt Agoston Péter,
Dovcsak Antal vagy a fogolycsere-transzportot szerencsésen
elhagyé Kalmar Henrik, aki Pozsonyban szamos magyar szo-
cialdemokratanak is biztositott politikai szereplést az 1920-as
években.

A Kormanyzotanacs tagjainak szellemi felkésztiltsége, rater-
mettsége nem az egyetemi oklevelek szamaval mérhetd, noha
ezen a téren sem alltak rosszul. Soraikban jogaszok, tigyvé-
dek, tanarok, orvosok, koézgazdaszok, publicistak, szerkesz-
ték, a gazdasagi életben jartas tisztviselék talalhatok. Ezt az
értelmiségi magot csak tovabb béviti a nagy élettapasztalattal
rendelkezé muvelt, szakképzett szakszervezeti vezetdk, agitato-
rok, politikai munkat végzdék csoportja. Az agrariigyekben nem
jutottak szohoz a mas véleményen 1évé szocialdemokratak, pl.
Takacs Jozsef, Reichel Janos, akik a differencialtabb megkoze-
lités hivei voltak.

A Kormanyzo6tanacs tagjainak nem volt kbézigazgatasi, még
kevésbé parlamenti gyakorlatuk, hiszen a dualista rendszerben
valasztojoga is csak néhanyuknak volt. Nagy részik katonavi-
selt, haborut, hadifogsagot elszenved6é kozépkoru ember volt.
Az Oroszorszagot megjartak politikai szereplésében, fellépésé-
ben valamiféle tuilzott 6nbizalom nyilvanult meg, ami egyfajta
felsébbrendtiségi hittel parosult: az igazsag egyeduili birtokosa-
inak velték magukat. Ez a magatartas aztan azzal jart, hogy
a mas felfogast, allaspontot, véleményt képviselékkel szemben
nemcsak az elutasitas, az elmarasztalas nyilvanult meg, ha-
nem a gyanakvas, a megbélyegzés is.

Mar a Kormanyzo6tanacs alakulé tilésén széba kerilt a le-
endé kormanytagok vallasi, szarmazasi kérdése, s annak var-
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haté majdani magyarazata. A visszaemlékez6é Garbai, Vince és
masok szerint Kun és Kunfi a késé estébe nyulé tilésen ko-
molyan vagy élcelédve megjegyezték, hogy sok koztiink a zsi-
do, s minden bizonnyal majd ezért is tamadni fognak a tulol-
dalrol. Kérdezhetnénk: talan Kun és Kunfi is antiszemitak?%’
Mindenesetre a reformatus Garbait vallasi identitasa miatt ne-
héz volt kikezdeni. Nem érdektelen megjegyezni, hogy a prole-
tardiktattra létrehozasat elhamarkodottnak, iddszertitlennek
vélelmezé szocialdemokratak kozott is szamos nem keresztény
volt. Kozttik volt Propper Sandor, a késébbi parlamenti képvise-
16, aki valamilyen, a vallasa irant érdekl6dé hivatalnak batran
jelentette ki, hogy 6 felekezeten kiviili. A régi vilag valsaganak,
majd 6sszeomlasanak idészakaban a forradalmar lelkeket a
legkevésbé foglalkoztatta a vallas kérdése. Vilagnézetik, vi-
laglatasuk nélkulozte a vallasi, felekezeti problémakat. A név-
magyarositassal egyutt jaré asszimilaciéo szamos esetben egy-
beesett valamely keresztény, keresztyén felekezethez, gyuleke-
zethez val6 tartozassal, sok esetben ugyanis mar a felmenék
attértek. De gyakori volt, hogy ezt az 6nallé utra 1épé fiatalok
tettéek meg, ritkan vagy gyakrabban a szlil6k nemtetszését is
kivaltva. Eletttjanak alakulasatél fiiggetlentil kétségbevonha-
tatlan pl. a sajnalatosan politikai palyara tévedt Pogany Jozsef
térténetiréi, publicisztikai munkainak értéke, nem is szélva
Arany Janos politikai nézeteirél készitett, summa cum laude
fokozattal mindsitett doktori disszertaciojarél. De emlithet-
nénk Kunfi Zsigmondot mint a nemzetiségi kérdés szakértdjét,
az irodalmart és muvelédéspolitikust, vagy a kivalo muértét,

7 A kozelmultban kirobbantott, méltatlan vitdhoz megjegyzends, hogy Hajdu
Tibor mar a Tandcskoztarsasagrol sz6l6 1969-ben megjelent konyvében megallapitot-
ta, hogy a ,Kormdnyzétanacs tagjainak mintegy 60%-a nem felelt meg Bangha péter
igényeinek”. A Rubicon 2012/8-as szamaban publikalt kittiné tanulmanyaban pedig
béséges adatokkal aldtdmasztva, az érintett népbiztosok személyi adatainak bemu-
tatasaval vizsgalja ezt az érdemtelen vitat el6idéz6 kérdést. Tomoren osszefoglalva a
problémakor koriilményeit, elézményeit, helytalléan osszegzi, hogy Romsics Ignac
kiillonb6z6 munkaiban a zsid6 szdrmazasti népbiztosok aranyat illetGen lényegé-
ben semmi djat nem 4llitott, ismert tényeket rogzitett. Az mas kérdés, hogy dsszeg-
zését egyesek rosszindulata allitasként inszinudltdk. (Hajpu Tibor: A Magyarorszdgi
Tandcskoztdrsasdg. 216.; Hajpu Tibor: A Forradalmi Kormanyzétanéacs személyi dssze-
tételérol. Rubicon, 2012/8. 72-75.)
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mugyUjtét, Szabados Sandort is.>® A szocialdemokrata politi-
kusok, szakszervezeti vezeték mar a forradalom el6tti években
sem tlntek ki buzgd vallasgyakorloként, de nem is tették szova
a hitélet gyakorlasat. A vallast magantigyként kezelték, s nem
tartottak nyilvan, hogy valaki zsid6 vagy keresztény. A forra-
dalmi eseményekben részt vevék, az iranyitok, a vezeték a tar-
sadalmi, politikai eseményekre koncentraltak, s nem a vallasi,
felekezeti vilagra vagy nézeteltérésekre. Nem voltak templomba,
zsinagogaba jarok, nem képviseltek semmilyen kisebb vagy na-
gyobb vallasi kozosséget. A munkavallalok érdekében folytatott
gazdasagi vagy politikai harcban nem tettek ktilonbséget zsido
vagy keresztény nagytékés, nagybirtokos vagy bérlé kozott.

A forradalommal szemben allé politikai erék, partok, kibajva
térténelmi felel6sségiik vallalasa alol, egyedul és kizarélagosan
a forradalmi kormanyokat vadoltak (és vadoljak mai fegyver-
hordozé6ik) az 6sszeomlasért, a haboras vereségért, az orszag
megcsonkitasaért.

A proletarforradalom meggy6z6édéses, hith1 kévetéi korében
nem kevés gondot, kétkedést okozott a Kormanyzétanacs 6ssze-
tétele. No nem a vallasi megoszlas miatt, hanem a népbiztosok
parttagsaga miatt.> Lengyel Jozsef a Visegrddi utca cimi mui-
vében, Fony6 Sari emlékei alapjan, érzékelteti a fiatal, Gj vilag-
zajlott események hallatan. Ejfél utan végre megérkezik a KMP
koézpontjaba Vago, Korvin, Seidler. Amikor Vagé felall egy asz-
talra, a korabbi tombol6 6romet egy pillanat alatt halotti csénd
valtja fel, amikor az egyestilés alapjait ismerteti. Garbai Sandor
neve elhangzasakor ,a csend még nagyobb lett... az elvtarsak
még a lélegzettiket is visszafojtjak... s mindenki azt hiszi, rosz-
szul hallotta a nevet!” Lengyel megjegyzi, hogy a kommunistak
marcius 21-i hangulata e leiras alapjan teljesen hiteles.

Ezt a hangulatot, kétkedést s a privat véleményét ért feddést
plasztikusan abrazolta Sinké Ervin az Optimistdkban.®°

8 PeTRAK Katalin: Szabados Sdndor. Tatabanya, 1989.

% E marciusi napot megorokité hdarom szépirodalmi miibél csupan az ,egyesiilés”
fogadtatasat emlitem.

0Sinko6 Ervin: Optimistik, Magvet6 Kiado, 1965. 629-635.



154

Kassak Lajos az ,egyesulést”, a Kormanyzétanacs megala-
kulasat (némileg ouvrierista felfogasanak megfeleléen) a konk-
rét politikai helyzett6l flggetlentil 6sszegzi. Kassak szerint
most is paktum toértént, mint amikor a szocialdemokratak a
Karolyi-kormannyal egyezkedtek, csak ez annal kicsinyesebb.
»~A kommunista part még nem készult {6l arra, hogy a hatalmat
egyedul birtokolni tudna. ...A kommunistak meggondolatlanul
mohok voltak...” Bevallja, hogy kérnyezetében (a Ma szerkesz-
tésége ugyanott, a Visegradi utca 14-ben volt, ahol a KMP koz-
ponti irodaja) senki nem értett egyet vele. ,Meg kellett volna
varniuk, hogy a szocialdemokratak korébdl alakuljon meg az Gj
kormany, s hogy a kormany intézkedései ellenére a munkassag
kiszabaditsa 6ket a bortonbdl ... ez a forradalom nagyon olcsé
mulatsag, és hiaba a paktum a vezeték kozott, a munkassag
testvérharca ezzel nincs elintézve.” Ugy érzi, hogy a szocialde-
mokratakkal alakitandé kormany a forradalom sirja. Ezzel az
alakulattal szemben végtelentil bizalmatlan. A hatalom Kassak
szerint nem a munkassag, hanem vezéreinek a kezébe kerilt,
akiket az ipari forradalomért harcolé6 munkasok majd elkerget-
nek. Kassakot nem a partfegyelem kéti (Sinkat a privat vélemeé-
nyéért igencsak megfenyegeti Kun, mig Lukacs [Vértes| hosz-
szasan magyarazza a forradalmisag és az etika O0sszefliggéseit,
Szamuely pedig gyakorlatiasan a vidéki tevékenységet ajanlja),
hanem a mozgalmi etika. Az egyszer(i, elszant munkasok all-
nak az igazsag és a kovetkezetesség oldalan, noha a gyakorlati
mozgalom rafinériaiban nincs tapasztalatuk; de minden kétsé-
glk ellenére kotelességiik minden erdvel a forradalom megjelolt
feladatait teljesiteni.5!

A kapitalista tarsadalmi rendszerrel szemben alld, szocia-
lista meggyéz6désti Agoston Péter marcius 22-én a délutani
orakban talalkozott Kun Bélaval. Kozolte vele, hogy a népbiz-
tos-helyettesi megbizast elvallalta. Agoston elutasitotta a KMP
vilaglatasat, er6szakos modszereit, kizarélagossagra térekvé-
sét, s a Tanacskoztarsasag honapjaiban e meggyézédése csak
megerds6dott. Mégis mi vitte a Kormanyzotanacsba? Toretlen

1 KassAk Lajos: Egy ember élete. 2. k. Magvet6 Kiado, 1983. 496-503.
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hazafisaga, amely mar nagyvaradi-bihari fé6ispansaga idején is
megnyilvanult, hisz a romanok elleni fegyveres harcot stirgette,
akarcsak a kolozsvari Vince Sandor. Vagyis a fegyveres harc
hive volt, akar az integer Magyarorszagért, vagy az etnikai ha-
tarok kozotti, vagy annal valamivel nagyobb Magyarorszagért.©?

Agoston 1919. augusztus 9-13. kdzoétt keletkezett feljegyzése-
iben (amikor még szabadlabon volt) és bérténnapldjaban (mar a
kegyetlen itélet arnyékaban) foglalkozott a Tanacskodztarsasag
keletkezésének el6zményeivel, okaival. A két bejegyzés, eszme-
futtatas kozott eltelt tobb mint egy év — a megprobaltatasok
ellenére —, szembetlindé azonossagot, mértékletességet, valds
elemzést tartalmaz. Ez nagy lelki nyugalmat sugallja, szilard
meggy6z6dését is tanusitja.cs

Agoston tébb megjegyzést fl1z a polgari forradalom nagyva-
radi eseményeihez, nem hallgatva el, hogy a helyi munkasta-
nacsba nem valasztottak be, bizonyos szélséséges elemek ha-
tasara. Nem értett egyet a hadseregben végbement intézkedé-
sekkel, a fegyelem fellazulasaval. ,En az elérenyomulé roman-
sag fegyveres megallitasa mellett voltam, s ezért fel is jottem
Budapestre.”®*

Tobb helytitt megemliti, hogy a hatalomatvétel el6zménye-
irél, a targyalasokrol, akarcsak Dovcsak vagy Bajaki, 6 sem
tudott semmit, s ,a proletardiktattira mar megvolt, amikor az
eseményeket megtudtam”. Hogy mi vezethetett e fordulathoz?
Az okokat hosszasan sorolja, s részletesen szél a konkrét el6éz-
meényekrél. A demokratikus forradalomban a polgarsag rendki-
vul gyenge és szervezetlen volt — s6t hozzateszi, hogy ez a pol-
garsag a roman katonai segitség nélkul nem is tudott magahoz
térni. Wilson és az antant is becsapta a Karolyi-kormanyzatot,
amelynek pacifista bizonytalankodasa, valamint a hadsereg
szétzilalasa lehetetlenné tette a megszallt tertiletek visszaszer-
zését. O is megemliti, hogy Parizs és itteni képviselete stirgette

2OrmMos Maria: A katedritdl a haldlsorig. Agoston Péter. 130-136. - Ez az Agoston kéz-
irataira épiil6 nagyszerti monografia a szocidldemokratak vildgaba is alaposan bete-
kint. Agoston napl6it e sorok szerzéje is dttanulmanyozta.

SPIL 689. f. 13. 6. e. 111 413-440.

“PIL 689. f. 13. 6. e. 388.
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a valasztasokat, mik6ézben naponta valtoztattak az orszag te-
ruletét, atadva egyben a koézigazgatast a leendd impérium kép-
viseléinek. A Vix-jegyzék kiméletlensége — allapitja meg — tolta
balra a magyar politikat, s felhizlalta a magyar bolsevizmust.
Kunék agitaciéjukban nyiltan hirdették, hogy csak Lenintél le-
het segitséget kapni. Ilyen kértilmények k6zo6tt csak a munkas-
sag megnovekedett politikai-hatalmi szerepétél lehetett remélni
az orszag védelmét, hiszen a munkasok védték az erdéket, a
banyakat, az tizemeket, a vasutat, els6 szamu megélhetési for-
rasukat. S ez volt az oka annak, hogy a polgari osztaly is 6rult
a kommunista uralom eljévetelének. A diktattira elsé napjai-
ban — emliti Vince Sandor - felkereste a févarosi népbiztossagon
Kemény Arpad erdélyi fénemes, aki 6rémmel jelentette ki, hogy
az orszag megmentésének egyetlen utja a bolsevista proletar-
diktatura, a munkassag bator lépése. Felajanlotta gépkocsijat,
élelmiszerkészletét.’®> Az orszag épségéért fel kellett aldozni a
polgarsag uralmat, mert a proletardiktatura — allapitotta meg
Agoston 1920 végén, védelmi beszédére késziilve — mégiscsak
jobb, mint az ellenséges megszallas. Miutan az antant a magya-
rokkal szemben csak a jogfosztast és a megalazast alkalmazta,
végs6é megoldasként kézenfekvé volt az orosz segitségben valo
bizakodas. Hozzateszi még, hogy a proletardiktaturaroél, bele-
értve Oroszorszagot is, csak halvany sejtéseik voltak. Vagyis
Agoston elfogadja a kommunistakkal valé targyalas, megegye-
zés szlikségességét, de azt kizardlag azzal magyarazza, hogy
csak nekik voltak orosz kapcsolataik. A baj az volt — irja 1919.
augusztus 9-13. kozo6tt —, hogy a szocialdemokrataknak a kom-
munistakkal valé koalicigja a balra tart6 szocialdemokrata ele-
mekkel jott létre. ,Mindenesetre azoknak nagyobb a felel6ssége,
akik Kunékkal el6bb targyaltak, mert akkor lehetett volna a
kérdéseket tisztazni, hogy meg legyen az alapja a késébb veltik
szemben elfoglalhato allaspontnak.” Vagyis az egyezményt az
MSZDP nevében alairék, ha kétkedtek is az alairas helyességé-
ben, a kényszerhelyzetre hivatkozva nem hagytak rést a szer-
vezett visszavonulasra.

% Vince Sandor. PIL 965. f. 403. 6. e.
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A Tanacskoztarsasag létrejottében — 6sszegzi idevonatkozdé
fejtegetését — sok szocialista szerint a polgarsag tehetetlensége
jatszott donté szerepet, ez szinte elérelenditette a munkasokat.
»---A tertleti integritas megovasa nagyobb hajtéerd volt az el-
hatarozasban, mint a kommunizmus megvalositasa.” A mun-
kassag bebizonyitotta, hogy szamara nem lehet k6zdmbos a
haza. O vallalta a harcot az orszagra téré hatalmas ellenséggel
szemben. Ezt a megjegyzését nem a sulyos vaddal szembeni
természetes védekezés sugallta, hanem 6szinte meggy6zddése.

Hasonl6 koévetkeztetésekre jutott Vince Sandor. Ugy vélte,
hogy a magyar munkassag idegenkedett a bolsevik médsze-
rektél, magatartasat a szocidldemokracia eszmeisége hatarozta
meg. Ugyanekkor elmarasztalta a part vezetéit — féleg Garamit
—, amiért nem harcoltak kell§ eréllyel az eléretéré kommunista
veszéllyel szemben.

A Németorszagi Szocialdemokrata Part gyorsan megszoélalt
a marcius 21-i eseményekkel kapcsolatban. Ezt a véleményt
azonnal kozolte a Népszava mint az ,egységes part” reggeli lap-
ja.o6

Eszerint Karolyi lemondasat az antant lehetetlen politikaja
szulte. ,Magyarorszag proletarsaga épp oly kevéssé volt bolse-
viki, mint a magyar szocialdemokracia... A hatalomatvétel a
kulpolitikai és a nemzeti megfontolason alapult, nem pedig a
szocialis fejlédés torvényszertiségein... A magyarorszagi kom-
munizmust nem a kapitalista fejlédés, hanem az antant politi-
kaja vezette gy6zelemre.”

Karolyi Mihaly lemondasa utan néhany nappal tgy nyilat-
kozott, hogy az antant 1918. november 17-t6]1, megszegve a belg-
radi konvenciét, a de facto hatareltolédasbél de jure helyzetet
teremtett a népek megkérdezése nélkul. A Vix-jegyzékkel vol-
taképpen a roman imperialistak parancsat kellett volna vég-
rehajtani. Ilyen rank kényszeritett kértilmények kozott ,sem a
joglemondasba, sem ilyen tényleges allapot teremtésébe és elis-
merésébe nem mehetett bele egyetlen magyar ember sem a leg-

Legujabb... Népszava, 1919. mércius 23. (A Vorwiirts véleménye.)
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szélesebb nacionalistaktdl a legszélsébb nemzetkozi eszméket
valloig”.5”

Jaszi Oszkar 1920-ban megjelent mtvében Garbai mun-
kastanacsi beszédére hivatkozva emliti, hogy ,a legszigorubb
kauzalnexus tehat letagadhatatlan a Vix jegyzéke és a prole-
tardiktatara kozott”. Szerinte a magyar bolsevizmus igazi oka
nem a Vix-jegyzék, hanem az utolsé fél évszazad megmérgezett
nemzetiségi és szocialis politikaja: ,nagyobb tulzas nélkil azt
lehet mondani, hogy a magyar bolsevizmus apja Tisza Istvan
volt, keresztapja az a bargyu és rosszindulatu Vix alezredes...”
Ha leszamitjuk Jaszi tulzasait, mindenesetre a fél évszazados
uralom valamint a haborus vereség és nem a bolsevizmus te-
remtette meg a demokratikus forradalom feltételeit. A marci-
usi hangulatrél irja Jaszi: ,A témeglélek magneses mezdit ta-
lan sosem éreztem olyan tisztan, mint ezen az éjszakan. Ime,
karolyistak, radikalisok, szocialistak, s6t a kommunistak tobb-
sége is ugy éreztik azokban az orakban, hogy lehetetlenség
a Vix-jegyzék durva erdszakat elfogadni. Tudtuk, hogy mivel
jatszunk. De egy fél esztendé minden nyomora, kétségbeesése,
megalazasa, gazsaga és alnoksaga a végletekig feszitette ben-
nunk az elkeseredés ttizét... Igen, tragikai 6sszetitkdzés volt az
elménk pacifizmusa és realpolitikaja, s 6ntudatunk mélyének
nacionalizmusa és igazsagszeretete kozott.”c®

Kunfi Zsigmond 1918 és 1919 tizedik évfordulédjan két jelen-
tés irasban 0sszegezte a tanulsagokat.®®

Tanulmanyaban arra keresi a valaszt, hogy vajon
Ausztridban, melyet igencsak megcsonkitottak, miért nem rob-
bant ki a nemzeti ellenallasi mozgalom. A németek, az osztrakok
miért fogadtak el a stuilyos feltételeket? Ausztriaban - irja — vala-

& Népszava, 1919. marcius 27,; Karolyi valasza Vix nyilatkozatara. Népszava, 1919.
marcius 24-25.

Jasz1 Oszkar: Magyar kalvdria magyar feltamadds. A két forradalom értelme, jelent6-
sége és tanulsigai. ,Magyar Oktéber”. Szabadsajt6, 1984. 108-109.

“ Kunrr Zsigmond: A legy6zottek. - Ezt az irasat, amely eredetileg a Der Kampf
1928. 2. szamaban jelent meg, mar harom magyar nyelvt Kunfi-valogatas (1974, 1984,
2001) is hozzaférhet6vé tette. , A magyar proletardiktattra keletkezése és bukasa c., a
Leipziger Volkszeitung 1930. marciusi szdmaban kozolt munkéjat egyetlen kés6bbi vélo-
gatdsba sem vették fel. Eztttal csak a keletkezés Kunfi adta elemzésre térek ki.
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hogy az uralkod6 német nemzet megbaratkozott a gondolattal,
hogy Ausztria széteshet nemzeti alkotéelemeire. Tiltakozott a
szétesés ellen, de megakadalyozasara a német imperializmus-
ban lelt szovetségest, s ez az Anschluss gondolataban nemzeti
eszményt talalt. Egy osztrak sem gondolta, hogy Lembergért
vagy Csernoviczért nemzeti haborut kell inditani.

Ezzel szemben Magyarorszagon az orszag felosztasat nem-
zeti katasztrofanak tekintették a forradalmarok is és az ellen-
forradalmarok is. ,...A tanacskormany is ebbdl a nemzeti pa-
nikhangulatbol jott létre ... A nemzetet megalazo kovetelések
fegyveres elharitasat a szocidldemokratak, a kommunistak
Szovjet-Oroszorszagtol remélték.” Magyarorszagon a feltételeket
minden part, osztaly elfogadhatatlannak tartotta.”®

Egy évvel késébbi, mondhatni utols6 irasainak egyikében
O0sszehasonlitja az orosz és a magyar szocialis forradalmat.
Szerinte az orosz forradalom elsésorban nem szocialis vagy ag-
rarforradalom volt, hanem a béke forradalma. Ezzel szemben a
magyar Tanacskoéztarsasag a legnagyobb nemzeti és haborus
izgalom allapotaban kovetkezett be. Az antantjegyzék vissza-
utasitasa a haborut jelentette, ami egyben azzal is jart, hogy
a hatalom a polgarsag leghalvanyabb ellenallasa nélkil a ta-
nacskormany kezébe kertilt. Magyarorszag feldarabolasa ellen
a ,nemzeti bolsevista” jelzdvel is inditott ellenallas kévetkezté-
ben ,a szovjetdiktatiira nem a békét hozta Magyarorszagnak.
Kidertilt, hogy haboru és forradalom egymas mellett nem fér-
nek meg ... a haboru folytatasa sztikségszertien f6lfalja a forra-
dalmat.” Végul is a bukasban a roman tuleré jatszott szerepet.
A tragikus vereség ellenére — irja Kunfi — a legnagyobb tanul-
sag, hogy nem lehet mechanikusan atvenni valamely orszag
modszereit, nehogy hamis iranyban haladjon, hanem ,a sajat,
torténelmileg adott hazai foltételekhez szabott metédust kell te-
remtenie”.”!

0 Kunrl Zsigmond: A legy6zottek. In: Kunfi Zsigmond Vilogatott irdsai. Kossuth
Konyvkiado, 1984. 383-394.

" Kunrl Zsigmond: A magyar proletardiktatira keletkezése és bukasa.
Szocializmus, 1930/3.
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Ez utébbi megallapitas mar a vereségbdl, a bukasbdl levont
vegkovetkeztetés, de sokat mond a kezdetrdl is.

Marcius 21-én az 0sszezsugoritott Magyarorszagon nem volt
forradalom, a tomegek nem toédultak az utcara, nem kévetelték
a kormany tavozasat, noha sokat veszitett az korabbi népsze-
riségébdl. A polgari demokratikus atalakulast pillanatnyilag
nem veszélyeztette a régi rendszer restauraciéja. Nem alakult
ellenkormany. Ugyanakkor a szocialis elégedetlenség vissz-
hangra talalt a szélesebb nemzeti ellenallas stirtis6dé megnyil-
vanulasaiban.

A Vix-jegyzék belpolitikai kévetkezményeképpen a koaliciés
kormany lemondott, a polgari politikusok, partok tavoztak a
kormanyhatalombdl. A kormanyzas feladata e tragikus idében
varatlanul a szocidldemokratakra maradt. Az MSZDP az igy
kialakult kényszerhelyzetnek engedve, hogy csokkentse a tar-
sadalmi feszultségeket, megallapodott a KMP-vel, s igy szovjet-
oroszorszagi tamogatast, segitséget remélt az antant diktatuma
ellen. Ilyen katonai tamogatasra polgari kormanyzat nem sza-
mithatott. Az MSZDP a KMP-vel szembeni elvi-politikai fenntar-
tasait nem adta fel, mint ahogy KMP sem valtoztatott irrealis
céljain. De az egytuttesen vallalt kormanyzas kezdetén az egy-
massal valé habortuskodas formalisan megsztint. Az MSZDP-
ben is tudtak, hogy a Vix-jegyzék szabta helyzetben aligha le-
het nemzetgytilési valasztasokat tartani, s meg kell kisérelni
a fegyveres ellenallast, amelynek kimenetelérél mar kezdetben
is megoszlottak a vélemények. E percek, 6rak déntéshozéi fel-
tehetéen jobban biztak a Voros Hadsereg gyors eléretérésében,
amely az europai forradalom eldidézéje is egyben, mint sajat
orszaguk fegyveres erejében. A szocialdemokratak mar nem re-
ménykedtek a kérnyez6 vagy utédallamok forradalmaban, csak
a valosaggal nem szamolé kommunistak lattak rézsaszinben az
osztrak proletarforradalmat. Németorszagban mar eldélt: nem
lesz oroszorszagi tipusu forradalom. Ezekben az 6rakban, na-
pokban a szocialdemokrata déntéshozok — a valésagot, a kil-
politikai 6sszefliggéseket mérlegeldk, a szocialista atalakulast
kizarolag demokratikus eszkoézokkel megvivandénak tartok
figyelmeztetése ellenére — vallaltak a proletardiktaturat, ame-
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lyet nem a véres polgarhaborubol kinétt hatalmi rendszerként,
hanem az allami szintre emelt munkasigazgatas képzédmeénye-
ként értelmeztek. Részletes ismereteik nem lehettek az orosz
viszonyokrol, ilyenekkel csak az onnan hazatéré kommunistak
rendelkeztek. Mindenesetre a szerepet vallalé szocialdemokra-
tak tudtak, hogy letértek a demokracia utjarél, a hatalommeg-
osztas gyakorlatarol. Kényszeru dontés, aggaszto kilatasokkal.
Mi térténik a hatalomvaltas utani elsé napon? Ez mar egy ma-
sik tanulmany témaja.



