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Az altalanos valasztojog profétaja

Méray-Horvath Karoly a tudomany és a politika hataran
1905-1910

A szazadel6 polgari radikalis mozgalma

Meéray-Horvath Karoly neve legfeljebb azok szamara lehet isme-
rés, akik a 20. szazad els6 évtizedének hazai politikai életével
vagy kifejezetten a polgari radikalis mozgalommal foglalkoznak.
Mint sokan masok a polgari radikalisok koéztil, Méray-Horvath
is a tudomany erejével igyekezett hatni a politikai életre, és leg-
alabb rovid idére befolyasolni azt. Bar erre tett kisérletei siker-
telenek maradtak, személye mégis jol példazza a tudomany €s
a politika hatartertletén tevékenykedé (olykor csak tigyetlen-
kedo) félig politikus, félig értelmiségi karakterét. Mindenekel6tt
azonban érdemes néhany szét szolni a mozgalomrol, amelyhez
6 maga is tartozott.

A 19-20. szazad fordul6jan megjelendé polgari radikalisok
mind a tudomanyos, mind a politikai életbe sajatos szinfoltot
hoztak azaltal, hogy egy ujdonsagnak szamité diszciplina, a
szociologia eredményeit igyekeztek felhasznalni politikai, tar-
sadalmi céljaik elérése érdekében. A 19. szazad utolsé évti-
zedében fiatal jogaszok egy csoportja (Jaszi Oszkar, Vambéry
Rusztem, Gratz Gusztav, Somlé Bodog) még egyszertien csak
a nyugati jogbolcselet Gj eredményei irant érdekl6dott, tana-
rukat, Pulszky Agostot kovetve. Az Gj évszazad elsé évtizedé-
ben viszont az ideologiailag még meglehetésen vegyes tarsasag
mar politikai célokat is megfogalmazott. A hazai liberalis ha-
gyomany meguyjitasan és erd6sebb szocialis tartalommal val6
megtoltésén munkalkodok (példaul Gratz Gusztav) mellett mar



ekkor jelen voltak a mozgalomban mind a radikalis reformerek
(Jaszi Oszkar, Szende Pal, Pikler Gyula, Somlé Bédog), mind
a kulonféle szocialista iranyzatok képvisel6i (Szabé Ervin,
Diner-Dénes Jozsef, Kunfi Zsigmond). Az 1900-ban létrehozott
organum, a Huszadik Szdazad, és az egy évre ra megalakul6
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag még minden olyan irany-
zat el6tt nyitva allt, amely a tarsadalomtudomanyok kutatasi
eredményeit felhasznalva prébalkozott hol a politikai életbe be-
csempészni a modern szocialis gondolatot, hol pedig részletes
elemzéseket késziteni a magyarorszagi tarsadalmi és gazdasa-
gi viszonyokrol. Egyszéval: minden olyan kezdeményezés el6tt
nyitottak voltak, amely valamilyen formaban elé kivanta moz-
ditani az orszag gazdasagi, tarsadalmi és politikai fejlédését. A
politikai élettel valo szoros kapcsolatot jelezte a fentieken kiviil
az is, hogy a lassan harminc éve kormanyon 1évé Szabadelvt
Part reformer hajlamu tagjai kozil is csatlakoztak hozzajuk
néhanyan, mint példaul az 1901-ben a Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag elnokévé valasztott ifjabb grof Andrassy Gyula is.

Az ideologiai sokszintiségbdl és a politikai élettel valo kap-
csolatbol is kovetkezett, hogy egyre élesebb konfliktusok ala-
kultak ki a Tarsasagon beliil, ami 1906-ban a kevésbé radika-
lis, inkabb tovabbra is egyfajta liberalis reformpolitikaban gon-
dolkod6 tagok (példaul Andrassy Gyula, Gratz Gusztav) tavo-
zasahoz vezetett. Ezzel parhuzamosan lett a Huszadik Szdazad
és a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag is a polgari radikalisok {6
foruma és szervezeti kerete Jaszi Oszkar vezetésével.! Az 1906-
os év abban a tekintetben is cezuranak tekintheté a polgari
radikalis mozgalom életében, hogy utana a koztiik és a hazai
szocialdemokratak kozott addig is meglévé kapcsolatokat még
szorosabbra fltizték. Nagyon leegyszertisitve: a két mozgalom

! Jaszi Oszkar ekkor hirdette meg a polgari radikalisok programjat is a
Huszadik Szdzadban. Az iras egyfajta 6tvozete volt a teljes fliggetlenség meg-
szerzésére iranyulo térekvéseknek és a modern polgari demokracia program-
janak. A program irdja szerint el6szor a polgari demokraciat kell nalunk meg-
teremteni, csak ezt kdvetheti a szocialista tanok gyézelme. A programadasban
igy jol megfigyelheté nemcsak a polgari radikalisok elképzelése, de a szocialis-
ta tanok felé valé nyitottsag is. (Jiszi Oszkar: Uj Magyarorszag felé. Huszadik
Szazad, 1907/1. 1-15.).



viszonya ugy alakult, hogy a polgari radikalisok biztositottak
az intellektualis hatteret a szocialdemokratak tevékenységé-
hez (példaul a munkasoktatasban), mig a masik fél jelentds to-
megerdvel tamogatta az elébbiek politikai szerepvallalasat. Bar
Jaszi Oszkar 1907-es, programado cikkébdl is lathato, hogy a
polgari radikalisok ideoldgiailag nem igazodtak teljesen a szoci-
aldemokrata mozgalomhoz, mégis szamos programpontban ér-
dekazonossag alakult ki kézttik (altalanos, titkos valasztéjog;
progressziv adorendszer, ingyenes népoktatas, munkasbiztosi-
tas, szabadsagjogok garantalasa stb.).2

A polgari radikalisok politikai kapcsolatrendszere természe-
tesen nem mertlt ki a szocialdemokratakkal valé szoros kap-
csolattartasban. Késébb még kitérek a kérdésre, de mar most
jelzem, hogy ha a politikai helyzet tigy hozta, céljaik érdekében
szovetségre léptek akar egy parlamenten kiviili kormannyal is
(példaul 1905-ben); de egy részuk még a trondérokosnek, Ferenc
Ferdinandnak a dualista allamrendszer atszervezését célzo
elképzeléseit is tamogatta. Erre az utra lépett 1907-1908-ban
Diner-Dénes Jozsef, de kozvetve maga Méray-Horvath Karoly is
1909-ben. A parlamenten kiviili kormannyal és a tronérékos-
sel fennall6 kapcsolatokra, illetve Ferenc Ferdinand politikai
elképzeléseire még visszatérek. A szocialdemokratakat lesza-
mitva ezek a kapcsolatok pusztan mulé epizédok voltak a pol-
gari radikalis mozgalom életében, ellentétben a Fliggetlenségi
Parttal val6 viszonnyal. Az 1910-es években igen szoros egytitt-
mukoddeés alakult ki a kézjogi ellenzék, a polgari radikalisok és a
szocialdemokratak kozott. Ekézben, 1914-t6], mar hivatalosan
is partpolitikai keretek kozott miikodott a mozgalom (Polgari
Radikalis Partként).?

2 Uo.

3 A polgari radikalis mozgalomhoz lasd A szociolégia els6 magyar miihe-
lye. A Huszadik Szdazad és kére. Szerk.: Litvan Gyorgy—Szics Laszlo. Gondolat,
Budapest, 1973; G. Fobor Gabor: Gondoljuk tjra a polgari radikdlisokat.
L'Harmattan, Budapest, 2004; Jdszi Oszkar publicisztikdja. Vdalogatas. Szerk.:
LitvaiN Gyorgy-Varca F. Janos. Magvet6, Budapest, 1982; Jaszi Oszkdr vdlo-
gatott levelei. Szerk.: Litvin Gyorgy-Varca F. Janos. Megvetd, Budapest, 1981;
Litvan Gyorgy: Jaszi Oszkar. Osiris, Budapest, 2003; Litvan Gyorgy: Magyar

gondolat-szabad gondolat. Vdlogatott torténeti tanulmdnyok. Osiris, Budapest,
2008.



Méray-Horvath Karoly ,tarsadalomtudomanyi elmélete”
és a polgari radikalisok

Meéray-Horvath Karolyt leginkabb a polgari radikalisok k6zé so-
rolhatjuk, méghozza nem mint elsé vonalbeli tarsadalomtudost,
hanem inkabb mint olyan gondolkodét, akinek alabb ismerte-
tendo elméletét mar kortarsai is hol kétkedve fogadtak, hol pe-
dig csak megmosolyogtak. A festéként, épitészként, dramairo-
ként, szociologusként is tevékenykedé Méray-Horvath 1859-ben
sziletett Pesten. Palyaja kezdetén, 1887 és 1893 kozott az Arad
és Vidéke fliggetlenségi lapot szerkesztette. Ekkor ismerte meg
Kristoffy Jozsef késébbi beltigyminisztert és a szamara késébb
szintén fontos kapcsolati szalat jelenté politikust, a fliggetlen-
ségi képvisel6 Barabas Bélat is. A 19. szazad utolso évtizedében
fordult a korban modernnek szamité tudomany, a szociologia
felé, mikozben szoros kapcsolatba kertilt a polgari radikalisok-
kal. Az 1906 és 1910 kozotti idészakban egyrészt formalisan
a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag elnoke volt (a valédi vezér
szerepét ekkor mar Jaszi Oszkar toltdtte be), masrészt igyeke-
zett bekapcsolodni a politikai életbe. Kézben Németorszagban
is végzett kutatasokat. A Monarchia 6sszeomlasanak idészaka-
ban Karolyi Mihalyt probalta az altalanos valasztéjog bevezeté-
sének iranyaba orientalni, azonban ezt kévetéen mar nem val-
lalt semmilyen politikai szerepet, regényiroként tevékenykedett
(f6bb muvei: Amerika cézdrja, Uj sugarak).*

Méray-Horvath el6szoér a Huszadik Szdazad 1902. évi szama-
iban fejtette ki elméletét az emberi tarsadalom mukoédésérol. A
szerz6 sajatos, pozitivista szemléletmoddal vazolta fel az emberi
kozosség miikodését. Biologiai hasonlattal: az emberek kozott
a szellemi és az anyagi javak cseréje a sejtek anyagcseréjéhez
hasonlé. A folyamat révén idével kézpontok alakulnak ki (alla-
mok), ahol a fenti javak koncentralédnak, és késébb ezek ter-
meldi fokozatosan a kézpontok fliggésébe kertilnek. A kovetkez6

+Pok Attila: A magyar tarsadalomtudomany alkimistaja, Méray-
Horvath Karoly. In: A tudoméany szolgdalataban. Emlékkényv Benda Kalman
80. sziiletésnapjara. Szerk.: Grarz Ferenc. Magyar Tudomanyos Akadémia
Torténettudomanyi Intézete, Budapest, 1993. 365-370.



lépésben mar fesziiltség keletkezik az egyének ko6zott, mivel a
legfébb cél ekkor mar mindenki szamara az, hogy minél kisebb
ellenértékeért szerezzék meg ezeket a javakat. Természetesen a
koézpontok kozott is kiizdelem zajlik a javakért, igy torvénysze-
ri a birodalmak felemelkedése és bukasa, mig végiil minden
birodalmi és allami keret elttinik, és a legmagasabb szinti kul-
turateremtd réteg (maga a legszélesebb értelemben vett ,nép”)
kezébe kerul a hatalom - irta Méray-Horvath Karoly a tanul-
manysorozatban.®

Hogy mindez Magyarorszagot, illetve az Ausztriaval (a Lajtan
tullal) valo viszonyt miként érintette volna, azt 1903-ban fejtet-
te ki, szintén a Huszadik Szdzadban. Az elképzelés szerint a
felemelked6é Német Csaszarsag lehet az utolso, fenti értelemben
vett birodalmi kézpont, ahol a kulturalis és anyagi javak 6ssz-
pontosulnak. Miel6tt azonban a Hohenzollernek allama elbuk-
na, és megvalosulna a nép mint a legmagasabb szintu kultara-
teremt6 réteg — kimondva vagy kimondatlan, de a szocializmus-
sal azonositott — uralma, az Osztrak-Magyar Monarchia Lajtan
tali felét még bekebelezheti Németorszag. Az igy énalléva valo
Magyarorszag pedig egy ujabb birodalom fliggéségébe kertil az-
altal, hogy egy Hohenzollern lehet az utols6 magyar uralko-
do is, a csalad egyik oldalagabol. A Német Csaszarsag bukasa
utan viszont, Méray-Horvath Karoly szerint, sztikségszertien be
fog kovetkezni a mar jelenlévé, 4j kulturateremté rétegek ural-
ma. Addig is szakadatlanul folyik majd a kiizdelem a még 1étez6
allami hatalomért. Mivel ennek a kiizdelemnek fontos része a
hadsereg iranyitasanak megszerzése — és mindenki tudta, hogy
a fegyveres erok feletti hatalmat féltve 6rz6 Ferenc Jozsef ebben
a dologban rendithetetlen —, az elmélet alapjan sziikségszeru,
hogy a kovetkezd, Ausztria és Magyarorszag kozotti konflik-
tus még nem érintheti kozvetlentil a fegyveres erék vezetését,
csakis a gazdasagi szférat (példaul az 6nall6 vamtertilet vagy
az 6nall6 nemzeti bank kérdését). A nagy kiizdelemhez azon-

5 MErav-HorvAaTH Karoly: Szociolégia. Huszadik Szdzad, 1902/7. 1-23.;
1902/8. 81-117.; 1902/ 9. 170-190.; 1902/10. 265-290.; 1902/11. 377-398.;
1902/12. 504-518. Lasd még: Meray-HorvaTH Karoly: Tarsadalomtudomédny
mint természettudomany. Athenaeum, Budapest, 1912.



ban mar feltétlentil sztikség lesz az uij kulturateremté rétegnek,
maganak az orszag népének a tamogatasara is; igy megkertil-
hetetlenné fog valni az altalanos, titkos valasztojog bevezetése,
prognosztizalta az eljovend6ket Méray-Horvath Karoly.® Habar
kezdetben ennek az elméletnek még szamos hive akadt a pol-
gari radikalisok kozott is, a 20. szazad els6 évtizedében sokkal
inkabb valamiféle csodabogarnak, mint komoly tarsadalomtu-
dosnak tekintették a nyugaton Herbert Spencer nevéhez kothe-
t6 evolucionista elmélet hazai képviselgjét.”

Erdemes itt réviden kitérni G. Fodor Gabor munkéjara,
amelyben a szerz6 nem kisebb célt ttizott ki, mint hogy teljesen
atértékelje a szazadel6 radikalis reformereinek tevékenységét.®
G. Fodor Gabor szerint a polgari radikalisok egy sajatos értel-
miségi pozt vettek fel, ami, bar nem volt azonos a politikusi
mentalitassal, szoros kapcsolat flizte a politika vilagahoz. Egy
muvészi vilagbol vett hasonlattal ezt nevezte a szerz6 ,politi-
kai szecesszionak”. A fogalmi meghatarozas alapjan a polga-
ri radikalisok a tudomanyossag képviseldiként léptek fel, igy
mintegy kivilrél (ha tetszik, felillr6l) tamadtak a hivatalos po-
litika vilagat, természetesen elsésorban a hatalom birtokosait.®

8 MeEray-Horvath Karoly: Magyar politikai szociolégia. Huszadik Szdazad,
1903/10. 781-817.

7 Herbert Spencer (1820-1903) Darwin tanaival szoros dsszefliggésben dol-
gozta ki sajat szociokulturalis elméletét az emberek, népek, nemzetek koézotti
kapcsolatokrél. Eszerint az allatvilaghoz hasonléan az emberi tarsadalomban
is elbukhatnak népcsoportok vagy nemzetek attél fliggéen, hogy mennyire si-
keresen tudnak alkalmazkodni a mindenkor valtoz6 kdérnyezethez. (Herbert
Spencer: The principles of psychology. Williams and Norgate, London,1870.)
Spencer elméletérél 1903-ban a Tarsadalomtudomanyi Tarsasagban vitat
rendeztek. A vele szembeallitott, inkabb gazdasagi, mint bioldégiai folyamatok-
ra koncentral6, Szaboé Ervin képviselte tézis végtil legy6zte Spencer elméletét,
igy Méray-Horvath Karoly elképzelései is vesztettek addigi népszertuségiukbol
a polgari radikalisok kozott. (A szociolégia elsé magyar mithelye i. m. 34-35.)
Levelezését vizsgalva ugy tunik, Jaszi Oszkar hol egyetértett Méray-Horvath
elméletével, hol elutasitotta azt (Jaszi Oszkar vdlogatott levelei. 113-159.). Ami
a magyar viszonyokat illeti, Lanczi Jen6 éles hangu kritikat irt Méray-Horvath
Karoly elképzeléseirél. (LAnczi Jendé: Méray-Horvath Karoly szociologiaja.
Munlka Szemléje, 1906. november 30. 7-8.)

8 G. Fopor Gabor: Gondoljuk ujra a polgari radikdlisokat. UHarmattan,
Budapest, 2004.

9 Uo. 38-44.
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Tudomanyosnak felttintetett tevékenységiik is inkabb egy alta-
luk konstrualt nyugati — els6sorban francia - civilizaciéra és
a vele szembeallitott magyar elmaradottsag képére reflektalt,
nem pedig a valoés viszonyokra. Ahogy a szerz6 megfogalmazta:
~A polgari radikalizmus egy sajatos »elmélkedd tarsasagkénte
arra torekedett, hogy a politikai térésvonalat a »progresszio—
reakcio« dichotéom logikaja mentén atstrukturalva, sajat tar-
sadalmasitott igazsaganak konszenzusat kiterjessze az egész
tarsadalomra.”® Hogy a sajatos értelmiségi mentalitasként ér-
telmezett politikahoz — és ezzel egyutt a tudomanyossaghoz —
val6 viszony napjainkig jelen van a kozéletben, annak oka leg-
inkabb a szazadel6 polgari radikalisainak mindezt megalapoz6
tevékenysége — jegyezte meg a szerzo.!!

A fentieket G. Fodor Gabor kifejtette Méray-Horvath Karoly
tevékenysége kapcsan is, ismét csak a ,politikai szecesszio”
fogalmaval jellemezve a politikahoz és a tudomanyossaghoz
valo sajatos viszonyat. Ez egyben azt is jelentette, hogy Méray-
Horvath tevékenységének valgjaban nem sok koéze volt a tudo-
manyossaghoz, sokkal inkabb valamiféle politikai legitimaciot
igyekezett kiharcolni elméletével a polgari radikalisok szama-
ra. A politikai célok miatt a tudomany vilagabdl ismert kétke-
désnek még csak helye sem lehetett sem Méray-Horvath Karoly
gondolkodasaban, sem az elméletét elfogadoknal - jegyezte meg
a szerz6.'”> Erdemes lesz majd fentebb ismertetett elméletének és
a G. Fodor Gabor altal irottaknak tukrében is vizsgalni Méray-
Horvath 1906 és 1910 kozotti kozéleti tevékenységeét.

Méray-Horvath Karoly tevékenységének politikai hattere
a szazadeldn

Mint lattuk, Méray-Horvath a Huszadik Szazad 1903. okto-
beri szamaban fejtette ki véleményét a varhaté magyarorsza-

19 Uo. 82; 82-94.

11 Uo. 151.

12.G. Fopor Gabor: ,Politikai szecesszi6” — A ,kivonulas politikaja”. Méray-
Horvath Karoly ,alkalmazott politikatudomanya”. Magyar Szemle, 2002/7-8.
66-91.
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gi eseményekroél. Az idépont aligha lehetett véletlen. A viharos
szazadeld politikai életében atmeneti nyugalmi periodusként
tekintiink Széll Kalman miniszterelnokségére (1899-1903.
junius). Ezt kovetéen, mar 1903-tol, Bécsben ismét eldtér-
be kertltek a koézos hadsereg fejlesztésére vonatkozo tervek;
ez természetesen ujabb, jelentés anyagi aldozatokat kovetelt
Magyarorszagtol is. A bécsi katonai-politikai kérok (kézos had-
Ggyminisztérium, Ferenc Jozsef tanacsadoi, Ferenc Ferdinand
kore) koveteléseire adott valaszként bontakozott ki a budapesti
képviseléhazban az obstrukci6 a Fliggetlenségi Part kezdemé-
nyezésére. Egyben el6kertiltek a kozjogi ellenzék régota han-
goztatott igényei is a kdzds hadsereg részben magyar nemzeti
jellegének erdsitése targyaban (magyar szolgalati nyelv a ma-
gyarorszagi alakulatoknal, katonai blintetébiraskodas magyar
nyelven, magyar nemzeti jelleget is kifejez6 zaszlok és cimerek
hasznalata). Ferenc Jozsef, mint korabban, ezuttal is a kiegye-
zés rendszerén valtoztatni szandékozo tendenciat latott a fug-
getlenségiek koveteléseiben, és természetesen ragaszkodott a
kozos fegyveres eréket érinté uralkodéi jogaihoz, melyeket az
1867-es torvényekben rogzitettek. Erre a helyzetre reflektalt
Méray-Horvath Karoly is, amikor a katonai kérdésekrél mint a
valsagbodl val6 kibontakozast gatlo tényezokrél irt; és inkabb a
jovobeni, Ausztria és Magyarorszag kozotti, gazdasagi jellegii
konfliktusokat prognosztizalta.'

Az ellenzéki obstrukciot elébb grof Khuen-Hédervary Karoly
probalta leszerelni, majd 1903 novemberétél grof Tisza Istvan
kisérletezett ugyanezzel.!* Tisza azonban 1904. november 18-
an végzetes lépésre szanta el magat: formailag hazszabalyelle-
nesen megprobalta megvaltoztatni az érvényben lévé hazsza-
balyokat ugy, hogy az ellenzéknek kevés esélye maradjon a par-
lamenti munka folytonos megakasztasara. Tisza Istvan 1épé-
seire reagalva az egységbe tomorilo, kiegyezésparti és fligget-
lenségi parti politikai csoportokat is magaba foglalé koaliciés
ellenzék végleg lehetetlenné tette a térvényhozo tevékenységet,

13 MEeray-HorvatH Karoly: Magyar politikai szociolégia, i. m. 799-800.

14 Grof Khuen-Hédervary Karoly miniszterelnéksége: 1903. junius 27. -
1903. november 3.
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ezért 4j valasztasokat az uralkod¢ irt ki. A harminc éve korma-
nyon lévé Szabadelv(i Part ellen joforman az 6sszes ellenzéki
er6 o0sszefogott 1904 végén. Koziilik a '67-es oldalhoz tartozott
Andrassy Gyula, a Szabadelvti Partbol tavozoé ,disszidensek”
(az 1905-6s valasztasok utan Alkotmanypart) élén, valamint az
ujkonzervativ iranyzatot kéveté Orszagos Néppart. Az ellenzéki
partok kozul viszont a Kossuth Ferenc vezette Fliggetlenségi és
Negyvennyolcas Partnak volt a legnagyobb téomegbazisa. 1905
januarjaban hozzajuk csatlakozott az addig '67-es, konzerva-
tiv, ellenzéki politikat folytaté Nemzeti Part is, grof Apponyi
Albert vezetésével. Bar 1906-ban megvaltak az ellenzéki part-
szdvetségtsl, 1905-ben még baré Banffy Dezsé '67-es Uj Partja
és Vazsonyi Vilmos Orszagos Demokrata Partja is a koalicids
partszovetség tagja volt.

Az 1905-6s valasztasokon megtortént az, amire addig még
egyszer sem volt példa a kiegyezés o6ta: megbukott a kormany-
part. A koaliciés partok azonban még nem alakithattak meg
az 4j kabinetet, éppen kozjogi-gazdasagi programjuk miatt (a
koézds hadseregre vonatkozd, nemzeti jellegti kovetelések; 6n-
allé vamtertlet; onallé nemzeti bank). A Tisza Istvan vezette
kormany ugyvivoként tovabbra is €élvezte az uralkodoé bizalmat,
meég parlamenti tobbség nélkil is. Viszont az ellenzékkel nem
sikertilt megegyezni a problematikus programpontok feladasa-
rol, igy Ferenc Jozsef 1905 nyaran parlamenten kiviili politiku-
sokbol szervezett kormanyt nevezett ki baré Fejérvary Géza, az
uralkodo mellett szolgaléo darabont testérség parancsnokanak
vezetésével. Az ideiglenesnek szant Fejérvary-kormany célja
kezdetben még nem volt mas, csak az ellenzékkel val6 megal-
lapodas. Am ha lehet, még nagyobb ellenallassal kellett szem-
bestilnie, mint szabadelvi parti elédjének. A parlamenti és to-
megtamogatast nélkuil6z6 kormany beltigyminisztere, Kristoffy
Jozsef erre a helyzetre valaszul vetette fel 1905 6szén az alta-
lanos valasztojog kérdését. Elképzelése szerint ennek beveze-
tésével a szavazati joggal nem rendelkez6 tdmegeket is meg le-
hetett volna nyerni, és ezzel 6sszefiiggésben az ellenzéket meg-
egyezésre szoritani. Kristoffy tervezete szerint minden 24 éven
felali, irni-olvasni tudoé férfi valasztéjogot kapott volna. Ezzel,
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ha a koaliciés partokat egyelére nem is, de a szocialdemokra-
takat és a polgari radikalisokat atmenetileg megnyerhette a
kormany tamogatasanak. A kabinet pontosan erre torekedett
az Altalanos Titkos Valasztojog Ligajanak létrehozasaval 1905-
ben, amelynek szervezésében aktiv szerepet jatszott mindkét
utébbi csoport. Csakhogy a koalicios partok és a kormany vi-
szonya nem javult, hanem még inkabb elmérgesedett, mivel az
ellenzék az adozas és a katonaallitas megtagadasara szolitotta
fel a megyéket, a kabinet pedig (uralkodéi meghatalmazas alap-
jan) kiralyi biztosokat nevezett ki a renitens térvényhatésagok
élére. A kovetkez6 év, 1906 februarjaban az orszaggyulést is fel-
oszlatta Ferenc Jozsef, ami egyben azt is jelentette, hogy harom
hoénapon beliil vagy megegyezés szuletik az ellenzékkel, és az uj
valasztasokat is megtartjak, vagy alkotmanyellenes kormany-
zas kovetkezik.'”® A masik fél is hajlott mar a megegyezésre, az
ellenzéki megyék és varosok ellenallasa egyre gyengiilt, és az
alkotmanyos ellenallas anyagi er6forrasai kimerulében voltak.

Ilyen viszonyok kozoétt sziiletett meg 1906. aprilis 8-an a
megegyezés az uralkodo és az ellenzéki partok kozott. A pak-
tum végso6 formaja szerint az ellenzék atmenetileg felfiggesztet-
te kozjogi programjanak problémas részeit (gyakorlatilag felad-
ta azokat), cserébe viszont a koaliciés partok hatalomra kertil-
hettek. Az 4j kormanynak a koaliciés politikusok mellett elvileg
tagja lett volna néhany olyan '67-es, az uralkodoé altal kineve-
zett miniszter is, akik az altalanos valaszt6jogot tamogattak. A
megallapodas utolso pontjaként a koalicios kormany meég azt
is vallalta, hogy uj valasztojogi torvényt alkot, méghozza leg-
alabb olyan széles alapon, mint a korabbi, Fejérvary-kabinet
tervezete.'® Azonban az ,aprilisi paktum” végul mégsem a fenti

15 Az 1848. évi IV. tc. 5.8 szerint az uralkodé csak akkor oszlathatta fel az
orszaggyulést egy parlamenti ciklus kézben, ha harom hénapon beltl az Gj
torvényhozas osszetilhet. Mig Ausztriaban az 1867-es alkotmany 14.§-a lehe-
tové tette a parlament atmeneti mellé6zésével torténd, ideiglenes kormanyzasat
is, erre Magyarorszagon nem volt lehetéség.

16 A megallapodas szévege szerint az Gj kormany nem hozhatta széba a
kozos hadsereg vezényleti és szolgalati nyelvére vonatkozé koveteléseket, cse-
rébe egy formalis kormanynyilatkozatban elismerték a nemzet alkotmanyos

jogait. Az 1905-1906-0s évre vonatkozoé rendes ujoncjutalékot és koltségvetést
meg kellett szavazniuk a koaliciés partoknak, de az Gjonclétszam felemelésére
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formaban valésult meg: csak a koaliciés partok tagjaibol lettek
miniszterek. Mivel Méray-Horvath Karolynak is szerepe volt a
megegyezés koruli targyalasokban, késébb még visszatérek a
kérdésre.

Az 1j kormany miniszterelnoke Wekerle Sandor lett, de
nagyon fontos szerep jutott a beliigyminiszternek, Andrassy
Gyulanak is. Az 6 feladata volt, hogy az 1906. aprilisi megal-
lapodasnak megfelel6 valasztojogi térvénytervezetet beterjessze
a képvisel6hazban. A koaliciés partok hatalomra kertilésével
parhuzamosan a Szabadelvti Part megmaradt tagjai feloszlat-
tak a nagy multa partot, és egy résziik, Lukacs Laszlo vezetésé-
vel, még 1906-ben megalapitotta az elvileg nem politizalo, gya-
korlatilag viszont a koaliciés kormany bukasara varé Nemzeti
Tarsaskort (ennek lett hamarosan legbefolyasosabb tagja Tisza
Istvan).

A koaliciés kormanynak nem vart problémakat okozott mar
az 1907-es gazdasagi kiegyezés is. Mivel ebben a Monarchia
kozos koltségeinek Magyarorszagra es6 aranyat (a ,kvotat”) né-
hany szazalékkel megemelték, a Fuggetlenségi Part jelentésebb
része ezt csak abban az esetben volt hajlandé elfogadni, ha ro-
vid idén beliil megvalosulhat az 6nallé magyar jegybank, illetve
az onallé vamtertlet. Bar a gazdasagi kiegyezés nem tartalma-
zott erre vonatkozo igéretet, a fuggetlenségiek szamara prog-
rampontjaik megvaldsitasaban az utols6 mentsvarat jelentette
az 6nallé nemzeti bank mihamarabbi megalakitasa, ha kozjo-
gi programjuk tobbi részérél mar ugyis le kellett mondaniuk

majd csak a kévetkezé kormanyok alatt kertilhetett sor. A kormany vallalta azt
is, hogy a Fejérvary-kabinet altal kotétt kereskedelmi szerzédéseket térvénybe
iktatja, és megkoti a soron kovetkezé gazdasagi kiegyezést Ausztriaval (ha
ez nem sikertilne, akkor az érvényben 1évé gazdasagi kiegyezés az el6bbi ke-
reskedelmi szerzédések lejartaig fennmarad). A kormanynak Horvatorszaggal
is meg kellett kotnie a gazdasagi kiegyezést. Bar a koaliciés kormany elvi,
politikai hatarozatot hozhatott a korabbi Tisza-, és Fejérvary-kabinet elitélé-
séroél, politikai tevékenységiik miatt ezek tagjait nem lehetett biintetéjogilag
felelésségre vonni. A kormanyfét természetesen az uralkodé nevezte ki, és a
kormany feladata lett az altalanos valasztéjog megvaldsitasa is legalabb olyan
széles alapon, mint ahogy a Fejérvary-kormany tervezte. A megallapodas szo6-
vegét kozli: Kristorry Jozsef: Magyarorszdg kalvdriaja. Az ésszeomlas utja.
Politikai emlélcek 1890-1926. Wodianer F. és Fiai, Budapest, 1928. 357.
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1906-ban. Ennek megfeleléen kovetelte a Justh Gyula és Hollo
Lajos vezette fuggetlenségi csoport az 6nallé bank felallitasat
az 1911-es datumtol kezdédbéen. Kézben Andrassy Gyula is be-
nyuyjtotta térvényjavaslatat a valasztéjogrol. Andrassy ,pluralis
valasztojogi torvényjavaslata” alapjan, muveltségtol és vagyon-
tol fuggden, minden 24 éven felili, irni-olvasni tudo férfi 1-3
szavazatot kaphatott volna, mig az irni-olvasni nem tudék ko-
zul tizen valaszthattak volna maguk helyett egy megbizottat,
aki helyettiik szavaz. A térvényjavaslat ellen, antidemokratikus
jellege miatt, nemcsak a korabban Kristoffy Jozsef térvényter-
vezetét tamogato szocialdemokratak és polgari radikalisok til-
takoztak, hanem a Fuggetlenségi Part is ellenszenvvel fogad-
ta. A kozjogi ellenzék leginkabb az 6nall6 bank tigyét és sajat
mandatumait féltette Andrassy Gyula valasztéjogi javaslatatol,
mivel egyaltalan nem volt biztos, hogy az 4j valasztojog alap-
jan 6sszetilé parlamentben megérizhették volna az 6nallo jegy-
bank megszavazasahoz sziikséges tobbségi poziciojukat. Hogy
a pluralis valaszt6jog nem valosulhatott meg Magyarorszagon,
abban része volt még Bosznia 1908-as annexiéjanak és az azt
koveté nemzetkodzi fesziiltségnek is: a kilpolitikai bonyodal-
mak mellett nem lett volna tanacsos még belpolitikai zavarokat
is el6idézni. Igy Andrassy valaszt6joga hamar kikertlt az ak-
tualis politikai tigyek koziil, nem ugy az 6nallé bank kérdése,
amit a faggetlenségi képvisel6k egy jelentésebb része tovabbra
is 1911-t6l tervezett megvalositani.

A pluralis szavazati jog bukasa énmagaban nem jelentette,
hogy a szélesebb koru jogkiterjesztésre vonatkozo elképzelések
is meghiusultak. Az 1906-os paktumban foglaltakat meg kel-
lett valésitani, erre az uralkod¢ is szavat adta a megallapodas
elfogadasaval. Ezenkiviil ott voltak még a folyton az altalanos
valasztéjogért tuntetd szocialdemokratak és polgari radikali-
sok, de a legszélesebb koru valasztojognak igen magas helyen
is akadtak tamogatoi: Ferenc Ferdinand szintén szamolt vele a
Monarchia teljes politikai-kézjogi rendszerének atformalasara
vonatkozo6 terveiben. A tronoérokos katonakbol, politikusokbol
és mas kozéleti személyiségekbdl allo kore, a Muihely, a nagy-
aranyu jogkiterjesztés révén akart komoly politikai befolyast



16

biztositani Magyarorszagon a nemzetiségeknek vagy altalaban
azoknak a tomegeknek, amelyeknek politikai részvétele mel-
lett az addigi magyar politikai elit hatalma eltiinne, vagy leg-
alabbis jelentésen csokkenne. Akar a '67-es, akar a 48-as ha-
gyomanyokhoz ragaszkodékat nézziik, mindkét tabor szamara
elfogadhatatlan volt a tronérokds erésen kdzpontositott biroda-
lomrol alkotott elképzelése, s jol lattak, hogy a Muihelynek lé-
nyegében ezért van sziiksége az altalanos valasztojoggal nyer-
heté6 tomegtamogatasra. Egy ilyen allamnak természetesen
Magyarorszag csak egy tartomanya lett volna, nem gy, mint a
megléve, dualista strukturaban. Ugyanakkor viszont akadtak
a politikai eliten kiviili magyar politikusok, akik tamogattak a
féherceg terveit. Koziiliik talan a legjelent6sebb Kristoffy Jozsef
volt, aki 1905-1906-0s belligyminisztersége utan, 1907-t6l a
Muhely szolgalataba szeg6dott. Kristoffy egyik f6 célja egyfajta
kormanyellenes ellenkoalicio szervezése volt a magyar politikai
élet periféridjan jelen 1év6 (vagy még onnan is kiszorulo) kisebb
nemzetiségi, szocialista vagy radikalis politikai csoportok se-
gitségével és az altalanos valasztojog jelszavaval. A politikailag
nagyon heterogén csoportot igy leginkabb a befolyasos bécsi ta-
mogatok tették veszélyessé.!”

7 Sajnos Ferenc Ferdinandnak a Monarchia atszervezésére vonatkozo ter-
veit mind a mai napig nem ismerjiik részletesen. Ennek oka lehet egyrészt az,
hogy a tronorokos nem foghatott hozza megvalositasukhoz, de akar az is, hogy
a meglévo és ismert tervek kozil végul mindegyiket elvetette, s kidolgozatlan
maradt példaul a trializmus egy nagyobb délszlav allammal vagy a kézponto-
sitott allam és a tartomanyi autonémiak elképzelése.

A témaban legfébb forrasnak tekintett Kristoffy-visszaemlékezéseken ki-
vul szamos magyar és idegen nyelvi forras, valamint szakmunka vilagit ra
a tronorokos toérekvéseire. Sajnos Ferenc Ferdinandrél csak a két haboru ko-
zotti magyar nyelvi biografidk allnak rendelkezésre (BRuckneEr Gy6z6: Ferenc
Ferdinand trénérékdés magyarorszagi politikai tervei. Magyar Jové kiadasa,
Miskole, 1929.; EoTTEVENY! Olivér: Ferenc Ferdinand.Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda, Budapest, 1942.). Az idegen nyelvl €letrajzok mellett érdemes meg-
emliteni a téma talan legtekintélyesebb szakértéjének, Robert Arthur Kann-
nak a nevét is. (Lasd Rudolf KiszLin: Erzherzog Franz Ferdinand von Osterreich-
Este.[Estei Ferenc Ferdinand féherceg.] Hermann Bohlaus Nachf. Ges. M.B.H,
Graz-Koéln, 1953.; Robert Arthur Kann: Erzherzog Franz Ferdinand. Studien.
[Ferenc Ferdinand féherceg. Tanulmanyok.] Verlag fiir Geschichte und Politik,
Wien, 1976.).



17

Ilyen el6zmények utan érkezett el az 1909-es év, amikor mar
az o6nallé bank megvalositasanak 1911-es datuma valt az el-
s6dleges politikai kérdéssé és egyben megosztd tényezévé is
a Fuggetlenségi Parton beltil. Mig a figgetlenségiek vezetdje,
Kossuth Ferenc, Apponyi Alberttel, Wekerle miniszterelnokkel
és Andrassy belligyminiszterrel az 6nallé bank felallitasanak
egy kés6bbi datumat javasolta, addig a fuiggetlenségiek egy
tekintélyesebb része, Justh Gyula vezetésével, tovabbra is ra-
gaszkodott az igen kozeli, 1911-es id6ponthoz. Véguil a bank
ugye — a valasztojoggal és az 1906-os paktum ellenére ismét
elékeriilé katonai-nemzeti jellegti kovetelésekkel egytitt — olyan
konfliktushelyzetet eredményezett a szétes6ben 1évé koalicion
belil, amely a kormany 1909. aprilisi lemondasahoz vezetett.
Az uralkodé audienciak sorozatan fogadta a mérvadé politi-
kai er6k képviseldit, ekkor mar nemcsak a kormany, hanem
az egykori szabadelviiek utédszervezetének tekintheté Nemzeti
Tarsaskor részérdl is (Khuen-Hédervary Karoly, Lukacs Laszlo,
Tisza Istvan). Bar a meghallgatasokon nem sziiletett végleges
doéntés a lemondott kormanyt illetéen, Lukacs Laszlé végil
1909 nyaran megbizast kapott, hogy elézetes targyalasokat
folytasson a fliggetlenségiekkel egy olyan kormanyrol, amely-
ben a hozzajuk tartozé politikusok mellett néhany feltilrél ki-
nevezett '67-es is miniszteri tarcat kapna. A leendé kormany
egyetlen lényegi célja az altalanos valaszt6jog megvaldsitasa
lett volna. Hogy Lukacs megbizatasanak hatterére is utaljak,
érdemes jelezni, hogy a misszio elékészitésében nagy szerepe
volt az immar Ferenc Ferdinand magyarorszagi céljainak meg-
valdsitasan munkalkodo Kristoffynak és rajta kereszttil Méray-
Horvath Karolynak is. Erre a kapcsolati szalra kés6bb még

A szakirodalom mellett mindenképpen sz6lni kell egy kevéssé kutatott ha-
zai forrasrol. Az itthoni kutaték szamara is elérhet6 a tronorokos irathagya-
tékanak egy része: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (tovabbiakban
MNL OL) X 8492 Nachlass Erzherzog Franz Ferdinand. W 1291-1294.). Ennek
mar csak azért is kiemelkedd a jelentésége, mert a Bécsben 1évé hagyaték
csak a csalad engedélyével kutathaté (a bécsi hagyaték hasznalhatésagahoz
lasd Zoltan Szasz: Uber den Quellenwert des Nachlasses von Franz_Ferdinand.
[Ferenc Ferdinand hagyatékanak forrasértékérol.] Acta Historica Academiae
Scientiarum Hungaricae, 25. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1979.).
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visszatérek, ezuttal csak ujfent felhivom a figyelmet a hattérben
dolgoz6 Muhelyre.

Bar a fuggetlenségiek Justh Gyula vezette csoportja hajlan-
do volt megbeszéléséket folytatni a kiralyi megbizott Lukacs
Laszloval, végiil mégis visszautasitottak a bank tigyének atme-
neti elejtését kéré és az altalanos valasztojogot elétérbe allito
targyalasi alapot. A koaliciés kormany idékdzben ismét megbi-
zast kapott az tigyek atmeneti vitelére, de a torténeti szakiro-
dalom felvette azt is, hogy Lukacs targyalasainak célja valéja-
ban csak a kormanyon 1évék kozotti ellentétek elmélyitése volt,
hogy kés6ébb annal kénnyebben térhessenek vissza az egykori
szabadelviiek, akik a Nemzeti Tarsaskoérben mar késztilédtek
erre.'® Barmiként is végzédtek azonban a nyari targyalasok,
1909 6szén folytatédtak a megbeszélések Lukacs és Justh
Gyulaék kozott, ezuttal is eredmény nélkuil. Sé6t, az 6nallo jegy-
bank felallitasa kapcsan kialakult vita 1909 novemberében
a Fuggetlenségi Part szakadasahoz vezetett: november 11-én
egy partgyulésen a tobbség a bank 1911-es felallitasa mellett
szavazott, igy az addigi elnokot, Kossuth Ferencet koveték ki-
léptek a partbol, és ’48-as Fuggetlenségi Kossuth Part néven
tevékenykedtek egészen 1913-ig. A partszakadassal a képvise-
l6hazi tobbséget is elveszt6 koaliciés kormany helyzete végképp
ellehetetlentilt, és 1910. januar 17-én az uralkod6 a Nemzeti
Tarsaskor tagjat, Khuen-Hédervary Karolyt nevezte ki minisz-
tereln6knek. Az 4j kormanyt tamogaté Nemzeti Munkapart
1910 februarjaban alakult meg nagyrészt a Tarsaskor, kisebb
részben pedig az egykori koalicios '67-es politikusok részvételé-
vel. Ezaltal az egykori szabadelviiek tértek vissza a hatalomba,

18 Poloskei Ferenc szerint Lukacs akciéjanak valédi célja sokkal inkabb
a koaliciés kormany megpuhitasa, végsé soron felbomlasztasa volt. (Lasd
PoLosker Ferenc: A koalicié felbomlasa és a Nemzeti Munkapdart megalakuld-
sa 1909-1910. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1963. 91.). Dolmanyos Istvan még
ennél is tovabbment, mivel nézete szerint maga az uralkod6 kényszeritet-
te lemondasra 1909 aprilisaban a kormanyt azzal, hogy a koaliciéonak tett
barmilyen katonai-nemzeti jellegti vagy az 6nallé bankra vonatkozé enged-
ményt hatarozottan visszautasitott. (DoLmAnyos Istvan: A szdzadelé politikai
torténeténelk alapkérdései, kiilénés tekintettel a koaliciés kormanyra 1906-1910.
Alcadémiai doktori disszertacié. A disszertacié tézisei. Budapest, 1973. 101.).
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és egészen 1917-ig a ténylegesen Tisza Istvan nevével fémjelzett
kormanypolitika valt meghatarozéva Magyarorszagon.!®

Méray-Horvath Karoly szerepe az 1906. aprilisi megallapodas
megkotésében

A még ellenzékben 1évé koalicié és a Fejérvary-kormany kozott
1906 eleje ota zajlo targyalasokba mar marciusban bekapcso-

19 Az 1904 és 1910 kozott idészak politikatorténetét elég részletesen fel-
dolgozta a torténettudomany. Mar a két haboru kozotti idészakban is tor-
tént tobb elérelépés ebbe az iranyba, féként Tisza Istvan személyét illetéen
(Gréf Tisza Istvan képuiseléhdazi beszédei. I-1V. k. Szerk.: BaraBasi Kun Jozsef.
Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1930-1937.; Gréf Tisza Istvan 6sz-
szes munkadi. 1-6. k. Szerk.: BErzeviczy Albert. Magyar Tudomanyos Akadémia,
Budapest, 1923-1937.). A korszak feldolgozasaban azonban a donté lépések
az 1960-1970-es években torténtek, amikor Dolmanyos Istvan és Poloskei
Ferenc irt tébb muvet az idészakrol, megteremtve ezzel az alapokat a tovabbi
kutatasokhoz. (DoLmAnyos Istvan: A magyar parlamenti ellenzék térténetébél
1901-1904. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1963.; DoLmANYOs Istvan: A koalicié az
1905-1906. évi kormanyzati vdlsag idején. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1976.;
PoLosker Ferenc: A koalicié felbomldsa és a Nemzeti Munkapdrt megalakulasa
1909-1910. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1963.; PoLoskel Ferenc: Kormanyzati
politilka és parlamenti ellenzék 1910-1914. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1970.).
Kulonosen figyelemre mélté Dolmanyos Istvan akadémiai doktori értekezése,
mivel a szerz6 — egyediilall6 médon — kilenc kotetben irta meg a koalicios id6-
szak politikatorténetét. (DoLmAnyos Istvan: A szdzadels politikai térténetének
alapkérdései, kiilénés tekintettel a koaliciés kormdanyra 1906-1910. Akadémiai
doktori disszertacié. 1973.). Sajnos a Dolmanyos-disszertacié kotetei kozul
csak kett6 érhet6 el a Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattaraban (a disz-
szertacios tézisei, 5. és 9. kotet). Az 1970-es évek 6ta a fentieket egészitette ki
a kutatas Poloskei Ferenc egy tjabb muivével (PoLoskel Ferenc: A magyar parla-
mentarizmus a szdazadfordulén. (Politikusolk és intézményelk). Histéria-Magyar
Tudomanyos Akadémia Térténettudomanyi Intézete, Budapest, 2001.).

A korszak meghatarozoé politikusai kapcsan biografiak szulettek még tob-
bek kozott szintén Poloskei Ferenc, Szalai Miklés, Szendrei Akos és Vermes
Géza tollabél (PoLosker Ferenc: Tisza Istvan. Gondolat, Budapest, 1985.; SzaLar
Miklés: Ifjabb Andrassy Gyula élete és pdlydja. Magyar Tudomanyos Akadémia
Toérténettudomanyi Intézete, Budapest, 2003.; Szenprei Akos: Justh Gyula poli-
tikai palydja. A liberdlis fiiggetlenségi 48-as politika lehetdségei a XIX-XX. sza-
zad forduldjan. Debreceni Egyetem Torténeti Intézet, Debrecen, 2013.; VERMES
Gabor: Tisza Istvan. Osiris, Budapest, 2001.). Bar nem jelent meg ktilén ko-
tetben, de ifj. Bertényi Ivan Banffy Dezsordl irt PhD értekezése is a fenti mui-
vek sorat gazdagitja. (Ifj. BErtEny! Ivan: Banffy Dezsé és a nemzetiségi kérdés.
Doktori disszertacié. Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Bolesészettudomanyi
Kar, Budapest, 2005.)
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lodott kozvetitoként Méray-Horvath Karoly.2° Akkori megolda-
si javaslata és a végiil megkotott paktum kozott volt néhany
lényeges kuilonbség: elképzelése szerint az atmeneti kormany
csak fuggetlenségiekbdl, illetve a kiraly altal kinevezett, nem
koalicios '67-es politikusokbdl allt volna, az altalanos valasz-
t6jog megvalésitasanak kizarélagos programjaval.?! Ehhez ké-
pest az 4j kormany nem csak fliggetlenségi parti politikusokbo6l
allt, nem volt a kormanytagok kozott koalicion kiviili miniszter,
1910 januarjaig hivatalban maradt, és bar sok fontos térvényt
hozott, de valasztojogit egyet sem. Mindez okot adott az eredeti
javaslat szerzdjének arra, hogy 1906 és 1910 kozott folyamatos
kritikaval illesse a koaliciés kormanyt.

Bar a megegyezés alapja Méray-Horvath fenti elképzelése
volt, tovabbi személyes szerepe valdjaban csak a fliggetlenségi
part elnoke, Kossuth Ferenc és Kristoffy Jozsef beliigyminisz-
ter kozotti kozvetitésre korlatozodott. Ezt a figgetlenségi parti
Barabas Béla beszamolodja is igazolja. Visszaemlékezése szerint
Barabas 1906. aprilis 2-an talalkozott Kossuth Ferenccel an-
nak lakasan, azonban - varatlanul vagy sem — a megbeszélés
koézepén megjelent az ellenzéki koalicio masik két vezetd politi-
kusa, Andrassy Gyula és Apponyi Albert is. Utébbiak, miutan
megismerték a Méray-Horvath altal javasolt eredeti tervet, abba
belegyeztek azzal a feltétellel, hogy nem vallalnak a kormany-
ban tarcat. Minderrél Barabas — ismét kérdéses, hogy szandé-
kosan vagy sem — nem tajékoztatta a Kristoffy részérél kozveti-
té szerepet jatsz6 Méray-Horvathot, csak amikor mar kézdsen
mentek Kossuthoz egy tijabb megbeszélésre. Ennek ellenére a
javaslat szerzéje nem tiltakozott még ekkor sem a '67-es politi-
kus Andrassy targyalasokba valé bekapcsolodasa ellen, hanem
azonnal jelezte az idékdzben Bécsbe tavozott Kristoffy beliigy-
miniszternek, hogy szabad az ut az altala felvetett elképzelés
elétt.2? Maga Méray-Horvath Karoly is elismerte, hogy mar a

20 BaraBas Béla: Emlékirataim. Corvin Nyomdai Muintézet-1. Lanyi, Arad,
1929. 107-112.

21 Méray-Horvath Karoly javaslatat kozli: MEray-Horvath Karoly: A politikai
hiba. Huszadik Szdzad, 1907/10. 257-273.

22 BarABAs Béla: Emlékirataim. 111.
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végs6 megallapodas el6tt tudott Andrassy beleegyezésérol.?®
Mindezt lehetett akar ugy is értelmezni, hogy Méray-Horvath
tudomasa szerint Andrassy Gyula akkor még valéban nem ki-
vant semmilyen hivatalos szerepet vallalni az 4j kormanyban.
Ezt mas is gondolhatta igy, példaul maga a darabont minisz-
terelnok, Fejérvary Géza, aki aprilis 2-an az uralkodéi kabi-
netirodanak irt levelében felvetette: Andrassy és Apponyi azért
nem akart szerepet vallalni a kormanyban, mert az akkor még
alapnak tekintett eredeti, Méray-Horvath-féle megallapodasi
tervezet szerint az ugyis csak atmeneti lesz.?* A kormanyta-
gok névsora véglegesen csak Bécsben délt el 1906. aprilis 8-an,
ekkor derult ki, hogy Andrassy és Apponyi mégis miniszteri
posztot vallal. Err6él Méray-Horvath Karoly még nem tudhatott
korabban.

Méray-Horvath A Ikoalicié6 kérisme cimu, 1906. marciusi
irasaban egyértelmuien szolt *67-es kormanytagokrol is.2® Bar
a szerz6 tovabbra is fenntartotta a lényegében fliggetlenségi
kormanyra vonatkoz6 igényét, mar elképzelhetének tartotta
azoknak a '67-es politikusoknak a részvételét is az ideiglenes
kormanyban, akik elfogadtak az altalanos valasztojogot. Név
szerint a koaliciéval ekkor szakit6o Banffy Dezsére és kovetoi-
re gondolt, akik ekkor mar az ellenzéki partszovetség keretein
kivil keresték az uralkodéval a megegyezést, tobbek kozott az
altalanos valasztéjog programpontja alapjan. Megallapithato
az is, hogy Kristoffy beliigyminiszter kifejezetten Banffy Dezs6t
ajanlotta Bécsben miniszterelndknek.?® Hogy a kormanyf6 vé-
gul mégsem Banffy lett, az csak aprilis 8-an délt el. Ekkor de-
rult csak ki, hogy a koaliciés partok '67-es politikusai is részt
vesznek a kormanyban.?” A targyalasok végs6 kimenetele ter-

23 MEray-HorvAaTH Karoly: A politikai hiba. 265.

24 Bar6o Fejérvary Géza miniszterelnok levele baré Daruvary Gézanak.
1904. aprilis 2. MNL OL I 35 Daruvary hagyaték, 3. tétel f 5.

25 MErAY-HorvatH Kéroly: A koalicié kérisme. Huszadilk Szdzad, 1906/3.
181-207.

26 Kristorry Jozsef: Magyarorszag kalvaridja. i. m. 341-343.; Ifj. BERTENYI
Ivan: Banffy Dezsé és a nemzetiségi kérdés. i m. 225.

27 Még 1906. aprilis 2-an vet6dott fel, hogy az 4j kormanynak harom fag-

getlenségi és harom '67-es tagja legyen a koaliciéos partok részérél. Az, hogy
Andrassy Gyula kormanytag lesz, csak aprilis 6-an délt el Bécsben, hosszas
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mészetesen nem Méray-Horvath Karolyon mulott, azonban az
altala kudarcként megélt végs6 megallapodas és a koalicios
kormanyzas évei ujra igazoltak szamara az elméletét, amely
szerinte egyelére csak azért nem igazolodott, mert a politika-
csinalok 1906-ban meghamisitottak az altala felvetett tervet.
Méray-Horvath Karoly tjabb lehetéségre vart.

Méray-Horvath Karoly szerepe az Altalanos Titkos Valasztéjog
Ligajanak feloszlatasaban és ,kutatasi tamogatasa”

Miel6tt azonban ujabb esélyt kapott volna a nagypolitikaba
valé bekapcsolédasra, feltehetéleg szerepe volt az 1905-ben
Kristoffy Jozsef kezdeményezésére létrehozott Altalanos Titkos
Valasztéjog Ligajanak feloszlatasaban is. A Liga célja eredetileg
a Fejérvary-kormanyt és annak valasztojogi programjat tamo-
gato er6k tomoritése volt. A szintén tag Jaszi Oszkar azonban
mar 1905. szeptember 20-an azt irta Soml6é Bédognak, hogy
csendben fel kellene bomlasztani a szervezetet, miel6tt még
rajuk szarad a parlamenten kiviili kormannyal valé dsszejat-
szas vadja.?® Ugyszintén meglepé, hogy a Liga allando6 lapja, a

gy6zkodés utan. A miniszterelnok személyérél csak a kovetkezé napon, koz-
vetlentl a megegyezés megkotése elétt dontottek: Wekerle Sandort az addigi
miniszterelnok, Fejérvary Géza javasolta. Wekerle azonban csak azzal a felté-
tellel vallalta a kormanyf6i posztot, ha a kabinetbe minden koalicids part dele-
galhat minisztereket. Ennek megfeleléen kérte az tjdonstilt miniszterelnok és
Andrassy Gyula is Kossuth Ferenc belépését. (DoLmAnyos Istvan: A koalicié az
1905-1906. évi kormanyzati valsag idején. i.m. 293-301.

Az aprilis eleji bécsi targyalasokhoz lasd még: Arpony! Albert: Dr. gréf
Apponyi Albert emlékiratai. II. k. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest,
1934. 158-163.; BaraBas Béla: Emlékirataim. i. m. 108-112.; Kristorry Jozsef:
I. m. 349-355.; R. Virronyl Agnes: Adalékok a Fliggetlenségi Part térténetéhez.
(Kossuth Ferenc tiz levele.) Szazadolk, 1961/1-2. 339-369.

28 Jaszi Oszicar vdlogatott levelei. 113. — Dolmanyos Istvan szerint Jaszi
Oszkar nemcsak 1905 szeptemberében gondolt az Altalanos Titkos Valasztéjog
Ligajanak feloszlatasara, hanem késdbb, a koaliciés kormany kinevezésekor,
1906 tavaszan is. (DoLMmANYOs Istvan: A szdzadeld politikai térténetének alaplkér-
dése, kiilénés tekintettel a koaliciés lkcormanyra 1906-1910. i. m. 70.)

Mucsi Ferenc is utalt ra, hogy a Jaszi Oszkarral tartok 1905 szeptembe-
rében tobb gytilésen hangoztattak a nemzeti eszme fontossagat az altalanos
valaszt6jog mellett — ezzel az elsédleges cél az ellenzéki koaliciét éré tamada-
sok csokkentése volt. Ez mar csak azért is indokolt lehetett, mert a Ligat egyre
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Meéray-Horvath szerkesztette Uj Magyarorszag nem érhette meg
annak feloszlatasat, mivel 1906 februarjaban megsztint anél-
kul, hogy barmivel is indokoltak volna ezt az utolsé szamok
valamelyikében.

Csak 1907 majusaban kertltek elé az egy évvel korabban
torténtek, elészoér Diner-Dénes Jozsef értelmezésében. A Munka
Szemléjének szerkesztéje ekkor keveredett éles vitaba Jaszi
Oszkarral egy polgari radikalis part létrehozasa targyaban.?®
Az elmérgesedett vitaban Diner-Dénes nem kevesebbet allitott,
mint hogy .Jaszi nagyon gyorsan Méray-Horvath végzetes be-
folyasa ala kertilt, én azonban kezdettdl kezdve ezen ember al-
tudomanya és ravaszkodo politikaja ellen allast foglaltam, mert
rogton atlattam céljat és torekvéseit.”° Hamarosan egy masik
értelmezés is megjelent a Munka Szemléjében. Ezuttal Diner-
Dénes Jozsef ujabb cikke mellett a lap k6zo6lte mas, a Liga utol-
s6 Ulésén részt vevd személyek nyilt levelét is (Madzsar Jozsef,
Marschan Géza, Racz Gyula, Székely Aladar, Zigany Zoltan).
Az iras részben magyarazatot adott a Liga 1906. majusi felosz-
latasat koveté hallgatasra. ,Egységesek voltunk abban a felfo-
gasban is, hogy tekintettel a koalicio altal narkotizalt orszagos
hangulatra egyrészt, tekintettel a Liga tagjainak fizikailag fa-
radt allapotara masrészt: a Liga akci6jat ideiglenesen, vagyis
1906 nyaran at sztuneteltetntink kell.”!

tobben hagytak el, és csatlakoztak a koaliciés partok alkotmanyos harcahoz.
(Mucst Ferenc: A Kristéffy—Garami-paktum. A Magyarorszagi Szocidldemokrata
Part taktikdja az 1905-1906. évi politikai valsag idészakaban. Kossuth
Koényvkiado, 1970. 116.; Mucs! Ferenc: A polgari radikalizmus programjanak
kialakulasa Magyarorszagon 1900-1914. Multunik, 1998/3-4. 118.)

29 Az 1908 és 1910 kozott 1étezé Orszagos Radikalis Part valojaban Ferenc
Ferdinand trénoérokoés magyarorszagi terveit szolgalta. Bar gyakorlati miko-
dése nem sokkal 1908 utan megsztint, csak 1910-ben bomlott fel véglegesen,
amikor a tagok egy része belépett a Nemzeti Munkapartba. A part tagsaganak
masik része pedig késoébb a Jaszi Oszkar altal 1914-ben létrehozott Polgari
Radikalis Parthoz csatlakozott. (Magyar politikai partok. Lexilcon. 1846-2010. 1.
k. Szerk.: Vipa Istvan. MTA-ELTE Partok, Partrendszerek, Parlamentarizmus
Kutatécsoport Gondolat Kiadé, Budapest, 2011. 113-114.)

30 Diner-DENEs Jozsef: Leszamolas Jaszi Oszkarral. Munka Szemléje, 1907.
majus 31. 2.

3! Mabzsar Jozsef-MarscHaN  Géza-Ricz  Gyula-SzekeLy Aladar-ZicAny
Zoltan: Nyilatkozat. Munka Szemléje, 1907. julius 8. 12. (Kiemelés télem.)
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Az, hogy 1906 majusaban errél nem tajékoztattak a nagy-
koézodnséget az altalunk ismert és hozzajuk kotheté forumokon
(Budapesti Naplé, Munka Szemléje, Népszava), els6sorban két
dologgal magyarazhaté. A kevésbé valoszin feltételezés szerint
nem tartottak fontosnak az eseményt, mivel formalisan csak az
aktiv tevékenység ideiglenes sziineteltetésérol volt sz6. A masik
magyarazat viszont inkabb Jaszi Oszkar korabbi, a Liga felosz-
latasahoz kot6édé elképzeléseihez kapcsolodik. Eszerint nem ki-
vantak nagy hirverést csapni az eset korul a hozzajuk koéthet6
organumokban. De hogy mi torténhetett az utols6 tilésén, €és
ennek mi koze lehetett Méray-Horvathoz, arra utaltak a késébbi
visszaemlékezok is.

A Munlka Szemléjében kozolt levél szerint az Altalanos Titkos
Valasztojog Ligajanak 1906. majusi, utolso tilésén csak egyet-
len olyan felszé6lal6é akadt, aki nyiltan a feloszlatast javasolta:
Meéray-Horvath Karoly. Vele szemben volt egy olyan allaspont
is, ami az Ujonnan kinevezett koaliciés kormanyt a legéleseb-
ben elitélte volna. Igy Krejcsi Rezsé, Racz Gyula és Diner-Dénes
Jozsef amellett voltak, hogy adjanak ki nyilatkozatot a kor-
many iranti bizalmatlansagukrol, mivel az ugysem fogja meg-
valositani az ,aprilisi paktumban” feltételként szerepl6 altala-
nos valasztéjogot. Jaszi Oszkar koztes allaspontot képviselt.
Javaslata szerint helyes a bizalmatlansagot kifejezé nyilatko-
zat a kormany iranyaban, de semmilyen egyéb konkrét 1épést
nem szabad tenni, csak varni, hogy valéban igazolodik-e az,
amit Krejcsi, Racz és Diner-Dénes biztosra vett. Végul a Liga
allaspontjarol donté szavazasnal Méray-Horvath Karoly Jaszi
javaslata mellé allt, amely — ha nem is Méray-Horvath végsé
allaspontja miatt — megszerezte a tdobbséget. Mindezek miatt
Dolmanyos Istvan egyenesen vétkesnek talalta Jaszi Oszkart
a feloszlatasaban, mivel nem hatarolta el magat a megsziinést
szorgalmazo6 allasponttol.3?

32 DoLmANyos Istvan: A szdzadelé politikai toérténeténelk alapkérdése, kiilo-
nés tekintettel a koaliciés kormanyra 1906-1910. V. k. 1973. 127-131.; MaDzSAR
Jozsef-MarscHAN Géza-RAcz Gyula—-SzekeLy Aladar-ZicAny Zoltan: Nyilatkozat.
11-12.
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Az Altalanos Titkos Valasztéjog Ligajanak utolsé tilésén
torténtekhez mindenképpen hozzatartozik az is, hogy Méray-
Horvath Karoly eredeti, a feloszlatast szorgalmazoé allaspontja
mogott anyagi érdekek is lehettek. Mint Diner-Dénes Jozsef is
irta, Méray-Horvath Karoly 1906 juniusaban 100 000 koronat
kért az ujonnan kinevezett koalicios kormanytél az ,aprilisi
paktum” megkotése koruli tevékenységéért, mintegy kutata-
si tamogatas gyanant. A kért dsszeg felét meg is itélte a kor-
many.>® Ennek fényében ugy ttiinik, hogy Jaszi Oszkar is elérte
a Liga feloszlatasat, és a kormany doéntésétél 1906 majusaban
még anyagilag erésen fliggé Méray-Horvath Karolynak is sike-
rult lojalis nyilatkozatot tennie az tjonnan kinevezett koalicios
kabinet felé. Hogy egy kett6jik kozott elére megbeszélt forgato-
koényv szerint vallalta-e Méray-Horvath a Liga tagjai kozott nép-
szerttlen feloszlatasi inditvanyt megtételét, azt nem lehet bizto-
san tudni. Amennyiben viszont igy volt, akkor Jaszi Oszkar jo
taktikusnak bizonyult azzal, hogy a feloszlatast kezdeményez6
Méray-Horvath Karoly és az 4j kormany ellen éles hangu nyi-
latkozatot stirgeték kozott koztes allaspontot foglalt el, majd a
végso szavazasnal az egyik szé€ls6 allaspont képviseldje mégis-
csak melléallt.

Meéray-Horvath Karoly a megszerzett tamogatasbol 1907-t61
Németorszagban végzett tudomanyos munkat, s a sajat kuta-
tasi tertiletéhez kot6dé Zeitschrift fiir Zukunftentwicklungban
publikalt.®* Ekozben idehaza, 1907 februarjaban, botrany pat-
tant ki az egy évvel korabban nekiitélt kutatasi tamogatas miatt.
Az eset hatterét nem ismerni, de a Kereskedelmi Minisztérium
aktai kozil néhany irat eltunt, kdzttiikk a Méray-Horvath pénz-
ugyi tamogatasara vonatkozoak is. Kossuth Ferenc kereskede-
lemtigyi miniszternek a képvisel6haz elétt is magyarazkodnia
kellett a nagy 6sszegli tamogatas miatt: ,A kereskedelemiigyi
kormany egy férfiut szocialpolitikai tanulmanyok eszkoézlésére
kuldott ki; oly férfiut, kinek ez a tudomany szakmajat képezi.”3®

33 DINER-DENES Jozsef: I. m. 3—4.

34 Méray-Horvath Karoly levele Somlé Bédognak, datum nélkal 1907.
Orszagos Széchenyi Konyvtar, Kézirattar, levelestar (OSzK Kézirattar).

35 Képuiselbhazi Naplé, 1906-VI-108. 350. 1907. februar 12.
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Hogy a botrany még nagyobb legyen, a képviseléhaz alelnoke, a
népparti Rakovszky Istvan személyében is megsértette a ,kuta-
tasi 6sztondij” kedvezményezettjét.

Az Gigy kimenetelét mar sejtetni engedte Méray-Horvath leve-
le Rakovszkyrol és az esetrdl, amely a Budapesti Napléban jelent
meg. ,Persze politikai tudas, tudomany, munka - ilyesmi nem
az 6 gusztusa. Holmi Schonberger barénékhoz?® inkabb ért. A
snajdig lajdinand®’ tetszéséhez ilyesmi esik inkabb kozelebb.
Es azt merte mondani ez az analfabéta: Ez a Méray-Horvath
egy him Schoénberger baroné! Ez talan mégis sok. A muvelt uri-
embert nem keresem tovabb. De a pimasz lajdinandot talan
megtalalom.”®® Meg is talalta. Par napon mulva, 1907. februar
28-an parbajozott egymassal a koziré-szociologus és a képvi-
seléhaz alelndke. Bar Méray-Horvath Karoly alulmaradt, a kor
jogszabalyainak megfeleléen megfosztottak képvisel6i mentelmi
jogatol Rakovszky Istvant is.3°

A .kellemetlenségeket” csak fokozta, hogy a Budapesti Naplé
az eset kapcsan felidézte Méray-Horvath és Kossuth Ferenc sze-
repét is az 1906-os ,aprilisi paktumot” megel6z6 targyalasok
kapcsan. A cikk nem kevesebbet allitott Méray-Horvath Karoly
egy korabbi, a Huszadik Szdzadban megjelent irasa nyoman,
mint hogy Kossuth akar még a parlamenten kivili, gyulolt
Fejérvary-kabinet tagjaival is hajlando lett volna egy k6zos kor-

36 Bar6 Schonberger Lipotné neve az 1907. év elején kitort hires korrupci-
6s botranyhoz kapcsolodik. A fuggetlenségi képvisel6, Lengyel Zoltan vadol-
ta meg az igazsagugy-miniszter Polonyi Gézat, hogy févarosi térvényhatésagi
bizottsagi tagsagat személyes haszonszerzés céljara hasznalta fel. Az esetb6l
1908-ban per lett. Bar a bir6sag Lengyel Zoltant ragalmazasért elitélte, a poli-
tikai botrany miatt Polonyi Gézanak is le kellett mondania miniszteri posztja-
rol. Baré Schonbergerné (ahogy a korabeli lapok nevezték) a vad szerint bécsi
kapcsolatait felhasznalva jart kézben az udvarnal Polényi érdekében anyagi
haszonszerzés céljabdl. (lasd: Ciecer Andras: Politikai korrupcié a Monarchia
Magyarorszagon, 1867-1918. Napvilag, Budapest, 2011. 151-189.)

87 Leutnant (német): hadnagy. Ebben az értelemben konnyelmu, pimasz
frater.

38 MErAY-HorvAaTH Karoly: Méray-Horvath Karoly nyilatkozata. Budapesti
Naplé, 1907. februar 16. 6.

39 A Képviselobhaz Mentelmi Bizottsaganak jelentése parviadal vétsége
miatt vadolt Rakovszky Istvan orszaggyulési képviselé mentelmi tigyében.
Képuisel6hazi Iromdanyok, 1906-XXI1-733. 139.
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manyban tarcat vallalni 1906 marciusaban.*® A nevének fel-
hasznalasaval Kossuth Ferencet vadolo cikk mar csak azért
is kinos volt Méray-Horvathnak, mivel tovabbra is leginkabb a
Fuggetlenségi Parttol és annak elnokétdl varta elméletének va-
lora valtasat és az altalanos valaszt6jog megvaldsitasat. Jaszi
Oszkarnak irt levelében az esetrél egyenesen ugy fogalmazott,
hogy a Budapesti Naplé f6szerkesztéje, Vészi Jozsef ezzel leja-
raté6 kampanyt inditott ellene.*! Mint lathattuk, Méray-Horvath
Karoly 1906-os ténykedése é€s kutatasi tamogatasanak ugye
hosszu tavon is éreztette hatasat, méghozza anélkiil, hogy
barmi is megvalosult volna jévébemutaté elméletébdl. Egészen
1909-ig kellett varnia, hogy ismét megprobalhassa a politikai
életet sajat elméletének megfeleld iranyba terelni.

A koalicios kormany valsaga 1909-ben
és Méray-Horvath Karoly

Mint fentebb mar jeleztem, a kozos bank fenntartasa vagy az
6nallé bank mihamarabbi létrehozatala koértli vita végil a ko-
alicios kormany lemondasahoz vezetett 1909. aprilis 25-én. Az
uralkodo elfogadta a lemondast, de kérte a kormanyt, ideig-
lenesen maradjon a helyén tigyvezeté kabinetként. Majusban
audienciak sorozata zajlott le: Ferenc Joézsef végiil Lukacs
Laszl6 javaslatat fogadta el, miszerint tovabb kellene kisérletez-
ni a koaliciés kormannyal, és csak ha teljesen ellehetetlentilne
helyzetiik, akkor johetne egy olyan atmeneti kabinet az alta-
lanos valasztojog programjaval, amelyben két-harom, a kiraly
altal kinevezett politikus biztositana az udvarnak is megfelel6
politikai iranyvonalat. Néhany héttel késébb, 1909. junius 10-
én Lukacs Tatrafiireden kapta meg a kabinetiroda felkérését,
hogy elészor a fuggetlenségiekkel targyaljon.*? Jol lathato, hogy

40 Kossuth Ferenc és a darabontok. Budapesti Naplo, 1907. februar 15. 7. -
A cikkben hivatkozott Méray-Horvath iras: MEray-HorvatH Karoly: A politikai
hiba. 261-266.

41 Méray-Horvath Karoly levele Jaszi Oszkarnak. 1907. marcius 12. OSZK
Kézirattar, Jaszi Oszkar levelezése, Fond 114/31.

42 Lukacs Laszlo: Ferenc Jozsef, a koalici6 és a Khuen-Hédervary-kormany
megalakulasa. Budapesti Hirlap, 1930. december 25. 35-36.
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Lukacs majusi javaslata némi hasonlésagot mutatott Méray-
Horvath Karoly 1906-o0s elképzeléséhez egy atmeneti kormany-
rol. Kozvetitéként ismét az események stirtijében talaljuk az
elméletének igazolasan faradoz6 kozirot.+3

Az akkor mar Ferenc Ferdinand szolgalataban allé Kristoffy
Jozsef hetekkel a koaliciés kormany lemondasa vagy Lukacs
Laszl6 megbizatasa el6tt, 1909 marciusaban kapcsolatba lépett
Meéray-Horvathtal. A bank tigye miatt eléallt politikai valsag
megoldasara Krist6ffy Méray-Horvath Karoly 1906-os javasla-
tat vette el6. Az ,ujrahasznositott” terv harom fontosabb pont-
ja kozul az els6ben leszogezték a kiraly ohajat, hogy a fugget-
lenségiek alljanak elé egy olyan programmal, amely az orszag
gazdasagi gyarapodasat szolgalja, mar amennyiben megszerzik
a képvisel6hazi tébbséget az altalanos valasztojog alapjan tar-
tott valasztasokon is. A masodik pont szerint addig is atmeneti
kormany jonne létre a valasztéjog kizardlagos programjaval €s
a halasztast nem tiiré allami sziikségletek (koltségvetés, éves
gjoncjutalék) megszavazasanak feladataval. Az utolsé pontban
az ideiglenes kormany Osszetételét tisztaztak: a miniszterelnok,
a pénziigyminiszter és a belligyminiszter csak egyik koalici-
o0s parthoz sem tartozo kiralyi kinevezett lehetett volna. Egy
apro betls kiegészités szerint viszont a belligyminisztert a
Fuggetlenségi Part is jelolhetné, ha az uralkodé garanciat kap
az altalanos valasztéjog bevezetésére. Kristoffy szinte azonnal
tajékoztatta a tervrél Alexander Brosch von Aarenau érnagyot,
a trondrokos katonai irodajanak vezetéjét is.** Nem tudni, hogy
pontosan mi jatszodott le a bécsi kulisszak mogott, de Kristoffy
Jozsef és Méray-Horvath Karoly jelentés szerepet kapott Lukacs
Laszl6 megbizatasanak elékészitésében.

Mig Kristoffy jelezte elképzeléseit a Muhelynek, Méray-
Horvath 1909. marcius 17-én felvette a kapcsolatot a fligget-
lenségiek 6nallo bankért harcolo szarnyanak vezetgjével, Justh

43 Lukacs Laszl6 1909 tavaszi-nyari targyalasaihoz lasd PoLoske! Ferenc: A
Ioalicié felbomlasa és a Nemzeti Munkapdrt megalakuldasa. Kandidatusi érte-
kezés. 1960. 94-102.

44 Kristorry Jozsef: Magyarorszag kdlvdridja. 599.
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Gyulaval.*® Habar Kossuth Ferencnél is probalkozott Kristoffy
megbizasabol, a kereskedelmi miniszter érdemben nem foglal-
kozott a fenti kibontakozasi tervvel. Kossuth Méray-Horvath le-
velét tovabbkiildte az uralkodoéi kabinetirodanak azzal a meg-
jegyzéssel, hogy ,En ezzel az urral nem érintkeztem ebben az
ugyben soha.™¢ Justh Gyula egy hajszalnyival nagyobb hajlan-
dosagot mutatott, igy vele folytatéodtak a targyalasok az alta-
lanos valasztojog programjaval alakulo atmeneti kormanyrol,
amelyben csak fliggetlenségi miniszterek lettek volna néhany,
az uralkodé altal kinevezett partonkiviili mellett.

Meéray-Horvath igyekezett a fentebb ismertetett harompon-
tos javaslat elfogadasara birni Justhot, igy 1909. aprilis 29-i
levelében kérte, hogy a Fuggetlenségi Part szamoljon le addigi
kozjogi-politikai programjaval (a kézés hadseregre vonatkozo,
nemzeti jellegti kovetelések; 6nallo bank megvalositasa 1911-
tél), és inkabb a modern tarsadalmi kérdéseket, mint példaul
az altalanos valasztojogot helyezze kovetelései kozéppontjaba.
S6t, Justh Gyulanak tulajdonképpen az 6nallé6 bankrél sem
kellett volna lemondania, ,mihelyst a garanciad megvan, hogy
a valaszt6jog utan nyomban a bankkérdés lesz az els6 dolog,
amely semmi mas politikai szellemben nem fog megoldatni,
mint a fliggetlenségi part szellemében” — irta Méray-Horvath
Karoly.*” Meglehetdsen szokatlan, hogy a felek kozotti kozvetité-
sért felel6s személy olyan tanaccsal szolgalt, amely egyaltalan
nem szerepelt a Bécsben is ismert tervezet harom pontja ko-
zott. Ettdl teljesen fliggetleniil természetesen a masik félnek is
eszébe juthatott, hogy a szamara legfontosabb kérdés, az 6nallo
bank tGigyében elére garanciat kérjen, azonban ugy tinik, hogy
a kozvetité az események hatasa ala kertlt, és ujabb esélyt lat-
van elmélete igazolasara, olyan tevékenységbe kezdett, amire
nem kapott megbizast.

45 Méray-Horvath Karoly levele Justh Gyulanak. 1909. marcius 17. MNL
OL X 5095 Justh Gyula hagyatéka, W 14540 tekercs, f 990-991.

46 Méray-Horvath Karoly Kossuth Ferencnek. 1909. aprilis 9. MNL OL I 35
Daruvary hagyaték. 9. tétel, f. 82-83.

47 Méray-Horvath Karoly levele Justh Gyulanak. 1909. aprilis 29. MNL OL
X 5095 Justh Gyula hagyatéka, W 14540 tekercs, f. 995-996.
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Mikézben Justh és Méray-Horvath targyalt, Kristoffy eljut-
tatta Ferenc Jozsef kabinetirodajanak is a harompontos tervet.
Kisérélevélében viszont jelezte azt is, hogy a megallapodasba
nem kell feltétlentil beleegyeznie az uralkodénak, mert ugyis
csak targyalasi alap, amelyb6l Justhék biztosan engedni fog-
nak. Sét, nem is szabad elfogadni e pontokat, mert a masik
fél is latja mar, hogy egy tisztan fliiggetlenségi kabinet elfogad-
hatatlan Bécs szamara, igy mindenképpen valtozni fog az al-
laspontjuk, méghozza az uralkodé szamara kedvezé iranyba
— tette hozza Kristoffy Jozsef.*® A politikai életben nincs sem-
mi meglep6 egy ilyen javaslatban. Val6jaban Justhék is arra
késziiltek, hogy a targyalasi alapnak szant pontokon a maguk
javara valtoztatnak majd a megbeszélések soran. Igy a Lukacs
Laszl6 megbizatasat el6készité targyalasok f6 kérdése legin-
kabb az lett, hogy melyik fél tud tébb valtoztatast elérni a ha-
rompontos kibontakozasi terven a maga javara.

Habar Justh csak vonakodva kezdett targyalni, 1909. apri-
lis 29-én abba mégis beleegyezett, hogy ha nem is nyiltan, de
tamogatni fogja a harompontos tervet, és majus 10-én enge-
délyt adott Méray-Horvathnak, hogy ennek megfeleléen értesit-
se Ferenc Jozsef kabinetirodajat.*® A targyalasok végso ered-
ményét rogzitdé jegyzékonyvet majus 24-én kapta meg Justh
Gyula. Ebben idézéjelbe téve szerepelt az eredeti és Bécsben
is ismert, harompontos targyalasi alap. Méray-Horvath Karoly
rogzitette azt is: ,felhatalmazva érzi magat kijelenteni, hogy leg-
fels6bb helyen a kibontakozasnak ezen moédjat elfogadhaténak
tekintik”, ugyanakkor kisérélevelében jelezte, hogy a megalla-
podason mar nem lehet semmilyen valtoztatast eszk6z6lni.>°

A Justh és Méray-Horvath koézétti targyalasok jegyzékonyve
azonban - a fentebb ismertetett kibontakozasi terven kivil -
tartalmazta még a Justh Gyula vezette targyalofél kitételeit is,

48 Krist6ffy Jozsef levele baré Daruvary Gézanak. 1909. majus 12. MNL OL
I 35 Daruvary hagyaték. 9. tétel, f. 173-175.

49 Karoly MEray-HorvatH: Das Entwirrunsprogram. [A kibontakozasi terv]
Pester Lloyd, 1909. junius 5. 3.

50 Méray-Horvath Karoly levele Justh Gyulanak és Jegyzékonyv. 1909. ma-
jus 24. MNL OL X 5095 Justh Gyula hagyatéka, W 14540 tekercs, f. 1030-
1033.
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igaz, ezek mar nem kertultek idézéjelbe. ,Justh Gyula kijelenti,
hogy 6, bar a Felség részér6l ezen bizalmat kifejezé kozeledést
nagy hodolattal fogadja, ezen alapot még nem tartja egészen ki-
elégitének, és sziukségesnek véli, hogy hatarozottan kifejeztes-
sék mar eleve, hogy amennyiben az altalanos valasztéjog alap-
jan 6sszejovend6 parlament tébbsége az 6nallé bank mellett fog
allast foglalni, ugy a tobbségi akarat ellen tovabbi akadaly mar
nem fog tamasztatni. Tovabba, hogy az 6nall6 banknak 1911.
januarra térténendo felallitasanak el6készité munkai mar id6-
kézben megkezdessenek. Ezen allasfoglalasa dacara azonban
kész mar most kijelenteni, hogy az el6terjesztett alapon valé
kibontakozast a Felség alkotmanyos érziilete iranti tiszteleté-
nél és tanusitani 6hajtott lojalitasanal fogva tamogatni fogja,
mert azon reményben van, hogy Ofelsége az altalanos valasz-
téjog alapjan jovendé tobbség akaratahoz képest fogja a bank
ugyében elhatarozasat meghozni.”!

Igy elmondhaté, hogy a Bécsbe kiildétt, harompontos kibon-
takozasi terv és a jegyz6konyv, amelyet Méray-Horvath Karoly
Justh Gyulanak kuldott a targyalasokrdl, szovegében nem tel-
jesen azonos. Bar az idézdjelbe tett harompontos kibontakozasi
javaslatrol tudott Ferenc Jozsef és Ferenc Ferdinand is, azon-
ban az uralkodoéi kabinetiroda vagy a tronorokos — szamunkra
elérheté — iratai kozott nem talalhato(ak) meg az 1909. majusi
targyalasokrol késziilt jegyzékonyv(ek) tovabbi példanya(i). Ugy
ttnik, Méray-Horvath az idézdjel hasznalataval igyekezett rog-
ziteni a csak targyalasi alapnak szant pontokat. Ami pedig a
jegyzokodonyv masodik, a fliggetlenségiek kitételeit tartalmazo
részt illeti, arrol nagy vonalakban Kristofty Jozsef tajékoztatta a
bécsi koroket. A szintén Lukacs Laszl6 kiralyi megbizatasanak
elékészitésén munkalkodo Kristoffy 1909. majus 31-i levelében
jelentett a targyalasokon térténtekrél Ferenc Jozsef kabinetiro-
dajanak. Mint irta, a fliggetlenségiek garanciakat akartak arra
nézve, hogy az 6nallé bank mindenképpen megvalosul, ha az
altalanos valaszt6jog alapjan megvalasztott képvisel6haz igy

51 Méray-Horvath Karoly levele Justh Gyulanak és Jegyzékonyv. 1909. ma-
jus 24. MNL OL X 5095 Justh Gyula hagyatéka, W 14540. tekercs, f. 1034—
1035.
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foglal allast. Ha az erre vonatkozé igéretet nem kapnak meg,
akkor fél6, hogy Justhék mindent megtennének, hogy elhuzzak
az altalanos valaszt6jog megvalositasat, mivel attol tartanak,
hogy a valasztasok utan, a parlamenti eréviszonyok valtozasa-
val moédosul majd Bécs allaspontja, és csokken targyalasi haj-
landésaga is.®® Ezzel egy idében Ferenc Ferdinandnak is egy
hasonl6 tartalmu levelet kiildott Kristoffy Jozsef.5?

A Justh Gyula és Méray-Horvath Karoly kozotti targyalaso-
kat 6sszefoglald jegyzOkonyv és Kristoffy Jozsef Béccsel foly-
tatott levelezése alapjan lathato: a fuiggetlenségiek hatékonyan
képviselték érdekeiket a megbeszéléseken. Mar-mar ugy tiinhe-
tett, hogy Lukacs Laszl6 homo regiusi megbizatasara sor sem
kertiil, mivel a masik targyalofél, a Justh Gyula vezette fug-
getlenségi csoport egyre ujabb kitételekkel allt eld, amelyekkel
biztositani akarta f6 torekvése, az 6nallé nemzeti bank megva-
lositasanak minél kozelebbi (lehetéleg 1911-es) datumat. Ebben
a helyzetben dontétt ugy Méray-Horvath Karoly, hogy nyilva-
nossagra hozza a targyalasok részleteit. A Pester Lloyd 1909.
junius 5-i szamaban jelent meg az a levél, amelyben Méray-
Horvath feltarta a nagykoézonség elétt a Justh Gyulaval folyta-
tott targyalasok és megbeszélések ismertetett menetét, de egy-
uttal jelezte azt is, hogy végil, majus 26-an Justh varatlanul
visszautasitotta a targyalasok folytatasat.>* A Pester Lloydban
megjelentekkel parhuzamosan Méray-Horvath elkiildte irasat
az uralkoddi kabinetirodanak is egy kisérélevéllel, amelyben
indokolta eljarasat: mivel a fuggetlenségi targyalofél mar tul
sok engedményt kovetelt, igy akarta odaszogezni éket az erede-
ti, harompontos kibontakozasi tervhez.%®

52 Kristoffy Jozsef levele baré Daruvary Gézanak. 1909. majus 31. MNL OL
I 35 Daruvary hagyaték. 9. tétel, f. 182.

53 KrisTOFFyY Jozsef: Magyarorszag kalvaridja. i. m. 614.

54 Karoly Meray-HorvatH: Das Entwirrunsprogram. [A kibontakozasi terv]
i m.

55 Méray-Horvath Karoly levele baré Daruvary Gézanak. 1909. junius 5.
MNL OL I 35 Daruvary hagyaték. 9. tétel, f. 60. - Leginkabb a levél datalasa
a kulénoés: 1909. majus 5. Nyilvanvalo, hogy a levéliré tévesztésérol volt szo,
mivel a levéllel kiildétt Pester Lloyd-cikken az egy honappal késébbi datum
szerepel. Furcsa az is, hogy Kristoffy Jozsef visszaemlékezéseiben is hibas da-
tum szerepel annal a levélnél, amelyben Ferenc Ferdinand felé jelezte: Méray-
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Lukacs Laszl6 végiil mégis kiralyi megbizottként tilhetett
targyaloasztalhoz Justh Gyulaval, de ezeken a megbeszélése-
ken Méray-Horvath Karolynak mar semmilyen szerepe nem
volt. Nem sokkal az eseményeket kévetéen, junius 15-én Méray-
Horvath még kiadott egy sért6dott hangu pamfletet Justh ellen,
de ezzel kozvetit6i szerepe véget ért.>® Lukacs Laszl6 targya-
lasainak bemutatasa mar nem tartozik témankhoz, de 1909.
junius 29-én a Fuiggetlenségi Part Intéz6 Bizottsaga végul 6t is
kikosarazta, és majd csak a Lukacs és Justh kozo6tt zajlo tjabb,
Oszi targyalassorozaton mertilt fel ismét az 6nallé bank kérdése
korul kialakult kormanyvalsag megoldasanak kérdése.

Nem tudni pontosan, hogy Méray-Horvath Karoly mennyiben
jarult hozza indiszkrécigjaval és politikai tapasztalatlansaga-
val a targyalasok elakadasahoz, de még ez a kudarc is segitette
6t abban, hogy rovid idére ismét megvethesse labat a politikai
€let peremén. Hogy késdébb is ott maradhatott egy roévid idére,
azt mar sokkal inkabb Ferenc Ferdinand kérének koszonhette.
A kovetkez6 évben, 1910-ben a féherceg anyagi tamogatasaval
alapitott és az altalanos valasztoéjogot is propagalé Renaissance
cimu lapban allandéan publikalt, igy ha személyes presztizsu

Horvath Karoly végzetes hibat kovetett el azzal, hogy nyilvanossagra hozta a
Justhtal folytatott targyalasok részleteit. Itt a junius 3-i datum helyett szere-
pel majus 3. (Kristorry Jozsef: I. m. 608-609.) Ugyanakkor Kristoffy eredeti,
Ferenc Ferdinandnak kuldétt levele megtalalhaté a féherceg hagyatékaban
is, ezen mar a helyes, junius 3-i datummal (Krist6ffy Joézsef levele Alexander
Brosch von Aarenaunak. 1909. junius 3. MNL OL X 8492 Ferenc Ferdinand
hagyaték W 1292 f 381.). Kristéffy az uralkodéi kabinetirodanak is irt ugyan-
ekkor, hasonlé targyban, szintén junius 3-i datummal (Kristéffy Jozsef levele
baro Daurvary Gézanak. 1909. junius 3. MNL OL I 35 Daruvary hagyaték. 9.
tétel, f. 185-186.). Kristoffy Jozsef 20 évvel az események utan irta visszaem-
lékezéseit, s idézett levelei és jelentései egy részénél semmilyen datumot nem
kozolt, vagy csak az évet és a honapot. Nyilvanvald, hogy Krist6ffy a nala 1évé
iratanyag és levéltervezetek alapjan irta muvét, és sokszor csak emlékezete
lehetett az egyetlen tampont, amelynek alapjan datalhatott egy-egy levelet,
térténést. Igy Kristoffy mutive tartalmazhat tévedésen alapulé informaciokat is,
példaul a datumok tekintetében. Mas tekintetben pedig, mint minden vissza-
emlékezés, Kristoffy Jozsef munkaja is er6sen szubjektiv hangvételi, és kellé
forraskritika nélkiil nem alapozhatok ra kutatasok.

56 MErAY-HorvarH Karoly: Justh bukdasa és a fiiggetlenségi kkormany kialaku-
lasa. Révai és Salamon Kényvnyomda, Budapest, 1909.
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egyénként nem is, de a befolyasos bécsi kor egyik kis hazai
agenseként ott maradhatott a politikai életben.

Osszegzés

Val6jaban nem Méray-Horvath Karoly volt az egyetlen férfig,
akinek a kozélet zavarai esélyt jelentettek a politikaba valo be-
térésre. Bar a koalicios kormany kinevezésével és a politikai
valsag rendezédésével elvileg mar nem maradt tébb lehet6-
ség a nagyszabasu ambiciok megvalositasara, Méray-Horvath
Karoly, Diner-Dénes Jozsef és mas, hasonlé helyzetben 1év6 és
nagyra toré terveket dédelgeté személyek szamara volt még egy
esé€ly. A tronoérokos és kore gyakorlatilag barmilyen kezdemeé-
nyezést felkarolt, amely nem veszélyeztette kozvetlentil érde-
keiket, és felhasznalhato volt a magyar politikai elit, az itteni
politikai rendszer vagy a Magyar Kiralysag Monarchian beltili
poziciéinak gyengitésére. A jelentés befolyast élvezé Muhely el-
képzeléseinek korébe nagyon is beleillett az altalanos valasz-
tojog megvalositasa Magyarorszagon. Ezzel nemcsak az itteni
nemzetiségi politikusok egy részét, de az olyan idealistakat is
érdekkoriikbe vonhattak, mint Méray-Horvath Karoly. Igy az-
tan szamos, 6nmagaban nem tulsagosan jelentés tarsadal-
mi-politikai szervez6dés komoly tamogatoéra tehetett szert, és
valahol a politikai életben még szerepet kaphatott. Ez térténet
nemcsak Méray-Horvathtal, de Diner-Dénes Jozsef 1907-ben
alapitott Polgari Radikalis Partjaval vagy mas, kisebb politikai
csoportokkal is, amelyeket Kristoffy Jozsef probalt megnyerni
a tronorokos politikajanak (Nyugat-magyarorszagi Radikalis
Part, Dél-magyarorszagi Radikalis Part, Magyarorszagi Német
Néppart stb.).5”

Amennyiben a polgari radikalisok legjelent6sebb politikusa-
nak, Jaszi Oszkarnak a szempontjait nézztk, kénnyen lehet,
hogy részben a féherceg politikai elképzeléseivel kapcsolatos bi-
zalmatlansaganak is része volt abban, hogy egészen 1914-ig vart

57 Kristorry Jozsef: Magyarorszag kdlvaridja. i. m. 473-488.
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a partalapitassal. Jaszinak mar voltak tapasztalatai 1905-bdl,
amikor révid néhany honapig tamogatta a Fejérvary-kormanyt
€s annak valasztéjogi programjat, azonban atlatva a varhato ko-
vetkezményeket, hamar elfordult a parlamenten kivtili kabinet-
tél (igaz, ettol fuiggetlenul rajta ragadt a darabont-kormannyal
valo Osszejatszas vadja).’® Jaszi Oszkar szerepe az Altalanos
Titkos Valasztéjog Ligajanak feloszlatasaban is 6vatossagra
vall. Diner-Dénes Jozseffel szintén szembeszallt, amikor 1907-
ben szoba kerult egy — valoéjaban Ferenc Ferdinand politikajat
szolgalo - radikalis part alapitasa.®® Két-harom évvel kés6bb
a Justh Gyula vezette fuggetlenségieknek sikertilt valasztojogi
majd 1910 els6 honapjaiban az ij Khuen-Hédervary-kormany
élesztett ujfent reményeket Jaszi Oszkarban az altalanos va-
lasztojog bevezetésének igéretével.®© A fentiek alapjan tehat a
sajat, korabbi elképzeléseivel szembeni kritikai gondolkodas, a
nagyobb tapasztalattal és a magasabb kvalitasokkal rendelke-
z6 tudos-politikus (politikus-tudés) megfontoltsaga volt az, ami
miatt a vizsgalt idészakban Jaszi Oszkar nem lépett oly meg-
gondolatlanul a politikai porondra, mint Méray-Horvath Karoly.

Tanulmanyomban ugy igyekeztem bemutatni Méray-Horvath
Karolyt mint a politika vilagaba kell6 felkésztiltség és tapaszta-
lat nélkiil, meggondolatlanul betérni szandékozo, idealista (al)
értelmiségit. Mint lathaté, mar a politikai életben elfoglalt po-
zici6janak meghatarozasa sem egyszeru. A tanulmanyban fen-
tebb emlitett, a polgari radikalisok tevékenységének megitélését
alapvetéen ujragondolni szandékoz6 G. Fodor Gabor hivta fel a
figyelmet — véleményem szerint helyesen — arra, hogy a politikai
rendszer, a tarsadalom és ezzel az egész orszag gyokeres atala-
kitasara toré Jaszi€ék val6jaban egy konstrualt Magyarorszag
és egy szintén altaluk teremtett Nyugat-Eurépa képét tartot-
tak szem el6tt tudomanyos tevékenységiik soran is.®! Méray-

58 Jaszi Oszkar vdlogatott levelei. i. m. 113-123.

59 A vitahoz lasd DiNer-DeNes Jozsef: Radikalis part. Népszava, 1907. ma-
jus 24. 2.; Jasz1 Oszkar: A radikalis part. Népszava, 1907. majus 25. 3.; DINER-
Denes Jozsef: A radikalis part. Népszava, 1907. majus 26. 5.

80 LitvaN Gyorgy: Jaszi Oszkar. i. m. 76-78.
81 G. Fobor Gabor: Gondoljuk tjra a polgari radikdlisokat. i. m. 68.
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Horvath Karoly elméletérél ugyancsak elmondhaté, hogy el6-
zetes konstrukci6. Ez nem is lehetett masként, mivel azzal az
igénnyel lépett fel, hogy a politikai élet eljovendé eseményeit
megjosolja, és ezek tudataban megfelelé iranymutatassal szol-
galjon. Emellett G. Fodor Gabor még szamos egyéb megallapi-
tast is tett kifejezetten Méray-Horvath Karoly kapcsan. Kézuluk
itt a leglényegesebb a ,politikai szecesszié” fogalmahoz kapcso-
l6dik.%?

Méray-Horvath valoban nem szokvanyos eszkdzokkel élt a
politika vilagaban, és valoban a ,tudomany” erejével probalt
eredményt elérni, igazolni sajat fellépését vagy meggy6zni ma-
sokat az altala helyesnek gondolt politikardl. Az viszont mar
kétségbe vonhato, hogy a ,politikai szecesszié” fogalmabol ko-
vetkez6en valoban ,kivonult” volna a politikai életbdl, hogy ké-
sébb kiviilrél prébalja azt befolyasolni. Méray-Horvath Karoly
val6jaban soha nem kapott jelentésebb szerepet a korabeli poli-
tikai palettan, igy nem is volt honnan kivonulnia. Ha mégis si-
kertilt elfoglalnia valamiféle poziciot, azt sokkal inkabb a poli-
tikai konfliktushelyzetnek és Kristoffy Jozseffel valo kapcsola-
tanak koszonhette 1906-ban, majd késébb, 1909-ben, amikor
mar Kristéffy maga mogott tudhatta Ferenc Ferdinand korét,
a Muhelyt is. A ,politikai szecesszio” ebben az értelemben nem
hasznalhat6é Méray-Horvath Karoly esetére és altalaban a hoz-
za hasonlokéra sem.

Nem érthetek egyet G. Fodor Gabor azon megallapitasaval
sem, hogy Méray-Horvath elméletére a polgari radikalisoknak
azért volt sziksége, mert politikai legitimaciét nyujtott nekik.5®
Ha elfogadnank ezt, az a furcsa helyzet allt volna eld, hogy ép-
pen azok kritizaltak leginkabb az elméletet, akiknek a legna-
gyobb sziiksége lett volna annak legitimal6é erejére, ugyanis
gyakorlatilag csak a polgari radikalisok nyilatkoztak Méray-
Horvath elképzeléseirél. Csak abban a kérben alakult ki vita,
amelybe a szerz0 tartozott, ott is f6ként az elmélet tudomanyos
értéke volt a kdézéppontban és nem a politikai jelent6sége (mar
amennyiben a ketté szétvalaszthato).

52 G. Fopor Gabor: ,Politikai szecesszi6” — A ,kivonulas politikaja”. i. m. 68.
63 Uo. 72-75.
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A polgari radikalisok 20. szazad eleji tevékenysége kapcsan
valoban nagy szilikség van a higgadt szemlélett, tisztanlatast
segit6 muvekre. Ha ez ujraértékelést tesz sziikségessé, min-
denképpen sziikség van az ilyen munkakra. Ebben az esetben
azonban G. Fodor Gabor vitathat6 megallapitasaival szemben
masként 6sszegezhetjik Méray-Horvath Karoly szerepét az
1906 és 1910 kozotti hazai politikai életben. Méray-Horvath
olyan, a politikaban jaratlan személy volt, aki — a korban is
mar megkérddjelezett — elmélete szerint igyekezett befolyasolni
a politikai é€letet. Tette ezt minden valészinuség szerint nem
tudatosan, hanem sajat elképzelései rabjaként, valoban annak
tudataban, hogy ez és csakis ez a jovo utja.



