Boldog téglafalak - falusi munkaskoloniak
vizsgalata*

Munkdaskolénidk kulturdlis antropolégiai vizsgalata Eszakkelet-
Magyarorszagon alcimmel a szerzé kozel két évtized kuta-
tasait O0sszegzi. A szoveg R. Nagy Jozsef a Miskolci Egyetem
Kulturalis és Vizualis Antropologiai Intézet oktatéja doktori
disszertacigjanak bévitett valtozata. A tanulmany elsésorban
Eszak-Magyarorszag falusi koloniait vizsgalja. A felvetés és a
szlikités azért is érdekes, mert a munkassagrol szolé irasok
z6me a varosra és azon beliil is elsésorban a févarosra kon-
central. A falusi kol6niak életmédja azonban uj, eddig ritkan
felmertuilt szempontokat is beemel a kérdés vizsgalataba. Az
iparositas és vele az épitett kornyezet, a falusi kolonialis, tég-
lafalak kézé épitkezés idegensége, elkiilonulése a falusi kor-
nyezettél megosztottsagot hozott 1étre a helyi tarsadalomban,
amelyet azonban szamos tertleten a lakok természetes modon
tagoltak, feloldottak, kialakitva igy a falusi munkassagot, mint
autonom csoportot, esetleg osztalyt az 6sszmunkassagon beltil.
Az els6sorban mezégazdasagon alapuld, valamint az ipar elva-
rasai altal strukturalt id6- és tarsadalmi keretbe ill6 életmod
sajatos egyvelege mukodott ezekben a koléniakban. A szer-
z6 ezt a falusi ipar koré szervez6dodtt mintazatot mutatja be.
Eszakkelet-Magyarorszag alatt néhany gyors lakossagnoéveke-
désu, varosias jellegu, esetenként varosi funkciékkal is biré te-

* R. Nacy Jozsef: Boldog téglafalak kézétt. Miskolei Galéria, Miskolc 2010.
272.p.
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leptilés dvezetét érti: Miskole, Ozd, Izsofalva, Kirald, Mucsony,
Mezo6kovesd, Kurittyan, Rudabanya, Borsodnadasd.

Sajat felfogasa szerint a tanulmany alapkutatas. Ez azon-
ban nem azt jelenti, hogy egyoldalua lenne. A feltart és feldolgo-
zott anyag nagyon gazdag, tovabbi kutatasokat is megalapoz-
hat. A kényv azonban ennél is tobb. Bar énmagat a kulturalis
antropolégiahoz sorolja, és ez vitathatatlan, a mdédszertan és
az eredmények mind a néprajz, mind a szociologia, mind a vi-
dék-, és tertileti alapu kutatasok kozott is egyenranguva teszik
a munkat.

A nyolc nagyobb fejezetre tagolt irasbol érdemes kiemelni
azokat a részeket, ahol a szerzé teljesen 1j utakat nyit meg.
A munkassag torténetének bemutatasaban minden tudomany-
tertiletnek vannak adossagai. A kérdést 6vez6 ideologiai meg-
hatarozottsagok kétségtelentil korlatoztak a tudomanyos dis-
kurzust és leszuikitették a kutatasok moédszertanat is. A konyv
harmadik fejezetében err6l a hiatusrél kapunk atfogé képet, a
munkassag torténetének kutatasat mutatja be, és azok ered-
ményeinek értelmezéséhez segit hozza.

Az 1800-as évek végén a munkaskérdésnek ,,nem volt olyan
feszité ereje” (19. o.), hogy a leirasok tulmutatnanak az admi-
nisztrativ sziikségleteken. Ebben az idészakban erésebb az
érdeklodés a természettudomanyok feldl, igy a munkassag le-
irasanak nagy része a Banyaszati és Kohaszati Lapokra redu-
kalédik, valamint kézgazdasagi, jogi kérdések targyalasanak
keretei kozott zajlik. A szazadfordulé tarsadalmi valtozasai a
tarsadalomkutatas tertiletén is erételjesebb érdeklédést hoztak
a munkassag életmodjanak vizsgalataban. Az 1920-as években
kezdédik egy adatokra épité, arnyaltabb vizsgalodas, koszon-
hetéen a szépirodalomnak. A szépir6k munkai (egyet kiemelve:
Szabo Zoltan: Cifra nyomorusag), a szociografikus ihletettségu
szépirodalmi alkotasok (a teljesség igénye nélktil Darvas Jozsef,
Moricz Zsigmond, Rideg Sandor, Nagy Lajos) teszik vizsgalatuk
targyava a munkaslélek, a munkassdag mint tomeg és a mun-
kaséletmod kérdéskorét. Tudomanyos értelemben azonban a
Rézler-iskola két vilaghaboru kozotti leir6 szociolégiaja alapoz-
ta meg a tarsadalomkutatas munkasokkal foglalkozé agat.
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Az ideol6giai meghatarozottsag az 1950-es évektdl sok ku-
tatot tavol tartott a tématol, az ebben a viszonylag hosszu
idészakban sziiletett munkak sokszor erés forraskritikaval
kezelendodk. Valtozast az 1970-es évek hoztak, amikor interju-
részletekben gazdag tanulmanyok, adatgazdag forraskozlések
jelentek meg. A szocioldgiai és torténettudomanyi, torténeti tar-
sadalomtudomanyi munkak is egyre hangsulyosabb szerepet
kaptak.

-,Ki a munkas?” (44. o.) teszi fel a kérdést, hogy aztan az 6to-
dik fejezetben Osszegezze a munka, a munkas, a munkassag,
munkasosztaly definici6it, és fogalmi lehatarolasat, megkéoze-
litésmodjait. Torténeti dimenzidéban, 100 évet feldleléen vizs-
galja a munkassag tagozodasat, atrétegzédését. A tudomanyos
irodalomban a paraszti lét vizsgalatahoz képest a munkassag
vizsgalata elhanyagolhaté meértékben lelheté fel. Kivaltképp
igaz ez a két tarsadalmi réteg atjarhatéosagara. Ezért is fon-
tos, hogy kulon alfejezetben mutatja be a paraszt-munkas és a
munkas-paraszt mobilitas folyamatait és az ezekhez kapcsolo-
do presztizselemeket, presztizsveszteséget és presztizsemelke-
dést egyarant.

A konyv hatodik fejezetét szenteli a telepek vizsgalatanak.
Ezeket az épitkezéseket eddig kevés kivétellel a tarsadalmi be-
rendezkedés alapjan vizsgaltak a kutatok. A lakéhelyhez, mint
lokalitashoz kot6do identitaselemek, a térbeli elrendezédés, a
munkahely és lakohely kapcsolata, valamint az egyes lakéha-
zak épitészeti besorolasa, komfortjanak szintje, a munkaslaka-
sok berendezési modja megjelent a korabbi szakirodalomban
is. A szerz6 mindezt a vizualis kultura bemutatasanak egész
tarhazaval egésziti ki. Az ipari tajat esztétikai kategoriaként
is megkisérli megragadni. Az épitmények azonban nem 6énma-
gukban vagy akar csoportosan elemzend6k, hanem a mun-
kasmentalitas részeként. Igy elsésorban az az érdekes, hogy az
ipari kornyezet szépsége, példaul ,a salalkchanydkra tiritett izz6,
szikrazoé kézetanyag latvanya” (88. o.), kiugréan magas tetszési
aranyt mutat az interjualanyok koérében. A gyarkémények, a
kilszini banyak, vagy az ezekhez kapcsolodo egyéb tereptar-
gyak fizikai és érzelmi viszonyitasi pontokka lettek a munka-
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sok életében. Az esztétikai élmény igy identitasképzé elemként
is artikulalodik. Ugyanez megfigyelheté a munkaslakasok tar-
gyi kulturajaban is. Egyes szakmakhoz koétédé targyak sajat
kezl elkészitése mellett a telepek munkasai majdnem mindent
képesek voltak megcsinalni a lakasaikban, az ipari munka fel-
tételezte, és elvarasként jelenitette meg a kéziigyességet, és a
technikai megoldasokban val6 jartassagot. Igy a kémtivesmun-
kak elvégzése vagy elektronikai problémak megoldasa mellett a
lakasok diszitésében, a disztargyak elkészitésében is szerepet
kapott.

A hetedik fejezet a hétkéznapi munkasember életmodjanak
leirasa a terepen végzett vizsgalatok alapjan. Ezt a szerzé a
Jovedelem, a gondoskodas, megbecsiilés, feliigyelet, evés, alko-
holfogyasztas és szabadidé fogalmai kéré rendezi, hasznalja.
Az életmod leirasara, annak Osszetettsége okan, altalaban is
sokféle és szamos forrast hasznalunk. A munkassag életmodja-
nak leirasahoz azonban még kreativabbnak kell lenni, hiszen a
korabban mar emlitett problémak és a forrasok ebbdél kovetke-
z6 hianyossagai megnehezitik az idében is valtozé életmodele-
mek szisztematikus megismerését, bemutatasat. A szerz6 ta-
lan éppen ezért fordul segitségért a szépirodalmi leirasokon tul
interjualanyainak emlékezetéhez. Jokai Mor, Kemény Istvan,
Szab6 Zoltan alkotasai mellett a hétkdznapi ember — banyasz,
térmester, tzletvezeté, haztartasbeli, vajar, raktaros, lakatos,
gépmester, takaritéond, telefonkdzpontos, tisztviseld, gépszere-
16, banyamentd, robbantomester, villanyszerel6, bérelszamolo,
meos, banyaigazgato, kovacs — szavait idézi. Az 55 oldalas feje-
zetben igy arnyalt képet kapunk az életmodrol. Erdekességként
(talan méltanytalanul) kiemelheté a lopas. Ez mint intézmény
jelenik meg a kényvben, mint a munkaslét egyik térvényszeru
velejardja, amely a rendszervaltoztatasig elsésorban a kdzdssé-
gi tulajdon ellen iranyult. A bemutatott kutatasok a fesziltség
levezetésére, az ideoldgiai ellenallasra és a fénokokkel szembeni
elégtétel keresésére vezetik vissza a lopasok nagy szamat, €s
kozosségi elfogadottsagat.

A munkasok tarsadalmanak leirasa is kiilén fejezetet kap
(nyolcadik fejezet), ebben képet kapunk a vallas, a kézdsségi
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l1ét, az erkolcs, a csalad, a kdzodsségi ritualék és a politikahoz
valo viszonyrol. Ez utobbi is kevéssé kutatott tertilet. Elterjedt,
am kevéssé igazolhato, hogy a munkassag egységes tomegkeént
baloldali érzelmu volt. A két vilaghaboru koézoétti idészakban a
jobboldali vagy szélséjobboldali szervezethez valo tartozas ko-
zel ugyanakkora aranyu volt, sét, volt ahol meg is haladta a
baloldali szimpatiat. A II. vilaghaboru utan ez megvaltozott, a
vizsgalt térség munkasainak 58%-a volt MSZMP-tag (218. o.). A
munkasmozgalom, a huszadik szazadi politikai szerepvallalas
értelmezéséhez a munkasok esetében fontos megjegyezni, hogy
-a biztos megélhetésért, a jo lakasért az apolitikussag elvével
kellett fizetni”. (A szerz6 Peterdi Verat idézi.) Mégis, talan para-
dox modon a visszaemlékezésekben rendre megjelenik, hogy a
munkassag identitasahoz hozzatartozott a politizalas. A fejezet
azt is bemutatja, ahogyan az egyes térténelmi események (igy
példaul 1956 vagy a szocialista idészak) megitélése valtozott,
mindezt a rendszervaltoztatas utani tdébbszords, parhuzamos
értékvaltozas ttikrében.

A koétet nem utols6sorban jol olvashaté és felhasznalobarat.
A tudomanyos irasokban néha ma is mostohan kezelt interju-
részletek gazdag, részletes kozlése is segiti, hogy az adatgazdag
munka friss, kénnyen olvashaté legyen. A logikus tipografia
és az idézet-szakszoveg jol eltalalt aranya is segiti az olvasaét.
Ha csupan az idézeteket olvasnank, szérakozasbol, akkor is
egészen arnyalt képet kaphatunk az északkelet-magyarorsza-
gi munkasok életérél. A tanulmanyban hivatkozott teleptilések
elhelyezkedését, térszerkezeti jellegzetességeit bemutato térkeé-
pek talalhatéak a konyv végén. Fekete-fehér és szines fotékon
a koloniak jellegzetes hazainak képe, illetve az azokban foly6
alapos gyujtést kinal a szakirodalombél, azoknak is ajanlom,
akik most kezdenek érdeklédni a téma irant, és iranymutatast
szeretnének.

A konyvben ismertetett kutatas egészét tehat sokoldaly, in-
terdiszciplinaris megkozelités jellemzi, amelyben megjelennek
a hatartudomanyok is. A kényv nem csak alapkutatasként
hasznalhat6 a tovabbi vizsgalatokhoz, hanem remek 6sszefog-
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laléja a kulturalis antropolégia moédszertani kérdéseinek is,
igy hatékonyan hasznalhaté mind a felséoktatasban, mind a
tarsadalomismeretet tanito, forrasokra épit6é kozépiskolakban
egyarant. Fels6oktatasban az empirikus kulturakutatas klasz-
szikus mddszereinek technikaira lehet jo példa. R. Nagy Jozsef
kés6bbi munkait' is ez a szemléletmod jellemzi, ezek mind
modszertanukban, mind kézlésmodjukban a Boldog téglafalalk
kk6zott kozvetlen folytatasanak tekinthetdek.
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