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Mindennek ellenére
Az 1956-0s menekiiltek hazatelepilése (1956-1961)

Bevezetés

Szasz Attila A berni kévet cimu jatékfilmje az 1958. augusztus
16-an megtortéent tragikus eseményt dolgozza fel: két 1956-0s
magyar menekult tamadéasat a berni magyar kovetseg ellen.
Maig nem sikerult teljesen fényt deriteni e 16voldozés okaira,!
mely a két tamado egyikének halalat okozta és egy diplomaci-
ai valsagsorozat tetépontjat féemjelezte Svajc és Magyarorszag
viszonyaban. E politikai thriller cselekményének két hattérmo-
mentuma egy viszonylag kevéssé ismert jelenséget idéz fel: az
1956-0s magyar menekultek repatrialasat.

A kovetség épuletében vagyunk, éppen a tamadas elé6tt.

Az elsé jelenetben Marjai Jozsef,? Bernben alloméasozé dip-
lomata igy magyarazza allaspontjat egy kinai diplomatanak:

* A tanulméany megirasat a Svajci Nemzeti Kutatasi Alap altal tAmogatott
budapesti és parizsi kutatéut (FNS, doc.mobility: n° 161721) tette lehetévé.
Szeretnék kdszonetet mondani mindazoknak, akik segitették munkamat a ku-
tatout soran: Soregi Tibornak, Kecskés D. Gusztavnak (MTA), Szekér Noranak
(PPKE), Somlai Katalinnak és az 1956-0s Intézetnek, a levéltarak munkatar-
sainak (OSA, ABTL, MNL OL) és az egykori menekiilteknek, akik megosztottak
velem torténetiket, valamint Robert Marie-nak a cikk figyelmes atolvasaséaért.

L Errél atémardl lasd Bernhard OpennaL: Politthriller in Bern. Tages-Anzeiger,
2014. marcius 4. és KraHuLcsAN Zsolt: ,A mi figyelmeztetésunk egy Kicsit ra-
dikalis volt...” A berni magyar kovetség elleni taAmadas, 1958. augusztus 16.
Betekintd, 2007/1: <http://epa.oszk.hu/01200/01268/00001/KrahulcsanZsolt.
htmlI>, utolso letdltés: 2016. julius 13.

2 Marjai Jozsef (1923-2014) vezette ekkor a svajci nagykovetséget. Marjai —
akéarcsak a filmben - elkotelezett tamogatdja volt annak a politikanak, amely
minél tdbb menekullt Magyarorszagra torténé visszacsabitasat célozta.
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-EZz egy haboru. Haborut vivunk az emigransok lelkéért. Mi,
a magunk szerény eszkozeivel, felvilagosité munkaval, marok-
nyian. Svajc a politikusok és a gyarosok minden erejével, ha-
zug modon uszitva, piszkos modszerekkel.” Az attase kérdésére,
hogy hany ,kivandorl6” tért vissza Magyarorszagra, Marjai azt
a valaszt adja: ,Sokan. Ezer-ezerkétszazan, és meg tobben fog-
nak. Mert nekiink minden magyar fontos. Ha kell, egyenként
megharcolunk mindenkiért.”

A kovetkezé jelenetben — még mindig a tamadas elétt — egy
magyar menekult hazaspar ul a kdvetség egyik alkalmazottjaval
szemben, aki a hazatelepuléssel kapcsolatos kérelmuket nézi at.
A hazatérésre vonatkozo 6hajat a hazaspar igy indokolja:

A né: — Hat akkor jottink, amikor a tobbiek.

A ferfi: — Amikor a hatarok nyitva voltak...

A né: - Honvagyunk van.

A férfi: — Lenéznek minket.

A ndé: — Itt magyar csak segédmunkas vagy alkoholista lehet.?

A hivatalnok elmagyarazza nekik, hogy Magyarorszagra tor-
téné visszatérésuk utan le fogjak tartoztatni ket illegalis ha-
taratlépés miatt, amivel haromtdl hat honapig terjedé borton-
buntetést kockaztatnak. A hazaspar mindennek ellenére haza
kivan térni. Kozvetlendl e jelenet utan a két, magat hazatelepu-
Iésre jelentkezének alcazo tamado behatol az épuletbe.

Ez a két nyitojelenet két fontos, a magyar menekultek ha-
zatéresének jelenséegéehez kapcsolddo elemre mutat ra: egyrészt
annak ideoldgiai dimenziojara (Marjai a hazatérések szimboli-
kus jelentéségét emeli ki a beszédében), masrészt a tarsadalmi
vetuletére (a hazaspar altal felidézett okokban). Pontosan ez az
a két aspektus, mely a hazatéreés jelenségének attekintésere t6-
rekvé irdsunkban vezérfonalként fog szolgalni. Figyelmunket
a kovetkezé keérdésekre iranyitjuk: hogyan szervezték meg a
hazatéréseket? Mely szakaszokat kulonboztethetink meg a
repatridlasokban? Mit tudunk meg az egykoru diskurzusbdl a
magyar menekultekre és hazatelepulékre nézvést a vasfiiggony
két oldalan?

3 A berni kdvet (DVD), 4:05-t6l 5:11-ig és 5:20-t6l 5:50-ig.



93

Az elsé részben az 1956 utani idészakot idézzuk fel: a ma-
gyar menekultek befogaddsanak nemzetkdzi korulményeit,
azokat az intézkedéseket, amelyeket a magyar kormany a me-
nekultek egy részének hazatéréese érdekében hozott, a repatria-
las Ggymenetét, valamint, réviden, a szamok kérdéseét.

A masodik részben a valamivel késébbi, 1957 nyara és 1961
kozotti hazatéeréseket nézzik meg azok lehetséges kovetkezmé-
nyeivel egyutt. 1961 utan mar mas, a kadarizmus fejlédéséehez
szorosan kotédé dinamikak érvényesultek, ezért valasztottuk
tanulmanyunk idéhataranak a hatvanas évek fordulgjat.

Végul pedig a harmadik részben attekintjuk a hazatérések
egykoru interpretacidjanak eltéré tipusait, melyek, ahogy latni
fogjuk, a megfigyelé és a vizsgalat idépontja szerint megleheto-
sen kulonboznek.

A fent emlitett hazaspar sorsa — elképzelt, de viszonylag rea-
lista jelenetrél van szo - indit minket annak vizsgalatara, hogy
mi késztethette a magyar menekulteket hazatelepulési kére-
lemre annak az orszagnak a kovetségén, amelyikbél elmene-
kultek: részben ez a kérdés vezéreli kutatasunkat, s a kovet-
keztetéseknél fogunk ra visszatérni, szot ejtve a modszerekrol
és a feltevésekrol.

Bar altalanossagban beszélunk a hazatelepulésekrol, de
svajci forrasokat hasznalunk, mivel tébbnyire az innen haza-
tért menekultek képezik kutatasunk targyat. E tanulmanyunk
egy nagyobb kutatas kozbulsé alloméasa. A targy feldolgoza-
sat sajnalatos modon jelentésen megneheziti a rendelkezésre
allé forrasok, tényadatok sztikossége és ellentmondasossaga.
Ezenfelul a targy politikatorténeti feldolgozasa joval egysze-
rabb, mint a tarsadalomtorténeti jellegzetességek feltarasa, az
utobbi modszertananak kidolgozasa is tovabbi tudomanyos vi-
takat igényelne. Az 1956-0s menekultek egy toredékét érintette
a repatrialas, de meglatasunk szerint ez a csoport nem kevésbé
érdemel figyelmet, mivel 1956-ot és annak kihatasait Uj pers-
pektivabdl mutatja meg.

E bonyolult torténeti probléma megkozelitése tdébb , kényes
kerdést” vet fel. A kutatdo szamara korlatozottan allnak ren-
delkezésre adatok és forrasok, és a meglévék is gyakran to-
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redékesek, illetve nem mindig tekintheték megbizhatoknak.
Ugyanakkor fontosnak tartjuk, hogy a téma kutatéi ne eléged-
jenek meg pusztan a politikai latészog érvényesitésével, a tar-
sadalmi és szocialis aspektusokra is legyenek figyelemmel. Ugy
véljuk, e tekintetben a torténettudomanynak meg jelentés ados-
saga van. Fontos volna, hogy ezt a kérdést magyar térténészek
is feldolgozzak.

Hazajonni, amig idészerii (1957 tavasza)

VilAgméretii szolidaritas

Az 1956-0s magyar menekultek torténete immar viszonylag jol
iIsmert Magyarorszagon és a nemzetkozi historiografiaban is. A
felkelés letorését kovetéen mintegy kétszazezer ember hagyta el
az orszagot a hatarok atmeneti megnyitasat kihasznéalva.

Az ENSZ Menekultugyi Fébiztossaga (a tovabbiakban HCR)
felhivasat kdvetve néhany nyugati orszag rendkivuli intézkedeé-
seket hozott annak érdekében, hogy megfelelé feltételeket te-
remtsen az egyseégesen ,szabadsagharcosoknak” nevezett me-
nekulltek szamara, és segitse a tarsadalomba torténé beillesz-
kedésuket.> Nyugaton 1956-ot olyan tragédianak lattak, amely
azt bizonyitotta, hogy a kommunista rendszerek megreformal-

4 A pontos szamokrdl lasd Peter Hipas: Arrival and Reception: Hungarian
Refugees, 1956-1957. In: Christopher Apam-Tibor Ecervari-Leslie Laczko—
Judy Younc (eds.): The 1956 Hungarian Revolution: Hungarian and Canadian
perspectives. University of Ottawa Press, Ottawa, 2009. 233. (Table 10.4:
Hungarian Refugees: Overall Movements and Situation, October 1956-June
1960. Source: Report of the Statistical Office of the United Nations High
Commissioner for Refugees, National Archives, Canada, RG 25, 86-87/336,
Volume 160, File 5475-EA-4-40). Az orszagot elhagyo személyek szamarol (ko-
ralbeltl 200 000) az ENSZ adatai megegyeznek a — sokaig titkos — magyar
statisztikai adatokkal: KSH-jelentés az 1956-0s disszidalasrol: Az illegalisan
kalféldre tavozott személyek fébb adatai, 1956. oktober 23. — 1957. aprilis 30.
Régio, 4 (1991). 174-211.

5 Itt nincs moédunk kdzélni a magyar menekultek nemzetkézi befogadasa-
val kapcsolatos teljes szakirodalmat. Egy 0sszefoglalé cikket ajanlhatunk a
magyar olvasok szaméara: Kecskeés Gusztav: Egy humanitarius csoda anaté-
midja — az 1956-0s magyar menekultek nyugati befogadasa, Kullgyi Szemle,
2010/4. 158-168.
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hatatlanok, ami egyuttal a kapitalizmus és a liberalis demok-
racia nyugati modelljét legitimalta, illetve hiteliket vesztették
azok, akik még hittek a szovjet tipusu rendszerben. A nyugati
orszagok menekultpolitikaja — az 1956-0s forradalomtol fugget-
lenul — épp a magyarok érkezésének idején valt rugalmasabba a
menekultstatuszrol szold, a masodik vilaghabord nyoman meg-
szuletett 1951-es genfi egyezményben foglaltak alapjan.® Ehhez
adodott hozza egy csokornyi szerencsés tényezé — kommunista-
ellenes attitadok, kedvezé gazdasagi helyzet és munkaeré iran-
ti kereslet, bizonyos orszagok sajatos érdekei,” de a forradalom
leverésének hatasara szulet6 valésagos egyuttérzés is. Az 1956-
0os menekultek befogadasa igy inkabb nagyvonala volt, egyes
orszagokban a magyarokat anélkul fogadtak be, hogy egyéni
esetekre lebontva megvizsgaltak volna, vajon a feltételek telje-
stlnek-e.®

Egy heterogén csoport

Az 1956-0s menekultek profiljaval kapcsolatos klisek makacsul
tartjak magukat. Egy mind Magyarorszagon, mind a Nyugaton
elterjedt elképzelés szerint a legtobbjuk fiatal, jol képzett féerfi
volt: értelmiségiek, diakok, miszakiak. Holott, ahogy a kérdés
szakértéi mar ramutattak, ezeknek a menekulteknek a nagy

6 Lasd Peter GatreLL: The Making of the Modern Refugee. Oxford University
Press, Oxford, 2013 és Daniel CoHeN: In war’s wake: Europe’s displaced persons
in the postwar order. Oxford University Press, New York, 2012.

" Elsésorban az orszagimazs tekintetében: 1956-ban néhany orszagnak
példat kellett mutatnia a nagyszamu menekult befogadasaval, ez volt a szuezi
valsagba bonyolddott Franciaorszag és Egyesult Kiralysag esetében, amelyek
korlatlan szama menedékhelyet ajanlottak fel, de a diplomaciai téren elszi-
getelt Svajc esetében is, amelyet a méasodik vilaghaboru idején alkalmazott
rendkivul korlatozé menedékjogi politikidja miatt értek biradlatok nemzetkdzi
szinten.

8 Lasd Christine Banki—-Christophe SpaTi: Ungaren, Tibeter, Tschechien und
Slowaken. Bedingungen ihrer Akzeptanz in der Schweiz der Nachkriegszeit. In:
Carsten GerkHoE-Werner Zimmermann (eds.): ,,Zuflucht Schweiz”: Der Umgang
mit Asylproblemen im 19. und 20. Jahrhundert. Chronos-Verlag, Zurich, 1994.
369-415. A nemzetkdzi jog szempontjabdl lasd CseresnvEs Ferenc: A nemzet-
ko6zi menekultjog alkalmazasa: Ausztria és az '56-os menekdultek. Mualtunk,
2007/1. 169-186.
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tobbsége szakképzett vagy szakképesités nélkuli munkas volt.®
A kétharmaduk volt férfi, de jelentés volt a nék aranya is a di-
aszporaban,’® akik toébbségukben szintén munkasnoék voltak.
Gyakran kiemelik e csoport homogenitasat. Am a menekulés
motivumai, a szamuzetes el6tti vagy utani életutak, a politikai
meggyoézdédeés vagy a foglalkozasi csoportok tekintetében valoja-
ban igen valtozatos képet mutatnak. Ez a kivandorlasi hullam,
mely a New York Times 1957 tavaszan adott jellemzése szerint
~a legsikeresebb tomeges vandorlas az amerikai torténelem-
ben”, legalabbis kezdetben hatalmas szimpatiatékére tadmasz-
kodhatott a kapitalista vilagban.*!

Mikozben az ugynevezett ,szabad vildgban” sok sz6 esett
azok befogadasardl, akik fel mertek lazadni a kommunista
rendszer ellen, a Kadar-kormany 1956. novemberi felallasatol
fogva torekedett fekezni a kivandorlast, és hazahivni a ,disszi-
denseket”.

A hazacsabitas hadmdiivelete

Hogyan valésult meg a magyar részrol kovetett , Kinydjtott kez”
politikaja? Milyen allaspontot alakithattak ki a fogado orsza-
gok, illetve a nemzetk6zi szervezetek a hazatelepulést 6sztonzé
intézkedésekkel szemben?

A forradalom utani ztirzavarban, amikor a menekultek még
szakadatlan aramlottak Ausztriaba, majd Jugoszlaviaba, a

9 Stéphane Duroix: La réfraction: 1956 en exil. In: Communisme - La
Révolution Hongroise de 1956. Nouvelles Approches, L'Age d’'Homme, Paris,
2006-2007. 88-89., 107-133. Lasd még KSH-jelentés az 1956-0s disszidalas-
réol, Régio, 4 (1991). 6. Az illegalisan kulfoldre tavozottak foglalkozas szerint.

10 Andrea Pet6: Memories of the 1956 Hungarian Revolution: Narrating
Gender and Migration. In: Ann Katherine Isaac (ed.): Immigration and
Emigration in Historical Perspective, Edizioni Plus, Pisa, 2007. 153-163.

1 Hungarian Refugees blend easily into U. S. Way of life, New York Times
Magazine, 1957. méarcius 24. Mindazonaltal problémakat is emlitenek, mint
az egyedul utazé kamaszokét. Magyar menekulteknek szentelt nemzetkozi
cikkek nagy mennyisége olvashaté az OSA digitalizalt levéltaraban: http://
w3.0saarchivum.org/digitalarchive/rferl_mc/index.html, utolsé letoltés: 2016.
junius 28. A segitségével a menekultekrél alkotott képek kozti arnyalato-
kat is jol lathatjuk. L4sd még Carl J. Bon Temro: Americans at the Gate: The
United States and Refugees During the Cold War, Princeton University Press,
Princeton, 2008. 61-85.
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Kadar-korméany igen koran napirendre tiizte a magyar ,Sz0-
kevények” kérdését.'? Ebben az értelemben irt Sebes Istvan, a
magyar kulugyminisztérium képviseldje 1956. november 12-én
az Egyesult Nemzetek fétitkaranak, Dag Hammarskjoldnek:
-.a Magyar Kormany leszdgezi, hogy a harcok miatt kulfold-
re menekult magyar allampolgarok szamara lehetévé teszi az
onkéntes hazatérést, eés biztositja, hogy nem éri 6ket sérelem.
A Magyar Kormany 6szinte koszonettel elfogadja a kdzgyulées
hatarozatait, melyek 6sszhangban vannak az E. N. 1/3/ cikk.-
lyel, és céljuk a magyar nép megsegitése”.*®* Megjegyzendé, hogy
Sebes itt — minden bizonnyal a hitelesség érdekében — a ,,me-
nekult” szot hasznalta, mikdozben a belféldnek szant hivatalos
megnyilatkozasokban a ,szokevények” vagy a ,disszidensek”
kifejezés szerepelt.

gy, habar a Kadar-kormany nem volt egységes abban a kér-
désben, hogy megalapozottak-e az arulonak tekintett személyek
hazatérésének 6sztonzesét célzé intéezkedések,'* a ,dissziden-
sek” iranyaban mégis atfogd 0szténzé csomag lepett életbe. Az
els6 idékben ez a politika egy sor amnesztiarendeletben 6ltott
testet. 1956 végéen egymast kovették a burokratikus intézkedeé-
sek. Az 1956. december 1-jei 27. sz. rendelkezés kozkegyelem-
ben részesitette azokat az oktober 23. utan elmenekult magyar

12 E témarol kivalé osszefoglalot adott kézre ugyanebben a folydiratban
Szaso Juliet: ,...s varja eltévedt fiait is.” Az MSZMP repatrialasi és hazala-
togatasi politikaja 1956 és 1963 kozott. Maltunk, 2007/1. 187-213.; tovabbéa
Magdolna BarATH: Attemps to win and break up the hungarian emigration
after 1956. In: Anna Mazurkiewicz, East Central Europe in exile, Il. Transatlantic
Identities, Newcastle upon Tyne, Cambridge Scholars Publishing, 2013. 293-
3009.

13 \Unations Geneva, Philippe De Seynes (ENSZ gazdasagi és szocialis
ugyekert felelés fotitkarhelyettese, New York) 1956. november 12-i, 1733. sz.
tavirata Adrian Peltnek (ENSZ Eurdépai Iroda igazgatdja, Genf), ENSZ Levéltar,
Genf (UNAG) G.I 30/1 20496 Jacket 1 (26.10.1956-09.12.1956) Situation in
Hungary and Relief in Hungary.

“ Errél a kormanyon belul foly6é vitarél lasd Szaso Juliet: 1. m. 195.
Szemben azzal a nézéponttal, hogy minden hazatérésre jelentkezét vissza kell
fogadni, és segiteni kell visszailleszkedéstUket a tarsadalomba (talan a k6ztor-
vényes bunozoket kivéve), Biszku Béla, az 1957-1961 kozotti beligyminiszter
fenntartja véleményét, hogy minden személyt, aki a felkelésbe akarmilyen mo-
don belekeveredett, tegyenek feketelistara, és tiltsak meg nekik a hazatérést.
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allampolgarokat, akik még 1957. marcius 31. elétt hazatértek.®®
Kimondta, hogy nem fognak a hatar illegalis atlépése miatt el-
jarast inditani a hazatelepultek ellen. Lathato, hogy ez a rende-
let els6sorban az orszagbol elmenekulteket célozta meg, és nem
a forradalmaroknak nyujtott kezet. A Belugyminisztériumon
beltl felallitott Hazahozatali Bizottsag szintén azt tanusitja,
hogy a Kadar-kormany igyekezett batoritani a hazatéréket.®
Mindekdzben a magyar kormany és diplomataik 1957 elején
visszatérdéen felrottak a nyugati orszagoknak, hogy ,akadalyo-
kat” allitanak, illetve ,propagandat” szerveznek, hogy megga-
toljak a menekultek hazatérését, tovabba ,koénnyelmi” igérete-
ket tesznek azoknak, és ,opportunista” modon foglalkoztatjak
a magyarokat a gazdasagban.’

Ausztriaban és Jugoszlaviaban a magyar kormanynak ez-
zel egyutt sikerult a repatridlast megkoénnyité eljarast bevezet-
nie: elegendd volt, ha a menekiultek aldirtak egy nyilatkozatot,
miszerint hazatéerésukroél szabadon dontottek,'® és ,,a magyar
hatésagok nem fognak megtorld intézkedéseket foganatositani
ellenuk”.*® A gyakorlatban e rendelkezést nem mindig tartot-
tak be; elsésorban a(z ellen)forradalmi részvétellel gyanusitott
személyek esetében, akiket volt, hogy honapokkal hazatérésuk

15 Az amnesztia érvényének hataridejét elészér december 31-re tuzték ki,
majd elhalasztottdk. A Magyar Népkoztarsasag EInoki Tanacsdnak 1956. évi
27. szamu torvényerej rendelete az 1956. évi oktdber 23. napjat kovetdleg
kulféldre tavozott személyek koézkegyelemben részesitésérsl. Magyar Kozlony,
98. sz. 1956. december 12. Idézi: Szaso Juliet: I. m. 187.

18 Uo.

17 Ez jellemezte a magyar diplomatak targyalasait a fogad6 orszagokkal a
repatrialas kérdésében (lasd példaul Svajc esetét: Magyar politikai emigracio
és menekult kérdés: Marjai Jozsef, Magyar menekultek Svajcban. Bern, 1957.
januar 27., MNL OL XI1X-J-1-Svajc [1945-1964], 13. doboz, X11-112), de szintén
ez latszik az ENSZ-nek 1957. januar 15-én elkulddtt memorandumbaol, mely-
bél idéztek a nyugati kommunista Gjsagok, mint a Voix ouvriere 1957. januar
17-i szama.

18 Gusztav D. KecskEs: La diplomatie frangaise et la révolution hongroise de
1956. Paris—-Budapest-Szeged, 2005. 320.; Andreas Gewmes: Political Migration
in the Cold War: the Case of Austria and the Hungarian Refugees of 1956—
57. In: Immigration and emigration in historical perspective. I. m. 175.; Sots
Katalin: 1956 és Ausztria. JATE, Szeged, 1999. 115.

19 Pour le retour de réfugiés hongrois (AFP) [A magyar menekultek hazaté-
réséeért]. Voix ouvriére, 1957. januar 25.
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utan tartoztatta le.?° A tobbieknek — bar sokuk szenvedett el
kulonféle hatranyt, példaul elbocsatottak a munkahelyérdl,
kizartak az oktatasi intézmeényéboél?t — nem kellett sulyosabb
megtorlassal szembenéznitk.??

Az Ugymenet

1957 februarjaban a magyar kovetseég munkatarsaibol, az
osztrak kormany képvisel6jébdl, aki egyben a bizottsag elno-
ke is volt, valamint egy ENSZ-megfigyelébdl allo bizottsag la-
togatasara kerult sor az als6-ausztriai és a bécsi taborokban.
Ugyanakkor, ahogy a Voroskereszt jelentésében olvashato, ,a
repatriadlas régi moédszere tovabbra is mukddik, csak keve-
sebb nyilvanossagot kap. A menekultek kdzvetlentl a magyar
kovetséghez, illetve az osztrak hatésagokhoz fordulnak”.2® Az
tgymenet olykor valtozott a befogadd orszag és a kérelmezés
idépontja fuggvenyében. Az amnesztia lejartaig a hazatérésre
jelentkezé nem talalkozott kulonésebb csapdaval, a hazatele-
pulési bizonylatokat is elég gyorsan kiadtak mindenki szamara
egyforman. Ausztriaban a hatosagok gondoskodtak az egykori

20 Ez tortént egy felkeld, Havrilla Katalin esetében is, aki Neuchatelbe me-
nekdlt, majd 1957 tavaszan onként visszatért Magyarorszagra, s 1959-ben
kivegezték: Phil Casoar-Eszter BaLAzs: Les Héros de Budapest. Les Arénes,
Paris, 2006. 75, 106-107.

2 Masokkal egyutt ez tortéent példaul az egyik hazatelepedett — Mlinarcsik
Mihaly — esetében, aki az elmenekulésérél, majd a hazatérésérsl mesél. Lasd
Phil Casoar-Eszter BaLAzs: |. m. 102-105.: , Eldontottuk, hogy elmegylnk és
megnézzuk, milyen a hatar taloldalan [Ausztridban], a képzeletiink fellobo-
gott, mi miért ne, hiszen szazezrek mar elmentek. [...] majd utana meglatjuk,
ha minalunk a helyzet romlik, kulféldon maradunk [...]. [...] Neuchéatelben
eltoltott néhany hét utan ugy dontott, hogy visszamegy Magyarorszagra az
egyik haverjaval egyutt. De a szakkozépiskolajuk igazgatdja nem volt hajlandé
a két renegatot visszavenni.”

22 példaul: interju Marai Bélaval [Minden interjualany alnévvel szerepel],
Genf, 2013. oktéber 12. O meséli: ,Egyutt voltam egy hozzam hasonlé diak-
kal a menekulttaborban, aki a menyasszonya nélkul jott el otthonroél. Svajcba
érkezése utan kezdte megbanni, hogy eljott, raadasul a menyasszonya és az
édesanyja is irtak, telefonaltak neki, kérték, hogy menjen haza. Végul agy
dontott, hogy hazamegy Magyarorszagra, és a tanulmanyait ott fejezte be.”

23 Exposé des opérations entreprises par la Ligue en faveur des réfugiés
hongrois en Autriche” [Jelentés a Ligdnak az ausztriai magyar menekultek
érdekében tett intézkedéseirél], 1957. februar, UNAG G.I 30/2 20533 Jacket 2
(11.01.1957-11.11.1957) Situation in Hungary — Relief measures Refugee.
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menekulltek hatarra szallitasarol is.?* Megjegyzendd, ez az elja-
ras, amelynek soran a fogado orszagot terhelte a hazatérés kolt-
sége, egyedul Ausztridban volt megfigyelheté. A francia hatosa-
gok a menekulteknek csak a videkroél Parizsba utazasat fedez-
ték.?®> Svajcban, elharitandd a diploméaciai valsaggal fenyegeté
helyzetet, a Szovetsegi Igazsagugyi és Rendészeti Minisztérium
a Szovetsegi Kulugyminisztériummal egyetértéesben mintegy
négyszaz onkéntes hazatelepulé utazasi koltségeit vallalta 1957
marciusaig.?® Feltételezhetjik, ez nem szamitott érdekmentes
tAmogatasnak svajci részrél sem, hiszen azt célozta, hogy ne
maradjanak menekultek sajat kivansaguk ellenére az orszag-
ban, vagyis a fogadd orszagban potencialisan eltartandé sze-
mélyeknek lattak oket.

Meg kell jegyezni azt is, hogy a magyar kormany, a Magyar
Voroskereszt tamogatasaval, szintén igen koran elkezdett ,,to-
rédni” a szamuzetésben szétszorodott csaldadok uUjraegyesité-
sével, amennyiben arra Magyarorszagon kerult sor. 1957 ta-
vaszan a magyar kulugyminiszter-helyettes és a Voroskereszt
Nemzetkozi Bizottsaga targyalasokat folytatott e targyban, de
nem sikerult megegyezésre jutniuk. Ennélfogva ezeket az ese-
teket legtobbszor diploméaciai szinten oldottak meg, olykor a
Voroskereszt orszagos szervezetének — orszagonként valtoz6 —
tamogatasaval.?’

A kiskoruakra a Magyar Voroskereszt, a diplomatak, a
Hazahozatali Bizottsag és a hatosagok is kulonos figyelmet for-

24 Uo.

25 [The rapatriation of Hungarian refugees from France”, RFE News
Bureau, Paris, 1957. junius 5., ITEM n° 3419/57, OSA Digital 1956 Archives:
RFE/RL Collection — Evaluation Information Items. Uhttp://w3.0saarchivum.
org/digitalarchive/rferl_eii/Zindex.html. Utolso letoltés: 2016. jalius 31.

26 Rapport du département de Justice et Police” [Igazsaglgyi és Rendészeti
Osztaly jelentése], 1957. marcius 7., Svajci Szovetségi Levéltar: (CH-BAR)
#EA4260D#1994/125#307*, Az. 777.1, Ungarische Fluchtlinge, 1957.

27 ,Rapport sur l'action de secours en Hongrie, CICR, Geneve” [Jelentés a
magyarorszagi segeélyakciorol, Nemzetkozi Voroskereszt, Genf], 1957, 31-33.:
UNAG G.l 30/1 20496 Jacket 4 (20.04.1957-05.05.1958) Situation in Hungary
General and Relief in Hungary. A részletekrél lasd Isabelle VonecHE: L'octobre
hongrois: Entre croix rouge et drapeau rouge: I'action du Comité international de
la Croix-Rouge en 1956. Emile Bruylant, Bruxelles, 1998. 98-101.
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ditottak. A megindulé magyar kampany szécstvei a Hazafias
Népfront és a Magyar N6k Orszagos Tanacsa volt. E két szer-
vezet mind a magyar, mind a nyugati baloldali sajtéban tett
kozzé felhivasokat.?® Magyarorszag célja az volt, hogy elhint-
se azt a gondolatot, hogy sok gyermek elsz6kott vagy, ahogy a
Voroskereszt Nemzeti Tarsasagok értekezletén az egyik magyar
képvisel6 fogalmazott, ,kalandvagytol hajtva” a szulei beleegye-
zése nélkul ment el.?®

Szintén 1957 tavaszan a HCR torekedett arra, hogy ellen-
oérzése alatt tartsa a repatrialasokat, féleg a kiskortuakét. Nem
engedték 6ket hazamenni addig, amig egy gondvisel6 vagy egy
rokon Magyarorszagrol nem kérte hatarozott formaban a ha-
zatérésuket.*® A Kiséret nélkuli kiskoruak esetén tulmenden a
HCR megerdésitette, hogy ,minden lehetét megtesz annak biz-

28 Kétségbeesett szllok, kétségbeesett gyerekek... A Magyar N6k Orszagos
Tanacsa, a Hazafias Népfront és a Magyar Voroskereszt tiltakozasa.
Népszabadsag, 1957. augusztus 31. ,A Magyar N6k Orszagos Tanacsanak
Felhivasa” (Horizons féminins, 1957. februar—-marcius) arrol tudésitott, hogy a
magyar nék ,megindito felhivassal” fordultak a N6k Nemzetkozi Demokratikus
Szovetségehez. Utaltak benne a ,nagyszamu felel6tlen és tajékozatlan fiatal[ra],
akik hazatérnének, ha tudnak, hogy nincs semmi okuk menekulni, hogy a
szeret6 és megeérto6 csaladjaik és barataik valamint az egész orszag varja éket.”

29 ,Réunion des sociétés nationales de la Croix-Rouge, du CICR et de la
Ligue des sociétés de la Croix-Rouge” [A Voroskereszt Nemzeti Tarsasagok, a
Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsaga és a Voroskereszt Tarsasagok Ligaja érte-
kezlete], Genf, 1957. aprilis 16., 22, UNAG: G.1 30/2 20533 Jacket 2 (11.01.1957-
11.11.1957) Situation in Hungary — Relief measures Refugees. Dr. Killner — akit
Magyarorszagon majus 31-én felmentenek a tisztségébdl — hosszu védébeszé-
det mond. Felhivja a Voroskereszt orszagos szervezeteit, hogy vegyenek részt a
repatrialasban, nemcsak a gyerekekében, akik a szuleiket elhagytak, hanem
a felnéttekében is, akik vissza kivannak térni Magyarorszagra. Egy dtpontos
hatarozattervet is benyujt — sikertelenul -, kérve, hogy a hazautazas koltsé-
geit fedezzék az orszagos szervezetek. Ezt a magyar delegacio altal hozott és
a Szovjetuni6 delegaltjai altal tAmogatott, a Voroskereszthez intézett hosszu
koszonetekbe és dicséretekbe bujtatott — azért, hogy a ,magyar népnek” segi-
tett az ,,oktéberi események” utan — hatarozatot a Liga Végrehajté Tanacsa elé
utaljak.

30 Végul az egyes orszagok altal alkalmazott eljarasok kozott lesznek ku-
I6nbségek: ,,Legal procedures followed by governemens in taking decision with
regard to unaccompanied Hungarian minors”, P. Weiss altal 1958. jalius 8-an
a HCR Német Irodajanak cimezve. ENSZ Menekultugyi Fébiztossag Levéltara
(AUNHCR) Fonds 11, Serie 1, box 198: 11/1-6/9/HUN/GEN 07/1956-05/1961.
ARC-2/A41 file Hungarian children [2] — General.
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tositasaért, hogy a menekultekre ne nehezedjen nyomas, és
szabadon ddonthessenek arrdl, hogy haza kivannak-e telepulni,
vagy sem. Minden alkalommal, amikor a hazatelepitési misz-
szibknak engedeélyezték a menekultek felkeresését, a fébiztos a
hivatalabdl kirendelt egy megfigyelét a helyszinre, hogy minden
kényszeritésnek elejét vegye”.?! Természetesen a gyakorlatban
nehéz alkalmazni ilyenfajta ellenérzést, de gyakorta maguk a
fogadd orszagok hoztak o6vintézkedéseket a kérelmek vizsga-
latakor. Luxemburgban példaul a kormany tanacsadojan, a
Voroskereszt igazgatéjan és egy munkatarsan kivul még két
tolmacs jelenlétét is eléirtak: ,,A konzuli teendékkel megbizott
személy és a hazatelepulésre jelentkezék altal mondottakat egy
tolméacs forditotta, hogy a luxemburgi megfigyelék figyelmét
semmi ne kerulje el. Utdbbiak szigoruan ugyeltek arra, hogy
semmifajta nyomas ne nehezedjen a jelentkezékre, akik a talal-
kozot kdvetéen szabadon dontéttek arrol, hogy visszamennek-e
Magyarorszagra. Ha a konzuli teendékkel megbizott személy
arra tett igéretet, hogy Magyarorszagon semmilyen buntetést
nem szabnak ki a hazatelepedettekre, a luxemburgi megfigye-
6k észrevételezték, hogy ez Ures igéret lehet. Ezenfeltl a megfi-
gyelék minden jelentkezé6t Kikérdeztek a tavozassal kapcsolatos
dontése okairol.”?

A repatridlas szamokban

1957 tavaszan Magyarorszagon és a nyugati kommunista saj-
téban tucatjaval jelentek meg propagandacikkek a menekultek
hazatérésérdl, am konkrét szamokat nem kozoltek, és az ENSZ
és a HCR hivatalos jelentései is csupan becsléseket adtak koz-
re. Az 1957 marciusaban az ENSZ és a HCR altal kdézésen be-

31 UNREF Executive committee (fourth session) standing program sub-
committee”, 1957. januar 28.: Report on the Fourth session standing prog-
ram sub-committee (Genf, 23-28.01.1957): UNAG G.l 30/2 20533 Jacket 2
(11.01.1957-11.11.1957) Situation in Hungary — Relief measures Refugee.

32 ,Situation au Luxembourg: Mineurs hongrois non accompagnés” [A lu-
xemburgi helyzet: kiséret nélkuli magyar kiskoruak], Jean Mersch 1958. juli-
us 24-i levele Dr. Weissnak [az idézet nemcsak a kiskoruakra vonatkozik, ha-
nem valamennyi hazatelepulésre jelentkezét érinti], AUNHCR: Fonds 11, Serie
1, box 198: 11/1-6/9/HUN/GEN 07/1956-05/1961 ARC-2/A41 file Hungarian
children [2] — General.
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mutatott Emlékezteté a magyarorszagi menekultek javara meg-
szervezendé nemzetkdzi segitségnyujtasrol megemlitette, hogy
az Ausztriaba érkezett 170 743 menekultbél , két- vagy harom-
ezer Ausztriaba menekult magyar” tért vissza hazajdba. Ennél
nagyobb pontossaggal allapitotta meg, hogy Jugoszlavian at
az érkezett 17 087 magyar menekultbél mar 976-an hazatér-
tek,33 csakhogy ez a szam nem egyezik a Voroskereszt adatai-
val. Utobbi szerint 1957 marciusaban, azaz még az amnesztia
lejarta elétt a jugoszlav taborokbdl 2124 menekult tért haza,
belefaradva az esetleges kivandorlasra val6 varakozasba.3*
Ennél beszédesebbek a Voroskereszt Tarsasagok Ligajatol
szarmazo jelentések, melyek a repatrialasok kérdését elészor
1957 januarjaban emlitették. Ez a jelentés kozolte, hogy 1957.
januarban az ausztriai taborokat meglatogatta a repatrialasi
bizottsag, és az ,osztrak hatdosagok felugyeletével” 1957 januar-
jaig 2300 menekult hazatérését emlitette, amibe nem szamoltak
bele az ,illegalis” (vagyis a magyar kovetségen be nem jelentett)
hazatéréseket,®** amelyek szamat lehetetlen volna megbecsulni.
A menekultek segitésével foglalkozo fébb szervezetek figyel-
met, legalabbis kezdetben, nem keltették fel az ,ellenkezé ira-
Nnyd” mozgasok, a magyar hatosagok azonban az amnesztia
elévuléséig minden egyes hazatéroét ,lelkiismeretesen” megsza-
moltak. Ebbdl vilagosan lathatd, hogy az elsé, 1957 tavaszaig
terjedé6 idészakban tértek haza a legtébben, hiszen 1957 maju-
saig 11 447 énkéntes hazatelepulést regisztraltak.®® Ezek a sza-

33 ,Aide-mémoire sur l'assistance internationale a fournir aux réfugiés de
Hongrie- Présenté par le Secrétaire général et le Haut commissaire pour les
refugiés” [Emlékezteté a magyarorszagi menekultek javara megszervezendé
nemzetkdzi segélynyuajtasrol — A Fétitkar és a Menekultugyi Fébiztos altal tett
jelentés], 1957. marcius: UNAG: G.1 30/1 20496: Jacket 3 (01.02-30.04.1957).

34 ,Relief on action in aid of Hungarian refugees in Yugoslavia”, League of
Red Cross Societies, 1957. aprilis, UNAG G.l 30/2 20533 Jacket 2 (11.01.1957-
11.11.1957) Situation in Hungary — Relief measures Refugees.

35 ,Report on the League operation on behalf of Hungarian refugees in
Austria during January 19577, League of Red Cross Societies, 1957. januar,
UNAG G.l1 30/2 20533 Jacket 2 (11.01.1957-11.11.1957) Situation in Hungary
— Relief measures Refugees.

36 Lasd KSH-jelentés az 1956-0s disszidalasrol: 1. m. 8. Az illegalisan kul-
foldre tavozott személyek hazatérése.
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mok a fent mar idézett Kozponti Statisztikai Hivatal bizalmas
jelentésébdl valok, és megbizhaténak tinnek. A jelentés szerint
Belgium (a hazatértek 15%-a) allt elsé helyen. Az is tudhato,
hogy ez a csoport haromnegyed részben férfiakbol, féleg 15
és 24 év kozotti fiatalokbol (40%) allt. Tobbséguk foglalkoza-
sa ,kétkezi” munkas volt (74%), szemben a minddssze 10%-nyi
~ertelmiségi” foglalkozasuval.

A Voroskereszt erre az idészakra vonatkozéan kozolt szam-
adatai mar csak kismértékben tértek el a magyar szamadatoktol.
Ugyanis ebben az idészakban Ausztriabol 4460, Jugoszlaviabol
4969 hazatérést emlitett, ami 6sszesen 9429 hazatérés, a ,,ma-
sodik” fogado orszagbdl visszatéréket nem is szamolva.?®’

Ezzel a kozvetlenul a forradalom utani idészakkal kapcso-
latban még idekivankozik egy megjegyzés. Magyarorszag me-
nekulteket célzo hazacsabitasi hadmtvelete nemcsak a repat-
rialasi bizottsagok és a Magyar Voroskereszt atjan folyt, hanem
a végleges fogado orszagokban is zajlott a magyar konzuli kéep-
viseletek réven, amelyek minden eszkdzzel (réplapok, kdzleme-
nyek, a taborok meglatogatasara tett Kisérletek stb.) igyekeztek
a potencialis jelentkezéket odavonzani a kévetségukhoz. Nehéz
azonban meghatarozni a kampany és az amnesztia hatasat
azokra a menekultekre, akik a hazatérés mellett dontottek.

Két amnesztia kozOtt: a hazateéres és kovetkezmeényei
(1957. majus — 1961)

Bizonytalansag és stratégiak

Az amnesztia eléviulése, azaz 1957. marcius 31. utan hazatért
menekultekrdél sokkal kevesebb forras all rendelkezéstuinkre, a
nemzetkozi szervezetek forrasai errél az idészakrol nem adnak
kell6 attekintést. Pedig voltak olyan menekultek, akik akkor

37 ,Exposé des opérations entreprises par la Ligue en faveur des réfugiés
hongrois en Autriche” [Jelentés a Ligdnak az ausztriai magyar menekultek
érdekében tett intézkedeéseirdl], 1957. aprilis, fuggelék A és ,Relief operation
in aid of Hungarian refugees in Yougoslavia”, 1957. 4prilis—-majus, 1, UNAG
G.1 30/2 20533 Jacket 2 (11.01.1957-11.11.1957) Situation in Hungary - Relief
measures Refugees.
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vallalkoztak a hazatérésre, amikor az mar komoly veszéllyel és
kovetkezményekkel jart.

E csoporthoz tartozott a bevezetésben idézett A berni kovet
cimu filmben is szereplé hazaspar, akiket — 1958 augusztu-
sdban - arra figyelmeztetett a tisztvisel6, hogy hazatérésukkel
hat honapig terjedé bortont kockaztatnak.

Ma még nehéz pontos képet alkotnunk a hazatelepult szemé-
lyekre varé megtorlasokrol. Ez részben a jelentkezé profiljan is
mulott: részt vett-e a felkelésben vagy sem, €s mennyire volt po-
litikailag vagy allambiztonsagilag ,hasznalhat6”.3® Azaz milyen
informacidkat tudott adni a politikai rendérségnek a hazatéreé-
se elétti idészakbdl,*® és/vagy mennyire tudtak 6t hasznalni a
hazatérése utan a propagandaban.*® A menekultek kihallgata-
sanak az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban
(ABTL) 6rzott gazdag anyagat® atnézve az derul ki, hogy a
jelentkezékkel valéo banasmod véletlen tényezéktdl is flggott.
Masképpen fogalmazva: ugy tunik, hogy még az a személy sem
lehetett biztos abban, hogy ,normalis” életet élhet a hazatérése
utan, aki az 1956-os eseményekben egyaltalan nem vett részt.
Az, aki a felkelésben részt vett, legtobbszor nem is kérte a ha-
zatelepitését. Mégis akadtak, akik ennek ellenére is megtették,
és érdekes volna mérlegelni, hogy mennyire volt lehetéséguk
Ltargyalni” a rendszerrel. Mindenesetre ez a véletlenszeriségi
tényezé bizonytalansagot szult, és ebben az értelemben tulaj-
donképpen része volt a ,disszidensek” megbulntetésének. Ez a

38 Itt az 1959-es repatrialasi kérelmek dossziéiban szereplé megjegyzések-
re tamaszkodunk, melyekrél a Beligyminisztérium rendelkezik: ,Svajci ma-
gyar emigréacio”, ABTL 3.2.5.0-8-95/1: 364 et 3.2.5.0-8-95/2: 291.

%9 A Szabad Eurdpa Radio egyik jelentésében szé van arrél, hogy a la-
kossag 6vakodik a hazatelepuiltektsl, mivel gyanitja, hogy az AVH-hoz tar-
toznak: ,Interrogation of Redefectors”, 1957. aprilis 10., 2247/57, http://
wa3.0saarchivum.org/digitalarchive/rferl_eii/index.html#desc4, utolsé letol-
tés: 2016. junius 30. Egy ilyen esetet szintén felidéz egy egykori menekult:
az édesanyja hivta fel a figyelmét egy menekultre, aki orvostanhallgaténak
mondta magat, de akinek szerinte tul koszos volt a kérme ahhoz, hogy ez igaz
legyen. Edesanyja kérte, hogy 6vakodjon ettél az embertdl, és késébb megtud-
tak, hogy ugynok volt. Interjua Molnar Janossal, 2015. december 12.

40 Svajci magyar emigracio”, ABTL 3.2.5.0-8-95/1: 364 és 3.2.5.0-8-95/2:
291.

41 Svajcbol amnesztiaval hazatértek”, ABTL 3.15.-0-167 48, 50, 51 és 52.
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bizonytalansag figyelheté meg a Svajci Szbvetségi Levéltarban
orzott levelek egyikében is.#? Az Uzenetet egy fiatal magyar me-
nekult - szakképzetlen munkas egy svajci gyarban - irta, aki
1957 végetsl készult a hazaterésre, de akit megolt egy masik
menekult, hogy ellopja téle az utolsé fizetését. A fiut teljesen
apolitikusnak irjak le, akit kizarélag a honvagya 6szténzott a
hazatérésre. Roviddel meggyilkolasa elétt irta anyjanak:

Kedves Szuleim,

Tudatom veletek, hogy én jél vagyok, amit nektek is tiszta
szivbél kivanok. Kedves mama, tudatom veled, hogy voltam
a magyar konzulatusnal és kitoltéttem a hazatérési papirt.
Eppen akkor volt benn két srac, azok ma este 6 6rakor indul-
tak el. Megigerték, hogy fel fognak menni, mert nem messze
laknak Csepelen. En holnap viszem be a fényképeket, és talan
6 hét mulva megyek én is. Nyugtalankodni nem kell, mert én
szivesebben leulém azt a 6 honapot, mint méq itt legyek fél évig.
Irjatok meg részletesebben, hogy az a[z] ember, hogy ment haza
meg a menyasszonya. irjatok mindenrél, tudjam magam mihez
tartani, mert én mar olyan hulye vagyok, hogy az nem kézénseé-
ges. Nem tudom, mi lesz velem, ha sokaig itt kell maradnom, én
azt hiszem, meg fogok 6rulni. De most zarom soraimat, sokszor
csokol benneteket

Laci fiatok

A hazatelepuléssel kapcsolatos ugyintézésnek ez a pontos
leirdsa egyrészt j6l mutatja a menekult bizonytalansagat, a so-
kukat emeészté boldogtalansagot, mindamellett a tragikus tor-
ténet egy fontos tényezérdl is tanuskodik: a majdani hazate-
lepedettek Ugyintézés soran valaszthato stratégiairdl. Egyesek
kozuluk ugyanis igyekeztek a hazatérésre vonatkozolag tajéko-
z6dni a kapcsolataikon és/vagy a mar hazatért ismeréseiken
keresztul.

42 CH-BAR# E2200.50-01#1969/235#233*, Az. E. 7.1, Rapatriements
réfugiés hongrois actuellement en Suisse a la suite des événements de Hongrie,
1957-1961. — A levelet mai helyesiras szerint kézoljuk.
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A rendérség a hazatérék nagy részét Kkihallgatta, és arra
kényszeritette, hogy informacidkat adjon ki, tobbek kozott meg-
nevezze azokat a magyarokat, akikkel nyugaton érintkezett.
A kihallgatas alatt egyesek néhany, néha teljesen érdektelen
név bemondasara szoritkoztak, amit a politikai rendérség va-
I6szintileg nem tudott felhasznalni, masok viszont precizebbek
voltak, és koherens informacidkat adtak tébbek kozt a magyar
emigracios szervezetekrdl is. Néhanyan, ahogy az elébb idézett
levél irgja, bevallottak, hogy barataiknal vagy hazatért isme-
réseiknél erdeklédtek, és azt hangsulyoztak, hogy az utébbiak
a hazatérésuk koévetkezményei vonatkozasaban megnyugtattak
oket. Azt is érdekes megfigyelni, hogy a menekultek gyakran
tisztaban voltak azzal, milyen érvekkel kell a hazatérésuket in-
dokolniuk. Ok a rendérség munkatarsainak azt mondtak, amit
elvartak téluk: a honvagy; a hozzatartozok hianya; megban-
tak, hogy a pillanat hatasa alatt vagy a baratok nyomasara
konnyelmtien elindultak 1956-ban. Szintén elékerult a fogado
orszag munkakorulményeihez val6é alkalmazkodas nehézseége,
és néha egyszertien a munkanélkuliség, a bizonytalansag és a
fogado tarsadalomba valé sikertelen beilleszkedés.*® Ez is egy-
fajta stratégia volt, ezdattal a hatésagokkal szemben.

Meg kell ktlonbodztetnink a kiskoruakkal szembeni banas-
modot attél, ahogy a toébbi menekulttel bantak. Magyarorszag
még az amnesztia lejarta utan is megkdnnyitette a hazatérést
az 1938. oktéber 1. utan szuletett, vagyis a szokésukkor kis-
koru személyek szamara. Repatrialasi kérelmeiket gyorsitott
eljarasban biraltak el. Az tUgyintézéssel kapcsolatban felvila-
gositast add 1958. februari cikk szerint a Magyar Voroskereszt
mar 750 fiatal hazatéréesében mukodott kézre. Azoknak a fi-
ataloknak, akik nem tudtdk a hazautat kifizetni, az IBUSZ
kinalt megoldast: amennyiben a szulék letettéek az 6sszeget
Magyarorszagon, az IBUSZ hazaszallitotta gyermekiiket.** Ugy

43 Svajcbdl amnesztiaval hazatértek”: ABTL 3.15.-0-167/48, 50, 51 és 52.

4“4 Hogyan lehet a kulfoldre szokott kiskoruakat hazahozatni?
Népszabadsag, 1958. februar 28. Lasd még: Bar lejart az amnesztiarende-
let, tovabbra is jéakaratu egyéni elbiralasban részesitik hatésdgaink minden
hazatérni kivandé magyar kérelmét, Hétféi Hirek, 1960. december. Ez volt a
gyakorlat mar 1957 tavaszan is.
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tanik, a kiskoru menekultek kézott néhdnyan még ebben az
amnesztia nélkuli idészakban sem Utkoztek kulonoésebb ne-
hézségekbe. Példaul egyik interjualanyunk,* aki 1959-ben téert
haza, a kovetkezéképp emléekezett vissza hazatérése torténeté-
re. Nagy reményekkel indult el 1956-ban, minddssze tizennégy
évesen nyugatra, majd, mivel emésztette a honvagy, 1959-ben
gy dontott, hogy jelentkezik a magyar kovetségen, és a repat-
rialasat keri. Kérését a tisztvisel6 ,6rommel” fogadta, és haza-
telepitését igen rovid idé alatt megszervezték. Az apjahoz, Sz.-re
visszatérve, interjut kellett adjon egy helyi lapnak a visszatéré-
se okairdl. Kénytelen volt felsorolni olyan dolgokat, amik nem
tetszettek neki Svajcban, mint példaul az étel. Ezutan normali-
san folytathatta tanulmanyait, és szakmai elémenetelében sem
Utkozott akadalyba. Azonban olykor felvetédott benne, hogy az
utolsé — kulféldi — lakcime, mely szamos hivatalos papiron sze-
repelt, ronthatja az esélyeit a lakas- és az allaskeresésben. A
rendszervaltas elétt, a nyolcvanas években a nejével egyutt visz-
szatérhettek egykori nyugati tartozkodasi helytkre.

A szamok haboruja

A masodik idészakban, 1957 tavasza és 1960 kozott, a szakadek
tovabb mélyult a nyugati és a magyar szamadatok kozott, és egy-
fajta szamhaborua bontakozott ki. Példaul 1959 augusztusaban
az MTI 42 000 hazatérést jelentett be 1956 6ta,*® mig a Szabad
Europa Radionak adott interjaban a HCR szévivéje, John de
Frates — valaszul a magyar becslésre — a 15 000-es szamot te-
kintette valésnak. Hogy az eltérest megmagyarazzak, a magyar
forrasok rendszerint kiemelték, tul a Nyugat félrevezetési szan-
dékan, a titkos hazatéréseket, amikor a menekult nem kereste
fel a fogadd orszagban levé magyar diploméaciai képviseletet. A
HCR végul 18 220-ra becsulte a 1960. juniusig Magyarorszagra

45 Interja Borsodi Istvannal, 2015. december 28.

46 Eddig negyvenkétezer disszidens jott vissza Magyarorszagra,
Népszabadsag, 1959. augusztus 4. Megjegyzendd, szamos kérelmet a magyar
hatésagok elutasitanak. Példaul 1959-ben csak 1632-t fogadnak el a 2516 ké-
relembdél. MNL OL 288. f. 5/232. 6. e. Eléterjesztés az MSZMP KB Politikai
Bizottsdgahoz az emigréacio felé iranyul6 propaganda targyaban, idézi: Szaso
Juliet: 1. m. 208.
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hazatért menekultek szamat, ami az 1956-1957-es teljes ma-
gyar emigracionak korulbelul a 9%-a,*” mikézben a magyar for-
rasok fenntartottak, hogy ez a szam meghaladta a 40 000-et.*®

Egy Uj amnesztia felé
Nagy Imre és Maléter Pal halalra itélését és 1958. janiusi kivég-
zését kovetdéen a kadari Magyarorszag kulfoldi megitélese meély-
pontra zuhant. A kdvetkezé nyar folyaman napvilagot latott né-
hany, az orszagimazs javitasat célz6 kezdeményezés. Ebben a
helyzetben a magyar kormany ismét felvetette, hogy nem csu-
pan a kiskoruaknak kell kezet nyujtania, hanem a tébbi 1956-
os ,disszidensnek” is, akiket elészeretettel allitott be eltévelye-
dett és nyugaton elveszett baranykaknak. A Politikai Bizottsag
1958. juliusi 29-i ulésén Kadar Janos is ugy foglalt allast, hogy
kezet kell nydjtani az 1956-o0s emigracionak, melyet érdekesnek
és vegyesnek irt le.*® Ugy tinik, meg volt gyézédve arrdél, hogy
k6zuluk sokan haza kivannak térni. Az MSZMP elsé titkara
nagyon vildgosan megnevezte azokat a csoportokat, melyeket
az Ujabb propagandanak meg kell céloznia: ipari szakmunka-
sok, orvosok, mérnokok, agronémusok stb. Javasolta, hogy hi-
telezzék meg a hazautat azoknak, akik haza akarnak térni, és
akik azt a ra kovetkezé évben volnanak kotelesek visszafizetni.
A hazahivas masodik szakaszaban tehat mar masok a tétek, a
hazatérések szorgalmazasaban nagyobb a szerepik a gazdasa-
gi-foglalkoztatasi megfontolasoknak az ideolégiai hasznon tul.
1961-ben mar szamos menekult beilleszkedett a nyugati ko-
ralmények koze. Sok diak, a fogadd orszag 6sztondijanak ko-
szbnhetéen, id6kozben befejezte tanulmanyait. Néhanyan meg-
kaptak az allampolgarsagot is a fogado orszagban, ami aztan

4" Hipas Peter: |I. m. 233. Table 10.4: Hungarian Refugees: Overall
Movements and Situation, October 1956-June 1960. Source: Report of the
Statistical Office of the United Nations High Commissioner for Refugees,
National Archives, Canada, RG 25, 86-87/336, Volume 160, File 5475-EA-4-
40.

48 példaul: A haza varja eltévedt fiait. Magyar Nemzet, 1960. oktober 4.,
OSA 300-40-1:258 Emigrécio altaldban: Hazatérés, 1955-1971.

49 Jegyzékonyv a PB 1958. jalius 29-i ulésérsl. MNL OL 288. f. 5/88. 6. e.
Idézi: Szao Juliet: 1. m. 189.
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paradox moédon lehetévé tette, hogy a kovetkezé években lega-
lisan, a rokoni latogatasokat illetéen veszély nélkul hazalato-
gassanak.>®

A 1961-es amnesztia pontjai, ahogy akkor a nyugati kom-
munista sajto talaldsdban megjelentek, sokat elarulnak a ma-
gyar kormany motivacioirol:

Azzal a céllal, hogy a leheté legtdbb, az orszagbdl 1956-ban
kivandorolt menekultet visszahozza Magyarorszagra, a kor-
many tobb intézkedést hozott az érdektkben [...]: A menekultek
a helyzetuket rendezhetik, és az utleveliket megszerezhetik,
ha a magyar konzuli képviseletekhez fordulnak. A szarmazasi
allampolgarsagukat megtartjak akkor is, ha allampolgarsagot
kaptak abban az orszagban, ahol letelepedtek. A hazatérésuk
utan kérhetik a rehabilitacidjukat azok, akiket kulféldon elko-
vetett btincselekményekeért elitéltek. Végul, a kulféldon meg-
szerzett egyetemi diplomajukat benyujthatjak honositasra.>!

Ezekben az években a magyar hatosagok széles kért pro-
pagandat folytattak az egykori menekultek hazacsabitasa cél-
javal, mindenekel6tt a Magyarok Vilagszévetsége segitségeével.
Ezek a vallalkozasok parhuzamosan zajlottak Magyarorszag
fokozatos és mérsékelt liberalizacigjaval, s a maguk modjan a
Kadar-rendszer hittételét példaztak: ,aki nincs ellenink, az ve-
Iink van”.

Az 1961-es amnesztiatdl kezdve nehéz akar magyar, akar
kalfoldi statisztikat talalni a repatrialasokra vonatkozéan.®?
Régi menekulteket hazavonzhatott a Magyarorszagon a hatva-
nas években kibontakozo meérsékelt liberalizacié, s bar valoszi-
ntleg hazatertukkor 6k is szamos nehézséggel talaltak szembe
magukat, az 1950-es évek végén hazatért tarsaikhoz képest
joval kisebb kockéazatot vallaltak. Koézuluk egyesek kulonben

%0 Az allampolgéarsagot 6t év utan adtak meg kulénb6zé orszagokban, mint
Franciaorszag, Olaszorszag, Svédorszag, Hollandia, Nagy-Britannia, Kanada
vagy Ausztralia. Judit BirkAs, Die Ungarnflichtlinge von 1956 in der Schweiz
ihre Aufnahme und Eingliederung, Basel, [Lizentiatsarbeit], 1983. 96.

51 EnHongrie. Mesures pour faciliter le retour des réfugiés [Magyarorszagon.
A menekultek hazatérését segité intézkedések]. Voix ouvriere, 1961. junius 20.

52 Lasd Szaszi Ferenc: Adatok a magyar kivandorlas torténetéhez. 1945-
1989, Torténelmi Szemle, 3-4. (1993). 331-338.
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mar felvették a fogadd orszag allampolgarsagat, ami a nyomon
kovetést is eré6sen megneheziti. Am a szamoknal tobbet arul el
az akkori legkorrol a hazatérésrol sz6lo magyarorszagi és nyu-
gati diskurzus, amelyben a személyek mozgéasat politikai moti-
vaciokkal magyaraztak mindkeét oldalon.

,Hazajottek”: diskurzusok a hazatérésrol

VesszUk ugyanazokat, és Ujrakezdjuk

A fent emlitett filmben a neje mellett Gld6géls, hazatérésre je-
lentkez6 férfinal egy Népszabadsag van, az MSZMP kulféldon
is terjesztett kdzponti napilapja. E lapban 1957 tavaszatdl elké-
pesztéen sok cikk jelent meg az 1956-0s ,,szOkevéenyek” hazaté-
résének részletes leirasaval, amelyek egy része Budapesten az
OSA-ban (Open Society Archives) megtekintheté. Ezek a cik-
kek egyszerre Uzentek a menekulteknek és az otthon maradott
allampolgaroknak. A partsajto irasai az egyik tarsadalmat
szembeallitottak a masikkal, ugyanakkor az altaluk hordozott
Uzenet is valtozott. Az OSA-ban 6rzétt Gjsagcikkek alapjan®3
kénnyen megfigyelhetjuk az intenzitasi csucsokat. Az 1957 és
1971 kozotti idészakbol megérzott 105 cikkbél 37 szarmazik
1957-bél, amikor a leghevesebb volt a kampany.

A Szabad Eurépa Radid belsé hasznalatra készult jelenté-
se szerint a Magyarok Vilagszovetsége 1957 januarjatol allt a
lehet6 legtobb menekult hazahozatalat célz6 kampany élére.>*
A jelentés szerint az 1957-es kampany illeszkedett az 1955-0s
kampany folytatasaba,>> amely minddssze néhany szaz ma-
gyart hozott vissza kulfoldrél.5¢ Igy, ha meg akarjuk érteni a

3 Elsésorban az Esti Hirlap, Népszabadsag, Népszava, Magyar Nemzet, Hétféi
Hirek cikkei. OSA 300-40-1:258 Emigracio altalaban: Hazatérés, 1955-1971.

54 ,Hungarian Evaluation, Redefection propaganda and procedure”, 1957.
aprilis 6., OSA 300-40-1:258 Emigracio altalaban: Hazatérés, 1955-1971.

55 Habar a kérulmények méasok voltak, hiszen ott nem egy forradalom utan
kitelepllt nagyszamu népességrol volt szo.

%6 Az 1955-6s kampéany hatasara hazatérési engedélyt kapottak szama
1955-1956-ban 1027 6 volt. — SzAszi Ferenc: |. m. 332. 1955-1956 koz6tt: 1027
hazatérésre engedélyt kapottak szama.
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hazatelepultek targyaban a népkoztarsasag kormanya diskur-
zusanak eredetét és sajatossagat, elengedhetetlen egy gyors
visszapillantas a multba.

Eszre kell venni, hogy a hazacsabitasi hadmuivelet modsze-
reit mar 1955-ben tesztelték, amikor a felszabadulas tizedik
évforduldja alkalmabol nemcsak a politikai foglyokat, hanem
a magyar emigransokat is kozkegyelemben reészesitették. A
Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tanacsa torvényerejii rendele-
tet hirdetett ki (1955. évi 11. tvr.) az akkor az orszag teruletén
kivul tartézkodé magyar allampolgarok kézkegyelemben torté-
Nné részesitesérol.®’

Ez a Iépés kommunikaciés értéke mellett a Nagy Imre ve-
zette magyar kormany nyitasat és desztalinizacios politikajat
is jellemezte. Habar a kampany szerény eredménnyel zarult (a
HCR nemzeti irodainak megfigyelése szerint keves magyar tért
haza), a magyar sajto és a kapitalista orszagoknak szant idegen
nyelvt kiadvanyok®® kiemelten foglalkoztak egyes repatrialtak
sorsaval, és hangsulyoztak, hogy Magyarorszagon Ujra rata-
laltak a boldogsagra. Ez az amnesztia kulonb6zé kiadvanyok
megjelentetését eredményezte, melyek beszamoltak a hazate-
lepultek életdatjarol és azon ohajukrdl, hogy részt vegyenek a
szocializmus magyarorszagi felépitésében.>® A Revue hongroise
példaul k6zolt néhany irast az 1955-ben hazatértekrol. Egyikuk
a visszatelepuldk (volt kéztik apoldnd, cipész, féemmunkas, sz6-

57 Revue hongroise, 4. sz. 1955. 4prilis; az amnesztia szovege megtekintheté
példaul az ENSZ Menekultlgyi Fébiztossaga Levéltaraban, Genfben: Bulletin
n° 14, ,Amnesty for Hungarian citiziens living outside Hungary, decree n°11".
Az amnesztia Magyar Kozlény, 1955. aprilis 3. 39. szamabdl kivonatolt és an-
gol nyelv(i szovege: AUNHCR Fonds 11, Serie 1, box 328: 21/6/GEN 05/1955-
10/1960(8 items) ARC-2/A42 file: Repatriation — Hungarian refugees — general.

%8 Mint példaul a Revue hongroise-ban. E francia, angol és német nyelven
is megjelend havilap célja volt javitani Magyarorszag imazsat, nevezetesen tu-
risztikai céllal.

59 Példaul Sorroni Béla: Végre itthon. 1955. Ezt a Magyarok Vilagszovetsége
altal kiadott brosurat az ENSZ New York-i székhelye megkuldte a HCR székhe-
lyének Genfbe. A kiadvany ismert és ismeretlen hazatelepultek életrajzi elbe-
széléseit tartalmazza, a viszontlatasokrol készult szamos fényképpel, valamint
a Franciaorszagbol, Anglidbdl, Olaszorszagbdl, Belgiumbdl és Sziridbdl haza-
tértek nyilt levelével. AUNHCR Fonds 11, Serie 1, box 328: 21/6/GEN 05/1955-
10/1960(8 items) ARC-2/A42 file: Repatriation — Hungarian refugees — general.
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vénoé stb.) sorsaradl is beszélt. Eszerint mindannyian Ujra ott-
honra leltek, és munkéat kaptak a sajat szakteruletukon, ki
Budapesten, ki Sztalinvarosban, ki Papan. ¢° Korabbi tavoza-
suk okairol keveset lehetett megtudni: egyikiik még a masodik
vilaghaborua elél menekult, mas csaladdi okokkal magyarazta
azt. A cikkek kozt volt, amelyik egy hiresséeg, Jaray Jozsef, ©! il-
letve egy politikus, Eperjesi Eiszler Ferenc (FKGP) hazatérésérol
szamolt be.%?

Storytelling a Nyugat biralatanak szolgalataban

A menekultek vagy a kulfoldi magyarok Magyarorszagra tor-
téné hazatérését elétérbe helyezé 1955-6s és az 1956-o0s for-
radalom utani exodust koveté kampany kozott elsésorban
a hangveteluk tekintetében van kulénbség. Mig 1955-ben az
olvadastdl athatott diskurzus altalaban nem alapult Nyugat-
ellenes retorikan, 1957 elején a magyar kormany és a sajto, a
Népszabadsaggal az élen, metszé6bb hangu Uzeneteket fogal-
maztak meg. Kirohanasokat intéztek ,,a Nyugat hamis igéeretei”
és a menekultek olcsé munkaerséként valdé kizsakmanyolasa
ellen. Ugyancsak sziinet nélkul tAmadtak a magyar emigraci-
0s szervezeteket, amelyeket a menekultek hazatérése ellen dol-
gozo lobbiként festettek le. A hazatérések szamara vonatkozé
becslések®® mellett a magyar Ujsagirok korében kozkedvelt volt
a storytelling egyik fajtaja. Menekultek, fiatal férfiak és asszo-
nyok, gyermekek és idés emberek meséltek az Ujsagban az ut-
jukrol a ,szamuizetésbe” és a Nyugatra megérkezésukkor meg-
tapasztalt csaldodasaikrol. Néhanyan szamot adtak arrol, hogy
szenvedtek a rasszizmustol,** a kapitalista vilag sanyard mun-

60 A folyoirat a Magyar Nemzet cikkeinek francia forditasat kozolte, az ere-
deti cikkek datuméanak megadasa nélkul: Revue hongroise, 11. sz. 1955. nov-
ember.

61 A Szeretném a miivészetemet a népem szolgalataba allitani cimmel meg-
jelent cikk a szocialista Magyarorszag demokratizalasi és stabilizacios torek-
véseirdl szamolt be. Revue hongroise, 12. sz. 1955. december.

62 Revue hongroise, 2. sz. 1956. februér.

63 Naponta hetven-nyolcvan Nyugatra disszidalt magyar tér haza,
Népszabadsag, 1957. februér 24.

64 ,Csak piszkos idegenek voltunk.” Nyugati kalandjaikrol beszélnek a ha-
zatért disszidensek. Magyar Nemzet, 1958. januar 17.
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kakoérulményeitél,®> és a hazatérésiikre adhatdé magyarazat-
ként rendre megemlitették a honvagyat.®® Megjegyzendé, ezt a
diskurzust atvették a nyugati kommunista agjsagok is, amelyek
béségesen targyaltak a Kadar-kormany amnesztiarendeleteit,
olykor utalva a magyarok rossz tapasztalataira és hamis illG-
zidira a kapitalista vilagban, mindenekel6tt a munkakdrulme-
nyek tekintetében.®’

E kampanyba 1957 marciusaban Szulsfoldink cimit muaso-
raval a Kossuth Radio is bekapcsolodott.®® Ehhez adédott hozza
jelentés szamu brosura és kényvecske, amelyek igyekeztek fel-
nagyitani a nyugati nehézségeket, azt sugallva, hogy a mene-
kultek azért jonnek haza, mert a nyugati életmodot nem birjak
elviselni, és Magyarorszagon megvan mindenuk, amire szuk-
séguk lehet. Szab6 Miklos irasai®® emblematikus darabjai a
Nyugat ,opportunizmusat” és a kommunistaellenes emigracios
szervezetek ,fasizmusat” egyszerre ostorozé propagandanak. A
sorozat utolso darabja, a Hazatértek...”° 6tvendt interjuban mu-
tatja be azoknak az 1956-o0s menekulteknek az életutjat, akik
nehany hénappal vagy néhany évvel a Nyugatra kivandorlasuk
utan a hazateérést valasztottak.

A storytelling stilusaban, fényképekkel alatamasztva és
részletezoén irta le a ,,szamutizetés” kulcsmozzanatait (a tavo-
zas okait, a megérkezést a nyugati vilagba, majd a kiabrandu-
last, és a visszatérést Magyarorszagra). Az orszag elhagyasa-
rol szolé dontést gyakran tulajdonitottak a ,kézhangulatnak?”,

65 Hazajottek. Két nap a gyéri hazatelepitési kézpontban. Népszabadsag,
1957. februar 9.

66 A honvagy mindegyik idészakban emlitésre kerul, 1957-ben éppugy,
mint késébb. ,Két honap alatt tobb mint 1200 disszidens kért hazatérési enge-
délyt.” Népszabadsag, 1958. marcius 22.

67 Auf den Spuren der ungarischen Fluchtlinge in der Schweiz. [Magyar
menekultek nyomaban Svajcban] Vorwaérts, 1957. februar 1.

68 ,Hungarian Evaluation, Redefection propaganda and procedure”, 1957.
aprilis 6., 9, OSA 300-40-1:258 Emigréacio altalaban: Hazatérés, 1955-1971.

69 Ez az egykori kisgazdaparti képviselé, aki politikai fogoly, majd szam-
uzo6tt volt Nyugaton, ahol valoszintileg kémkedett, nagy csinnadrattival és
kofferekkel megrakodva tér vissza Magyarorszagra 1957 oktéberében. A ,mea-
culpa” utan tébb konyvet jelentet meg a magyar emigraciorol.

0 SzaB6 Miklés: Hazatértek... Pannonia Kiadd, Budapest, 1961. E kdnyv
hat nyelven jelent meg.
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a ,kalandvagynak” vagy érzelmi perpatvarok folyomanyanak.
Roviden szélva, az okok soha nem politikaiak. Sok menekult
panaszkodott a Nyugaton megtapasztalt deklasszaldédasra,
szakmajanak kényszerdu elhagyasara, illetve a rossz munka-
korulmenyekre. A nék nemegyszer arrol szamoltak be, meg-
razta 6ket az a felismerés, hogy nyugaton a férfiak ugyanazert
a munkaéert magasabb fizetést kapnak. Szamos megszolalé
mondta el, hogy a menekult egyesuletek tagjai megkisérelték
Oket lebeszélni a hazatéreésroél, és a fogado orszag tisztségviselsi
Ova intették 6ket. De a felelemnél erésebb volt bennuk a haza-
térés vagya, €s amit szintén rendre hangsulyoztak, a magyar
hatdésagok joindulattal fogadtak éket. Egyesek viszont elmond-
tak, hogy ez vagy az a vallalat a volt menekult statuszuk miatt
nem akarta visszavenni 6ket, és hogy semmilyen eléjogot nem
élveztek. Szinte mindegyik interju azzal zarult, hogy hosszasan
bizonygattak az életszinvonaluk fokozatos javulasat a kadari
Magyar Népkoztarsasagban. A sorozat azt kivanta igazolni,
hogy az embereket egyrészt a megismert kapitalista valésag-
tol valo irtézas, masrészt a magyar szocialista életmod vonzasa
hajtotta haza.

»~A mennyorszagot ki kell érdemelni”

Ezekrol az esetekrél a nyugati sajtéo rendkivul ritkan szolt, ha
eltekintink a hazatérésre utald szorvanyos rovid jelentésektol
és a repatrialasoknak a menekultekrél szolo tudoésitasokban
eléforduld kozbevetett emlitésétol.’” A svajci sajtot atfutva -
mely kalondésen kommunistaellenes hangot vett fel, és altala-
ban megingathatatlan szimpatiat mutatott a menekultek irant
-, ha olykor emlitették is a menekultek Magyarorszagra valo
visszatéréseét, azzal a magyarazattal toldottak meg, hogy ezeket
az embereket — a szuleik betegségérél értesits, gyanithatéan a

" Dominique AucLERrREs: ,Voyage au bout de la détresse. Un marché aux
esclaves comme dans l'antiquité [Utazas a sanyarusag végére. Egy rabszolga-
piac, mint az 6korban].” Le Figaro, 1957. junius 20.: ,A hidbavalo ellenallasba
belefaradva végul néhanyan kérelmezték a repatrialasukat”. Az Ujsagiro tudoé-
sit a magyar menekiltek helyzetérdl Jugoszlaviaban, ahol hosszu ideig kellett
varniuk a kivandorlas lehetéségére, és felhaborodik azon, hogy a nyugati or-
szagok semmit sem tesznek e csoport érdekében.
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titkos rendérség nyomasara irt Gzenetekkel — félrevezették.”? Az
onként hazatelepulék éretlenségét is emlitik, mint amely meg-
gatolja 6ket annak megeértésében, hogy milyen kockazatokat
vallalnak,” esetleg attél valé féleimuket, hogy a szuleiket fogja
buntetni a rendszer, ha nem térnek haza.”” A kutatas jelenlegi
allapotaban a nem kommunista sajtobol csak egyetlen olyan
alaposabb tudoésitast ismerunk, amely teljes egészében ezzel a
jelenséggel foglalkozik. Markans humanista beallitottsaga elle-
nére a Die Woche” sem mutatkozott megértének a hazatérésre
jelentkezékkel szemben. Ez az interjukon alapuld cikk a meg-
vetés bizonyos formajara utalt azokkal szemben, akik nem vol-
tak képesek a Svajcba érkezésukkor kapott lehetéséget kihasz-
nalni. Kiemelte a hazatérék nyugati élettel kapcsolatos hamis
illazioit. Moralizalo hangnemben ugy itélte meg, hogy ,,aszoci-
alisak és képtelenek alkalmazkodni”, ami egyben beilleszkedeé-
suk kudarcanak is f6 oka: ,El6sz6r meglepdének tinhet, hogy
kézuluk kétszaznegyvenkilencen dontéttek agy, hogy vissza-
téernek a szovjetek altal drakdéi modszerekkel iranyitott orsza-
gukba. De valojaban nincs ebben semmi rendkivuli. Svajc és
a Nyugat soha nem allitottak, hogy a szabad vilag olyan, mint
a mennyorszag. A szabadsag elényeit és jotetteit, mint minden
foldi adomanyt, a homlokunk izzadsagaval kell megszereznink
és kiéerdemelnunk.”"®

A diskurzus valtozasa

Tobb megjegyzés kivankozik ide. El6szor is, a Szabo-féle cik-
kek és beszamolok, hasonléan a kormany hivatalos megszola-
lasaihoz, altaldban tagadtak az emigréacio politikai jellegéet (az
6 értelmezeési keretukben az emigransok tobbsége , kalandvagy-

2 Ungarische Frauen im Rampenlicht [Magyar nék a reflektorfényben].
Berner Tagblatt, 1957. februar 14.

73 Die Eingliederung der ungarischen Fltchtlinge in der Schweiz [A magyar
menekultek beilleszkedése Svajcban]. St. Galler Tagblatt, 1957. januar 23.

4 Blick in ein Betreuungslager ungarischer Fluchtlinge [Pillantas a ma-
gyar menekultek egyik gondozotaborara). Die Tat, 1957. januér 28.

> A Die Woche (1951-1973) hetilap, egyuttmtikdodott a svajci fotézsurnaliz-
mus nagy neveivel. Elsésorban idészeri tArsadalompolitikai témakat elemzett.

6 Auszug aus dem falsch verstandenen Paradies [Kivonulas a rosszul ér-
tett paradicsombdl]. Die Woche, 1957. februar 11.
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bél” hagyta el Magyarorszagot), és ellentétben alltak az emig-
racio szélséséges atpolitizalasaval, ami Nyugaton volt jellemzé
(ahol ritkdn kérdéjeleztek meg a szokésuk politikai hatterét).
Masodszor, parhuzamosan a hatvanas évek magyarorszagi bel-
politikai fejleményeivel, a beszédmodd fokozatos lehiggadasanak
vagyunk a tanui. Az 1957-es évre jellemz6 botranyhajhaszas és
tobbé-kevésbé hamis bizonygatasok’’ utan a magyar propagan-
da apranként a ,finomabb” szévegeket kezdte elényben részesi-
teni. Ezek a konszolidalodo kadari Magyarorszag és a ,,szabad
vilag” kozotti szocialis és kulturalis eltéréseket hangsulyoztak,
azt allitva, hogy az utébbi tarsadalmai a materializmustol, a
kultdrat 6vezé k6zombdsségtal, illetve a szocialpolitikaban je-
lentkezé ,lemaradastol” szenvednek. Kulondsen 1958-tol valtak
egyre jellemzébbé azok a cikkek, amelyek azt taglaltak, mit
szeretnek a hazatértek Magyarorszagon, €s mi hianyzott nekik
Nyugaton (szellemi nyitottsag, a kultara széles kor jelenléte
és hozzaférhetésége, a szellemi és barati légkor stb.).”® Azt is
céloztak, hogy megnyugtatd képet kozvetitsenek az orszagrol,
nemcsak a menekultek és a nyugati k6zénség szamara, hanem
befelé, az otthon maradottak részére is. Mindemellett ez a fajta
propaganda maédot adott arra, hogy a nyugati vilagot taszit6é ko-
zegként mutassak be. Az emigransok honvagyarol és a kapitalis-
ta tarsadalmak hianyossagairol szol6 leirdsok a storytellingnek
koszonhetéen meggy6zébbek barmelyik politikai diskurzusnal.
Legyen sz6 akar a sajtorol, akar Szabo konyveirdl, a tanusko-
dé személyeket, beleegyezéesiikkel vagy a nélkul, propaganda-
célokra hasznaltak. Ebben az 0sszefliggésben érdemes volna
alaposabban megvizsgalni a rendszerrel — a szamuizetés elétt,
alatt vagy utan — kotott egyezségeket, és felmérni a tényleges
hatasukat az egyének életutjara.

T Lasd példaul: Miért nem tud hazatérni sok disszidalt, mely a francia
hatésagokat azzal vadolja, hogy mindent megtesznek, hogy a repatrialasra je-
lentkezoék, kozuluk is a kulféldi kovetség szamara érdekes fiatalok haza tud-
janak menni. Rengeteg Nyugat-ellenes cikk jelent meg ebben az idészakban.
Népakarat, 1957. marcius 23.

8 példaul: Kapus tanar hazatért. Népszabadséag, 1958. oktéber 15.; Itthon.
Népszabadsag, 1959. szeptember 20.; Csak idehaza. Népszava, 1959. decem-
ber 23.
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Kovetkeztetések

Az igazi nehézség ott kezdddik, amikor ezeket a diskurzuso-
kat egy valosaggal akarjuk szembesiteni. A jelen iras keretében
nem tudjuk pontosan meghatarozni a repatrialasok okait, me-
lyek tobbréeteguek és, mint lattuk, eszkézként szolgaltak. Az in-
ditéekokat a hazatérés idépontja is jelentésen befolyasolta. Nem
egyforma okok motivaltak a hazatérést 1957 januarjaban, vagy
egy olyan személy esetében, aki hosszu honapokat és éveket
toltott el kalfoldon.

Hasonlbéan az orszag elhagyasanak okaihoz, az embereket
hazatérésre 0sztonzé valodi okok is egyénenként valtoztak és
tobbdimenzidgjuak. Jogos tehat a kétely, hogy a torténész keé-
pes-e azonositani és értelmezni a hazatérés okait, hiszen a me-
nekultek és a kortars megfigyeldk altal felsorolt okok mind be-
leillenek egy-egy elbeszélésbe. Ez az elbeszélés mindazonaltal
szembesithet6 a hazatelepultek tarsadalmi csoportjanak pontos
0sszetételére vonatkozo kvantitativ vizsgalatokkal. Ily modon
meérhetéve valnak a hazatéréssel jaré kockazati tényezék, vagy-
is azok a szempontok, melyek vonatkozasaban a visszatérok
csoportja kulonbézik a fogadd orszagban maradt személyeké-
tél. Ez a vizsgalat elvégezhet6 példaul a menekultek megérkeze-
sekor készult névjegyzékek alapjan. Svajcban ilyen névjegyzé-
keket vezetett a Menekulttgyi Hivatal.”® Megfigyelhettuk, hogy
szamos, 1956 utan viszonylag hamar Magyarorszagra hazatért
menekult aktajan szerepel ,az USA-ba szeretne kivandorolni”
megjegyzés. Miutan e kivansaga nem teljesult, sok menekult
hatarozta el magat a hazatérésre. Ezt a feltevést megerdsiti a
Szabad Europa Radioé azon kérdést vizsgalo tanulmanya, hogy
-Kik mennek el (vagy tervezik), és milyen okbol”. Ez hitelt ad az
a felett érzett csalédasnak, hogy nem sikerult a kivandorlas a
tengerentulra, ami oka volt a hazatelepuléseknek: ,,Keseruiséget
éreznek a Nyugattal, féleg az USA-val szemben, nem latnak

 Flichtlingsregister (Karthothek) 1957-1962, ETH Jelenkor-térténeti
Levéltara, Zurich (IB SFH-Archiv) 31a(A).
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reményt a jovojuk szempontjabol, Kivéve a hazatérésben.”s® Az
1957. majusi bejelentés, miszerint az Egyesult Allamok mar
nem fogad be tobb magyar menekultet, kivéve olyanokat, akik
bizonyos hasznos szakkeépesitésekkel rendelkeznek, és akiknek
ott élnek rokonaik, ehségsztrajkot robbantott ki az ausztriai
menekulttaborokban, tébben irasban is tiltakoztak.?! Ez a don-
tés attdl az orszagtol, melyet eldoradénak lattak a menekultek,
és amely tobb mint 30 000 menekultet®? befogadott, tébbeket
késztethetett a hazatérésre az amnesztia lejarta utan is.
Azonban tobb tarsadalmi valtozot is meg kellene még vizs-
galni a szamuizetés el6tt és utan, példaul a csaladi és a szakmai
helyzet. Egy tovabbi dimenziét is szikséges lenne figyelembe
venni, nevezetesen az erkezés terét és azon belul a menekultek
helyvaltoztatasat Nyugaton. Példaul bizonyos vitak Svajcban,
az allami hivatalokban arra utalnak, hogy bar a hatésagok a
menekultek egy részét szerették volna vidéken elhelyezni, az
utobbiak nem mindig voltak hajlandok vidéeki kdornyezetben le-
telepedni és munkat vallalni. Vajon nem az indulaskor taplalt
remények és a munkaerépiac realitasai kozotti ilyenfajta sza-
kadék volt-e néhany hazatérés oka? Ez a kérdés helytallé akkor
IS, ha a nemek kozti eréviszonyokra vonatkoztatjuk. Szakmai
téren a noék kilatasai sokkal rosszabbak voltak Svajcban, mint
az akkori Magyarorszagon. Nem kizart, hogy a hazatérések egy
részét az ilyenfajta csaldédas motivalta. Az egyedul elmenekult
férfiak pedig nem mindig tudtak maguk utan vinni a csaladju-
kat, ami 6sztonozhette 6ket a hazatérésre.®®* Ezeknek a feltevé-

80 First survey (for may) on hungarian redefection”, 1957. junius, OSA:
300-40-1:258 Emigracié altaldban: Hazatérés, 1955-1971. Megjegyzendd, e
tobbrészes jelentés preambulumaban irtak, hogy a benne foglalt informacio-
kat bels6 hasznéalatra szantak, és semmi esetre sem szabad k6zolni az adas-
ban vagy a sajtéban. Ez, meglatasunk szerint, a tanulmany megbizhatdésagat
erositi.

8 ReportonthelLeagueoperationonbehalfofHungarianrefugeesinAustria
during May 1957”, UNAG G.I 30/2 20533 Jacket 2 (11.01.1957-11.11.1957)
Situation in Hungary — Relief measures Refugees.

82 Uo.

83 Ezt a feltevést atveszi a Szabad Eurdpa Radié tanulméanya is: ,First
survey (for may) on Hungarian redefection”, 1957. janius 2., OSA 300-40-
1:258 Emigracio altalaban: Hazatérés, 1955-1971.
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seknek az igazolasa a tarsadalomtorténet és a politikatorténet
keresztezédésében nem lehetséges egyetlen forrastipus felhasz-
nalasaval.

Azok csalédasahoz, akik nem tudtak kivandorolni az
Egyesilt Allamokba, hozza kell adni a varakozas negativ ta-
pasztalatait és az el6zetes elvarasokat is a hazatérés tovabbi
okaként. A varakozas a tadborokban, jol tudjuk, egyes mene-
kulteket az eljovetelik atgondolasara és olykor annak megba-
nasara késztetett. Ezt az idészakot még nehezebbé tették a ha-
mis hiresztelések (példaul a lehetséges kivandorlassal vagy egy
esetleges masodik amnesztiarendelettel kapcsolatban) vagy az
érintkezés a tobbi menekulttel. A kivandorlasi tervhez fazé6dé
elvarasok be nem teljestilése a fogadd orszagban (szakmai dek-
lasszalodas, a kivantnal alacsonyabb fizetés, a nyelvtanulas
és a beilleszkedés nehézségei stb.) is 6sztondzhették az embe-
reket erre az elvileg nehezen értheté valasztasra: hogy onként
hazatérjenek abba az orszagba, ahol diktatura van, de amely
mégis a hazajuk. Hozza kell adni természetesen a rokonok hi-
anyat is, tovabbi csaladi tényezéket és egyéeb, nagyon kulon-
b6z6 motivumokat. A Szabad Eurépa Radié irodainak jelenté-
sei a motivumok valtozatossagarodl tanuskodnak. Példaul egy
negyvenfoés (féleg fiatalokbdl allo) csoport 1957. augusztus 1-jei
Magyarorszagra visszatérése alkalmaval a tudésito kulonbozé
eseteket sorolt fel. Egy férfi a terhes feleségéhez tért vissza, aki
elktldte az igazolast arrol, hogy visszaveszi 6t a munkaadoja,
és nem buntetik meg az oktoberi magatartasa miatt. Egy te-
niszutékkel felszerelkezett csalad azt remélte, hogy aranyaron
tudja eladni az Utéit Magyarorszagon. Egy tizenkilenc éves fia-
tal lany pedig igy magyarazta a dontését: ,Nem tancoltam, ami-
Ota Pestrdl eljottem”.84

Kutatasunk jelenlegi fazisaban még szamos probléma meg-
oldatlan. Lattuk, hogy a hazatérések kovetkezményeit egyel6-
re még nem tudjuk pontosan meghatarozni. Ez az igen kényes

84 ,Departure of a group of redefectors”, RFE News Bureau, Paris, 1957. au-
gusztus 13., ITEM n° 4761/57, OSA Digital 1956 Archives: RFE/RL Collection
- Evaluation Information Items, http://w3.0saarchivum.org/digitalarchive/
rferl_eii/Zindex.htmlutolsé letdltés: 2016. jalius 31.
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téma tovabbi kutatasokat és még tobb tanusagtétel 6sszegyij-
tését igényli.8> Az érintett személyekkel ritkan készult interjud,
mivel a torténészek figyelme a fogado orszagokban maradt, vagy
az 1989 utan hazatért menekultekre és természetesen a forra-
dalom szerepléire iranyult. Strgés volna tehat egybegyujteni
azok vallomasait, akik atélték a kadari Magyarorszagra valo
visszatérést: a ,masodik szamuzetést”.2® Ugy véljuk, e torténé-
szek altal mindeddig figyelmen Kivul hagyott kutatasi terulet
feltardasanak is eljott az ideje, mivel a hideghaborudra jellemzé
sajatos dinamikakat remekul kimutatja. Megmutatja, hogyan
befolyasolta ez az idészak az egyének — menekultek és egyko-
ri menekultek — életatjat, de azt is, hogyan dacoltak ezek az
emberek a korulményekkel. Olyan kutatéasi teruletrél van te-
hat sz0, mely az 1956 utani Magyarorszag valodi dsszetettse-
gét hozza felszinre. Vegul pedig hasznos volna a kutatast egy
szelesebb keretben elhelyezni: a Nyugat-Kelet vandorlasok és a
Szovjetunioba, valamint a szatellitorszagokba iranyulo repatri-
alasok kérdése olyan téma, melyet sajnalatos médon mindeddig
periferikusan kezelt a torténetiras.

Befejezés gyanant térjunk vissza A berni kévet cimu filmben
szereplé hazaspar altal megnevezett okokra. Mind emocionalis,
mind pedig szocialis szempontokat emlitenek: az otthonba valo
hazatérés reménye, az emigraciobdl adédd nehézségek, a helyi
lakosok gyanakvéasa és a sajat kozosségukkel valé szembesu-
lés a szamuzetesben. Hamarosan szamtalan akadallyal talal-
koznak a hazatérésukkor: talan a bortén, Ujabb szenvedések,
a tobbiek gyanakvasa, az Ujfent beilleszkedés abba a tarsada-
lomba, melytél megvaltak, vagy a rendszerrel valo kollaboralas
kényszere. A hazatérések motivumai, akar valodiak, akar felté-
telezettek, lattuk, jelentés ideoldgiai toltettel birtak. A kortars
megfigyeldk elemzései nagymeértékben kulonboztek az Uze-
nethordozék jellege (polgari, szocialdemokrata vagy kommu-

8 Ugy tunik, részben ez a tabusitas az oka annak, hogy igen nehéznek
bizonyult olyan hazatérteket talalnunk, akik hajlandénak mutatkoztak be-
szamolni az élményeikrol.

86 Stéphane Duroix: Le retour des exilés. Hommes et migrations, 1998. 216.
79.
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nista sajto; hatésagok; szakérték stb.) szerint. A kommunista
megfigyelék szemében a hazatérék — mind a prominens, mind
pedig a névtelen emigransok — szimbolikusan hozzajarultak a
rendszer legitimaldsahoz. Nyilatkozatokra vették ra vagy esz-
kozként hasznaltak fel 6ket annak érdekében, hogy kedvezébb
képet alakitsanak ki Magyarorszagrol a hatarokon innen és
tul egyarant. Mas megfigyelék szamara viszont a hazatérések
az integracio kudarcat jelenitették meg, am ezért magukat a
menekullteket tették felel6ssé. A csekély ,nyugati” kommentar
inkabb csodalkozott ezen a jelenségen, mikoézben azért ramuta-
tott arra, hogy az 1956-0s menekultek toredékérél volt csak szo.
Ez a viszonylagos csend talan dsszefliggott azzal, hogy ezeket a
migraciés aramlatokat szandékosan figyelmen Kivul hagytak,
mert mégiscsak zavarodak voltak. Nem fértek 6ssze a kommu-
nistaellenes diskurzussal, amelynek 1956 hihetetlen lenduletet
adott. Az a tény, hogy a Szabad Europa Radio — bizalmasan -
érdeklodott ezeknek a szemeélyeknek a profilja irant, jol mutat-
ja, hogy a jelenséget kozelrél megfigyelték, és hogy mégiscsak
kihivast jelentett az imazshaboru szempontjabol. Az 1956-0s
meneklltek esetében a nyugati eréfeszitések azt céloztak, hogy
az integraciojuk sikeruljon, ami mégsem akadalyozhatta meg,
hogy egyesek hazatérjenek. Ugy ttinik, hogy a két tarsadalmi
rendszer altal zaszlora t1zott éertéekek szembeallitdsa uralta a
magyarazatokat, és kinozta a dontési helyzetbe kertlé szemé-
lyeket. Végeredményben az a benyomasunk, hogy a hideghabo-
ru politikai kérnyezete akkora sullyal birt, hogy részben elfedte
a kozvetitendé Uzenetek altal nem igazan hasznosithatd tar-
sadalmi dimenziokat. E meggondolasok a politikai kontextus
sulyat erésitik meg, amit szukseéeges figyelembe vennink, ha a
migracio barmelyik fajtgjat és ahhoz kapcsolddoé diskurzusokat
vesszuk gorcsé ala.

Klenjanszky Sarolta forditasa



