A fehérterrorrol - nyugati olvasoknak*

A torténészek jelentds tébbsége, Bodé Béla professzorral egytitt,
egyetért abban, hogy az els6 vilaghaboru torténelmi fordulépont
volt. Négy birodalom omlott 6ssze a haboru okozta vereség mi-
att, beleértve a tobbnemzetiségi Osztrak—Magyar Monarchiat,
amelynek helyén 1918 oktéberében és novemberében utédalla-
mok szUlettek.

Magyarorszag esetében a dualista allami 1étbél az 6nallé al-
lamisagra valo attérés oktober 31-én egy demokratikus forrada-
lommal kezdddo6tt és a november 16-i népkoéztarsasag kikialta-
saval zarult. A Karolyi Mihaly altal vezetett rezsim nem tudta
megakadalyozni a szerb, cseh-szlovak és roman katonak magyar
tertletekre valé behatolasat. Ezeknek a tertileteknek a november
3-i padovai fegyverszlinet és a november 13-i belgradi katonai
konvencio szerint egyébként magyar fennhatésag alatt kellett
volna maradniuk, amig a parizsi békekonferencia meg nem alla-
pitja az Gj hatarokat.

1919. marcius 21-én a népkéztarsasagot a kommunista jel-
legti Magyarorszagi Tanacskoztarsasag valtotta fel. Az Gj veze-
té6ség szandéka az volt, hogy megvédjék az orszagot a bolsevik
Oroszorszaggal szévetségben. A kommtuin belpolitikaja a szovjet-
orosz példan alapult. Amint Bod6 ramutat, a kormany allamo-
sitotta az ipart, és kisajatitotta a nagybirtokokat anélkil, hogy
a nagybirtokosok féldjeit szétosztotta volna a parasztok kozott.

* Béla Bopo: The White Terror. Antisemitic and Political Violence in Hungary,
1919-1921. London, Routledge, 2019. 333 p.
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A Tanacskoztarsasag a szovjet példat masolva agressziv vallasel-
lenes propagandat folytatott. Mikdzben a magyar Voérds Hadsereg
a roman, cseh-szlovak és szerb betolakodok ellen harcolt, belsé
ellenfelei kiiktatasara vagy megsemmisitésére a rezsim a leni-
ni mintat kévetve bevezette a terrort. A terror alkalmazasat a
keleti hadsereg rogténitélé térvényszékének elndke, Szamuely
Tibor helyettes népbiztos hagyta jéva. Cserny Jozsef vezette a
legismertebb terrorista alakulatot, a Lenin-fitkat, akikben Bodo
a rettegett szovjet-orosz Cseka magyar valtozatat latja (104.).
A Tanacskoztarsasag 1919. augusztus 1-jén 6sszeomlott, és a
proletarforradalmat az ellenforradalom koévette. A vérdésterror
utan a fehérterror kévetkezett.
ténete. A szerzé a Bonni Egyetem térténelemprofesszora, aki, mint
konyvének bibliografiaja is tukrozi, szamos tudomanyos cikket
irt a fehérterrorrol és résztvevéirdl.! A konyv alcimébél az is kide-
ril, hogy a szerz6é a kommunista rezsim bukasa utan eléfordu-
16, antiszemitizmus altal motivalt er6szakos eseményekre foku-
szal. A fehérterrort katonai jellegti csoportok és polgari miliciak
hajtottak végre, akik azt hangoztattak, hogy az ellenforradalmi
erészak célja a Tanacskoztarsasag voros terrorjanak megtorlasa
volt. A két terrort 6sszehasonlitva Bod6 megjegyzi: ,, A fehérterror
nemcsak to6bb aldozatot kovetelt és tobb szenvedést okozott, mint
a vorosterror; de az is kijelenthet6, hogy a jobboldali félkatonai
csoportok kegyetlensége messze meghaladta a vordés csapatok
brutalitasat” (280.). Ezt az allitast a gyilkossagok, kinzasok és
pogromok szivszorité leirasa tamasztja ala, felkavaré korabeli
féenyképekkel illusztralva, amelyeken az aldozatok a kivégzéstikre
varnak, vagy a fakra felakasztva lognak.

Bodé ktilén fejezetet is szentel a vords- és a fehérterror 6ssze-
hasonlitasanak,? amelyben lényeges megallapitasa, hogy a bosz-

! Paksa Rudolf: A fehérterror ,logikaja”. Események, olvasatok, kontex-
tusok. In: MULLER Rolf-Takics Tibor-TuLipan Eva (szerk.): Terror 1918-1919.
Forradalmarok, ellenforradalmarok, megszallék. Jaffa Kiado, Budapest, 2019.
217-245., 236.

2Ennek cime egy nyomdahiba kovetkeztében helytelentil, a visszajara for-
ditva kertlt a fejezet élére: ,,A vorosterror mint reakcié a fehérterrorra”. A helyes
sorrend nyilvanvaléan , A fehérterror mint reakcié a vérosterrorra”.
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szuallok kozul csak néhanyat sujtott a vordsterror (91.). A szer-
z06 az elkdvetdk és az aldozatok tarsadalmi hatterét is vizsgalja.
A jobboldal azt allitotta, hogy a vorosterrort ,a zsidok” mtivelték,
am Bodo statisztikai adatok alapjan bizonyitja, hogy a kommtin
alatt elkovetett terrorcselekmények elkovetéinek tébbsége nem
volt zsid6 szarmazasa. Azt is megjegyzi, hogy mig a vérdsterror
politikai, a fehérterror politikai és etnikai eré6szakroél szol (115.).

Megallapitasa szerint a fehérterror legbrutalisabb szakasza
két évig tartott: 1919 kozepén kezdédott, és 1921-ben ért véget.
A terror leginkabb ,a zsidokat” célozta meg, annak ellenére, hogy
tobbségtiknek semmi kéze nem volt a Tanacskéztarsasaghoz. Az
ellenforradalmi terroristak gyuloélet-btincselekményeiket ,a zsi-
dokkal” szembeni megtorlasként indokoltak, akikrél azt allitot-
tak, hogy ,gyilkosok, haborus spekulansok, arulék és kommunis-
tak” (xv.). Ez a megbélyegzé kampany népszertiségnek drvendett,
és elsdsorban a keresztény kézéposztaly tamogatasat nyerte el.

1920. marcius 1-jén a nemzetgyulés Magyarorszag kormany-
z6janak valasztotta Horthy Miklést, a Nemzeti Hadsereg féve-
zérét. Bodd ramutat, hogy Horthy az ellenforradalmi hadsereg
parancsnokaként cinkos volt killénitményes tisztjeinek véres
tetteiben, noha nem adott ki direkt parancsot és nem vett részt
kivégzésekben és kinzasokban. ,Ugyanakkor, kiilondsen 1919-
ben és 1920-ban tisztjei érdekeit védte és oltalmazta éket a btin-
tet6jogi kovetkezményektdl. A ktilonitményesek Horthyt képvise-
lojukként, partnertikként és parancsnokukként kezelték.” (73.)
Horthy a gyilkossagok elkévet6it késébb mint kormanyzé koz-
kegyelemben részesitette. A fehérterror, amely mind a kormany,
mind az uralkodé elit szamara egyre kényelmetlenebbé valt,
1924 -re kifulladt. Fontos lett volna megemliteni, hogy a Horthy-
rendszer a fehérterror felszamolasa utan is ellenforradalminak
hirdette magat.

A monografia a fehérterror egész orszagra kiterjed6 térténetét
veszi gorcso ala. A szerzé az el6szoban és az elsé fejezetben a hir-
hedt 1919. augusztus végi fonyodi Tészegi-lincselést mutatja be,
amelynek mikrotérténetében a fehérterror lényegi ismérvei ttin-
nek elé. Ezt az eseményt Bodo példaként mutatja be, amely , koz-
vetlenil szembesiti az elterjedt (torténész)vitakat az elsé vilagha-
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boru alatti és utani kozép- és kelet-europai paramilitaris erészak
forrasaival: az allamhatalom meghatralasaval, a vereség kulta-
rajaval, valamint a katonak és a tarsadalom brutalizacigjaval”
(xxii.). Az agynevezett ,népbiraskodas” harom artatlan aldozata
kozéposztalybeli zsido hatterd volt, beleértve dr. Toszegi Albert
kézgazdaszt is, aki gyermekkoraban tért ki a katolikus vallasra.
A ,népitéletet” a Nemzeti Hadsereg ktilonitményes tisztjeinek egy
csoportja provokalta ki, amelyet Pronay Pal elsé vilaghaboruas
veteran iranyitott, és a helyiek hajtottak végre.

A Nemzeti Hadsereget a Tanacskoztarsasag idején a francia
hadsereg altal megszallt Szegeden szervezték meg az ellenforra-
dalmarok. A féként tisztekbdl allo dnkéntesek célja a vorosok el-
leni katonai ktizdelem volt, de ez a kommUin 6sszeomlasaig nem
tértént meg. Ezt kévetéen a megtorlasaikrol lettek hirhedtek.

Becslések szerint a Tanacskoztarsasag kormanyaban a nép-
biztosok és a helyettes népbiztosok hatvan szazaléka zsidé szar-
mazasu volt, habar ezek a vezeték rég elhagytak vallasukat.
Ennek ellenére, mint Bodé ramutat, a magas statisztikai arany
,hem segitette az Gij rendszer tigyét egy olyan orszagban, ahol az
1870-es évek o6ta a politikai antiszemitizmus névekedében volt”
(58.). Kovacs M. Maria torténész ir arrol, hogy ,,a csaknem félmil-
li6 magyar zsidobol alig két-haromezerre teheté azoknak a sza-
ma, akik a forradalmakban szerepet vallaltak”.® Bodé azonban
hangsulyozza, hogy a gyér szam ellenére az ellenforradalom a
magyar zsidékat kollektivan tette feleléssé a Tanacskoztarsasag
megszlletéséért és tetteiért.

Bodo szerint a zsidoellenes pogromokban val6 tomeges rész-
vételnek fontos elézménye volt az antiszemita szinezet rémhi-
rek terjedése, amely a zsidésagot blinbakként allitotta be. A fél-
igazsagokon és a koholmanyon alapulé antiszemita erészak
Magyarorszagon mar az 1880-as években létezett, am az elsé
vilaghaboru és az 1918-1919-es forradalmi események hatasara
az alhirek mennyisége és terjedéstik sebessége megnétt. Az el-
lenforradalom soran az antiszemita erdszak a ,figyelemeltérités

3Kovacs M. Maria: Térvénytdl stjtva. A numerus clausus Magyarorszdagon,
1920-1945. Napvilag Kiado, Budapest, 2012. 49.
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eszkozeként szolgalt azaltal, hogy a habortuival és a haboru uta-
ni valsaggal kapcsolatos feleldsséget a kozéposztaly keresztény
elitjéerél megprobalta a zsidésagra helyezni” (11.). Ez a megallapi-
tas azt tanusitja, hogy Bodo6 az ellenforradalmat a habora utani
folyamatok részeként latja. Kényve mas helyein azonban koéveti
Robert Gerwarth Ujszer\, a toérténészek kozt népszerl elemzé-
sét,* miszerint a ,hosszu” els6 vilaghaboru 1923-ig tartott. Bodo
a haboru altal keltett etnikai konfliktusokat a 17. szazad val-
lashaboruival hasonlitja 6ssze (45.). Ebben az esetben azonban
a fehérterror a két vilaghaboru ko6zotti korszak része, amelyet
Raymond Aron ,a masodik harmincéves habortiinak” nevezett.®
A recenzens ugy véli, hogy ez az alternativ paradigma meggyo-
z6bb, mint Gerwarth értelmezése, kt1londsen azért, mert a fehér-
terror mellett Bod6 beszamol a haboruk kozti radikalis diakszer-
vezetek erészakos antiszemitizmusardl is, és tevékenységtiket
Osszekapcsolja a harmincas évek végének és a negyvenes évek
elejének zsidéellenes torvényeivel. A konyv epilégusaban igy az
elsé vilaghaboru utani antiszemita félkatonai pogromokat is a
holokauszt el6futaraként latja.

A szerzé az 1918. novemberi fegyversziinet utani erészakot a
haboru elnytlasanak és brutalitasanak tulajdonitja, amely fel-
készitette a lakossagot az erészak toleralasara. Megjegyzi, hogy
a haboru masodik felében a hatorszag megprobaltatasai feler6-
sitették a tarsadalmi problémakat, és ezek antiszemita zavar-
gasokhoz is vezettek. Mikoézben a magyar haborus kormanyok
elutasitottak az antiszemitizmust, a tarsadalomban novekedett
a politikai antiszemitizmus. A vidéki éhséglazadasok az anti-
szemita erészak hagyomanyaival kombinalva a zsid6 vagyon
elleni tamadasokhoz vezettek. Ezek a Bodé altal leirt haborus
fejlemények ellentmondasban vannak azzal a kozvélekedéssel és
szamos toérténész véleményével, hogy a két vilaghaboru kozotti

*Robert GerwarTH: The Vanquished. Why the First World War Failed to End.
Farrar, Strauss and Giroux, New York, 2016; Emily GioieLLr: ,White Misrule”.
Terror and Political Violence during Hungary’s Long World War. [PhD-értekezés]
Central European University, Budapest, 2015. 10.

5Raymond Aron: Peace and War. A Theory of International Relations. Prager
Publishers, New York, 1968. 297.
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magyarorszagi antiszemitizmus kivaltéi a forradalmak vezetéi
kozott feltlreprezentalt ,zsid6” résztvevék voltak. A kényv meg-
er6siti azt az allaspontot, hogy a politikai antiszemitizmus mar
1919 el6tt is elterjedt volt Magyarorszagon.b

Bodo szerint a vidéki erészak fokozodott a csapatok frontrol
valo visszatérésével a fegyversziinet utan. Allitasat alatamaszt-
hatja a népszeru vicclap, a Borsszem Janké novemberi szama,
amely cinikusan jegyzi meg, hogy a zsidokat csak olyan falvakban
nem bantalmazzak, ahol nem élnek zsidok.” Bod6 a novemberi
vidéki zavargasokat lazadasként jellemzi, amelyeket a polgarér-
ségek szamoltak fel. Azt is megallapitja, hogy az antiszemita at-
rocitasok soran csak néhany zsido6 vesztette életét, de a vagyoni
kar tobb szazmillié koronas nagysagrendet ért el. A vidéki laza-
dasokat a jacquerie-kkel azonositja, amelyek spontan tarsadalmi
tiltakozasok politikai célok nélkul (54.). Bar a szerzé nem jelzi,
a tipologia Chalmers Johnsontél szarmazik.® E ponton érdemes
megjegyezni, hogy Hatos Pal, az 6szirézsas forradalom térténésze
is hasonl6 kovetkeztetésre jut az 1918. novemberi eseményekkel
kapcsolatban, amelyet tigy lat, mint a ,,20. szazad legnagyobb mé-
retl spontan paraszti forradalmat”, amelynek ,nem voltak vezérei,
legfeljebb hangado6i, s nem volt ideologiaja”. Hatos a torténteket
azonban nem a jacquerie-vel hasonlitja 6ssze, hanem a francia
forradalomban 1789 nyaran tértént parasztfelkelésekkel, a nagy
félelemmel (la Grande Peur).’

Bodo6 a magyarorszagi forradalmak folyamatabrajat Arno
Mayer modelljére épiti, amely a forradalombdl, az ellenforradalom-
bol és a forradalomellenességbdl (anti-revolution) all (61.). A szer-

6Lasd errél korabban BiHARI Péter: Lévészarkok a hatorszagban: kézép-
osztdly, zsidokérdés, antiszemitizmus az elsé vilaghdaboru Magyarorszagan.
Napvilag Kiado, Budapest, 2008.

7KADAR Gabor-VAai Zoltan: Forradalmak kora: antiszemita pogromok és atro-
citasok 1918-19-ben. Konfliktuskutatd, 2010. http://konfliktuskutato.hu/index.
php?option=com_content&view=article&id=145:forradalmak-kora-antiszemita-
pogromok-es-atrocitasok-1918-19-ben-&catid=15:tanulmanyok (letoltve: 2019.
11. 11)

8 Chalmers JoHnsoN: Revolution and the Social System. Stanford University
Press, Stanford, 1964. 31-32.

9Haros Pal: Az elfeledett ,nagy félelem”. In: MULLER Rolf-TakaAcs Tibor-TuLIPAN
Eva (szerk.): 1. m. 115-136., 116., 130.
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z6 a Tanacskoztarsasag politikajat és céljait a forradalommal, a
Tanacskoztarsasag-ellenes parasztlazadast a forradalomellenes-
séggel azonositja, amely azért fejlédoétt ki, mert a kormanyzéta-
nacs figyelmen kivil hagyta a parasztsag érdekeit, nem osztott
foldet. Az ellenforradalom alternativ forradalomkeént, ellenzékben
allt a ,demokratikus és a bolsevik forradalmak eszményeivel, meg
akarta semmisiteni a legfontosabb térvényeket, és vissza akarta
rendezni a korabbi rendszerek szocialpolitikajat”. Az ellenforra-
dalom szemben allt a munkasosztaly érdekeivel, ellenezte a f6ld-
reformokat, s egyben ,megdoénteni kivanta a felvilagosodas és a
19. szazadi liberalizmus egyik legnagyobb eredményét, a zsidok
emancipacigjat” (67-68.).

Bod6, annak ellenére, hogy ismeri Bodék Gergely kisebb sza-
mokat mutato dsszesitését a terrorrol (122., 32. jegyzet), elfogadja
a vorosterror aldozatairdl sz6l6 szamadast, amely Vary Albert
fétigyész 1922-ben szuletett megallapitasa szerint 590 {6 eré-
szakos halalat allapitotta meg (119., 13., 14., 21. jegyzet). Bodo
megjegyzi azonban, hogy a legtobb aldozat fegyverrel a kézben
halt meg, vagy kozvetlenil a lazadasok elfojtasa utan végezték
ki (116.). Ezzel szemben a fehérterror nem volt valogatos. A szer-
z6 megemliti, hogy hiteles adatok hianyaban csak feltételezni
lehet a fehérterror aldozatainak pontos szamat, amely mara a
torténészek kozott valosagos szamhabortihoz vezetett. A sajat,
5000 koruili becslését egy brit munkasparti delegacié jelentésére
alapozza, amely 1920 aprilisaban latogatott Budapestre. Bodé
szerint ez egy realis szam az 1919 augusztusatol 1924-ig ter-
jedd idészakra, ha figyelembe vessziik a gyilkossagokon és ki-
végzéseken kivil a tovabbi aldozatokat is. A becstlt S000 f6bdl
1250-2500 kozotti volt a zsido szarmazasuak szama, akik kéztl
korulbeltil 625-1250 borténben vagy internalétaborokban halt
meg (95.). Bodé azt is jelzi, hogy 1919-t6l 1924 -ig tiz-tizenharom-
ezer embert internaltak (140.).

A fehérterror egyik fontos politikai kévetkezménye volt a nem-
zetgyulés altal megszavazott numerus clausus térvény bevezetése,
amelyet az antiszemita didkegyestletek, a bajtarsi szovetségek és
a polgari politikai szervezetek szorgalmaztak. A 1920: XXV. tor-
vénycikk korlatozta az egyetemeken tanulé zsidé diakok szamat
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azzal, hogy azt a zsidok 0sszlakossagi aranyaban allapitotta meg.
Bodé szerint a térvény ,megszlintette a szabad versenyt az aka-
démiai berkekben, megsemmisitette az emancipacio folyamatat,
és allandositotta a zsidok kirekesztését a nemzetbdl, azzal, hogy
etnikumként vagy népfajként definialta éket” (255.). Itt talan ér-
demes lett volna megjegyezni, hogy a térvény nemcsak a bosszi-
allast jelképezte, de az ,Orségvaltas” igényeit is.

Konyve epilogusaban Bodo felhivja a figyelmet a mult és a jelen
kozotti kapesolatra. Ugy latja, a fehérterror bizonyos szervezeteit
a jelenlegi széls6jobboldal lemasolja, és olyan paramilitaris kti-
I6nitményes alakulatokat vonultat fel, amelyek a két vilaghabo-
ru koézti mintakat kovetik. Ugyanakkor a szélséségesek Horthy-
kultuszanak reneszanszan is dolgoznak (307.). Mire Bodo6 kényve
megjelent, azis nyilvanvalova valt, hogy maga a kormany politika-
ja sincs tavol a radikalis jobboldal céljaitol. A helyzetet jol tikrozi
a rekonstrualt Nemzeti Vértantik Emlékmuvének hivatalos fel-
szentelése, amely csak a vordsterror aldozatainak nyujt emléket.
Az eredeti emlékmuivet 1934-ben allitottak fel (121., 21. jegyzet),
és 1945-ben romboltak le. Kovér Laszlo, a Magyar Orszaggytilés
elndke az emlékmti 2019. oktober 31-i Gjraavatasi ceremonia-
jan elmondott beszédében kijelentette: ,A Lenin-fiuk utédai ma
is itt allnak veliink szemben, és — egyelére még csak a virtua-
lis vilagban - ott folytatjak, ahol a szamuelyk és csernyk [sic!]
szaz éve abbahagytak”.!° Kovér, mikozben a hatalom ellenzékét
vorosterroristaknak mindésitette, nem beszélt a ktilonitményesek
aldozatairol, és ezzel a fehérterrort legitimalta a rendszer emléke-
zetpolitikajaban. Bodé professzor kdnyve alapvetéen fontos mono-
grafia, amelybél az olvasé részletes képet kap a modern magyar
torténelem egyik brutalis szakaszarol, a fehérterrorrol.

Peter Pastor

10 Kovér Laszlo hivatalos honlapja. 2019. 10. 31. http://www.hazelnok.hu/
esemenyek/1380/A+b%C5%B1n%C3%B6k+akkor+teljesednek+be%2C+amiko
r+elfelejtik+azokat.htm (letéltve: 2019. 12. 01.)



