Honoraciorok és valasztopolgarok*

A dualizmus kori valasztasokroél alkotott kép a koztudatban,
féként a kortars szépirodalmi reprezentacionak készénhetden,
a kulénféle manipulaciokkal (példaul az etetés-itatassal, a sza-
vazas soran elkovetett csalasokkal) fonodott 6ssze. A témaval
kapcsolatos torténeti tudasunk azonban az elmult évtizedek
soran szamos szempontbodl gyarapodott, arnyalva e sematikus
képet. Egyfeldl a valasztasi korrupcioé szerepe atértékelédott, és
mar nem csupan a kormanyparti tobbség biztositasanak eszkd-
zeként értelmezhetd,! hanem sokkal inkabb a politikai kulttara
jellegzetességeire mutat ra.2 Masfelél nagyobb figyelem iranyult
magukra a valasztopolgarokra, vidéken és a févarosban egy-
arant. A valaszt6i névjegyzékre tamaszkodo, a valasztokat fog-
lalkozasi kategoériak vagy a valasztoi jogosultsag alapjan vizsga-
16 elemzések elsésorban a tarsadalmi szerkezet leirasara tore-
kedtek, kevésbé foglalkoztak a valasztok szavazataival, noha ezt
a forrasadottsagok lehet6vé tették volna. Ez utébbi kérdéskort
tanulmanyozé, Gttérd jellegti tanulmanyat Horvath J. Andras
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Monarchia Magyarorszdgan. Gondolat, Budapest, 1988. 69-132.

2SzaB6 Daniel: Parlamentarizmus Magyarorszagon. I. rész. (1867-1918).
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1998-ban publikalta,® am a szavazatokon alapul6 tovabbi, ha-
sonl6é megkozelitésti kutatasok mindeddig varattak magukra.
E munka nyomdokain jar Gerhard Péter, Budapest Févaros
Levéltaranak munkatarsa, aki szamos szakcikket publikalt a
témaban, majd 2015-ben szerezte meg doktori cimét. Az itt be-
mutatott kotettel a disszertacio kibdvitett valtozatat vehetik a
keztkbe az olvasok.

A szerzé — Horvath J. Andrashoz hasonléan — Budapestre f6-
kuszalt, harom févarosi valasztokertlet (Belvaros, Terézvaros,
Ferencvaros-Kébanya) 1878-ban, 1881-ben és 1884-ben lezaj-
lott valasztasait kovette nyomon. A vizsgalt évek és a kertiletek
kivalasztasanal dénté szempontnak bizonyult — a kivalo forras-
adottsagok mellett —, hogy e kertletek lakossaganak Osszetétele
jol reprezentalja Pest tarsadalmat, és a valasztasi eredmények is
HSipikusnak” tekintheték (jellemzéen kormanyparti gyézelemmel
zarultak): e két tényezének koészonhetden a szerzé elkertilhet6-
nek vélte, hogy az elemzés csaléka képet mutasson a valasztoi
magatartasrol.

Gerhard Péter kérdésfelvetése, amely sokat meritett a politikai
szociologia és a politikatudomany elméleti irodalmabdl, elsésor-
ban a valasztépolgarok tarsadalmi statusanak feltérképezésére,
valamint a ktilonb6zé tarsadalmi csoportok partpreferenciajara,
a fennallo tarsadalmi viszonyokkal kapcsolatos hozzaallasara
iranyult. Emellett beemelte vizsgalati szempontként a hatalmat
képviseld személyek és intézmények (példaul a helyi honoracio-
rok, vagy a hatosagok) szerepének feltarasat is.

A monografia egyik legfébb Gjdonsagat az elemzésbe bevont
forrasok kore és azok szisztematikus 6sszevetése adja. A kutatas
alapjat egy olyan adatbazis képezi, amely harom irattipusra (va-
lasztéi névjegyzékek, valasztasi jegyzékonyvek, szavazasi listak)
épul. Ez a forrasbazis — foglalkozasi kategoridak kialakitasaval
— értelemszertien kvantitativ jellegti vizsgalatnak nyujtott teret
a szerz6é szamara. Am az ilyen tipusu forrasok hasznalataval
nem elégedett meg, mert a strukturalis elemzéssel nem ragadha-

3HorvatH J. Andras: Jozsefvaros valasztopolgarsaga az 1884. évi képvisels-
valasztas ttikrében. Fons, 1998/4. 481-525.



1988 Szemle

tok meg az egyéni cselekedetek és dontések, amelyek a valasztoi
magatartas esetében szlikségszerlien arnyaljak a statisztikak
alapjan kialakitott altalanos képet. E médszertani buktatot jo
érzékkel felismerve, Gerhard Péter két esettanulmannyal egészi-
tette ki elemzését, amelyeknél személyes forrasokra (naplo, levél)
és a korabeli sajtora is tamaszkodott.

A szerzé lényegében kétféle modszertani megkozelitést 6tvo-
z6tt kutatasaban. Egyfeldl a kétet ahhoz az iranyzathoz kapcsol-
haté, amely a szavazast — a valasztasi szociologia hatasara — az
egyes valasztéi csoportok tarsadalmi helyzete mentén, kvanti-
tativ médon vizsgalja, és az 1960-as évektdl az angol térténeti
kutatasokban jelent meg markansan.* Masfeldl a valasztasok
torténeti vizsgalatat sem kertlték el a kilénb6z6 tudomanyos
Lfordulatok”. Elsésorban a kulturalis fordulat hatott e munkak-
ra, ezért f6ként a kampanyok szimbélumainak és nyelvezetének
elemzésére fokuszaltak a kutatok.® Gerhard Péter e trendek ko-
zUl a térbeli fordulat ihlette médszertani iranyvonalat épitette be
a kampanyok vizsgalataba.®

A szerz6 egyik alapvetése, miszerint a valasztok magatartasa-
ra déntd hatast gyakorolt a kampany, a szavazok mozgositasa és
a hatalom befolyasolasi technikai, a kotet szerkezetében is ttik-
rozédik. A valasztasok konkrét elemzését megel6zéen, két beve-
zetd jellegli fejezetben részletes képet kapunk azok jogi (II. feje-
zet) és tarsadalmi kontextusardl (II1.). A kévetkezé (IV.) fejezetben
olvashatunk a vizsgalt valasztasokon indult képviseldjeloltekrol,
a kampanyok jellegzetességeirél és a szavazas napjan lezajlott
eseményekroél. Mindezek ismeretében értelmezhetjik igazan a va-

4Lasd példaul J. R. VincenT: Pollbooks: How Victorians Voted. Cambridge
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laszt6i magatartassal foglalkozo statisztikai elemzést, illetve a két
esettanulmanyt (V. és VI. fejezet). A szerz6 szamos tanulsagos ko-
vetkeztetést vont le a valasztasi események és a valasztéi csopor-
tok atfogo bemutatasa soran, az alabbiakban azokat a megalla-
pitasokat, f6bb kutatasi eredményeket 6sszegezzik, melyek arra
a kérdésre valaszolnak: miképpen befolyasolhatta a valasztasi
kampany a valasztéi magatartast és igy a szavazas eredményét.

A valasztasi kampanyok hatasainak felmérésénél megkeriil-
hetetlen tényez6 a képviseldjeldltek szerepének vizsgalata. Az
egyéni valasztokerileti rendszer esetében az elsé tisztazando
kérdés, hogy vajon a valasztok szamara kit testesit meg a jelolt:
az orszagos part nézeteit vagy a helyi érdekeket? Vagy pusztan
a jelolt személye szamitott, és nem az, amit mondott? Gerhard
Péter kimutatta, hogy mind a jeldltallitasnal, mind pedig a va-
lasztok szemében hangsulyosabb volt a jeloltek lokalis elfogadott-
saga és érdekérvényesité képessége. Elézetesen feltételezhetd,
hogy a jeldltek fellépése a valasztokézonség el6tt hatassal lehetett
a szavazatok alakulasara. Am, ahogyan az a szerzd okfejtésébél
kidertl, a jeloltek retorikai képességének inkabb az egymassal
szerepe, mintsem a valaszték meggy6zésében. Noha az egyes je-
I6ltek egyarant éltek érzelmi frazisokkal és racionalis érveléssel
(lasd példaul az 1881-es ferencvaros-kébanyai valasztason Thaly
Kalman és Kemény Gabor beszédeit) szonoklataikban, az el6adott
programok — egyes aktualpolitikai kérdések eltéré megitélését le-
szamitva — az ellenzék és a kormanypart esetében is meglehet6-
sen hasonloak voltak, igy a valasztas végeredményére mindezek
nem hatottak érdemben.

A kampany és a szavazas lebonyolitasat, a valasztok mozgo-
sitasat a szerz6 — a torténettudomany térbeli fordulatanak hata-
sara — a térhasznalat szemsz6gébdl elemezte, amelyre korabban
nem volt példa a magyar szakirodalomban.” E megkozelitésben
elsésorban arra volt kivancsi, hogy a hatosagok és a ktilonb6z6

7Gerhard Péter els6ként 2011-ben publikalta a kérdéskorre vonatkozo ered-
ményeit: GERHARD Péter: A valasztas topografiaja. Az 1878-as pesti orszaggyu-
l1ési képviselé-valasztas korteshadjaratanak térhasznalata. Korall, 45 (2011)
136-161.



2008 Szemle

valasztoi csoportok hogyan torekedtek a tér ellendrzésére, illetve
hogy a valasztasi hadjarat soran milyen szerepet t6ltéttek be a
koz- és maganterek. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kam-
panyesemények — egyes ellenzéki rendezvényeket kivéve — jorészt
félnyilvanos és maganterekre korlatozédtak, az utca szerepe
ekkor még kevésbé szamitott jelentésnek. Mindez azzal magya-
razhaté, hogy a valasztasi eseményeket — ezzel pedig a politikai
véleménynyilvanitast — ily médon tudtak a hatalom képviseldi
kontroll alatt tartani. A kézterek két fontos funkciét toltéttek be a
nak és a tdmegtamogatas kifejezésének adtak helyet a kiilénféle
zaszlokkal, falragaszokkal és felvonulasokkal. Viszont e tomeg-
nek, amelybe a valasztdjoggal nem rendelkezék is beletartoztak,
a hatasa a valasztasi eredményekre mar nem érzékelheté.

E kérdéskornél a szerz6 kiilon kitért a rendfenntartasra a va-
lasztas napjan, amelyben a renddérség, a katonasag, illetve az
egyes partok altal valasztott bizalmi férfiak vettek részt. A sza-
vazas menetének biztositasanal, az 6sszecsapasok elkertilésének
és a nem valasztok tavoltartasanak érdekében, az egyik kiemelt
feladatot a szavazotaborok egymastol térténé fizikai elkiilonitése
(deszkakeritések vagy korlatok felallitasaval) jelentette. A vizsgalt
valasztasok soran — az 1881-es ferencvaros-kébanyai valasztast
leszamitva — nem kerult sor komolyabb erészakos incidensre,
amely a hatésagok (és a veluk egyuttmtikédé partok) professzio-
nalis eljarasaval indokolhat6.

Azonban a szavazas kimenetelét befolyasolo tényezék tovabbi
ért a honoraciorok voltak felelések. E csoport pontos koértilha-
tarolasat és feladatkoérének aprolékos feltarasat a konyv egyik
erényének véljuk. Gerhard Péter — Max Weber meghatarozasa
alapjan — a honoraciorok k6zé azokat a helyi értelmiségieket és
parthiveket, az egyes k6zdsségek befolyasos tagjait sorolta, akik
a partok lokalis szervezeteinek hianyaban lényegében megszer-
vezték a valasztasokat. Megtudhatjuk azt is, hogy ezek a sze-
mélyek a vizsgalt keruiletekben elsésorban a lokalis érdekek, és
nem az orszagos partstruktira mentén mtikédtek. A honoraci-
orok tobbféle modon jarultak hozza a valasztasi kampanyhoz
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és a szavazashoz: a jeloltek kivalasztasatol kezdve a kampany
megszervezésén keresztlil egészen a szavazobizottsagokban valo
részvételig. Bar a valasztasi hadjaratok kifinomultabb technikai
a szazadfordulora alakultak ki, a valasztok mozgésitasahoz mar
ekkor is széles eszkoztarral rendelkeztek: ezek kézé sorolhatjuk
az ugynevezett kortesvacsorakat, amelyek a valasztok — étellel és
itallal torténd — meggydzésére szolgaltak.

A valasztasi kampany és a szavazas lebonyolitasa tehat ek-
képpen gyakorolhatott hatast a valasztopolgarok magatartasara.
A valasztoi csoportokat szamos aspektusbdl vizsgalta a szerzé6 a
kvantitativ megkozelitésu fejezetben. A valasztok jogeim szerinti
megoszlasanak feltérképezését kdvetden a valasztasi eredménye-
ket elemezte foglalkozasi kategoriak szerint, illetve bemutatta a
stabil kormanyparti és ellenzéki szavazoinak szamat is. Az elem-
zés soran feltarul el6ttiink, hogy kik voltak az egyes kertletek
jellegzetes valasztoi csoportjai és legaktivabb szavazoi.

Miként alakult az egyes foglalkozasi csoportok partpreferenci-
aja? A statisztikai adatok alapjan megallapithaté, hogy a vizsgalt
valasztokerlletekben volt 6sszefliggés a szavazatok megoszlasa
és a valasztok tarsadalmi statusa koézoétt. Igy példaul a IX. va-
lasztokertiletben markansan kirajzolodott a fiiggetlenségi jelol-
tek szavazobazisa, amely jorészt olyan — a szerz6é megfogalmaza-
sdban — ,,nem értelmiségi” foglalkozasokra terjedt ki, mint az 6s-
termelék, alacsony statusu iparosok, fuvarosok és vendéglésok.

A foglalkozasi kategoriak koziil a hivatalnokok kormanyparti
szavazatainak kérdéskorét részletesebben is tanulmanyozta a
szerzé. A voksok attekintésébdl kittinik, hogy, bar alacsony volt
a részvételi aranyuk a szavazasokon, a magasabb statusu hiva-
talnokok szinte kizar6lagosan a Szabadelvt Part jeloltjeit tamo-
gattak, mig a kézepes és alacsony statusu, elviekben kiszolgalta-
tottabb helyzetl1 tisztviseldk esetében eléfordultak ellenzéki sza-
vazatok is. Mindez tehat arnyalja a tisztviseléi szavazatok feletti
hatalmi ellenérzésrél alkotott vélekedéseket. Gerhard Péter azon-
ban nem tartja a foglalkozast, a lakéhelyet, sem a tarsadalmi
statust 6nmagdban magyarazoé tényezonek a valasztéi dontésnél.
A voksolast a jeloltek személyérél alkotott kép is befolyasolhatta,
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a belvarosi kertulet valasztasainal példaul a protest-szavazas je-
lenségére hivta fel a figyelmutinket.

A szerz6 a ,nem szavazd” valasztopolgarokrél sem feledkezett
meg. Leszdgezte azonban, hogy a szavazasi listarél hianyzé sze-
mélyeket nem feltétlentil tekinthetjik politikailag passzivnak.
Eléfordulhatott ugyanis, hogy ezeket a valasztokat mas kertle-
tekben is 6sszeirtak, és ott adtak le a voksukat. Tovabba ugyan-
csak az egyes szavazok tavolmaradasat okozhatta a kortesek
azon eljarasa, amely soran csak annyi valasztot szavaztattak le,
amennyi a jelolt gy6zelméhez sztikséges volt.

Ugyanakkor az egész fejezet kapcsan némileg hianyoljuk,
hogy a szerzé véguil nem 0sszegezte a megallapitasait, és emiatt a
részletgazdag elemzésben (f6ként A szavazdk cimi alfejezetben,
243-279.) kdnnyen szem eldl tévesztheti az olvas6 annak lényegi
mondanivalgjat.

A kovetkez6 fejezet esettanulmanyai kivaléan egészitik ki a
fenti statisztikai elemzést, hiszen a politikai magatartas szemé-
lyes vonatkozasait helyezik el6térbe az adatsorok ,személytelen-
ségével” szemben. Az egyén politikai attittidjét a IX. valasztoke-
rileti névjegyzékekben hivatalnokként és — pontatlanul - tigy-
védként felbukkano Csorba Géza esetének vizsgalataval igyeke-
zett megragadni a szerz6. Noha a tarsadalomtorténészek el6tt jol
ismert naplo, melyet feleségével, Tancsics Eszterrel irt k6zosen
a tisztviseld, tobb informaciét hordoz példaul a politikai meg-
mozdulasokon — altalaban ktilsé szemléléként — valo részvételrdl,
mint a valasztéi magatartasrol, tovabbi forrasok bevonasaval a
szerzé ramutatott az esettanulmany fészerepléjének a tarsadal-
mi helyzetébdl nem feltétlentil kévetkez6 politikai nézeteire, ér-
zékeltetve a névjegyzékekbdl és a szavazoi listakbol kinyerhet6
adatok mogotti egyedi tényezdket. A masik elemzéssel a honora-
ciorok vilagaba kapunk betekintést a Priickler csalad térténetén
kereszttl. A févarosi gazdasagi elithez tartozé familia tagjainak
a helyi politikai életben — s igy a valasztasokon — jatszott szerepét
mint érvényesullési stratégiat kovethetjik végig.

A kotet annak a — manapsag is sokakat foglalkoztato — kérdés-
nek a megvalaszolasahoz is kézelebb jutott, hogy tulajdonkép-
pen racionalis vagy érzelmi alapon, esetleg tarsadalmi/politikai
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nyomasra vagy a koérnyezettiktél fliggéen konformista modon
szavaznak-e a valasztok. Az utobbi két tényezé a nyilt szava-
zas miatt valt vizsgalhato aspektussa, amelyet a hivatalnokok
szavazatainak elemzése jol illusztralt. E terén fontos tanulsagot
allit elénk a szerzé a kutatasat 6sszegezve: nem igazolhato6 az az
altalanos valasztdjog elleni érv, miszerint a valaszt6i dontésnél
mellézheték az érzelmi, irracionalis elemek, ha bizonyos mtivelt-
ségi szinthez és anyagi fliggetlenséghez koétjiik a szavazati jogot.

Mindezek mellett kirajzolodott a valasztasok ritusos jellege és
sajatos koreografiaja is, amely egyfajta kozosségi élménnyé tette
az egész procedurat. A szerzd szerint a szavazastol tavolmaradok
ezt a ritust, illetve a politikai nézeteik kozismertté valasat is megta-
gadtak (223.). Ennek tikrében kiilondsen érdekesnek tartjuk azt a
megallapitasat, mely szerint a legkevésbé aktivak a magas statust
hivatalnokok, a politikai és a tudomanyos elit tagjai voltak.

Azonban maradt egy kis hianyérzettink az elemzéseket olvas-
va. Megkertulhetetlennek véljik ugyanis a valaszt6i magatartas
esetében annak hangsulyozasat, hogy Budapesten az orszag tob-
bi részétdl eltértek a politikai tajékozodas keretei, amelyek pedig
jelentés mértékben alakithattak a politika és a partok percepci-
ojat. A szerz6 altal tobbszor emlitett, a valasztasi eredményeket
befolyasolo ,véleményklimara” példaul érdemi hatassal lehetett
az, hogy az allampolgarok kozel voltak az orszaggyuléshez, a
nagypolitikai eseményekhez. Emellett a politikai lapok szama
is kedvezdbben alakult a févarosban, noha ennek jelentésége
az irni-olvasni tudas meértékétdl is fliggdtt, amely — ahogyan az
a kotet egyik tablazatabol kittinik (88.) — kertiletenként valtozo
aranyokat mutatott.

Osszességében elmondhat6 tehat, hogy Gerhard Péter kényve
a dualizmus kori valasztéi magatartas egyik szegmensének vizs-
galataval eredményesen jarult hozza a korszak politikai kultu-
rajanak megismeréséhez. A kotet élvezetes és hasznos forgatasat
pedig nagy mértékben elésegitik a Friggelékben talalhato, szépen
kivitelezett képi, térképes és tablazatos mellékletek is. Egyedtil a
névmutatét hianyoljuk.
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