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DIFFERENCIALT INTEGRACIO AZ EUROPAI UNIOBAN

A Tagdllami integrdciés modellek. A gazdasdgi kormdny-
zds Uj dimenzidi az Eurdpai Uniéban cimi kotet (szer-
kesztette: Halmai Péter, Dialog Campus, Budapest, 2019.
279 0.) a modern allam gazdasagi szerepének legtijabb
dimenzidi elnevezésli, Halmai Péter egyetemi tanar al-
tal vezetett Ludovika Kiemelt Kutatomiihely keretében
folytatott kutatdsok eredménye. A mii magas tudoma-
nyos szinvonalat képvisel. Els6sorban a szlikebb és szé-
lesebb szakmai, tudomanyos kdzonséghez, kozottiik a
hazai kozigazgatasban dolgozé szakértékhoz szol.
Ugyanakkor egyetemi hallgatok szintén haszonnal for-
gathatjak. Kilonleges aktualitast adnak a kotetnek az
Eurépai Uni6 tovabbi miikodésének gyokeres valtoza-
sat kivaltd olyan folyamatok, mint pl. a Brexit,! a migra-
cios valsag vagy a vilagjarvany kezelésével kapcsolatos
kihivasok. Eppen ezért batran ajanlhaté minden érdek-
16d6nek. A kotet hozzasegithet az eurépai integracié
fejlédésének leguijabb jelenségeit és megdérzendd alap-
elveit tudomanyos, elsésorban jogtudomanyi és koz-
gazdasagtudomdanyi szempontbdl megvilagitva a komp-
lex értékeléshez és a problémakra adott valaszok értel-
mezéséhez.

A kotet f6 témaja az eurdpai integracidé rendszerében
a kiilonb6z6 tagallami integraciés modellek feltarasa, a
modellek és megvalésitasi gyakorlatok 1ényegi jellem-
z6inek tudomanyos, integraciéelméleti és kozgazda-
sagtudomanyi 6sszefliggések rendszerében torténd be-
mutatasa. A kotet kdzponti problémakore, amelyet a
szerz6k sajat kutatdsi teriiletiiknek megfelel6 eszko-
zokkel vizsgalnak, a differencialt integracié, azaz az un.
,tobbsebességes Eurépa” mint folyamat és eszkoz tudo-
manyos értelmezése. Az Eurdpai Uni6 a legutdbbi ha-
rom évtizedben lényeges valtozason ment keresztiil:
,az egységes piac konstrukciéjaban a Kozosség f6 funk-
cidja a szabalyalkotas, s a diszkrecionalis (mérlegelést
igényl6 egyedi) dontéseket a tagorszagok hoztak meg,
az Eurdpai Kozponti Bank létrehozasaval a helyzet
alapvetden megvaltozott: az EU belépett a diszkrecio-
nalis dontések teriiletére. A gazdasagpolitikai koordi-
naci6 pedig egyidejlileg a tagorszagok nemzeti politi-
kainak ellen6rzését igényli. E rendszerben az azonos
uniés intézményi struktira igen eltérd szerepeket tolt
be.” - irja Halmai Péter. Lényeges megallapitas: ,a kitii-
zott, nagy horderejli célok és a rendelkezésre all6 korla-
tozott lehet6ségek kozott jelentds ellentmondas fesziil”
(10.0.).

Az El6szo6 (11-14. 0.) expondlja a differencialt integra-
ci6 témakorét, majd jelzi annak fejlédése mérfoldkoveit.
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Ugyanakkor jelzi: a dezintegraci6 a Brexit pédajan a ku-
tatas keretében kiilon kotetben keriilt feldolgozasara.

Halmai Péter Bevezetés: tagdllami integrdcios model-
lek cim( fejezetében (15-26. o0.) rovid dsszefoglalét,
mondhatni kedvcsinalét nytjt a kotetben megjelent, a
témakort kiilonboz6é szempontbdl feldolgozd irdsok-
hoz. A kétet tizenhdrom tanulmdanyt tartalmaz.

A szerkeszt6i bevezet6bdl megismerhetjiik a md ve-
zérgondolataval kapcsolatos tudomanyos problémafel-
vetést. Az eurdpai integracio fejlédésében napjainkban
igen mélyrehat6 valtozasokat tapasztalhatunk. A k6zos
értékalapokra épiil6 szervezetnek belsé és kiils6 val-
sagjelenségekkel egyarant meg kell kiizdenie. A kotet
tanulmanyai az integraciéval foglalkoz6 elméleti meg-
kozelitések bemutatidsan tal az integraciés folyamat
Osszetettségére is rAmutatnak. Alapvet6 kérdés, hogy a
differencialt integraci6é (masként: tobbsebességli Euro-
pa) az eurdpai integracié sziikségszerdi strukturalis
attribdtumaként jott-e létre, illet6leg e folyamat a
mag-Eurépa megerésodéséhez vagy az EU atomizala-
sahoz vezet-e. Tovabbi lényeges kérdés: milyen tavlatai
lehetnek e folyamatnak? Hatassal vannak-e a differen-
cialas bizonyos formai az Eurdpai Unidé hatarain tuli,
egyes kiviilall6 (nem tag-) allamokra is? (15. 0.)

Paldnkai Tibor Integrdcié és kohézié az EU-ban cimi
tanulmanyaban (27-50. 0.) szélesebb integracidelméle-
ti és kozgazdasdg-tudomanyi osszefiiggések rendsze-
rében targyalja a problémakort. RAmutat: a globalis in-
tegraci6 az altala elért el6nyok mellett az egyenlétlen-
ségek novekedésével is egyiitt jart.? A torténelmi ta-
pasztalatok azt igazoljak, hogy a valsagok altaldban
messzemend kovetkezményekkel jarnak egy adott ko-
z0sség kohézidja szempontjabdl. A kohézié gyengiilhet,
vagy akar meg is szlinhet, és ellenséges viszonyulasba
fordulhat, kiilondsen, ha az adott kozosség kudarcanak
tulajdonitjak (33. o.). Kiilondsen a 2008-as gazdasagi-,
pénziigyi valsag az, melynek id6pontjatol kezdve ,em-
berkozeli” kérdéseknek tlinnek azok a tudomanyos ka-
tegoériak, amelyek a Lisszaboni szerzédésben lefekte-
tettek szerint ,versenyképes szocidlis piacgazdasag-
ként” definidlhatok. Paldankai Tibor kovetkeztetései
szerint ajanlott lenne a ,,demokratikus és versenyképes
0koszocialis piacgazdasag” formulat alkalmazni, mely
két kiilonosen jelentds tovabbi szemponttal egésziti ki
a fogalmi rendszert, melyek koziil az 6kocentrikus
szemlélet minden dimenzidjat at kell hassa. Ugyanak-
kor a demokratikus ,jelz6” a korrupcié megfékezése
szempontjabal fontos, a joléti modellek és politikak ha-
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tékonysaga nagymértékben attol fligg, mennyire tudja
a tarsadalom kontrollalni a gazdasagpolitikai dontése-
ket (49.0.).

Koller Bogldrka Tébbsebességes vagy meniivdlasztdsos
jové? A differencidlt integrdcid elméleti és gyakorlati kér-
dései az Eurdpai Uniéban cimu tanulmanya (51-66. o.)
aldhuzza: bar a differencidlt integracié lehetéségével
mar régota foglalkoznak az integraciéelmélet miiveldi,
val6jaban a 2004-ben és 2007-ben lezajlott utols6 két
bévitési hullam dta 6vezi a kérdést Kitiintetett figye-
lem. ,,A Maastrichti Szerz6désben tobbféleképpen is
megjelent a differencialt integracid: rogzitette a Gazda-
sagi és Monetaris Unié megvaldsitasanak harom fazi-
sat, valamint deklaralta az eurdéovezethez torténo csat-
lakozas konvergenciakritériumait. Az azonban nyil-
vanval6 volt, hogy a GMU célkit{izéseit nem minden
tagallam és nem azonos idGben lesz képes teljesiteni”?
(54. 0.). A tanulmany bemutatja a differencialt integra-
ci6 (DI) alaptipusait, rendszerbe foglalja, majd ismerte-
ti a kategoériak fébb jellemz6it. Hangsulyozza: a DI
komplex és multidimenzionalis jelenség, ezért a foga-
lom konceptualizaciéjahoz multidiszciplinaris megko-
zelités sziikséges, illetve az eurdpai egységfolyamat-
ban betoltott szerepével kapcsolatban szamtalan nyi-
tott kérdés fogalmazhatdé meg. A tobbsebességes, a
mag-Eurédpa vagy a gravitacids centrum koncepcidk az
uniés és tagallami politikusok beszédeinek kozponti
témai maradtak az 0j évezredben is, bar a szerzé véle-
ménye szerint a jogi koncepcié tovabbfejlédése Nizza
utan kissé megtorpant. Osszegzésében ramutat: egyre
nyilvanvalébb, hogy a nagy integraciéelméleti iskolak
tézisei mar csak kiegészitésekkel és modositasokkal al-
kalmasak az integracids folyamatok magyarazatara
(63.0.). Az irast els6sorban eurdpai jogforrasok és poli-
tikai nyilatkozatok feldolgozasa teszi érdekessé.

Halmai Péter Differencidlt integrdcio: gazdasdgi integ-
rdcios modellek cim@ nagyobb terjedelmd, atfogé tanul-
manyaban* (67-142. o.) hangstulyozza: a differencialt
integracié (masként: tobbsebességii Eurdpa, valtozo
geometridk, a la carte Eurépa) olyan folyamat, amely-
ben a tagallamok specifikus csoportja nincs aldrendel-
ve a tobbiekkel azonos uniés szabalyoknak. Nem alter-
nativaja az egyre szorosabb integracionak. A f6 irany-
zat mellett kiegészitd moddszer. Legfeljebb ,masodik
legjobb” konstrukcié. A megkiilonboztetés (differenci-
alas) hosszu, kézép-, illetve rovid tava lehet. Hatassal
van az Eurépai Uni6 joganyaganak elsédleges vagy ma-
sodlagos szintjére. A differencialds bizonyos formai
talnyulnak az Eurépai Unid hatarain, esetenként abban
kiviilallé (nem tag-) allamok is részt vesznek. Mindez
eszkozt jelenthet az EU-tagallamok kozott fennall6 he-
terogenitasok menedzselésére, illetve ennek révén le-
gy6zhetd lehet a patthelyzet az integraciés folyamat-
ban, azonban egytttal dezintegracios, illetve felbomla-
si trendek kivaltasahoz is vezethet. A differencialt in-
tegracié hatékony eszkoznek bizonyulhat az eurdpai
diverzitas menedzsmentjében. Ha valamely tagallam
esetében az eurdovezet elhagyasa vagy éppen a Brexit
kertl napirendre, akkor azok mar az elért integracios
vivmanyok visszaforditasaként (dezintegracioként) ér-
tékelhetdek. Alapvetd kérdés: a differencialt integracio6
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az eurdpai integracio sziikségszerl strukturalis attri-
butumaként jott-e létre, illet6leg e folyamat a mag-Eu-
ropa meger6sdodéséhez vagy az Eurédpai Unié atomiza-
lasdhoz vezet.

A differencialt integraci6é koncepcio6ja az Eurépai Uni-
6ban tudomanyos és politikai vita targya. A szerzddé-
ses reformok, a béviilési forduldk és krizisek ,fejlédési
fluktuacioknak” tekinthet6k. A leginkabb elterjedt
koncepcidk a ,tobbsebességes Eurdpa”, a ,mag-Euro-
pa”, a ,valtoz6 geometriak” és az ,a la carte Eur6pa”.
Amig az effajta integracios célokat valamennyi tagal-
lamban nem definidltak, s az adott dimenziéban csak a
tagallamok egyetlen csoportja mozdul elére, amelyet a
tobbiek legfeljebb kdvethetnek, a tobbsebességes Eurdé-
pa koncepcidja érvényes. E transzformaciét a soksebes-
séges Eur6pabdl a mag-Eurépaba a GMU teriiletén ép-
pen a jelenlegi id6szakban vitatjdk meg. A krizisme-
nedzsment teriiletén névekvd sziikség volt a kizardlag
az eurdovezet 19 tagallamara vonatkoz6 rezsimek Kki-
dolgozasara. Az akar mag-Eurdépava valtozhat, ha a ke-
vésbé fejlett tagallamok nem akarnak vagy nem képe-
sek hosszu tavon, tartésan csatlakozni, illetéleg ha a
magcsoport részleteiben is meghatarozza és alkalmaz-
za sajat integracios céljait és 1épéseit (68. 0.).

A differencialas kiilonb6z6 formainak térképe az EU-
jog els6dleges szintje alapjan erételjesen komplex képet
mutat. A legutébbi pénziigyi és gazdasagi valsag soran
az eurdovezetben bevezetett krizismenedzsment né-
hany nemzetké6zi (kormdanykozi) szerzédést eredmé-
nyezett. Azok nem mindegyikében vesz részt valameny-
nyi tagallam. K6zéjiik tartozik az Eurépai Stabilitasi Me-
chanizmus (ESM), amelyik az eurdovezeti tagallamok
kozotti, 2012. szeptember 27-én hatalyba lépett nemzet-
kozi szerz6désen alapul. 2012-ben az EU-tagallamok - az
Egyesilt Kiralysag és Csehorszag kivételével - alairtak a
fiskalis megallapodast. (Azt 2014-ben végiil Csehorszag
is alairta.) Az integraci6 kiilonb6z6 formai az EU-ban a
fejlédés soran kiterjedtek. A differencialt integraciok no-
vekvé alkalmazasa ellenére nem nyilvanvalé sem a do-
minans mag-Eurépa kifejlesztése, sem az EU atomizalo-
dasa. A differencialt integracié az integracié pragmati-
kus stratégiaja alkalmazasat segit6 mddszerként szol-
galhat. Ennek értéke kiilondsen krizis idején valik jelen-
téssé, hangsulyozza a szerz6 (70. o.).

Az eurdpai integracid lényegének tisztazasa soran az
integracié elmélete és kutatasa tulnyomorészt az EU
feladatainak, kompetenciainak és tagsaganak boviilé-
sére Osszpontositott. A lefolytatott nagy vitak a neo-
funkcionalizmus és az intergovernmentalizmus kiilon-
b6z6 valtozataiban empirikus alapokon a nagy , mélyi-
t6” dontésekre koncentraltak. Lehetséges azonban mas
nézépontbdlis a probléma attekintése. Az Eur6pai Unio
és annak fejl6dése a differencialt integracié rendszere-
ként is felfoghaté (74. 0.). Az egyik lehetséges értelme-
zés szerint a differencidlédas az eurépai integracio ide-
iglenes, esetleges, nem rendszerszintli jellemzdéje (72.
0.). A szerz0 az euro6pai integraciot rendszerként két in-
dikator segitségével: a kiterjedtség (masként: funkcio-
nalis hataly) és az intenzitas (a centralizacid szintje)
szerint els6ként elemzd Leon Lindberg és Stuart Sche-
ingold miiveire, illetve Tanja Borzel finomabb és ro-
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busztus mérésére (amelyet szélességnek és mélység-
nek nevezett) tamaszkodik a rendszerezés soran. A
szélesség és a mélység egyetlen mértékké vonhaté dsz-
sze a vertikalis integracié méréséhez, s a vizsgalat az
atfogott idészak tekintetében Kkiterjeszthetd. A szerzé
Osszefoglalva megallapitja: ,A differencidlt integracio
eurodpai rendszerének kialakulasa, megformal6dasa és
fejlédése els6sorban alkotéelemeinek (a politikak és az
allamok) tulajdonsagai alapjan érthetd meg. A differen-
cialt integraciéo magyarazatahoz két tényezd nyujthat
biztos kiinduldpontot: a kélcsonds fiiggés és az atpoliti-
zaltsag (politisation)” (78. 0.).

A tanulmany egyik példaként elemzi a migranskrizis
teriiletén a kormanyok kozott kialakult konfliktusok
okait és kovetkezményeit, amelyek alapjat az egyes tag-
allamok eltérd helyzete képezte.

A tanulmany behatéan elemzi a Gazdasagi és Moneta-
ris Uni6 reformja, a GMU 2.0 megteremtésének a lehe-
t6ségeit.> A legutobbi pénzigyi és gazdasagi valsag
meggy6zben bizonyitotta a tagallamok nagyfoku egy-
masrautaltsagat. Az egész Eurdpai Unidban, de kiilo-
nosképpen az egységes monetaris politikat folytato eu-
rodvezetben alapvet6 kovetelmény, hogy az egyes tag-
allamok felelés gazdasagpolitikat, azon belil koltség-
vetési politikat folytassanak, ne fenyegessék arendszer
stabilitasat (127. o.).

Benczes Istvdn Maastrichti kompromisszum: vele vagy
nélkiile? cim{ tanulmanyaban (143-166. 0.) a szerz6 a
reformtervek két f6bb elemére, a fiskalis szabalyok szi-
goritasara, valamint a fiskalis uni6 lehet&ségeire kon-
central (143. 0.). A Maastrichti Szerz6dés a Gazdasagi-
és Monetaris Uni6é (GMU) megteremtését tiizte ki célul.
Bar a 2008-as pénziigyi, gazdasagi valsag lecsengett,
azonban maig is a GMU-nak csak a monetaris pillére
miikodik, amelyet ma elsésorban a nemzetek felett all6
Eurépai Kézponti Bank jelenit meg. A gazdasagi pillér
pedig jelenleg is csak a miikodéshez sziikséges mini-
mum szinten m(ikodik. 2010 utan Eurdpa vezetdi érzé-
kelhet6en és érdemben a szabalyok erdsitése mellett
kotelezték el magukat. Mindezek (kozottiik a fiskalis
paktum) az Gigynevezett maastrichti kompromisszum
tovabbélését jelenitik meg, azaz a nemzetek feletti
(szupranacionalis), illetve a nemzetallami szintek ko-
zotti kompetenciamegosztast erdsitik® (143. 0.). A szer-
z6 ugyan nem vitatja a mostani lendiilet fontossagat,
am kritikusan szemléli a fiskalis uni6 megteremtésé-
nek folyamatat.

A fiskalis unid - ha lesz is - nem valészint, hogy na-
gyobb lenne, mint a tagok GDP-jének 1,5-2%-a. Mint
ilyen nem lehet majd t6bb alkalmi stabilizaciés eszkoz-
nél, amelyet csak kivételes esetekben aktivalnak a fe-
lek. Ez pedig nyilvan nagyon messze van attdl, hogy al-
tala egy késébbi politikai uni6 alapjait fektessék le a ta-
gok. Ami 10 esztenddvel a pénziigyi és gazdasagi valsag
kirobbandasa és 30 évvel a Delors-jelentés publikalasa
utan tovabbra is egyértelm(: a maastrichti kompro-
misszum meghaladasa ugyan tavlati cél lehet, de ennek
teljestilése rovid tavon nem valdszind.

Csaba LdszIo A koltségvetési és bankunio: vizvdlaszto a
tobbsebességes EU-ban cim( irasadban (167-182.0.) arra
a kérdésre keresi a valaszt, hogy a Koltségvetési és
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Bankuni6é (KBU) eddigi miikodési tapasztalatai és a
varhato kiegészitd intézkedések mennyiben jelentenek
Uj szakaszt az eurépai integracio fejlédésében. Megal-
lapitja, hogy a nemzetek f6l6tti dontéshozatalnak olyan
Uj rendje jott létre, amelybdl csak a Brexit révén lehet
kilépni. Ezzel szemben a ,kiviil is levdk, beliil is levék”
szamdra a koltségek halmozdédnak, mig a haszon elma-
rad. A KBU a tdbbsebességes Eurdpa korabban is léte-
zett gyakorlatat formalis-intézményi szintre emeli.

Az Eurdépai Unid alapjaiban alakult ata 2008-2012-es
id6szak valsagkezel6 intézkedései hatasara. Egyfeldl
jelentdsen megndtt a nemzetek f6lotti, technokratikus
dontések sulya a kormanykoziek ellenében. Az eur66-
vezetben Uj mindségli, szupranacionalissa mélytlt in-
tegracid jott 1étre. Ugyanakkor a tagallamok egy része
- a kilép6 britek mellett harom visegradi és két skandi-
nav allam is - e fejleményekbdl 1ényegében sajat dontés
alapjan kimaradt (177. 0.). A kimaradékra az 6rok cse-
rejatékos szerepe var, pénziigyi sériilékenységgel és az
érdemi nagy dontésekbdl torténd intézményes kimara-
dassal. A szerzd felhivja a figyelmet: fennall a veszélye,
hogy megnéhet az étvagy a kiillonosen nem védett ki-
viilallok elleni spekulaciéra.

E fejezetben, ahogyan cimében is all, a szerzd kijelen-
ti, hogy a tobbsebességes Eurdpa nem veszély, hanem
tény. Ebben a keretben a partvonalra szorultak el6tt
két ut all, zarja tanulmanyat a szerzd: vagy megteszik a
valutauniés tagsaghoz sziikséges 1épéseket - immar a
KBU nyujtotta pénziigyi és politikai elényok fejében, és
belépnek a bels6 korbe, vagy a dan és a svéd példat ko-
vetve a kozép-europai allamok elfogadjdk a masodren-
di tagsagot (180. o0.).

Kutasi Gdbor Kiilsé egyenstlytalansdg az euréévezet-
ben. Megoldds-e a tébbszintii kormdnyzds? cimi tanul-
manyanak (183-196. o.) kiindulépontja szerint az eu-
réovezet adéssagvalsaga az egységes piac strukturalis
problémajat hozta felszinre. Annak alapja az eladé6so-
dott tagallamok kiilsé egyensulyi problémaja. Mivel az
eurdovezetbe tartozé tagallamok kozosségét egységes
piacnak tekintették, az egyes tagok kozosségen beliili
foly6 fizetési mérlege mellékes kérdésnek tlint. Az egy-
séges valuta, az euré a tagallamok kozott rogzitett ar-
folyamrendszert eredményezett. Igy a kevésbé ver-
senyképes orszagok nem tudjak javitani a béralapu ver-
senyképességiliket arfolyam-leértékelésen keresztiil,
mikozben az egységes kozponti banki kamatszint és az
eurdovezet stabilitdsa altal biztositott olcsé finanszi-
rozasi lehet6ségek arra 6sztonozték 6ket, hogy a folyd
(jelenbeli) fogyasztasukat bovitsék. A tanulmany el6-
szor a kiils6 egyensulytalansag és a fiskalis fenntartha-
tosag elméleti keretét, tovabba az elemzés soran hasz-
nalt médszertant ismerteti. Majd az egységes valutao-
vezet rogzitett bels6 arfolyamrendszerén keresztiil je-
lentkez6 felértékel6dés kiilsé egyensulyt rombolé ha-
tasat igazolja. Ezt koveti a fiskalis egyensulyra és an-
nak hosszu tavu fenntarthatésagara vonatkozoé elem-
zés. Végul attekinti: a kozdsségi kormanyzas milyen
csatornakon keresztiil lenne képes megoldani a fejletle-
nebb tagorszagok ikerdeficitproblémajat. Az alapvetd
kérdés tehat, hogy a tobbszintli kormanyzas realis
megoldas-e a realfelértékel6désbdl és mas tagallami
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strukturdlis problémakbdl fakadé foly6 fizetésimérleg
egyenldtlenségre.

Gyorffy Déra Erkélcsi kockdzat és szolidaritds a GMU-
ban: a gérég vdlsdg tanulsdgai (197-208. 0.) cimi tanul-
manyaban izgalmas témakort targyal. Gorogorszag-
ban, amely a globdlis pénziigyi valsag legnagyobb vesz-
tese volt az OECD-orszagok korében, a mentécsomagok
az elmult fél évszazadban példatlan mértékl koltség-
vetési megszoritasokat kényszeritettek ki. Mind a szo-
lidaritas elve, mind az eurdovezeti allamok sajat jol fel-
fogott érdeke megkivanta, hogy az eur6pai partnerei is
rendkivili dldozatot vallaljanak. Mindez azt szolgaltak,
hogy az orszdg bennmaradjon az euré6vezetben, s ezal-
tal az eur66vezet egyben maradjon. Gorogorszag az eu-
roovezeti tagsag feltételeit sohasem teljesitette - adds-
saga megkozelitette a GDP 100%-4at, a koltségvetési hi-
any pedig soha nem volt 3% alatt. Felvételét részben
politikai szempontoknak, részben kreativ konyvelési
technikdknak készonhette (198. 0.). A fellendiild hitele-
zés, a tartos allamhaztartasi hiany és a 2004-es olimpi-
aval 6sszefiiggd beruhazasok egészen a pénziigyi val-
sag kitoréséig 4% feletti novekedési teljesitményt
eredményeztek. A gazdasag szerkezeti problémait csu-
pan a tartésan magas folyofizetésimérleg-hiany jelezte,
amely végig a GDP 10%-a folotti értéket mutatott. A
szuverén addssagvalsag kirobbanadsa utan Gorogor-
szag az Eurdpai Unid és a Nemzetkozi Valutaalap pénz-
ligyi ment6csomagjaira szorult.

A gorog kilépés mellett érveld eurdovezeti szereplék
sokaig ugy lattak, hogy Gorogorszag nem hajlandé vég-
rehajtani a ment6csomagban tett vallalasait, és ezért
szorul Ujabb és tGjabb kimentésre. A 2015. augusztusi
megallapodas jelentds elérelépést mutat a feltételek
természetében és a végrehajtas valdszinliségében. Mig
az els6 megallapodasban a hangsuly a szamszert kolt-
ségvetési mutatdkon volt, a masodikban a rendkiviil
részletes szerkezeti reformokon, a harmadik megalla-
podas pedig els6sorban a végrehajtas modszerére kon-
centralt. A tanulmany az erkolcsi kockazat és szolidari-
tas dilemmaja kérdéskorét is attekinti, kiilonos tekin-
tettel az dgynevezett ,nincs kimentés” szabaly érvé-
nyesiilésének kérdésére. A szabaly mogotti megfonto-
lasok nem tiintek el. Az erkolcsi kockazat kertilt szembe
a szolidaritas elvével. E dilemma a valsag utan is meg-
hatdroz6 maradt.

Kecskés Ldszlo A jogharmonizdcio integrdlo erejének
gyengiilése cimii tanulmanyaban (209-228. o0.) bemu-
tatja, hogy az Eurédpai Kozosségek jogi miikodésének
1958. évi kezdetétdl a jogharmonizacids tevékenység-
nek integraciot erdsité szerepe volt. Ez a folyamat az
1980-as évek kozepétdl kétaguva valt. A rendeletek
jogharmonizacio6s eszkozként valo ,ujrafelfedezésével”
egyrészt a jogharmonizaci6 a koradbbindl is hatéko-
nyabb integraciéerdsité funkciét kapott. Ugyanakkor
az Egységes Eurdopai Okmany mintegy ,be is cikkelyez-
te” a tagallamok kozosségi kozponttal szembeni jog-
harmonizaciés mozgasterének jogalapjait (24. o.). Az
EGK atfogo reformprogramjaként 1985-ben fogadtak el
a Fehér konyvet. E dokumentum a Kézdsség tovabbfej-
lesztése érdekében nagy szerepet tulajdonitott a ko-
z06sségi jogharmonizacié fejlesztésének, gyorsabbd és
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intenzivebbé tételének. A Fehér konyvnek az Egységes
Eurépai Okmany lett a jogi atirata. Az EGK-szerzd6dés
jogharmonizacios szabalyait kiegészitve olyan szaba-
lyokat vezetett be, amelyek egyértelmiien a jogharmo-
nizacié gyorsitasa és intenzivebbé tétele iranyaba ha-
tottak (210. 0.).

Az Egységes Eurépai Okmany az EK-jogharmonizacié
célfogalman is valtoztatott: azt mintegy rétegeltté tet-
te. A modositast kovetGen is hatdlyban maradt az
EGK-szerz6dés 3. cikkének h) pontja, amely a joghar-
monizaci6 kezdeti céljat is rogzitette, hogy a tagalla-
mok jogszabalyainak kdzelitése ,,a kozos piac megfeleld
miikddése érdekében” torténik. A 13. cikk viszont a 8/a.
cikkel egészitette ki az EGK-szerz6dést, és ebben a jog-
harmonizacié célfogalma uj, jelentds réteggel boviilt:
az egységes belsd piac fokozatos megvalédsitasanak cél-
javal, emeli ki a szerz6. Az Eurépai Birésagnak a kozos-
ségi tagallamok jogharmonizaciés kotelezettségszegé-
sei miatti karfelel6sségének lehet6ségét dogmatikailag
megnyité ugynevezett Frankovich-itéletet, annak hat-
terét behatéan ismerteti a tanulmany. Rendkivil figye-
lemremélté a poszt-Francovich-jelenség kialakulasa az
Eurdpai Birosag joggyakorlataban a jogalkotasért és a
jogharmonizacidért valdé karfelelsség 6sszekapcsold-
dasanak kérdéskorében (220. o.). Azzal, hogy az eurdé-
pai integraci6 némileg erdltetettnek és tul gyorsnak
mondhaté bévitési politikdjadnak hatasara a tagallamok
szama és az Eurdpai Birdsag tevékenységébe kiilonbo-
z6 mdédon részt vevl jogdszok szama felduzzadt, az Eu-
ropai Bir6sag elvi természetli dogmateremtd tevékeny-
sége elsziirkiilt, és ,nagyilizemi” miikédési stilusjegye-
ket kezdett mutatni, a jogharmonizacié intenzivebbé
tétele céljabol felvetett korabbi gondolatok nem valtak
kidolgozott3, illetve némileg feledésbe is mentek, irja
tanulmanya befejezéseként a szerzs. Allaspontja sze-
rint a témat nem lehet fliggetleniteni attél a jelenségtol
sem, hogy az Eurdpai Uni6 bé6vitése folytan sokszinlivé,
intenzivvé és indulatossa valt integracios politikai ko-
zegben a politikai tevékenység jelent6sége a jogi tevé-
kenység jelent6ségét bedrnyékolja, illetve arra gyakran
zavardan hat (226. 0.).

Kirdly Miklés A nemzetkézi magdnjog kodifikdldsdnak
utjai az Eurdpai Uniéban és tagdllamaiban cim( tanul-
manya (229-236. 0.) az Eurdpai Unidban a legutdobbi
id6kig nagyon sikeres tertletrdl - a jogegységesitésrol
a nemzetkdzi maganjog teriiletén - szol. A tagallami in-
tegraciés modelleket vizsgalé kutatasok kozott elsé
pillantasra viszonylag szliknek tin6 teriilet nagyon
sokrétii szabalyozast foglal magaban, szamos kérdés-
sel és problémaval. Alapvetd, a kotet f6 témajahoz kap-
csolodé kérdés: valamely nagy unids jogi normatémeg
milyen hatadst gyakorol a tagdllami jogalkotasra. A
nemzetkozi maganjog harmonizaci6jat megerdsitette a
Lisszaboni Szerz6dés azaltal, hogy a jogegységesitést
lényegében fiiggetlenitette a belsé piaci céltdl - csak
példaként emlitve ezt a szempontot: ,kiilondsen, ha ez
a bels6 piac megfelel6 miikddéséhez sziikséges.” Ez a
megkozelités kifejezetten széles jogalkotasi felhatal-
mazast teremtett. Nyomaban kiterjedt jogalkotas szii-
letettirja a szerz6 a tanulmany bevezetésében (230. 0.).
Kiraly Trevor Hartley érzékletes leirasa szerint megfo-

EUROPAI JOG

27

2021.05.17. 11:00:20 ‘ ‘



28

‘ ‘ EJ_2021_2_beliv.indd 28

JOGHARMONIZACIO

galmazza, hogy a jogi kulturdk kézott nyilvanvaléan je-
lent6s kiillonbségek vannak. A kévetkez6 tekintetben: a
bir6 feladata, hogy igazsagot szolgaltasson absztrakt
értelemben is, vagy egyszerlien dontson a felek altal elé
tart kérelmekrdl és bizonyitékokrdl - ahogyan ezt az
angolszasz jogrend ismeri. Nemcsak feladatok, de kihi-
vasok és kérdések is vannak a nemzetk6zi maganjog to-
vabbi egységesitésétilletden (229. 0.). Nyilvan alapvet6
kérdés, hogy miként reagalnak a jogegységesitésre az
EU tagallamai. Sziikség van-e még egyaltalan tagallami
nemzetkozi maganjogi szabalyozasra? A szerz6 szerint
ugy tlinik, igen, mivel a régieket nem helyezték hata-
lyon kivil: német, belga, olasz torvények érvényben
vannak - legfeljebb mdédositottak 6ket. Az Gj polgari
torvénykonyvek elfogadasaval parhuzamosan a nem-
zetkozi maganjogi kodifikacié Gjabb hulldma bontako-
zott ki Kozép-Eurdpaban: a lengyel (2011), a cseh
(2012) és nyomukban a magyar (2017) kédexek megal-
kotasaval. Megjegyzendd ugyanakkor - és ez is a kiilon-
b6z6 tagallami modellekre utal -, hogy nem minden
EU-tagallamban létezik 6nall6 nemzetkozi maganjogi
kédex (233. 0.). Kiilon feladat, hogy miként toltsiik ki az
EU-rendeletekben talalhaté joghézagokat. A legtobb
tagallam sajat szabalyozast hoz létre, igy az Gj magyar
Nmjtv. is 0nallé normékat tartalmaz azon szerzddéses
és szerz6désen kiviili jogviszonyokra, amelyek kiviil
rekedtek az EU-rendeletek targyi hatalyan. Osszessé-
gében, mint annyi mas teriileten, itt is szerves egylitt-
élés alakul ki az EU-jog és a tagallami jogok kozott. A
jogharmonizaci6 nem teljes, nem hézag nélkiili. Az atfo-
g6 szabalyozast a két normarend egyltittesen adhatja.
Bar a tovabbi jogegységesités lelassulni latszik, igy is
érintkezd vilagokrél van szd. Az Uj nemzeti kddexek
nem vonhatjak ki magukat az EU-jog hatasa alol.

Vidrkonyi LdszIo Intézménykozi harcok az EU kereske-
delempolitikai dontéshozatali, jogalkotdsi folyamataiban
cimii tanulmanyaban (237-248. 0.) bemutatja: a kozos
kereskedelempolitika az Eurdpai Gazdasagi Kozosség
létrejotte és a Lisszaboni Szerzdédés életbe 1épése ko-
zotti évtizedekben 1ényegében két szerepl6, az Eurdpai
Bizottsag és a tagallamok képvisel6ib6l 4116 Tanacs ko-
zotti klizdelmekben formalédott. A kereskedelempoli-
tika az Eurdpai Unié egyik alapvetd kozos politikaja,
szoros 0sszefliggésben a vamunidval. A vamunié miiko-
dése ugyanis nemcsak kozos vamtarifa alkalmazasat
igényli, hanem egységes belsd szabalyokat és kiilsé fel-
lépést a harmadik orszagokkal folytatott kapcsolatok-
ban az aruk kivitelét és behozatalat érinté feltételek
meghatarozasanal (237. 0.).

A Lisszaboni Szerz6dés kiilonosen jelentds valtozast
hozott azzal, hogy megsziintette a Tanacs addigi egye-
diili jogalkot6 szerepét a kozos kereskedelempolitika-
ban. A kereskedelempolitika a Lisszaboni Szerz6dés
életbelépése el6tt sajatos, az EU mas szakpolitikajatol
tobb elemben eltér6 teriilet volt. A Lisszaboni Szerz6dés
hatalybalépése utan az immar a Tanacs és az EP altal
egylittesen elfogadott komitoldgiai rendelet a Bizottsag
végrehajtasi jogi aktus javaslatainak megvitatasara
kéttipusu eljarast tesz lehet6vé. A komitolégiai rendelet
tobb helyen tartalmaz kifejezetten kereskedelempoliti-
kai igyekre sz616 rendelkezéseket. Az EP tarsjogalkotoi
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szerepe nem csupan a Lisszaboni Szerz6dés hatalybalé-
pése utan benyujtott bizottsagi javaslatok esetében je-
lentkezett, hanem a folyamatban 1év6 jogalkotasi kez-
deményezések esetében is, s6t a 1étezé kereskedelem-
politikai jogszabalyok is reviziéra szorultak a komitold-
giai rendelettel valé 6sszhang megteremtése érdeké-
ben. Az EP mar a Lisszaboni Szerzddés életbelépésével
megkezdte a harcot, hogy a kereskedelempolitikai kér-
désekben a Tanaccsal azonos vagy ahhoz minél inkabb
kozelit6é jogositvanyokat szerezzen. A nemzetkozi ke-
reskedelmi szerzddések esetében, hivatkozva arra,
hogy azok jovahagyasahoz immar az EP egyetértése
sziikséges, a targyalasok megkezdésekor és teljes folya-
mataban a Tandccsal azonos szerepet igényelt. E téren
komoly sikerként konyvelhette el, hogy 2010-ben az EP
és a Bizottsag kozott 1étrejott a két intézmény kozotti-
kapcsolatokrdl sz6l6 keretmegallapodast (243. 0.).

Az Eurépai Parlament (EP) az uniés szabalyozasok-
nal tarsjogalkotéva valt. A nemzetkozi kereskedelmi
szerz6dések megkotéséhez pedig immar az EP egyetér-
tése is szlikséges. Ezzel az EU k6zos kereskedelempoli-
tikdjanak alakitasaban a Bizottsag és a Tanacs mellett
az EP is érdemi szerepld lett, ennek minden elényével
és nehézségével. Az Eurdpai Bizottsag és a tagallamok
kozott folyamatos vitak folytak arrol, hogy mi is a ko-
z0s kereskedelempolitika pontos tartalma, hol hozhat-
nak a tagallamok nemzeti szabalyokat, vagy folytathat-
nak nemzetkozi tdrgyaldsokat, mennyiben lehetnek
kozvetleniil is aktiv résztvevéi multilaterdlis vagy két-
oldald targyaldsoknak, illetve részes felei a nemzetkozi
szerzédéseknek.

Hetényi Géza Tébbsebességes Europa Magyar érdekek
a Gazdasdgi és Monetdris Unio mélyitése sordn cimmel
irott tanulmanyaban (249-262. 0.) a GMU perspektiva-
it vizsgalja. A k6z6s monetaris politika és a k6zos fize-
téeszkoz, kiegésziilve azokkal a fiskalis szabalyokkal,
amelyek csak az eurédvezet orszagaira vonatkoznak,
egyértelmilien magasabb foku integraciét jelentenek
(249. 0.). Az eur¢, vele egyiitt pedig a kdzos monetaris
politika mar lassan 20 éve ténylegesen két csoportra
bontja az uniés tagallamokat. A GMU rendszere az euré
megsziiletése dta eltelt kozel két évtizedben igen jelen-
tésen atalakult. Az egységes valuta megalkotasakor az
volt a koncepcid, hogy az eurdt és az Eurépai Kézponti
Bank altal vezényelt k6zos monetaris politikat akkor
lehet sikeresen miikddtetni, ha a részt vevd orszagok
fiskalis rendszereit is dsszehangoljak valamilyen szin-
ten. Leginkabb tgy, hogy nem engednek olyan potya-
utasokat a fedélzetre, akik magas eladdsodottsaggal
és/vagy magas allamhaztartasi hiannyal, azaz felel6t-
len gazdasagpolitikaval veszélyeztetik az egységes va-
luta stabilitasat. Ennek érvényesitésére szolgaltak a
mar csatlakozasi feltételként is megszabott maastrich-
ti kritériumok.

2008 utan azonban az egész rendszer gyokeresen
megvaltozott. A gazdasagi vilagvalsag végigsoport
egész Eurdpan, cs6dkozeli helyzetbe sodorva az eur6o-
vezet tobb tagallamat is. Els6sorban Gordgorszag, de
késébb Irorszag, Spanyolorszag, Portugalia majd Cip-
rus is komoly bajba keriilt. A valsag ramutatott arra,
hogy ingatag az a felépitmény, amely a k6zds pénzt és
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monetdris politikat laza gazdasagpolitikai koordinaci-
0s mechanizmussal tamasztja ala. Az eurdovezet nem
volt felkésziilve az atgy(ir(izé hatdsokra, nem létezett a
pénziigyi sokkok kezelésére hivatott koltségvetési esz-
koz. E két f6 fiskalis mutaté nyomon kovetése raadasul
nem elegendd valamely gazdasag allapotanak megité-
léséhez, és kiilondsen nem e esetleges valsaghelyzet ki-
alakulasanak megel6zéséhez (250. 0.).

A tanulmany attekinti azon szempontokat, amelyeket
érdemes mérlegelnie a dontéshozoknak Magyarorsza-
gon is az eurd bevezetése litemezésérdl torténd gondol-
kodas soran. Az egyik ilyen szempont az elmult évtize-
dekben tapasztalt valtozas a szabalyozasi kornyezet-
ben. Egyre jelent8sebb lett a kiilonbség az eurdoveze-
ten beliili és kiviili tagallamok helyzete kozott. Emiatt
az euro bevezetése egyre nagyobb kihivast jelent, kiilo-
nosen, ahogy a GMU mélyitésének folyamata halad el6-
re. A GMU szabdalyozasi kereteinek reformja nem zarult
le. Tovabbra is fennall: az eur66vezet monetaris politi-
kaja egységes, de a tagallamok fiskalis politikait - az
egyre erdsebb koordinacio ellenére - a tagallami féva-
rosokban hatarozzak meg. Alapvet6 kérdés: a fiskalis
koordinaciés rendszer milyen mértékben tudja biztosi-
tani, hogy a meglehetdsen heterogén helyzeti és érte-
lemszertlien sokféle politikai vonalat képvisel6 tagalla-
mok nagyjabdl egy iranyba htizzanak (253. 0.).

Vdrkonyi LdszI6 masik tanulmdanya (Lisszaboni Szer-
z6dés: EU-s és tagdllami beruhdzdsi hatdskérok, 263-
278. 0.) ugyancsak a k6zos kereskedelempolitika téma-
korét targyalja.

A Lisszaboni Szerz6dés tobb, latszatra aprébb, de je-
lentds hatassal biré médositast hozott az EU kozos ke-
reskedelempolitikajaban. Kibdvilt targyi hatalya, és a
kiilfoldi kozvetlen beruhazasok is annak a részévé val-
tak. Mindez hosszu belsé vitakat valtott ki az Eurépai
Bizottsag és a tagallamok ko6zott, sulyos (teljesen maig
sem egyértelmiien megoldott) kérdéseket vetve fel. Az
1980-as évektdl kezd6dben fokozatosan valtozott a be-
ruhazasi politika és a kereskedelempolitika kozotti
kapcsolatrendszer megitélése. A folyamatos kereske-
delmi és gazdasdagiliberalizaci6, valamint a multinacio-
nalis vallalatok nemzetkozi meger6sodése nyoman a
kiilfoldi kozvetlen beruhazasokat a fogad6 orszagok el-
s6dlegesen mar nem a t6keképzési, ad6zasi és fizetési-
mérleg-megfontolasok szemszogébdl itélték meg. In-
kabb ezek realgazdasagra gyakorolt hatasait vizsgal-
tak, nagyobb figyelmet forditva az FDI technolégiai fej-
16dést, innovaciot, piaci versenyképességet és haté-
konysagot erdsitd szerepére.

A beruhazasokra vonatkozé multilateralis szabalyo-
zas kérdése indirekt modon, 1986-ban a GATT Uru-
guay-fordul6 targyaldsainak elinditasaval kertlt visz-
sza a kereskedelempolitika asztalara. AWTO Szolgalta-
tasok Kereskedelmérsl szolé Altalanos Egyezménye
(GATS) a hataron keresztiil nyujtott szolgaltatasok
mellett a szolgaltatasok nyujtasahoz sziikséges gazda-
sagi célu letelepedést, az e szektorban a kiilfoldi koz-
vetlen beruhazasokat is lefedte, és az erre vonatkozd
korlatozasok lebontasat iranyozta el6 (265. 0.). A nem-
zetkozi kereskedelmi és beruhazasi szabalyozasok 6sz-
szekapcsolasara iranyul6 torekvések a GATT Uru-
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guay-fordul6ja mellett két méas, ugyancsak fontos meg-
allapodasban is megjelentek. Az USA, Kanada és Mexi-
ko altal 1992-ben alairt, 1994 6ta hatalyos észak-ame-
rikai szabadkereskedelmi megallapodas (NAFTA) az
aru- és szolgaltataskereskedelmi liberalizaciés intéz-
kedések mellett részletes beruhazasvédelmi rendelke-
zéseket is tartalmazott. Ezzel parhuzamosan a WTO-
ban is folytatddott a kereskedelempolitikai szabalyok
tovabbi kiterjesztésére iranyulé munka. Az Eurdpai Bi-
zottsag e folyamatokra is alapozva szisztematikusan
folytatta kisérleteit a beruhazasi politika beemelésére
a kozos kereskedelempolitika ernyéje ala. A nemzetko-
zi beruhazasi egyezményekkel és szabalyozasokkal
foglalkozé jogdszok mar jéval a Lisszaboni Szerz6dés
életbelépése el6tt szamos szakmai elemzésben értékel-
ték (nem feltétlentil azonos médon) a k6zosségi kompe-
tencia kib6vilésének mértékét és varhat6é hatasait az
EU és a tagallamok beruhdazasi politikdira. Tobb évtize-
des folyamatos bizottsagi torekvés végiil eredményre
vezetett. Ugyanakkor a hataskor kiterjedésének mérté-
ke és gyakorlasanak modja szamos problémat vetett és
vet fel. A hosszu évekig tartd - a tanulmanyban bemu-
tatott — unios jogalkotdsi vitak soran ezek kozil a leg-
tobbre sikertilt megfelel6 megoldasokat talalni.

A kényv nagyon j6l kiegészitheti az Eurdpai Unié tor-
ténetéhez, jogi szabalyozasahoz, gazdasagi jellemzdi-
hez kapcsolédd targyak egyetemi szintli oktatasat.
Nemzetkozi tanulmanyokhoz tankdényvként hasznal-
haté, kozérthet6en megfogalmazott tudomanyos mii.
Az olvasé az érdekes témak koziil kedvére valogathat, s
mindenképpen tobbletinformdaciéhoz jut szakteriilete
vagy érdekl6dési kore szerint. Az olvasé szamara még
tobb kapaszkoddt jelentene, ha tovabbi szemléletes ab-
rakkal, diagramokkal szemléltetésre kertilne pl. az EU
szerzddéseinek kronoldégidja, vagy adott tagallamok
gazdasagi helyzetére vonatkozé adatok, azok valtoza-
sa. Az egyes hosszabb ideig végzett szakirodalmi és el-
méleti meghatarozo jelent6ségii kutatasok eredményei
attekinthetd tablazatba foglalva az integraciéelméle-
tek rendszerezéséhez is segitséget nydjthatnak.

Az olvasé az El6szé elolvasdsa utdn kedvet kaphat a
projekt keretében megjelent tobbi kotet elolvasasdhoz
is, kiilondsen a napjainkban igen aktudlissa valt Brexit
kérdésének részletes feldolgozasanak megismeréséhez.

Az Eurépai Unidban az elmult tiz évben, de kiilondsen
napjainkban tapasztalhaté mélyrehat6 valtozasok ko-
vetkeztében olykor éles politikai vitak alakulnak ki. A
kozvetleniil gazdasagi alapt érvek meghatarozo szere-
pet toltenek be az érdekérvényesités folyamataban. E
vitak mogott meghizodoé irdnyzatokat megalapozé tu-
domanyos elméletek és fogalmak rendszerezéséhez,
jobb megértéséhez e tanulmanykotet olvasasa, feldol-
gozdasa nagyban hozzajarulhat.

Ma is nagyon aktudlis, az integraciét j6l jellemz6 Hel-
mut Kohl-idézet zarhatja e sorokat: ,Azoknak, akik ezt
maguk nem élték at, és azoknak, akik most, a valsag ko-
zepén azt kérdezik, hogy ugyan, miféle hasznot hoz Eu-
ropa egysége, a valaszom: annak ellenére, hogy Eurdpa
mindeddig példatlanul hosszu ideje, 65 esztendeje bé-
kében él, és noha még mindig nagyon sok bajt és nehéz-
séget kell lekiizdentlink - a békét.”
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A Brexit, a migraciés hullamok, a szuverenizmus erésddése, a COVID-19 jarvany: az Eurdpai Unidt ismét nagy, eddig
ismeretlen kihivasok feszitik. A gazdasagi valsag lassu elmultaval megfigyelhetd mérsékelt optimizmus mar a multé.
A kényv harmadik, jelentésen atdolgozott kiadasa ebben az Uj helyzetben ad atfogd képet az ismét huszonhét tagallambol
allé EU joganak mikodésérdl.

Az unids jog megismerésenél és alkalmazasanal nem az a legfébb probléma, hogy kevés az informacié, hanem az,
hogy tul sok. Igy a kényv célkitizése ugyanaz, mint a korabbi kiadasoké. Segitséget kivan nydjtani a nagy kiterjedés,
nehezen atlathatd, a magyar jogtél eltéré sajatossagokkal rendelkezé unids joganyag atlatasahoz és megértéséhez,
hogy megkdnnyitse hasznélatat a magyar belsd joggyakorlatban. A szerzd nagy gondot fordit arra, hogy bemutassa
a felmerUlé jogkérdések gyakorlati 6sszefliggéseit, és ebben jogesetek szazaira tamaszkodik. A hivatkozott birdsagi
hatarozatok elmozdulast jelentenek a jogszabalyi szvegektdl a gyakorlati problémak iranyaba. Raadasul a magyar vonat-
kozasu unios jogesetek gyarapodasaval meg érzékelhetbbbé valnak az EU-jog és a magyar joggyakorlat kapcsolodasi
pontjai. A kdnyv gazdag esetjogi vonatkozasai kiinduldpontot jelenthetnek a belsd joggyakorlatban felmerdlé uniés jogi
kérdések megoldasahoz, az unios jogszabalyok sikeres alkalmazasahoz.
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