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ABSTRACT

Janos Horvdti Békés: Greeting Poem from Basel

Among Protestant theologians in 17"-century Hungary it was common practice to
make a peregrination to universities abroad for the sake of acquiring a doctor’s de-
gree. While studying for this certificate, these pilgrims endeavoured to write poems
for those of them who were about to earn their degree. Interestingly enough, a great
deal of these ‘greeting poems’ were written in Hebrew. Now obviously the enthusias-
tic poets had different writing and Hebrew language skills resulting in a great veriety
of poems, to be analyzed by modern scholars. In this paper, after a brief overview of
the general 17"-century circumstances of these poets, I first undertake to sketch the
lifeline of Janos Horvati Békés, a poet, and Tamas Veresegyhazi, the respondent. Af-
ter shedding some light on the context I shall venture to deal with the poem in ques-
tion, titled Heartfelt Joy. The main part of my paper engages in the analysis of this
greeting poem. A characteristic of Heartfelt Joy is that it does not contain direct quo-
tations from Biblical passages so we can safely say that it is a creatively written poem.
Another peculiarity of this piece of writing is its versification, the hendecasyllabus,
which is seasoned with both Biblical and Rabbinic Hebrew expressions. The poem
is about the saving grace of God and can be read peacefully by Christian and Jew
alike, as there is no direct allusion to any specifically Christian element of faith in
it, though written by a Protestant theologian. My conclusion is that this poem is
unique in the given era (mainly because of its versification and independence from
the costumary solutions of the poems of the same type), while it also embraces the
traditions of the suffering servant and the faith in God.

" A jelen tanulményban kdzreadott vers jelentését Dr. Koltai Kornélidval és Bozsik Alexandraval
fejtettitk meg egy egyetemi kurzus keretében. A tanulmany modszertanaban Koltai ,,Az utrechti
carmina gratulatoria: Komaromi Csipkés Gyorgy (1628-1678) nyomdban” cimi cikkét koveti.
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Az alabbiakban Horvati Békés Janos XVII. szazadi reformatus peregrinus ifja hé-
ber nyelvi tidvozléversét kozlom. A vers 1674-ben sziiletett a szerzé egyik bazeli
iskolatarsa és baratja, Veresegyhazi Tamas tiszteletére, aki a Plausus Votivus cimt
disszertacié megvédésével a teoldgia doktora lett.

Jelen tanulmanyban elészor altalanosan irok a korabeli magyar felsGoktatasi
viszonyokrol, valamint a magyar didkok svajci peregrinaciéjarol ebben az éraban,
kiilonos tekintettel a Bazeli Egyetemre, ahova Horvati Békés Janos, az tidvozlGvers
szerzdje és Veresegyhazi Tamds, a carmen cimzettje is jartak. Ezutan réviden bemu-
tatom kettejiik élettorténetét.

REFORMATUS FELSOOKTATAS - UJKORI MAGYAR
PEREGRINACIOK SVAJC TERULETERE

A magyar didkok svajci peregrinacidjarol az tjkorban példaul Hegyi (2003) konyvé-
bdl is tajékozodhatunk.> Bar ez a munka azt allitja, hogy 1460 és 1798 kozott nem 1é-
tezett protestans felsdoktatasi intézmény a torténelmi Magyarorszagon,® ezért don-
tott szamos akkori hallgato ugy, hogy kiilfoldon mélyiti el még atfogobban teologiai
tudasat, ezzel nem minden kutato ért teljes mértékben egyet,* jollehet elismerik,
hogy a reformatus kollégiumok fels6oktatasi intézményként valé ,,akkreditéldsanak”
kérdése legalabbis problematikus. Doktori fokozatot mindenesetre csak kiilféldon
tudtak szerezni a didkok.

Roviden tekintsiik most at azt a néhany kozép- és ujkori magyar egyetemet,
amelyek a héber nyelv tanitasa vagy a teoldgiaoktatas terén fontosnak szamitottak.
Az els6 magyar egyetemet Nagy Lajos kiraly alapitotta 1367-ben Pécsett, de itt még
nem feltétleniil oktattak héber nyelvet. A teoldgia és bibliatudomany és kifejezetten
a héber nyelv oktatdsanak elsé nyomait csak 1481-gyel kezd6déen talaljuk meg ha-
zankban, ugyanis ekkor teszi Matyas kirdly Buda egyetemének rektorava Petrus

* Hegyi 2003-ban kiadott konyvének tjabb, 4m tomorebb verzidjahoz 1d. Hegyi Adam - Szogi
Laszl6: Magyarorszdgi didkok svdjci egyetemeken és fGiskoldkon 1526-1919. Budapest, E6tvos Lo-
rand Tudomanyegyetem Levéltara, 2016, 9—22.

* Hegyi Adém: Magyarorszdgi didkok svdjci egyetemeken és akadémidkon 1526-1788 (1798). [Ma-
gyarorszagi didkok egyetemjarasa az Ujkorban 6.] Budapest, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Levéltéra, 2003, 26.

* Zsengellér Jézsef: ,Carmina gratulatoria hebraica és a héber nyelvoktatds a Nagyvaradi Refor-
matus Kollégiumban”. In Balogh Csaba — Kolumbén Vilmos Jézsef (szerk.): Unnepi kotet Ador-
jani Zoltdn 65. sziiletésnapja tiszteletére. Kolozsvar, Kolozsvari Protestins Teoldgiai Intézet, 2021.
[Megjelenés el6tt. ]
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Niger hebraistat.s Szaz évvel késébb, 1581-ben Kolozsvarott a jezsuitak teoldgiai
iskolgjat Bathory Istvan egyetemmé mindsiti, és szoba keriil a héber studiumok ok-
tatdsa is, dm ez végiil elmarad.® Dan, aki monografiajaban elsésorban a XVI. szazadi
héberoktatassal foglalkozik, a magyar teriiletek jelentésebb varosainak vizsgalata
utan a kovetkezd konkluziodra jut: ,, A fentiekben ismertetett iskolatorténeti adatok-
bdl megallapithatjuk, hogy a héber nyelvismeret - talan csak kezdetleges fokon -
de megszerezhet6 volt Magyarorszagon is...”

A XVII. szazad viszont forduldpontot jelent a magyar reformatus felsoktatas
szempontjabol, legaldbbis Erdélyben. Bethlen Gabor kezdeményezésére 1622. ma-
jus 1-jén iktattak torvénybe egy Uj reformatus egyetem feldllitdsat, melyhez kiilon-
téle neves kiilfoldi egyetemekrél vendégtanarokat hivtak.® Nem sokkal késébb,
a XVII. szazad masodik harmadatol kezd6déen megindult egy egyetem kialakitasa
Nagyvaradon is.® Palfi 6sszegz6 mondata azonban dvatossagra int benniinket: ,,Uni-
versitasrol viszont még a sz6 korabeli értelme szerint sem beszélhetiink, sem Erdély
fejedelmi kozpontjaban, sem pedig Varadon™™

Ezen okokbol kifolyolag tobb magyar didk is 6rommel véllalta a kiilfoldi egyete-
mek biztositotta felséfoka képzések latogatasat, hogy aztan késGbb esetleg Magyar-
orszagon adja at tudasat a kovetkezé nemzedékeknek. Svéjc logikus valasztasnak
tlint szamos magyar szarmazasu peregrinus didknak,” hiszen ott 1460-ban mar
megnyitotta kapuit az elsé egyetem Bézelben, amely intézmény a reformacié hata-
sara zwinglianus lett,” és négy karral is rendelkezett, igy kivivta maganak az ujkor
legnevesebb svajci egyeteme cimet.” A svajci egyetemek karai kozil a legkedvel-
tebbnek a reformatus teoldgiai szamitott, még a XVIII. szdzadban is,* az emlitett

® Dén Rébert: Humanizmus, reformdcid, antitrinitarizmus és a héber nyelv Magyarorszdgon. [Hu-
manizmus és Reformaci6 2.] Budapest, Akadémiai Kiado, 1973, 26-27. Niger azonban csupin
néhany évig volt a budai egyetem oktatdja (27.).

°Uo. 33-34.

" Uo. 34.

® Palfi J6zsef: Reformdtus felséoktatds Erdélyben, Universitassors a reformdcictdl a Kolozsvdri Tudo-
mdnyegyetemig. Kolozsvar, Erdélyi Mtizeum Egyesiilet, 2009, 33.

° Uo. 63.

" Uo. 62.

' A svéjci dsztondijak a ,,galyarabok 1676-os Svdjcba érkezésekor jéttek 1étre” Vo. Hegyi-Szogi:
Magyarorszagi didkok..., 11.

" Uo.

" Uo. 12-13. Azonban a XVI-XVIL. szdzadban a magyar peregrinusok jé része nem svéjci, hanem
németalfoldi egyetemeket részesitett elényben, jollehet a svdjci magyar peregrinusok legnagyobb
része Bazelbe iratkozott be; v6. Hegyi-Szogi: Magyarorszdgi didkok..., 12-13.

" Hegyi: Magyarorszdgi didkok..., 12.
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idészakban a beiratkozott hallgaték (753 f6bdl) 93%-a teoldgiat tanult.s Erdekes
adalék, hogy a korszakban Svdjcba peregrinalé magyar ifjak koziil 99% reformatus
felekezetiinek vallotta magat.”

Horvati Békés és Veresegyhdzi idejében azonban Svajc még nem szamitott any-
nyira jelentds magyar célpontnak. 1526 és 1679 kozott az Gsszes svajci beiratkozas
(753 £6) 11%-a zajlott csak le,” tehat a két vizsgalt magyar didk a Svajcba peregrina-
16 elsé magyar hallgatok kozé tartozott. Ha megnézziik, hogy Magyarorszag adott
nagyvarosaiban milyen szamban végeztek el6tanulményokat a peregrinus diakok,®
azt talaljuk, hogy az 1526 és 1679 kozé es6 idGszakban a 31 rendelkezésre allé adat-
bdl 13 Debrecenhez kothetd: ezek egyike Veresegyhazi Tamasé. Kolozsvarhoz pedig
mindossze 2: ezek egyike pedig Horvéti Békés Janosé.

A SZERZO ELETE

Horvati Békés didknaplojat kisérd tanulmannyal Pintér (1990) adta kozre. A ta-
nulmanybol megtudhatjuk, hogy Horvati Békés Janos eldnevét onnan kapta, hogy
az Abatj vairmegyei vagy Zemplén megyei® Erd6horvatiban sziilethetett 1648 tajan.
Sarospatakon és Kolozsvarott jart gimnaziumba, és 1671-ben indult peregrindcidjara,
melynek els6 célallomasa Utrecht volt (az utrechti iskola csak 1636-ban szerzett egye-
temi statust), ugyanebben az évben. Ekkor a hires Gisbertus Voetius latta el a rektor
feladatat, a hébertandr poziciéjat pedig Johannes Leusden toltotte be. Horvati még
1671-ben a héber nyelv és teoldgia mellett elkezdett aramiul is tanulni. Utrechti ta-
nulményait azonban megszakitotta az 1672 dprilisdban kit6ré francia-holland ha-
boru. Barataival Amszterdamba menekiilt, majd tovabb utazott Hamburgba, azutan
Marburgba, ahol szintén beiratkozott az egyetemre 1672 juliusdban, 1673 februarja-
ban pedig - tobb tarsaval egytitt, koztilk Veresegyhazi Tamadssal — utnak indult Ba-
zelbe, ahova febr. 24-én érkezett meg. Itt tovabb folytatta tanulmadnyait, Johann Jacob
Buxdorf tanitotta héberre, emellett teologiat is hallgatott. Juliusban mar 6 tartott
nyari egyetemi orat a Zsoltarok konyvérdl. Késobb tobb egyetemi disputacidban is

"* Uo. 20. A beiratkozott hallgaték szdmaban nincs benne a masodik beiratkozdsok szdma. Ha teht
valaki kétszer is beiratkozott ugyanarra a svdjci egyetemre, akkor az nem szamitottdk két beirat-
kozésnak; vo. uo. 15.

' Uo. 32: A felekezeti hovatartozas 568 esetben lett feltérképezve, tehat 561 hallgaté volt reformatus.

"7 Uo. 16. Az ,dsszes beiratkozds” kifejezés az 1460-1798 kozotti id6szak fiiggvényében értends.

% Uo. 27, 7. tablazat.

¥ Pintér Gabor: Horvdti Békés Janos didknapléja. [Peregrinatio Hungarorum 6.] Szeged, Jézsef
Attila Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara, 1990, 5. Abatj varmegyét ir Erdéhorvati
kozigazgatasi helyének, Zsindely Zemplén megyét, vo. Zsindely Endre: ,,Horvathi Békés Janos
didknapléja, 1671-74". Reformdtus Egyhdz, 1964, 65-66, itt 65.
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részt vett, példaul 1674 méjusaban Veresegyhazi Tamas opponenseként. Sajat doktori
disszertacidjanak (1674. junius) cime: Disputationum exegeticarum in Confessionem
Helveticam Decima. ad Cap. I1. par. 2, 3, 4.%° Elete pélyéja azonban ez év nyardnak ko-
zepén, juliusban megszakadt Bernben, egy rosszul sikeriilt operacio kovetkeztében,
igy doktorra avatasa végleg elmaradt. Papai Pariz Ferenc a Horvati Békés halalara
irt versekbdl kotetet szerkesztett és adott ki (RMK III. 2643; cime: Justa piis mani-
bus...;1674).

A DOKTORJELOLT ELETE*

Veresegyhazi Tamas 1643-ban sziiletett Debrecenben, tanulmanyait is itt kezdte meg.
Debrecenbél Biharra koltozott, hogy rektori® hivatalt toltson be, késébb viszont kiil-
foldre utazott egyetemi stidiumai folytatasara. 1672 juliusaban iratkozott be Odera-
Frankfurtba, augusztusban mar marburgi hallgaté volt, 1673-ban Ziirichben jart
egyetemre. 1674 janudrjaban Bazelben allapodott meg, és szerzett ugyanebben az év-
ben teoldgiai doktori fokozatot. Ezutan visszatért sziil6foldjére, ahol tobb telepiilésen
is lelkészként mtikodott, 1711 szeptemberében pedig piispokké szentelték. 1716 mar-
ciusaban halt meg Debrecenben. Amellett, hogy Horvati Békés Janos tidvozlGverssel
tisztelte meg doktori disszertacidjanak védése alkalmabdl, Kallai Kopis Janos is irt
neki ugyanerre az alkalomra tidvozléverset (héberiil), valamint Papai Pariz Ferenc is
(gorogiil és latinul).

AZ UDVOZLOVERS

El6szor bemutatom Veresegyhazi doktori dolgozatanak cimlapjat (1. dbra), uta-
na a dolgozat elején olvashaté Horvati Békés-iidvozlvers szkennelt képét. A vers
a 11-es (XI.) szamot viseli, alatta latin nyelvl szoveg olvashatd. A két kép utan
a vers pontozatlan (maganhangzé-allomany nélkiili) atirata kovetkezik (itt a shin/
sin idénként megjelend diakritikus pontjat nem jelzem, mert hasznalata a versben
nem szisztematikus). A massalhangzok a szkennelt képen elég jol kivehetdk, ezért
a pontozatlan atiratban nem jel6ltem egyéb lehetséges olvasatokat. Végiil az altalam
pontozott (és ezaltal értelmezett) szoveget adom meg. A pontozasnak megfelel6en
az iidvozlévers egy magyar nyelvi forditasat is elkészitettem, amit szintén kozlok.
A forditasban szogletes zardjellel jeloltem az odaértendd szot, kerek zarojellel lattam

» Uo. 65.

* Uo. 66.

2 V6. »Veresegyhazi Tamas’, itt: Szinnyei Jozsef, Magyar irok élete és munkdi, 14 kot., mek.oszk.
hu/o03600/03630/html/index.htm; ,Veresegyhdzi’, itt: Zovanyi Jens, Magyarorszdgi protestins
egyhdztorténeti lexikon, http://digit.drk.hu/?m=lib&book=3.

* Itt a ’rektor’ sz6 nem ’az universitas vezetdje’ értelmében szerepel, hanem mint scholavezetd.



122 VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2021/2

el az értelmez6 szavakat. A pontozas és a forditas nem feltétleniil hibatlan, még ugy
sem, hogy jeloltem a parhuzamos olvasatokat a magyar forditasnal. Mind a két at-
irat, illetve a forditas is az eredeti vers elrendezését igyekszik tartani, a forditas pe-
dig igyekszik sz6 szerint visszaadni a héber eredetit. A forditas utan (és azzal egyiitt)
lesz értelme beszélni a vers jelentésérdl, illetve verstani és nyelvezeti sajatsagairol.
A pontozasnal osszességében fontosnak tartottam, hogy az értelmezés kovetkezetes
legyen, azaz hogy a versbeli rimek és a szdtagszam is, ahol van ra madd, kijéjjenek.
A forditasban viszont ezeket nem tartottam meg.

PLAVSVS VOTIVVS

n
Alma VNIVERSITATE Bafilienfi
D. IV. EIDUS MAIL

Qui
Deo T. O. M. BENEDICENTE
Reverendus admodum ¢5 ExcellentifSimms V.
DN. JOHANNES ZVINGERVS, SS.Th.D.
Commun.Locor.& Controv. Theol. Profe(for
itis Maj TOprisd;
PROMO'FOlrriIé'diﬂus 3
: Uik o Clarifsimo, Doctifsimog
D. THOMA VERES-EGYHAZI
Debrecinenfi Hungaro

‘CORONAM IN $S. THEOLOGIA DOCTORALEM
Acru Riubusque folemnibus -

imponcbat: %
= A 4l

Fautoribus atg, Amicis
editus,

C

BASILE &

Typis Jow Ropovrns Genatul,
Ay, Caun, ¢l I LXXIV,

1. dbra Veresegyhdzi Tamas doktori disszertaciéjanak nyitooldala

e nor
(Aud vacuus patriss liquifl dotibus oras,
A e on e Tngni vellu inanc T,
ec tum pedus inops rerum, nec lingua Siadz,
Ne fuit exiguus Relligionis ameyr. -
At nunc, quantus e, Dodlo Reverende,redibis,
_ Dotibus & quantis auétior ingenii !
Divitiis Priami potiores exere gazas,
Exere mox Pario lumina tana folo.

X1,
S g s s gl Qe
Téuasr s 2alBciy ol I bavne xopd.
9, i A 3005 m” Iy oo,
B ahagrvan i ovypgacpion
NG fa OEO'S sigman el epr dsvgri,
O'Fh wéeig ainf pgrg adapicpilBercs.
Todupal as aguis msan iy ioerigon,
Gy e gy 6y i mele kG

,
Jou, HExRt1cus Horsaxnus, Bafil. Eecl. in
 Summ, Templ. Diac. Convifori fioappofaic.

X1,
. 3353 frnw W;..aw:g i 1
; ¢ e ;
e ooy e
L=VAR hoor Xt oo e o
Ak S fb’r-?w swy.,x';nt'u‘.ola; dmﬁnhn iadlop

O e v e cholh ggpue YNNG
Idieres ey w e gLl yriosay

Tai A peniilay s wmlgabos i
Beggcan inton dmg I in il wegrte W

R giiges e 1) xel g e, s 4

Xclpe Mufarum Filpa pafeva gy~ -
E pA:c:pn “Tuul v’&(&‘hﬂwi&:mgum‘
i T
cuﬁg:g&.e f finctes
s pl corn,.

Cujus Apoftolica (ol fundamina Charta, |
Hine redolens hodie gloria cuique fucs 5 -

Hiec eft ila dies Froneem qua Fronde coronat,
Tusiovoa tanti qué Tua ferca parant.

L e 1Dy 1 ok

RZ Dodiffmo D, Candlate,in homsribss s

e st b
e ot i

Jouawngs Bexes, Horviti Unguus

2. dbra Horvati Békés Janos héber tidvozlverse Veresegyhazi Tamashoz (balra)



KESERU PETER FERENC 123

2250 Y

DM AR VRN DOX 1M X
WwAn X 5K oW 15
Sy na by pvake I W)
15y 1y b DMK 715 WX
107 X5 WK DR Hxn v
W7 oMEn omdY Ty por
12701 NN DTORD TN W
125 yan ox 97N S
Han o PN NN
5 omm M0 o
DpIMa Ny WK T DINX
0" MYH Wan X2 R
oy nowr X721 0 i
omyi X725 X orab
My wn T own
b Darb T2 bW
AP vy Tbn AT
20 2RI 7231 0y bon o
d1 D IMX :07MORD 1200
$1 D IMX HapaliRvanialniars

Ita Clarissimo, atq. Doctissimo D. Candidato, in honoribus justissimis
Doctoralibus, ex corde sincero cecinit latus, et animo ag-

gratulante impulsus vota sua fecit

JOHANNES BEKES, HORVATI UNGARUS

23pn nnnw

D0 NX VRN DK 1011 PX
() wan X o0 oYY T
Oy M Sy =y RENab

Hyn 1y Yo DX 15 wx

W XS TR ;oA Hxia v



124

VALLASTUDOMANYI SZEMLE 2021/2

YT DM
12701 nn
112> yan ox
1 1o
S oaim
D'pin2 nRY
Hapailghiglottp)
oY MY
oy i
Ty PN

rin7 03
T e
129 1 XD
;7 150 inix
;7 150 iR

Forditds

oM%Y T YuD
:07TORY Twin W
oaTn Dy
oo YNk
Jia M2 o
WX T DX
N :N':lz N
X33 0% 17
X35 1% o’
T own
1772 KU
o A
7223 0V Yan 3
:0HRY T2

DMy TN MK

Szivbél [jovo] 6rom
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akik neki ellenségei

[Mégis] van a nincsteleneknek megvaltdja:

6rok[id6k]re meg fog szabaditani
Van iinnepe / kijel6lt ideje Istennek:
megszabaditani az uld6z6ktd1?
Racs nyomott minket,

A papok [sir]godrot dstak,

Valéban mindenhaté; aki

az el fog jonni: Es majd hirdet

vildgitani a Napot

Es Isten nem némasag / varazslat / cserép
az elnyomo miatt ragyogtak

minden rosszat cselekedtek:

Aki nem alszik / aluszékony,

a kovér [ti. er6s] csapdabol:*

Mikor fogja a benne menedéket keresoket
Ha szivének tetszik:»

és a Sdtan az 6rom [ti. orvendett]:

és a gondolkodok a szenvedés [ti. szenvedtek]:
most tavol van,

vigasztalast a népének:*

* Vagy: ,Orok(idék)re meg fogja szabaditani a csapdatél [a] kovért”
* Vagy: ,,Mikor talilnak menedéket benne? Megment [az] ild6z6kt6l, ha tetszésre lel a szive”

* Vagy: ,,Es 6rémhirt mond népének, vigasztalisokat”
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Ime a szenveddkhoz a proféta népeket fog kiildeni:*
Vigasztalasul akkor az oroszlan beleesik majd abba a csapdéba,

6t [anépet / a profétat] a Név [ti. Isten] meg fogja dldani:** Es visszahozza népét

biztonsagban: Az uton, [ami] a bolcs emberé, magahoz:»
me bizony 6 tanult, megkorondztatik majd dicséséggel:
Tehat minden egyes népnél tiszteletre méltobb, hiszen 6 mar most is hatalmas:*

A dicsdség Istené: Ot dicsérjétek, az Urat:

Mondjatok [6t] a népek figyelmeztet6jének: Ot dicsérjétek, az Urat:

Igy az igen hires és igen tanult doktorjeldltnek a legjogosabb doktori tisztelettel
Gszinte sziv altal vezetve énekelte, és a dicsérd lelkiilettdl hajtva sajat dhajait elkészi-
tette Horvati Békés Janos (Magyar)

ERTELMEZES

Ez a héber nyelvii vers nem kothetd olyan szorosan konkrét bibliai szakaszokhoz,
mint ahogy ezt egyes XVII. szazadi, héber nyelvii peregrinus tidvozléverseknél lat-
juk,** hanem teljes mértékben 6nallé miivet olvashatunk. A szétagszam betartasa és
a rimek (és bels6 rimek) hasznalata er6sen megneheziti a versiras folyamatat, és egy-
értelmiien mutatja a szerzd kivalé héber nyelvi kompetenciait.

Maga a mi Isten népének szenvedésérdl és a vart megszabaditasrol, illetve meg-
valtasrol szol. A keresztény Horvati Békés és Veresegyhazi szdmara ez a megvalto
Jézus, jollehet a versben a "proféta’ szo szerepel.

Az ,Es Isten nem némasag / vardzslat / cserép egyaltalan / sosem” mondat egyik
olvasata: ,,Isten sohasem némasag” a vilaggal és kifejezetten a népével t6r6d6 isten-
ség képét festi. Az ,Isten nem varazslat” megfejtés ugyantgy a sz6 shin-végzddésén
alapszik, maga a kifejezés pedig egyarant utal az idegen népek varazslasi szokasainak
elutasitasara, valamint megerdsiti a valoban létez6 és bizonyos fokig megismerhet
Isten képzetét. A masik olvasat: ,Isten egyaltalan nem cserép’, ami a balvanyimadas
elutasitdsat hivatott abrazolni, valamint a cserép torékeny volta a megingathatdsag
jelképe is (vo. pl. Dan 2). Utdbbi kifejezés jobban rimel a héber ‘nap’ (077) széra,

* Vagy: ,,Ime a bdntalmazottaknak van préfétaja, elkiildetik népekhez” — ezesetben a 9w sz6 pon-
tozdsa Pu'al mintdju, tehat noy>-ként olvasandé.

* Vagy: ,,Ez az a Név, [amely] megald”

» Vagy: ,[Aki] az titon az 6 bolcsévé lesz”

* Vagy: ,,S6t az egész népnél tekintélyesebb, mert § mar nagy”

*! Vagy: ,Mondjatok jelezve, népek” — ez esetben a 1 n sz6 pontozésa: 172.

* PL. RMK 111 2401: Csekei Pél verse Sziligyi Martinushoz.
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de ez a tény nem zarja ki az elsé két verzidt sem (vo. a versben az WX rimelését
a 727 széra). Az ,,Es visszahozza népét biztonsagban” mondat nem feltétlentl fog-
sdgra utal, igy is fordithaté: ,,Es helyredllitja népét, biztonségba”, tehat hogy tjra erds-
sé és védetté valik a valasztott nép. Az ,,A papok (sir)godrot astak” félsor pedig, ugy
hiszem, nem feltétleniil a papok drmanykodasara utal, hanem arra, hogy még a szent
papoknak is temetniiik kellett, annyi volt a halott. Az oroszlan beleesése a csapdaba
visszautal a versben kordbban emlitett csapdara, amelybdl az igazakat, elesetteket
megszabaditja Isten (a visszautalas mellett szolhat, hogy a masodik el6forduldsnal
a csapda’ sz6 hatarozott néveldvel all). Az oroszlan mint ellenségkép bibliai parhu-
zama az els§ vadallat képe Dan 7-ben, de a Békési dltal hasznalt sz6 X°27 t6bb he-
lytitt is el6fordul a Héber Biblidban, melyek koziil talan a legfontosabb a Jéb 4, 11b,
ahol az oroszlanfiak szétszoratasa a gonoszok pusztuldsanak metaforaja.» De a vers
szellemiségére feltehetden hatast gyakorolt az tjszovetségbeli Jelenések konyve is:
példdul a Jel 2, 10 igy hangzik: ,Ne fé]j attol, amit el fogsz szenvedni. Ime, az 6rdég
bortonbe fog vetni koziiletek némelyeket, hogy probat alljatok ki, és nyomordsago-
tok lesz tiz napig. Légy hti mindhalalig, és neked adom az élet koronajat”;* mig a Jel
20, 2 igy: ,Megragadta a sarkanyt, az 6si kigyot, aki az 6rdog és a Satan, és megko-
tozte ezer esztenddre”” Vegyiik észre, hogy az igazak a Békési-versben is csapdaba
(bortonbe) keriilnek, elnyomas aldozatai lesznek egy kis idére, mig a végid6kben
majd az oroszlan (azaz az ellenség, legyenek ezek akar a gonoszok, akdr a Satan
és erdi) kertil kelepcébe. Emellett az igazak (Békésinél a ,tanult / tanitott” személy)
koronat kapnak. Az utols6 két sor masodik-masodik félsorai a 7> istennevet hasz-
naljak, mely a kotott verselés mellett talan annak is betudhato, hogy a szerz6 nem
akarta a tetragrammatont leirni, vagy inkabb annak, hogy igy az emlitett sorok (és
igy a vers is) majdhogynem a ’hallelaja’ (v6. pl. Zsoltarok konyve®, Jelenések kony-
ve) felkialtassal érnek véget.

Végs6 soron Isten mindenhatosagarol is szol a koltemény, aki - ha ugy akarja -
megszabaditja a bajba jutottakat, ezért 6vé a dics6ség. Erdekes, hogy az utolsé két sor
itt nem kifejezetten a disszerenshez szdl, hanem mindenkihez, aki csak olvassa vagy
hallja a verset.

* Valészintileg az utobbi kép ihlette meg a szerzét, hiszen a 0s¥ (csapda’) sz6 a Job 5,5 b-ben is eléfor-
dul, marpedig a témani Elifdz monoldgja olvashato a Job 4-5-ben, ami dsszekapcsolja a két fejezetet.

* Magyar Bibliatdrsulat vjforditdsi Biblidja. Budapest, Kélvin Janos Kiadé, 2014.

* Uo.

* Tobb zsoltér is ekképpen végzddik vo. pl. Zsolt 104, 35, Zsolt 105, 45 stb.
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VERSTAN, NYELVEZET

Bar els6 ranézésre kétoszloposnak, kétversszakosnak tlinik, a verset valdjaban so-
ronként kell olvasni, igy ugyanis kijon a hendekasyllabus - a vers minden soranak
tizenegy szotagosnak kell lennie. A huiszsoros versben ez aldl tobb sor is kilog, ezek
12 szotagosak, azonban ez a jelenség is el6fordul a kozépkori és késébbi hendekasyl-
labusnal (s6t akar 10 szétagos vagy 12-nél tobb szdtagos is lehet egy sor). A két oszlop
koziil az elsében végig 6 szotag van (kivéve az utolso sort, ahol 7%7), a masodikban
5 szOtag, kivéve harom sort (3., 4. és 12.), harom-, illetve kétiitemu félsorokrdl be-
szélhetlink. A szotagszam betartasaban egyébként segiti a szerz6t ama koriilmény,
hogy a Héber Biblidban sem feltétleniil kovetkezetes a névelé hasznalata.®® Egy ma-
sik, tobbszor hasznalt eszkéz a héber univerzalis accusativus, amely megspérolhat
egy prepoziciot a szerzének.” A vers rimképlete AA-BB-CC..., de bels6 rimek is
vannak (XX-YY-ZZ...), tehat a rimek mindenhol parosak. A szerz6 rimei egy-ha-
rom szotagosig terjednek (az utolsé két sor 5 szotagos rim, illetve ismétlés), jollehet
ezek kozott van asszonanc is. A maganhangzok legalabb szovégi rimelése tudatosan
végig van vezetve, csak két helyen rimel segolra céré, illetve forditva (11. és 12. sor;
15. és 16. sor), de ez esetleg betudhat6 annak, hogy a szerz a 7727 alakbdl vezette le
kétszer is a Pi‘él imperfectumot (és igy szamaéra rimeltek a félsorok). A masik lehet-
séges olvasata ennek a relative nagy szamban el6fordul6 rimparnak, hogy a korban
azonos modon ejtették a két hangot.

Horvati Békés ebben a miiben a Héber Biblia nyelvében feltétleniil nagy jara-
tossagrol tesz tanubizonysagot (pl. a 0n¥ sz6 dsszesen kétszer fordul el a Héber
Biblidban), és még a rabbinikus héber nyelv nyomai is fellelhet6k szohasznalataban
(pl. 71°9°9). Taldn a kotott szotagszam volt az oka, hogy az elsé sorban az infinitivus
constructus elé nem tette oda a 9-prepoziciét. Ami viszont merészebb, hogy az utol-
s6 két sorban a 777 ige Pi‘él imperativus tobbes szim himnem formdjanak (ami itt
a versben helyesen 19937 lenne) ,,roviditett verzidjat” hasznalja, mintha a 7%7% gyok-
bl vezetné le a kivént alakot. Igy ez az alak invencid, és a sz6tagszam kényszeriti ra
a szerz6t (ne feledjiik, hogy a 11 szotagos hatart is csak néhanyszor lépte at). Egy ma-
sik lehetséges magyarazat, hogy a versbeli alak egy stativ geminata Qal imperativus
tobbes szam himnem, de akkor a jelentése az, hogy dicsekszik, ami nem illik bele
a mondat szintaktikdjaba. Tehat valami mindenképpen hibadzik. Az is emlitésre

* A szerzd nem akarta kettévagni az ony szot, ezért lett az utolsé sor elso fele 7, a masodik fele
5 sz6tagos. Vo. Kéllai Kopis Janos ugyanehhez a disszertaciohoz irt héber tidvozléversét (RMK III.
2647), ahol a szavak szétvagasa gyakori.

** A Héber Biblia mint egész tébb nyelvi korszakot olel fel, és ma mar tudjuk, hogy a néveld egy ké-
s6bbi fejleménye az 6kori héber nyelvnek.

* Pl. az els6 klauzuldban (,,Isten nem engedi vildgitani a napot csak a gonoszok|[ra]”) a ,,gonoszok|[ra]”
sz6 egy helyhatarozoi accusativus. (A héber accusativus alakilag egybeesik a nominativusszal.)
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mélté még, hogy a szerzd két helyen (egy rimparban: 9-10. sorok vége) féneveket
hasznal igei jelentésben, tehat metafordkkal éL.

Horvati defektiv és pléne irasmddot egyarant alkalmaz. A vers kétoszlopossaga-
nak oka az lehet, hogy igy élesebben latszanak a jobb oldali félsorok rimei is. A vers
gondolattagold egysége a Héber Biblia maszoretikus jelei koziil a sof pasuq (de silluq
nélkiil). Illetve a nyomtatvanyon tobb helyen is feltéinik a shin/sin’ méssalhangzé
diakritikus pontja (és altalaban a shin’ massalhangzot jeloli, de el6fordul, hogy hi-
basan szerepel ez a jel vo. pl. 2. sor 0°v17.) A vers ezeken a jeleken kiviil azonban
pontozatlan, viszont a massalhangzok elég jol kivehetdk, azonosithatok.

KONKLUZIO

A XVII. szazad termékei a protestans peregrinus ifjak héber nyelvli iidvozlGversei,
ezek egy példajat (Bazel, 1674) lathattuk itt. Erdekessége, hogy nem bibliai idé-
zetekbdl all, hanem 6ndallé kompozicié a Héber Biblia és a rabbinikus irodalom
szokincsébdl. Az antik hendekasyllabus szotagszamat koveti, attél azonban helyen-
ként eltér, ebbdl a szempontbdl jobban hasonlit a versforma kézépkori verzidjahoz.
Az antik hendekasyllabus 5 verslabbdl all, és viszonylag kotott az idémértéke. Hor-
vati Békés verse nem idémértékes (de titemhangsulyos), és nem is 6t verslébas, ha-
nem altalanossagban 6 szotag—s szétag felosztasy, mely félsorok két, illetve harom
utemiiek. A vers a szerzé kivalo hébertudasanak 4llit emléket (tanarai Leusden és
Buxdorf voltak), és Isten mindenhatosagarol, a valasztott nép iildoztetésérdl és sza-
baditasba vetett reményérél sz6l, majd az Ur dicséretével zarul.
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