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Pénzes Janos
A hazai periférikus telepiilések csoportositisa tarsadalmi-gazdasdgi jellemzoik alapjan

A rendszervaltast kovetéen az elmaradott telepiilések leszakadasa tartosnak bizonyult és a
terszerkezeti kiilonbségek megmerevedtek. A periférikus térségek tarsadalmi-gazdasagi jellemzdi
egymdst erdsitve multidimenzios jelleggel fejezik ki a centrum-periféria viszonyokat. A kiilonbézo
fejlettségi vizsgalatok hasonlosaga és szoros statisztikai kapcsolata ezt tamasztja ala. A
figyelembe vett vizsgalatok mindegyike alapjan elmaradottnak tekintheté csoport a hazai
telepiilésallomany mintegy egyotodet jelenti, tobb fél millio lakossal. Ugyanakkor ez a
telepiiléscsoport a tarsadalmi, gazdasagi és infrastrukturdlis jellemzoi alapjan lényeges
elteréseket mutat — ezt bizonyitotta az elvégzett klaszterelemzés. A legrosszabb mérészamokkal
JjellemezhetS  telepiilések  kére minden tekintetben az orszagos értékektdl lényegesen
kedvezitlenebb helyzetet mutat. Az egykori ipari strukturdlis valsaggal sujtott teriiletek mdra
halmozott problémdkkal kiizdenek. A vizsgdlataink alapjan a roma lakossag ardnya mindegyik
klaszterben jelentGs aranyt képvisel és a roma tébbseégii telepiilések igen hatranyos helyzettel
szembestilnek. A feltart problemak a helyi viszonyokra megfeleléen reflektalo komplex
megkozelitésii beavatkozast igényelnek a szakpolitikai oldalrol.

Kulcsszavak: centrum-periféria, demogrdfiai folyamatok, elmaradott térségek, marginalizacio,
teriileti fejlettség
JEL-kod: 132, 138, O15, R58

The clustering of Hungarian peripheral settlements by their social-economic characteristics

The falling behind of the backward settlements proved to be stable after the change of regime and
the spatial development pattern became rigid. The social-economic characteristics of peripheral
areas strengthen each other in multidimensional form expressing the centre-periphery dichotomy.
The similarities and significant correlation of different development investigations demonstrate
this fact. Those settlements delimited as peripheral by every observed method amount to one fifth
of the Hungarian settlements, with more than half million inhabitants. However, these settlements
differ from each other regarding their social, economic and infrastructural indicators — this fact
was confirmed by the cluster analysis computed. The settlements with the with the worst
development variables represent significantly backward situation deeply below the national
average, The former structural crisis areas battles with complex and cumulative problems
nowadays. According to the outputs of our analysis, all of the clusters are described by high ratio
of Roma population and the settlements with the largest proportions of Roma population face with
extremely disadvantaged situation. The problems discovered require holistic interventions of
policies reflecting on the local features and circumstances.
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Bevezetés

A hazai telepiilésallomanyban a rendszervaltast kévetden jelentds polarizalddas zajlott le az
egyenldtlenségek nagyfoku novekedése mellett (Copus 2001; Nemes Nagy 2009). Bar a
vélemények megoszlanak az egyenl6tlenségek ezredforduld utani trendjeit tekintve, de a
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periférikus telepiilések® leszakaddsa tartésnak bizonyult (Pénzes 2011). Mindez erételjes teriileti
koncentraciot mutatva egyértelmiien térségi szintii leszakadast jelez (Liptak 2017; Kovacs—Koos
2018; Pénzes—Demeter 2021). A periférikus telepiilések esetében a ,, baj nem jar egyediil ” (Csatari
et al. 1996), és az elmaradottsag szamos tényezében testet Olt. Ez magyardzza egyuttal azt a
jelenséget, hogy a kiilonb6z6 modszerek alapjan késziilt fejlettségi szamitasok eredményei
jelentésen Osszecsengenek. Az elmult évek vizsgalatai alapvetden hasonld térbeli mintazatot
jeleztek — akar munkaer6-piaci (Tagai et al. 2018; Alpek—Tésits 2019; Koti 2020), iskolazottsagi
(Szilagyi—Gerse 2015; Németh-Dovényi 2018; Pénzes et al. 2018), lakaspiacra koncentrald
(Poésfai—Nagy 2017), vagy éppen kdrnyezeti-egészségiigyi dimenzidban (Papp et al. 2017) végzett
elemzések. A megmerevedett fejlettségi térszerkezet az elmult évtizedekben a kozlekedési
beruhazasok (Toth 2006; Egri-Készegi 2020) és az EU Kohézids Alapja altal finanszirozott
fejlesztések (Kovacs—Koos 2018) kovetkeztében csak korlatozott mértékben valtozott. A
fejlettségi kiilonbségek egy részének torténeti meghatarozottsagara is egyre tobb tanulmany mutat
ra (pl. Beluszky 2000; Demeter—Radics 2009; Gyéri-Mikle 2017; Szilagyi 2019; Szilagyi et al.
2019).

Jelen tanulmanyban arra keressiikk a valaszt, hogy a kiilonb6z6 moédszertani megkdzelitésii
komplex mérészamok alapjan kirajzolodo fejlettségi térszerkezet milyen hasonlosagokat és
kiilonbségeket mutat, illetve ezek egyiittes figyelembevételével mely telepiilések kiilonithetek el
egyértelmiien periférikusként. Tovabba, hogy a kirajzolodo periférikus telepiilési kor bonthatd-e
csoportokra, amelyek eltér tarsadalmi-gazdasagi profillal rendelkeznek.

Telepiilési fejlettségi kiilonbségek hazdankban a 2010-es években

A fejlettség fogalma — multidimenzios karaktere okan — nehezen megragadhato, raadasul
lehetetlen olyan mérészamot talalni, amely széles korli konszenzuson alapul. Ennek ellenére
szamos kisérlet tortént akar egyetlen indikatoron (leginkabb az addkételes jovedelmen), akar
komplex tobbvaltozés metddusokon alapuld vizsgalatok elvégzésére, amelyek a hazai
telepiilésallomanyon beliili eltéréseket kiillonboz6 hangstilyokkal kozelitették meg (pl. Nagy 2012;
Toth 2013; Pénzes 2014; Harcsa 2015; Demeter 2020). Jelen tanulmanyban — természetesen a
teljesség igénye nélkiil — a rendelkezésre allo tobbvaltozos modszerek koziil négy metodus egyiittes
figyelembevételeével jeloljiik ki azokat a telepiiléeseket, amelyek periférikusnak tekinthetoek. A
kovetkezo indexeket vontuk be a vizsgalatba:

1; A teriileti deprivdcios index az ELKH KRTK RKI (korabbi nevén az MTA Regionalis
Kutatasok Kozpontjanak) munkatarsai altal kidolgozott mérészam, ami a népszamlalasok éveire
elkészitve dinamikai vizsgalatokra is alkalmas (Kovacs 2010; Koos 2015) és az alabbi indikatorok
alkotjak:
o munkanélkiiliek aranya;
foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranya;
komfort nélkiili lakasok aranya;
atlag adozott jovedelem havonta egy alland6 lakosra;
SZJA adofizetdk a 15-64 éves korosztaly aranyaban;
legalabb kozépfoku iskolai végzettségliek a 25-x népesség aranyaban;
100 6 60 év felettire jutd 15 év alatti (fiatalodasi index).

2; Az objektiv jolléti index ugyanezen intézet munkatarsai az SSF-jelentés fontosabb javaslatain
alapuld, objektiv jolléti index szamitdsa soran 30 mutatot elemeztek mind térségi, mind pedig —
némi modositassal — telepiilési szinten (Nagy—Kods 2014).

3 Az elmaradott és a periférikus szavakat szinonimaként hasznéljuk a tanulmanyban, utobbi esetében
kifejezetten a teriileti fejlettségi viszonyokra utalva.
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3; A telepiilések tarsadalmi-gazdasdagi és infrastrukturdlis fejlettségét méré kompozitmutatot a
KSH munkatarsai dolgoztak ki a 105/2015. (1V.23.) kormanyrendeletben részletezett modszertani
tartalmi elemekkel, 24 mérészam felhasznalasaval.

4; A teriileti fejlettségi index elnevezésii mutatd a hatalmas statisztikai adathalmazbol kiinduld
szisztematikus szelekcié eredményeképpen telepiilési szinten 7 mutatd kivalasztasan alapul
(Pénzes 2014; 2015; Pénzes—Demeter 2021):

e az idGs (65 éves és iddsebb) népesség eltartottsdgi ratdja a 15-64 éves népesség

szazalékaban;
e a rendszeres gyermekvédelmi tamogatisban részesitettek aranya a 0-24 éves
népességbol;

a légzdérendszeri betegségekben szenveddk szaz 60 éves €s idosebb lakosra jutd szama;
szaz lakasra juto lakos;

a személyi jovedelemadd-alapot képez6 jovedelem egy allando lakosra jutd értéke;

a megel6z6 10 év soran épitett lakasok aranya a lakasallomanyon beliil,;

az atlagos lakasar.

A négy eltéré modszer alapjan a hazai telepiilésallomanyra végrehajtott szamitasok esetében jol
érzékelhetd, hogy jelents hasonlosdg mutathato ki az eredmények térbeli mintdzataiban (1-4.
abra). A konnyebb Osszehasonlithatosag érdekében fejlettségi tizedekbe rendezett értékek keriiltek
abrazolasra. A fejlettségi térszerkezet fontosabb jellemzd elemei mindegyik modszer alapjan
kirajzolodnak. A négy — bar részleteiben jelentdsen kiilonbozé — modszer meglehetdsen hasonld
eredményeit a korrelacios vizsgalat is megerdsitette, mivel az r érték minden relacioban +0,8
feletti értékeket produkalt, szoros kapcsolatot jelezve a metddusok kozott (1. tablazat).
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1. abra: A teriileti deprivacios index telepiilési értékeinek alakulasa fejlettségi tizedek szerint
(2011)
Figure 1: Values of the territorial deprivation index sorted into deciles (2011)
Forras: sajat szerkesztés a KSH népszamlalasi és a TelR adatai alapjan — a KRTK és Koos 2015
modszertana szerint
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2. abra: Az objektiv jolléti index telepiilési értékeinek alakuldsa fejlettségi tizedek szerint (2011)
Figure 2: Values of the index of objective well-being sorted into deciles (2011)
Forras: sajat szerkesztés a KRTK és Nagy and Koos (2014) eredményei alapjan
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3. abra: A telepiilések tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis fejlettségét méré komplex
mutato alakulésa fejlettségi tizedek szerint (2011-2012)
Figure 3: Values of complex indicator measuring the social, economic and infrastructural
development level of settlements sorted into deciles (2011-2012)
Forras: sajat szerkesztés a KSH és a TelR adatai alapjan — a 105/2015. (1V.23.) Korm. rendelet
moddszertana szerint
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4. abra: A teriileti fejlettségi index telepiilési értékeinek alakulasa fejlettségi tizedek szerint
(2016)
Figure 4: Values of territorial development index sorted into deciles (2016)
Forras: sajat szerkesztés a KSH és a TelR adatai alapjan

1. tablazat: A kiilonbo6zo fejlettségi szamitasok eredményeinek korrelacios matrixa a Pearson-
féle linearis korrelacios index alapjan
Table 1: The correlation matrix of the different development indices computed by the Pearson
linear correlation method

dTe.“",et.', Objektiv joliéti | KSH kompozit | . Leruleti
cprivacios index, 2011 | indikétora, 2013 | Clettsegi index,
index, 2011 ' > 2016
Teriileti deprivacios index, 2011 1,000 0,860 0,859 0,847
Objektiv jolléti index, 2011 0,860 1,000 0,895 0,820
KSH kompozit indikatora, 2013 0,859 0,895 1,000 0,831
Teriileti fejlettségi index, 2016 0,847 0,820 0,831 1,000

Forras: sajat szerkesztés a KSH ¢és a TelR adatai alapjan

Véleményiink szerint ez a szoros statisztikai kapcsolat nem pusztan modszertani okokra (pl. a
felhasznalt mérészamok hasonlo dsszetételére) vezethetd vissza, hanem azt a tényt is alatimasztja,
hogy a fejlettség-elmaradottsag egyre tobb dimenzioban egymast erdsité hatassal jelentkezik. Ez
a folyamat egyfttal azt is eredményezi, hogy a rendszervaltast kovetden dinamikusan valtozo
térszerkezet az ezredfordulot kévetéen egyre inkabb megmerevedik, amelyben nagyon stabilan
kiiloniilnek el a fejlett és az elmaradott telepiilések csoportjai. Az orszag térszerkezetében a
leginkabb kimagaslo értékek Budapest térségében jellemzéek, amely mellett az Eszak- és
Eszaknyugat-Dunéntill, valamint a Balaton kornyezete emelkedik osszefiiggd fejlett zonaként.
Szigetszeriien a nagyvarosok és sziik kdrnyezetiik is magas értékekkel rendelkezik. A médszerek
mindegyike karakteresen ramutat a periférikus térségek elhelyezkedésére — a kelet-szlovak, ukran
¢és roman hatar mentén fekvo teriiletek szinte dsszefliggéd modon kirajzoljak a kiilsé perifériat.
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Ehhez sorolhatdo — foldrajzilag elkiiloniilve — a Dél-Dunantal hatarmenti teriileteinek jelentds
része, amelyhez kapcsolodnak kiterjedt telepiiléscsoportok Somogy megy kdzépsé és Tolna
megye nyugati részérdl, tovabba az in. belsd periféria a Kozép-Tiszavidék esetében kiiloniil el
hatarozottan.

A periférikus telepiilések csoportositasa

A hazai elmaradott telepiilések azonban korantsem alkotnak egyvereti csoportot, hanem
szamtalan tarsadalmi-gazdasagi jellemz6 tekintetében hatarozottan kiillonboznek egymastol.
Ezaltal pedig homlokegyenest mas hangsullyal jelentkeznek a problémak esetiikben, mintsem,
hogy kizéardlag egységes megkdzelitéssel lehetne ezeket kezelni. A kovetkezd vizsgalattal arra
toreksziink, hogy az elmaradott telepiilések fontosabb csoportjait elkiilonitsiik, és néhany
mutatészam alapjan jellemezziik helyzetiiket.

Az elmaradottnak mindsithetd telepiilésallomany vizsgalata céljabol a négy modszertan alapjan
kapott telepiilési eredményeket sorba rendezését hajtottuk végre. Igazodva a kedvezményezett
telepiilések lehatarolasa soran alkalmazott kiiszobértékhez, a hazai telepiilésallomany
legalacsonyabb értékkel rendelkez6 also harmada keriilt kijeldlésre, mindegyik modszer alapjan.
Ily modon kozel 1700 telepiilés egyik modszer alapjan sem keriilt az elmaradott kategoriaba,
mikodzben 646 telepiilés — azaz a hazai telepiilésallomdany megkozelitéleg otéde — mindegyik
metodus szerint periférikusnak minosiilt (a térképen a kifejezetten elmaradott telepiilések). (5. abra
és 2. tablazat)

A kifejezetten elmaradott telepiilések jelentds térbeli koncentracidét mutatnak, mivel ennek a
telepiilésallomanynak tobb mint fele négy megyében Gsszpontosul — Borsod-Abatj-Zemplén,
Baranya, Szabolcs-Szatmar-Bereg és Somogy megyékben, mikozben Tolna, Heves és Békés
megye telepiiléseinek tobb mint 20%-a tartozott ide.

0 25 50 5 100
kilométer

Gsszesitett clmaradottsag
[ 1 nem elmaradott (1698)
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5. édbra: Az elmaradottsag Osszesitett teriileti mintazata négy kiilonb6z6 szamités tiikkrében
Figure 5: The pattern of summarized backwardness in the light of four different calculations
Forras: sajat szerkesztés a KSH és a TelR adatai, Kods (2015), Nagy és Koos (2014), 105/2015.
(IVv.23.) Korm. rendelet alapjan
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2. tablazat: A telepiilések jellemzdi az elmaradottsag kategoriai szerint 2016-os adatok alapjan

Table 2: The characteristics of settlements in the categories of peripherality in 2016
{112 e Eves egy fore jutd Hasznalt
Osszesitett elmaradottsig Atlagos Allaflg_eélelsg‘lfer:ta a ad(%lzlﬁtelesJ ingatlanok atlagos
kategoriai lakossagszam, {6 Korosztalyban, % jovedelem, 1000 . g’lra,
' HUF millio6 HUF

nem elmaradott 4946,1 3,33 1142,3 12,90
enyhén elmaradott 1208,2 6,97 784,0 3,79
mérsékelten elmaradott 1213,0 7,94 733,2 3,06
er0sen elmaradott 890,6 9,24 638,8 2,72
kifejezetten elmaradott 795,2 11,52 582,3 2,11
orszdgos datlag 3106,4 418 1074,3 11,55

Forras: sajat szerkesztés a KSH ¢és a TelR adatai alapjan

Annak érdekében, hogy a kifejezetten elmaradottnak tekinthetd 646 telepiilést elkiilonitsiik
egymastol jol meghatarozott valtozok segitségével, f6komponens elemzést végeztiink (Varimax-
rotacioval — hasonléoan pl. Czirfusz 2020 munkéjadhoz). 53 tarsadalmi-gazdasagi és
infrastrukturalis mutato jarasi értékét gyiijtottiik 6ssze, amelyek szdma 36 indikatorra csokkent a
normalitds vizsgalat utdn, mivel a nem normalis eloszlasti valtozok nem vonhatdk be ebbe a
szamitasba. (Bar az Okologiai tévkovetkeztetés ,,veszélye” fennallt, véleményiink szerint a
telepiilési 1éptékii elemzéshez megbizhatd alapot kinalt ez a modszertan is.) A 7 fékomponens a
teljes variancia 81,1%-at magyarazta. A lesziikitett indikatorcsoportbol a rotalt komponens matrix
alapjan valasztottuk ki azokat a mérészamokat, amelyek a leginkabb korrelaltak az eredményiil
kapott fékomponensekkel.

e Oregedési index;
halalozasi rata 1000 lakosra;
hatranyos és halmozottan hatranyos helyzetii didkok aranya a 18 év alattiak aranyaban;
aktivitasi rata;
komfort nélkiili lakasok aranya;
egy lakosra jut6 adokoteles jovedelem;
adofizetdk szama 100 lakosra;
regisztralt blinelkovetések szama 1000 lakosra;
regisztralt vallalkozasok szama 1000 lakosra;

e Osszes szélessavu internet eléfizetd szama 100 lakosra.
A kivdlasztott 10 indikdtorral hierarchikus klaszterelemzést végeztink (Ward-modszerrel,
négyzetes euklideszi tavolsag alkalmazasaval). Az eredmények alapjan 7 klaszter kiiloniilt el a 6.
abran lathaté6 modon.
A szamitasok eredményeként kialakult telepiiléscsoportok szinte minden tarsadalmi-gazdasagi és
infrastrukturalis jellemzdjiiket tekintve az orszadgos atlagnal messze rosszabb értékekkel
szerepelnek, ugyanakkor jellemz6 kiilonbségek is adodnak kozottiik (4-6. tablazat).
1. klaszter: az orszagos atlagtol mérsékelten elmarado iskolazottsagi, szocialis és foglalkoztatasi
mutatok, valamivel nagyobb lakossagszam jellemzi. A csoportban Kifejezetten eloregedett az
épiletallomany. A klaszter 120 telepiilése (92.000 lakossal) meglehetdsen szétszortan
helyezkedett el az orszagban, bar nagyobb aranyban Szabolcs-Szatmar-Bereg megye keleti
felében, az Alfold déli, valamint Somogy északi, Tolna nyugati és Baranya keleti részén talalhato
meg.
2. klaszter: fiatalos korszerkezet jellemzi a telepiiléseket, de mérsékeltebb leszakadast jeleznek a
tarsadalmi-gazdasagi-infrastrukturalis mutatok. Ebben a klaszterben a legnagyobb az atlagos
telepiilésméret és Osszesen kozel 230.000 lakos érintett 231 telepiilésen. Tipikusan a leginkabb
periférikus térségek kornyezetében helyezkednek el, jellemzdéen a Délnyugat-Dunantl hatar
menti teriiletén és a Cserchat leginkabb elmaradott kdzponti részét szegélyezve.
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6. abra: A kifejezetten elmaradott telepiilések tipusai a klaszterelemzés eredményeinek tiikrében
2016-ban
Figure 6: Types of the definitely peripheral settlements as indicated by the results of the cluster
analysis in 2016
Forras: sajat szerkesztés a KSH és a TelR adatai alapjan

3. tablazat: A kifejezetten elmaradott telepiilésekbdl képzett klaszterek altalanos jellemz6i a
2016-o0s adatok alapjan
Table 3: The general characteristics of the clusters of definitely peripheral settlements in 2016

Klaszterek Telepiilések szama, darab Osszesitett l?(osségszém, A telepﬁ’lése]f étlagf)s
0 lakossagszama, f6
1. klaszter 120 92.129 767,7
2. klaszter 231 226.079 978,7
3. klaszter 6 2.069 344,8
4. klaszter 6 1.005 167,5
5. klaszter 122 107.951 884,8
6. klaszter 48 29.072 605,7
7. klaszter 113 55.412 490,4
Kifejezetten elmaradott 646 513.717 795,2

Forras: sajat szerkesztés a KSH és a TelR adatai alapjan

3-4. Klaszter: mindossze 6-6 telepiilést tartalmaz, emiatt nem tartottuk indokoltnak
részletezésiiket.

5. klaszter: a roma népesség gyors novekedése figyelheté meg, fiatalosabb korszerkezettel.
Kifejezetten rossz szocialis és iskolazottsagi mutatok jellemzok, foként az egykori strukturalis
valsagtérségekben. Ezek a mérdszamok pedig alatamasztjak azt a folyamatot is, amely soran a
strukturalis valsag sujtotta térségek rendszervaltds utdni, alapvetden foglalkoztatsi valsaga
néhany évtized alatt soktényezds hatranyos helyzetté transzformalddott. Mintegy 110.000 lakos
¢él azon a 122 telepiilésen, amely ebbe a klaszterbe keriilt.

6. klaszter: a legmagasabb roma népességarany (Kocsis—Kovacs 1991; Kertesi—Kézdi 1998) és
igen fiatalos korszerkezet, valamint a természetes reprodukciobol fakadd enyhe népességszam
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novekedés jellemzi (Kulcsar—Obadovics 2016; Balogh—Kovach 2021). A klaszter telepiilései
rendkiviil hatranyosak szinte minden szocialis, gazdasigi és infrastrukturalis mérészam
tekintetében. Elkeseritden magas a hatranyos és halmozottan hatranyos helyzetii gyerekek aranya.
A 48 kistelepiilésbol (kozel 30.000 lakossal) allo a telepiiléscsoport jellemzden a Cserehaton és a
Bodrogkdzben koncentralodik, amely felhivja a figyelmet a mar korabban leirt térségi szintli
gettosodas veszélyére (Virag 2006).

7. klaszter: tipikusan kistelepiilések alkotjak — 6sszesen 113 kozség, 55.000 lakossal — igen rossz
tarsadalmi-gazdasagi mutatokkal, rendkiviil kiszolgaltatott munkaerdpiaci helyzettel. Teriiletileg
leginkabb el6bbi telepiiléscsoportot veszi korbe, valamint Baranya megyében talalhatdak az
érintett kozségek.

4. tablazat: A kifejezetten elmaradott telepiilésekbdl képzett klaszterek demografiai jellemzéi a
2011-es népszamlalasi és 2016-0s adatok alapjan (maximum- (pirossal) és minimumértékek
(kékkel) kiilon jeldlve)

Table 4: The demographic characteristics of the clusters of definitely peripheral settlements by
census (2011) and other data (2016) (maximum values with red and minimum values with blue

colours)
Népesség- Zznfrsﬁzs Vandorldsi - n? (::Tsae": Roma
szém%éltoiésa illet\Ize fog é’s kiilonbozet Oregedési afén ag népesseg
Klaszterek Y 1000 lakosra| index 2016- | , a2 becsiilt
2001-2011 | 1000 lakosra népszamlalas|
. 2001-2011 ban, % ., aranya 2010-
kozott, % 2001-2011 PR alapjan 2011-
o it o kozott, £6 2013-ban, %
kozott, 6 ben, %
1. klaszter -12,1 -114.5 -6,9 137,0 8,8 21,3
2. klaszter -7,8 -29,0 -49,3 88,8 14,0 27,2
3. klaszter -13,4 -10,9 -123,5 77,0 19,7 43,8
4. klaszter -7,9 -476,7 9,4 17,2
5. klaszter -5,7 5,3 -62,1 64,4 22,4 38,3
6. klaszter -87,6 30,6
7. klaszter -10,3 -25,6 -77,8 70,4 21,2 40,2
Kifejezetten 8,0 318 48,6 82,7 172 31,9
elmaradott
Orszagos atlag -2,6 -39,0 12,7 128,5 3,2 8,8

Forras: sajat szerkesztés a KSH és a TelR, valamint a DE felmérés (Pénzes—Demeter 2014)
adatai alapjan

Az 1. klaszter tekinthet6 az Osszes klaszter koziil a legkevésbé elmaradottnak (bar annak mutatoi
is mélyen az orszagos atlag alatt vannak). A szamitasok fényében a 2. klaszter telepiiléseinek
helyzetén mindenképpen javithatna az oktatas és a szocidlis alapszolgéltatasok bovitése a helyi
adottsagokra reflektaldo beavatkozédssal. A 6. és 7. klaszter mutatta a legjellemzdbb teriileti
koncentraciot a tradiciondlisan periférikus térségekben, mig a 3. klaszter részben nagyobb
stiriséget képviselt a kordbban emlitett zondk kozelében. Az 1. és 5. klaszterek térbeli
mintazatukat tekintve eléggé szétszortak.
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5. tablazat: A kifejezetten elmaradott telepiilésekbdl képzett klaszterek tarsadalmi-gazdasagi
jellemz6i a 2011-es* és 2016-o0s adatok alapjan 1. (maximum- (pirossal) és minimumértékek
(kékkel) kiilon jeldlve)
Table 5: The social and economic characteristics of the clusters of definitely peripheral
settlements by census (2011) and other data (2016) I. (maximum values with red and minimum
values with blue colours)

Hatranyos ¢és A
halmozottan s s . Aﬂ,agos
hétrényos Egy ]a!<osra ’ ) A}laskeresm Kozf(r)g.lalr- elv'egzet’t
helyzetii ]thO eéves Adofizeték | rata a 15-64 koztatas1’rata oszta}lysza,m
Klaszterek ayerekek ?dokoteles . 100 lakosra éves a 15-64 éves a7 évesnél
arénya a 18 jovedelem, |jutd szama, f6 népeﬁségen népefségen id6sebb
. . 1000 HUF beliil, % beliil, % népesség
év alattiak Kérében. ev*
kozott, % 5
1. klaszter 37,9 602,5 45,1 9,2 11,9 8,97
2. klaszter 50,3 10,9 154 8,96
3. klaszter 58,4 575,7 10,2 22,2
4. klaszter 61,9 370,7 36,6 10,2 20,6 7,95
5. klaszter 57,5 520,1 431 13,1 154 8,51
6. klaszter 3734 39,6 7,52
7. klaszter 68,5 538,8 46,9 12,3 21,8 8,51
Kifejezetten
et 54,9 582,3 46,1 115 16,1 8,75
Orszdagos dtlag 12,1 1074,3 49,8 4.2 3,4 10,80

Forras: sajat szerkesztés a KSH és a TelR adatai alapjan

6. tablazat: A kifejezetten elmaradott telepiilésekbdl képzett klaszterek tarsadalmi-gazdasagi
jellemzdi a 2016-o0s adatok alapjan I1. (maximum- (pirossal) és minimumeértékek (kékkel) kiilon

jelélve)

Table 6: The social and economic characteristics of the clusters of definitely peripheral
settlements by census (2011) and other data (2016) 11. (maximum values with red and minimum
values with blue colours)

> . Szélessavu ,
Ujépitésti | Hasznalt thl:f:;;?gr'e Gazhalozatba|  Internet- ::;gilsylk
}akasok lflkasok juto helyi kapf:solt el6fizetések 1000 lakosra
Klaszterek aranya 2007 atlagos adébevételei lakasok 100 lakosra 116 szAma
¢és 2016 értéke, 2016-ban aranya 2016-| juto szama J2016-ban
kozott, % milli6 HUF 1000 HUI’: ban, % 2016-ban, darab '
darab
1. klaszter 0,52 2,17 12,75
2. klaszter 1,10 2,39 9,70 47,6 14,05
3. klaszter 2,42 47,3 10,20
4. klaszter 0,92 1,38 6,99 14,2 4,28 177,1
5. klaszter 1,16 2,20 41,1 8,57 204,3
6. klaszter 1,61 1,76 4,37 22,6 6,85 130,8
7. klaszter 1,07 2,00 6,49 33,1 9,41 203,6
Kifejezetten 1,02 2,23 10,32 438 12,24 218,0
elmaradott
Orszagos atlag 4,10 11,59 50,80 72,9 27,55 338,1

Forras: sajat szerkesztés a KSH ¢és a TelR adatai alapjan

Az 5-7. klaszterek kifejezetten hatranyos demografiai folyamatokat tiikkréznek a marginalizalt
roma kozosségek gyors szambeli ndvekedésével €s a szelektiv migracioval (Varadi—Virag 2014;
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Pénzes et al. 2018), amely tovabb mélyiti a kedvezdtlen helyzetet (Miszczuk—Wesotowska, 2012).
A vandorlasi veszteséget meghaladé mértéki természetes reprodukceid, kiilondsen a , kifejezetten
elmaradott” telepiilések esetében népességndvekedést is eredményezhet, amely egytttal a
mélyszegénység €és a halmozottan hatranyos helyzet gyors ujratermelédésével jarhat egyiitt. A
helyzetet stlyosbitjak az ingatlanpiaci folyamatok (Posfai—-Nagy 2017). Ezeken a teriileteken a
felsorolt folyamatok és a lakasok eloregedése a rendkiviil alacsony ingatlanarakban is
visszatiikroz6dik, ami — 6rdogi kort kivaltva — hatraltatja az elmaradott telepiilésekrél vald
kimenekiilést és erdsitik a marginalizaciot.

Konkliziék

A komplex telepiilési fejlettség négy kiillonbdzd mérési modszerének dsszehasonlitd elemzésével
ravilagitottunk, hogy az elmaradott telepiilések jelentds része komoly atfedést mutat az egyes
lehatarolasok alapjan. A vizsgalat hatarozottan mutatott ra a fejlettségi mutatok alapjan elmaradott
jelentkezd, halmozodo sulyos tarsadalmi-gazdasagi problémakra.

A klaszterelemzés eredményeként elkiiloniil6 klaszterek az altalanos elmaradottsag és a hatranyos
demografiai, tarsadalmi, gazdasagi és infrastrukturalis helyzet hatterében eltérd jellemzoket €s
valoszintileg eltéré palyakat vagy okokat emeltek ki (ez utobbi kérdések tovabbi kutatasokat
igényelnek). Az egyes csoportok foldrajzi elhelyezkedése a nagyon élesen szétvalaszthatd
centrum-periféria kettds fogalma helyett inkabb a félperiféria és a fuzzy-jellegli elmaradottsag
meglétét erdsiti (ez véleményiink szerint nincsen ellentmondéasban a térszerkezet térbeli
polarizaldodasanak jelenségével, inkabb tovabb arnyalja azt). Mind a hatarmenti kiils6 perifériak,
mind a belso periféridk inhomogének, azaz tobb klaszterbol alltak.

A leginkabb elmaradott telepiilések problémai szoros Osszefliggést mutattak a roma népesség
gyors novekedésével és jelentdsen emelkedd telepiilésen belili ardnyaval. A halmozott
tarsadalmi-gazdasagi elmaradottsaggal jard szegénység ¢és marginalizalodas kiilonosen
Eszakkelet- és Délnyugat-Magyarorszagon koncentralodik.

A periférikus telepiilések fejlesztése igen heterogén és komplex megkozelitésmodot, ugyanakkor
teriiletileg jol célzott tervezést és beavatkozast, valamint azonnali 1épéseket igényel. Erdemes
megemliteni a ,,Felzarkozo telepiilések” programot (1057/2021. (II. 19.) Korm. Hatarozat), amely
elveiben ilyen megkdzelitést jelent, ugyanakkor ennek eredményei rovid tavon még kevéssé
érzékelhetbek.
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