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The paper deals with the most significant changes in land use during the middle,
new- and modern ages, and the prospective dinamical processes in the near future, in the
central part of the Transylvanian Lowland (Erdélyi Mezdség) Romania. The influence of
important social and economical changes on forest-, grassland and wetland management and
landscape structure are emphasised in the historical review. The actual state of the landscape
and the mentioned vegetation types are presented based on field investigations. On the basis
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projects three possible future trends in landscape development.
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Bevezetd

Barmely orszag gazdasagpolitikdja szamottevden ranyomja a bélyegét a tij-
hasznélatra, idénként akar drasztikus valtozasokat idézhet elé a természeti kbrnye-
zetben. Ezek a hatasok a kisebb térségekben bekdvetkezd szocidlis valtozasokkal
egyiitt regiondlis szinten csapddnak le, meghatdrozva egy-egy régid sajitos arcula-
tdt, tdjszerkezetének jellegét.

Nagyon fontos a mdltban bekovetkezett tdjhaszndlati védltozdsok ndvényzet-
re €s tdjszerkezetre gyakorolt hatisdnak ismerete, hiszen ez hozzdsegit a napjainkban
zajlé jelenségek megértéséhez, a joviben varhatd véltozdsok elbrejelzéséhez,

Teriilet és médszer

Az Erdélyi-Mez6ség az Erdélyi-medence kdzponti részén terill el, a Kis és a
Nagy Szamos, a Maros és az Aranyos hatarolja. A Mezdség dombvidéki, régota me-
zbgazdasagi mivelés alatt allo teriilet. Altalajat laza kdzetek épitik fel: agyag, mar-
ga, homokkd. Domborzatira a meredekebb déli lejték és lankdsabb északi oldalak
jellemzéek. Eghajlata mérsékelt kontinentalis, az évi atlaghdmérséklet 8-9 °C, az
atlagos évi csapadékmennyisége 500-600 mm. Az itt eléforduld névényzeti tipust a
zart erd6 és a sztyepp klimadvek atmeneti éghajlati savjaban kialakult §néllo no-

151



vényzett dvként tartjuk szdmon. Ilyenforman az erdésszlyepp tipusi névényzet a
tobbé-kevésbé zart erdok és a gyepek mozaikjaként értelmezhetd.

Az Erdélyi-Mezdségen bekovetkezett jelentdsebb tajhasznalati valtozdsokat és
ezek torténelmi hdtterét levéltdri forrdsokra alapozd gazdasdgioriéneti tanulmdnyok
alapjan vazoljuk fel (SZABO 1995, 1999, TONK 1994). A kozeimiltra vonatkozd infor-
mdcickat a helybéliekkel folytatott beszélgetések alapjdn egészitettiik ki. Kisebb minta-
teriiletre szilkitve a kort, korabeli katonai térképek segitségével kovet-jiik nyomon az
utdbbi kétszaz év valtozasait, kiegészitve ezt a kiilénbdzd névényzeti tipusokra és ¢l6-
helyekre utal6 helynevek attekintésével. Kiilén kitériink a természetes lombhullaté erdk,
a gyepek €s vizes teriiletek ardnyanak alakuldsara, mivel ezek a mezéségi taj imeghatéro-
z6 elemei. Mintateriiletiink a Mez8ség kdzponti, szdrazabb, fis névényzetben szegnyebb
részén fekszik: Magyarszovdt és kornyéke; nyugaton a Kdlydn-patak volgye, északon a
Kolozsvart Marosvasarhellyel 8sszekotd fout, keleten a Magyarfrata felé vezetd orszagut,
délen pedig Magyarfidta és Aranykit telepiiléscket Gsszekdtd képzeletbeli vonal hatdrolja.

A vizsgalt teriilet jelenlegi novényzetérdl, a t4j szerkezetérd] és révidtavia
dinamikdjdrol terepi megfigyelések és mintavételezés sordn nyertiink informdcidkat
(RUPRECHT 2002, SZABS 2002).

A ]bvendd tdjdinamikai valtozdsait a maltbeli jelenségekbdl kiindulva, a
jelenlegi orszigos szinten észlelhetd gazdasagi-politikai események és regionalis
szintll szocidlis dtalakuldsok, a Nyugat-Eurdpdban leirt analdgiak és az azt kivélto
okok figyelembevételével probaljuk eldrevetiteni.

Tajtorténeti attekintés

A kezdetektdl a XVII. szazadig

Nincsenek pontos adataink arrdl, hogy mikor telepedett meg az ember az
Erdélyi-Mezdségen. Archeologiai leletek alapjdn megallapithatd, hogy 3000 évvel
ezeldil mar €It emberi kéztsség a mezdségi tavas teriiletek kérnyékén.

A mezoségi tavak eredetével, szerepével, torténetével szamos tanulmany
foglalkozott. A tavak és vizes terfiletek jelentdsége vitathatatian (,.Volt idé, mikor a
Mezéség fogalma egyet jelentett a mezdségi tavakéval.” TONK, 1994), akdrcsak az
ember szerepe fenntartdsukban, mepfogyatkozdsukban, de esetenként keletkezésiik-
ben is. Poilenvizsgilatok igazoltdk, hogy a Szoviti-t6, amely mintateriiletiink kiiz-
ponti részén helyezkedik el, a jégkorszak utani meleg-szaraz id6szakban, 8—10 ezer
éve, természetes iton keletkezett. Uledékében 250 cm mélyen télgyfajok, hirs, szil,
mogyor6 €s lucfenyd virdgporat talaltak (CsUROS 1973).

A terillet megfeleld kozeg volt a gazdalkodast megeldzd, kezdetlegesebb
gylijtdgetd, vaddszo, haldszo, kevésbé életmdd szamaéra, a rémai korban pedig mar
ismerték sokészleteinek jelentdségét. A sorétegek a Mezdség peremvidékén rakdd-
tak le a harmadkorban, a tenger visszahtizédasanak koszénhetden ott, ahol a soréteg-
ek a felszinre tortek vagy a felszin kozelében vannak, sés-szikes novényzel alakult
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ki. A kolozsi sdbdnya kirnyéke folyamatosan lakott, fontos lelepiilés volt. BENKO
szerint (1778) rdla kapta nevét a varmegye is Szent Istvdn kordban, hiszen ekkor
Kolozs ,,a régi castrumndl” (Kolozsvdr) ,,virdgzébb latvanyt nyijtott”.

Az elsd bdvebb adatok Kolozs varmegye (s ezen beliil a szovati mintaterii-
let) birtokviszonyaira, lakossagara vonatkozoan az Arpadkori telepiilésekrdl szolo
feljegyzések (GYORFFY 1987). A varmegye keletre irdnyuld fédtja mentén a ma is-
mert telepiilések jé része mar létezett: Korpad, Kalyan, Or, Frata, Kamaras faluként,
Szovat, Mdcs, Keszil, Berkenyes és Szopor plébanias helyként szerepel. A 13. sz.
végén Szovat és kozvetlen kdrnyéke a Sukiak birtokaban volt, a t6le délre fekvd
részek pedig a Frdtai csalddhoz és a Barsa nemzetséghez tartoztak.

E birtokokon a hatér és diilénevek alapjan rekonstrualt térkép még nagy kiterje-
désii erdéséget — vagy legaldbb fas ndvényzetet — jelez. Az erdds teriilet a Kalyan-patak
vilgyétdl délen Or (ina Mezdor), Szopor, északon pedig a mar emlitett keleti futig hu-
zaodik, tehat az emberi telepiilések kozvetlen kimyékét leszdmitva uralta a térséget
(GYORFFY 1987). Természetesen e rekonstrualt térkép nem lehet elég aprolékos, vagyis
az erd6foltok nem hatarolhatok el, de tény, hogy a fis vegetacio epykor jelentds teriiletet
foglalt el. A 14-15. szdzadbol fennmaradt néhdny olyan elnevezés, amelyekbé! kivet-
keztethetlink az erddk tipusara, atlapotara is (TONK 1994): Mocs hataraban Kirdlyerd6t
emlitenek a forrasok (1436), Aranykit kézelében Agaseré tertil el {1350), Szovatrdl pe-
dig 1348-ban Csalanoserddt, Gyermdk-erdét, Somos- és Léposerdét sorolnak fel. Az
Agaserdd elnevezés az erdégazdélkodas egy hagyomanyos formajdra utalhat. A Somos
erdd fiatal, bokros-cserjés névényzetet jelez, de azt is, hogy a falu szamon tartotta az
erdei gytimdlessk lel6helyeit, amely lehetett kiegészitd élelemforrds de az ecetgydrtds
alapanyaga is (a kdrnyéken ma is élnek a Somos-tetd, Somoldal nevek). A Csalanoserdd
elnevezés emberi beavatkozdst sejtet — legeltetést vagy makkoltatast —, hiszen a bolyga-
{atlan erdo aljndvényzetére nem jeflemzd a csalan felszaporodasa. A Laposerddnek azért
van szamunkra jelent6sége, mert a Mezdség kdzponti részén jelenleg a patakparti és
drtéri fis novényzet teljesen hidnyzik, de mdr a 18. szdzad végi katonai térképeken sem
talalunk erre utald adatot. A Laposerdt egyike lehetett az utolsé artéri erddknek, a 17.
szdzadig a nedves teriifetekrdl a fas novényzet teljesen eltlint.

A gyeptertiletek sorsardl ebbdl az idgszakbol nem sok adat maradt fenn. A
13—14. szazad forduléjan a mezdgazdasagi termelés egyediili formaja az ekés fold-
mivelés volt {(GYORFFY 1987), az igy megmlvelt szantofoldek valdszinlileg a tele-
piilések kozelében, a kdnnyen hozzaférhetd laposokon teriiltek el.

E korai leirasok alapjan kérvonalazddik a ,.sajatsagos mezdségi életforma”
{Tonk 1994), amely a természeti eréforradsok kiegyenstilyozott kihasznaldsan ala-
pult: bar az erdbket folyamatosan irtottdk, a lakossdg fenntartotta a szdmaéra nélkii-
l6zhetetlen makkos és vadgylimélcs termd erddket, megmtivelte a kénnyen hozzi-
férhetd, jo term6fildi laposokat, a nedves terlileteket pedig kaszaloként hasznosi-
totta. A féldmiivelés kétnyomasos rendszerben tortént, egy részt bevetettek, a méasik
részt pedig ugaroltattak, esetleg legelonek haszndltak (SzaBO M. 1995). A tavak
szintén jelentds élelemforrast jelentettek, ugyanakkor nélkiilézhetetlenek voltak a
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mezdgazdasig és allattartds szempontjabol ezen az egyébként viztelen vidéken, A
lakossdg, sziikségletei szerint igyekezett a csapadékvizeket raktdrozni Gjabb tavak
létesitésével. Teriiletlinkon a Frétai-t6 a kzépkorban keletkezhetett, bdr a forrdsok
nem tesznek rola emlitést, az T, Katonai Felmérés térképén mir megjelenik.

XVIL.-XIX. szazad

Egyes kutatdk (pl. MAKKAI 2000) a tévildg hanyatldsdt leginkdbb a reformi-

cid terjedése kdvetkezt€ben megviltozott tdplilkozdsi szokdsokkal (a bdjtkényszer
megsziinése) és a kolostorok (s a hozzajuk tartozé halastavak) felszamolasaval hoz-
zdk Osszefliggésbe. TONK (1994) szerint a 16—17. szédzadban a munkaeré hianya volt
a meghatdroz6, vagyis inkdbb csak elhanyagoltak a meglevé tavakat. Ugyanezen
okbol az sem valoszinii, hogy mezégazdasagi teriiletek nyerése céljabal felgyorsuit
volna az erddirtds, de meg sem szlint, ennck eredményeként mar kevés erdd maradt.

A 17. szdzad misodik felének és a 18. szdzad elejének tBrténelmi eseményei

valésziniileg a Mezdség lakossaganak életét is megnehezitették (torok-tatar daldsok,
kuruc-labanc harcok). Az [708-1711 kozitti pestisjarvany pedig a levéltdri adatok-
kal igazolhatéan 0bb falu elnéptelenedését vonta maga utdn (pl. a kizeli
Apahidaét). Szovat kornyéke nem tartozott a siiriin lakott és forgalmas térségek ko-
zé, mégis a legGvatosabb becslések szerint a lakossdg legaldbb 25%-a pusztuit vagy
menekiilt el. E drasztikus demografiai eskkenés a falvak megszokott rendtartdsdnak
megbomlasdhoz vezetett, a hatart nem tudtak megmiivelni. A 18. szazad kozepéig
viszont — a gyors betelepitések kovetkezményeként — 3,3-szoros népességnisvekedés
volt tapasztalhaté, s a folyamat a 19. szdzad kizepéig rartott.

Kézenfekvd feltételezés, hogy a jelentds tarsadalmi valtozdsok nyoman (a la-
kossag nemcsak szAmardnyaban, de eredete, térsadalmi rétegzddése szerint is madosult,
“a betelepitlok mas taplalkozasi és foldmiivelési szokdsokat honositottak meg) a hagyo-
mdnyos tdjhaszndlat is vdltozott. A hagyomédnyos diszndtartdst visszaesett, egyre népsze-
riibb lett a juhtenyésztés, a juhdllomany gyarapodott (17201750 kozott a juhok és disz-
nok ardnya a kordbbi 2:1-rél 6:1-re valtozott, a juhok szama 110%-kal nivekedett,
SzABO M. 1995). Nem volt mér sziikség az addig féltve érzétt ,,makkos erdékre”, de
lassan kiirtotték az éplilet- és szerszamfa készitésére alkalmas maradék erdéket is, mert a
megndvekedett dllatillomdnynak tjabb legelskre volt szilksége. A 18. szdzad masodik
felébdl rank maradt adatok nagy része erddpusztuldsr6l ad hirt: ,,... melly bv Erdeje
légjen Buzdnak <most> megis egy szdl tilalmas fija ninczen, melly m<iatt> telyesseggel
arégi tilalmas erddk el pusztultak.” (Buza, 1742, SZABO T. A, 1982), ,.a Falu felett valo
vagott, és Bokros, Eszakra fekvo, Erdé” (Bos, 1769, SzABO T. A. 1982), ,E Tolgyes
nem szalos, hanem tsak karonak, ’s kertnek valo erdé” (Ajton, 1797, SzaBO T. A. 1982).
Helyenként mér tiizelének alkalmas fa sem inaradt: ,,Az uradalomnak igen kevés erdeje
vagyon, helységiinknek pedig éppen semmi sincs, mint mez8ségen, hanem szalmdval s
gardélyal szoktunk tiizelni” (Bdld, 1820, SzaBO T. A. 1997). Ijgy tinik, e folyamat .
gyorsabb és erbteljesebb volt a Mezbség kézponti és nyugati részein — itt kizardlag
»cziheres, bokros, tseplesz” erdékrél kapunk hirt, mig a keleti és északi részeken
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(Szabéd, Mezdgerebenes, Dés, Szék, Szentegyed) maradtak még tilalmas és makkos
erddk, ahol akar épitkezésre alkalmas fa is ndtt,

Szovat kirnyékén a 18. szdzad végére csappant az erddk kiterjedése a ma
ismert méretekre, jorészt csak az északi-€szakkeleli oldalakon és a platékon marad-
tak erd6foltok. Az erdbtagok azonban — a mai allapothoz képest —kevésbé voltak
felszabdalva: a Szovat és Berkenyes kozétt elnyild ,,Nagyerddt” csak egy erdei t
vagta ketté. Szembedtlo a ligetes, ritkas erddk jelenléte (a mintateriileten az erddk
kb. 25%-a) — ez a tipus mara teljesen eltiint.

A 19, szdzad elején a fokormanyszék és az orszaggylilés rendeletekkel sza-
bélyozza az erddtartast. El8irjak a gyorsan ndvo fliz-, hirs- és eperfak ultetését, az
warra alkalmas helyeken”, tiltjak az avar égetésél, az erdei legeltetést, erdei utak vi-
gésat. Ekkor torténnek az elso javaslatok az akdc mezdségi telepitésére is.

Szintén a 18§, szdzadi tdrsadalmi viltozdsok szdmldjdra irjdk a gazdasdgtor-
ténészek a szdl6- és gylimdlcstermesztés visszaszorulasat a Mezfségen. Mintaterii-
tetiinket illetéen nem talaltunk erre vonatkozd irott forrast, de korabbi sz6lomivelés-
re utalo helynevek alapjan feltételezziik, hogy e folyamat itt is végbement. Példdul a
Kalyantdl délre fekvd Szdlds verdfény elnevezésti, déli kitettségii oldalon sem az
elst, sem pedig a harmadik katonai felmérés térképel nem jeleznek sz816t, tehat a
név valdsziniileg korabbi haszndlatra utal. Mécs hatardban a ,,Dupd Vii™ (Szblok
mogoit) domb hivja fel figyelmiinket hasonlé folyamatra; itt a 18. szdzad végén még
valoban miivelték a sz6lot, majd a 19. szazadban felhagytak.

A fentebb jelzett folyamatokat csak sdlyosbitottdk a 19. szdzad eleji természeti
csapdsok, majd a 1854-es jobbdgyfelszabaditds, a féldek felosztdsa és tagositasa, amely
évtizedekig (1885) elhtizddott. A falukdzosségek rendtartdsa ismét megbomlott, sok fold
maradt miveletlenil], a tavakat elhanyagoltdk, a malmok elpusztultak. A helyi lakosség
sokdig ellenezte a tagositast, mert ily modon a kordbban kdzlegeldként hasznalt ugarol-
latott foldekrdl is kitiltottdk a kdzds nydjat (KOs, 2000). Az 1813-1818-as idtszakban,
az esos évek kdvetkeztében elvizenydsodott vidéken €hinség pusztitott, a falvak felélték
allatallomanyukat, ezt a késdbbiekben (a jobbagyfelszabaditas utdn) kevés igasallaton
kiviil, szinte kizardlag juhokkatl pétoltak. A nagykiterjedésii legeldk leromlésa, az allat-
allomany tdjabb novekedésével mar veszélyes méreteket oltott. A 19. szazad végi dssze-
irasok (1895) Gyéres és Szovat volgyében mar helységenként 142,7 hold kopér legeldt
jeleznek (Szabd 1995), megindultak a sorozatos csuszamldsok és szakaddsok; e folyamat
altalanos volt a Mezdség kézponti, nyugati és déli részein. A leromlott terliletek védelme
és lijrahasznositisa a szdzad végére koziiggyé vilt, a szakemberek megoldisként a kopi-
rok fasitasat javasoltdk. Ezen erdfeszitéseknek kevés nyomat latjuk a szovati térségben:
akdc telepitésével probdlkoztak a szoviti ,, Tigla” oldaldn, Magyarkalyin dombjain pedig
akac, erdeifenyd és vordsfenyd liltetvényeket hoztak Iétre, ez utébbiakat mér a 20. szd-
zad kbzepén és mdsodik felében. A talajer6zié problémdjdt napjainkig nem sikeriilt
megoldani, bar erdStelepitések tGbb helyen torténtek, kizarolag idegenhonos fajokkal
(akéc, erdeifenyd, feketefenyd, vordsfenyd), ez csak helyi megoldas lehetett, hiszen az
dllatdllomadny nem csokkent.
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Ugyanebben az idészakban megszlnt a Mezdség korabbi clzartsaga is: az
utak €s a vasit kiépitése megkdnnyitette a termények és hds szdllitdsdt, ami a helyi
lakossdgot a forrdsok még intenzfvebb kihasznildsdra sarkallta. A kordbbi kétnyo-
mdsos rendszert felvdltotta a hdromnyomdsos, amelyben mar sokkal nagyobb terii-
leteket vontak miivelés ala, elterjedt a vasalt &s vasbol késziilt munkaeszkdzok hasz-
nalata, a tragyazas (Alsé és Felsdszovat, Aranykat: tragyazott féldben az Gszi buza
2-4-szeres termést hozott, a kordbbihoz képest).

A IIL Katonai Felmérés térképei alapjan megallapithatjuk, hogy a tdjra jel-
lemzd a szinte parhuzamosan futé meredekebb déli oldalak szarazgyepeinek legelé-
ként valé hasznoesitdsa, az északi enyhéhb lejtésii teriileteken és a vilgyalji részeken
a szdntdfoldek és kaszdldrétek valtakoznak, a szdntofoldek térfoglalisa az iidébb
gyepteriileteket érintik sokkal inkdbb, mint a legelGteriileteket. A patakokat kisérd
dusfiivii nedves rétek mindezidaig kaszalokként maradtak fenn. Az erddk teriilete
Jjelentdsen nem véllezott az 1. Katonai Felmérés térképein abrazoltakhoz képes, vi-
szont helyenként a nagyobb témbok feidarabolédak (1., 2. dbra).

Lrdd

jum ) Gyupb;v.éntdrﬁld
I Szdlb. gyimdlesis
M Telepilis

-, e

1. dbra  Magyarszovdt és kornyéke nivényzete a XVIIIL szdzad végén
Az 176G8-1773-bol szdrmazd térkép). Késziilt az {. Katonai Felmérés alapjin. A térképen neni
kiilonithetdek el a gyepteriiletek és a szdntdreriiletek, ezéri ezeket egyiitt dbrdzoljuk

156



XX. szazad

A 20. szazadban a vilaghaborik alatt és kozben a munkaerdhidny és a gaz-
dasigi vélsag kovetkeztében ismét nagy teriiletek maradtak ki a mévelésbél, a ter-
melés visszaesett. A megmaradt szél8ket és gylimdlesdsoket teljesen clhanyagoltak.
A megmitvelt foldeken a gabonatermelésre helyezték a hangsilyt (MIHAIL 1970). A
masodik vilaghaborat kévetd valtozasok, a kollektivizalds itt is ellentéles érzelmeket
sziilt a lakossag kérében. Megsziintek a kordbbi elszigetelt tanyak, a szovati térségben
ekkor bomlott fel a Szénafil tanya kdzdssége. Néhany csaldd mér ekkor bekditdzoit a
nagyvdrosokba (Kolozsvdrra vagy Marosvésdrhelyre), a kozisség nagy része megpro-
balt élni az Gj lehetéségekkel. A szocialista elképzelések szellemében a kollektivizalds
utdn a létezd természeti erdforrasok maximalis kihaszndlasara torekedtek. A gyepek-
bél csak annyit hagytak meg, amennyire az dllatallomany eltartasahoz feltétleniil sziik-
ség volt, a tobbi teriiletet szantSfoldként hasznositottdk. Lecsapoltdk a még megmaradt
vizes teriileteket, feltorték a telepiilésektdl tivol esd kaszélokat is, hiszen az j, gé-
pesitett gazdalkoddsi mddszerekkel mar ezek is mivelhetokké valtak. Ha megfi-
gvelilik az 1968-ban késziilt katonai topografiai térképen feltiintetett mitveldsi tipusokat,
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2. dbra  Muagyarszovdr és kirnyéke ndvényzete a XIX. szdzad végén
(Az 1869-1884-b61 szdrmazd térkép. ) Késziilt a Ill. Katonai Felmérés alapjdn.
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felttinik, hogy a kordbbi kiegyensilyozott szanto-gyep ardny eltolddik a szantofgl-
dek javéra: a kisebb gyep, erdd, illetve sz818- és gyinmdicsss foltok

a szantofoldbe dgyazddva jelennek meg. A hatvanas években nagy hangsilyt fek-
tettek a mitragyazasra, a [eromlott legeldk hozamat is megprébaltak ily modon né-
velni, de ez nem vezetett eredményre (MIHAIL 1967). A korabbi szdloteriileteket is
feldjitottak, teraszositottak. Mintaterilletiinkén az erddgazdalkodas tarvagasra, majd
a letarolt teriileteken a természetes felijuldsi folyamatok magdra hagydsdra korldto-
zodott.

A helyiekkel folytatott beszélgetésekbol kitlinik, hogy a kezdeti lelkesedés a
hetvenes években lanyhult. Kideriilt, hogy a nehéz munkaval teraszositott sz616k
miivelése nem jovedelmezd, s a virdgzonak kikidltott mezbgazdasag sem vonta ma-
ga utdn — legaldbbis a falvak lakéi szamdra — az életkoriilmények valddi javuldsat. A
Mezéség kdzponti részén a falvak ismét elszigetelddtek, a fiatalokat vonzottak a
nagyvarosok, az otthonmaraddk pedig mér nemn tudtak a nagy mezogazdasagi terii-
leteket mind megmiivelni. A népszamlalasok adatai szerint 1977 és 1992 kézétl a
szovdti térség nagyobb telepiilésein (Magyarfrita, Magyarkdlydn, Magyarszovdt,
Modcs) a lakossdg lélekszdma 24-35%-kal csokkent.

A torténeti visszapillantas lehetdséget nyujtott a tdjszerkezet atalakuldsainak
feltérképezésére a gazdasdgi valtozdsok tiikrében. A kilencvenes évek dta eltelt idé-
szakban ismét a “valtozasok korat” éli az erdélyi tdrsadalom, beleértve a Mezbséget
is. Hogy milyen kivetkezményei mutatkoznak és lesznek az dltalunk kutatott djegy-
ségre nézve, erre probalunk vilaszt adni a kévetkezdkben.

A vegeticio dllapotat ¢s a tdj szerkezetét meghatirozzik az egyes korokra
jellemzé emberi tevékenységek (tajhaszndlat). Mégpedig ezek: 1. idStartama, 2. az
érintett teriilet mérete, 3. a beavatkozas mértéke, 4. visszafordithatdsdga (az okozott
valtozasok reverzibilisek-e, van-e lehetdség a regenerdlddasra) és az, hogy melyck
voltak a tajhaszndlat valtozasat kivaito szocidlis és/vagy politikai tényezok (ETIENNE
et. al. 1998). Ezek kozlil a fontosnak itdlt dsszetevok kozill, a vizsgalt teriileten a
tajhasznélat-valtds bekdvetkezésének hozzavetdleges idejét, kivaltd okait, az altala
érintett teriilet méretét és legfontosabb kivetkezményeit sikeriilt rekonstrudlni a ren-
delkezésre 116 adatok alapjin (ezek sszefoglaldsdt ldsd az |. tablizatban).

A taj jelenlegi allapota

A mai tijat a hatalmas kiterjedés(i (kb. 50%-ban még hagyomanyos miive-
1ésii és kisparcellds) szantdfoldek és szintén terjedelmes, a tdllegeltetés miatt ersen
degradilt szdrazgyepek (Stipetum pulcherrimae Soé 42, Stipetum lessingianae S06
(2747, Stipetum capillarae (HUECK 31) KRAUSCH 61, Salvio-Festucetum rupicolae
(ZOLYOMI 37) (SO0 64) és xero-mezofil gyepek (Brachypodieto pinnati-Festuceium
rupicolae Ghisa 62) uraljak, a masodlagos kaszdldrétek, szort helyzetii €s kis mére-
ti, dontéen mezofil gyertyanos-tSlgyesek (Querco petreae—Carpinetum BORZA
1941), kevert tlgyesek (Quercetum robeoris-perraeae Borza 1928) és a felhagyott
szantotdldek ardnya kisebb (3. dbra). Az évszdzados tdjhaszndlal sordn az azonos
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jellegli vegetacidfoltok egyre nagyobbak lesznek, a tdj képe a finomszemcsésbol a
durvaszemesés felé tolédik. Ennek oka nem csak a tulajdonjogi viszonyok megval-
tozdsa és a nagy télelben jovedelmezdbb termelés. A tijhaszndlatit kevésbé korld-
tozzék a talajadottsagok, domborzat, a viz elérhetdsége, geomorfologiai tényezdk
(JONGMAN 2001), a korszer(i technika béarhol szinte barmit eld tud allitani, ennek
megfelelten valtoztatva az eddig stabil folthatirokat, tdjszerkezetet.
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3. dbra Magyarszovdr és kirnyéke novényzete a XX. szdzad mdsodik felében
(1968-bol szeirmazo térkép.) Késziilt az orszdgos térképezés alapjdn.

Az évezredes tajhasznalat a nehezen vagy egyaltalan nem miivelhetd mere-
dek déli lejték novényzetét kimélte meg leginkabb. Ebbdl adddik, hogy a napjainkig
fennmaradé természetkdzelt gyepek (reflgiumok) nagyon kevés kivétellel xerofil
gyepek, a xero-mezofil és mezofil gyepek masodlagosak és erdsebben degradaltak.
Ugyanez érvényes az erd6kre, csak egy masik okbél: az északi, enyhébb lejtésii ter-
mdhelyek erdédllomanyai {gyertydnos-télgyesek,) sokkal nagyobb ardnyban degra-
ddlédtak az elgyertyinosodds és az akdc elterjedése folytdn, mint a platdk szérazabb
erddtipusai (a kevert tolgyesek). A déli lejtokkel szomszédos kevert tSlgyes erdd-
szegélyek sokkal fajgazdagabbak, gyakran érintkeznek természetkézeli gyepekkel,
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[. tdbldzat

az Erdélyi-Mezdség kozponti részén

Az utdbbi 400 év legfontosabb tdjhaszndlati vdltozdsai

Ido6- Esemény Okok Erintett | Kovetkezmények
pont teriilet
mérete
1600 | Erddirtas Legel6- és Nagy - Csikkent az erdék
eldtt szdntdteriilet kozepes | teriilete
nyerése
“Makkos erdék™ Allatallomany Ko6zepes | Csokken az erddk
1750 | megfogyatkozisa, | megviltozasa, teriilete
kordl | Gj legeldk novekedése
kialakitdsa
Gyepek feltorése Gabonaexport Kozepes | Szdntoteriiletek
megndvekedése,
gyvepteriilelek
csokkenése
1850 [ Erd&telepitések Talajerdzio és Kicsi Xerofil gyepek
koriil | idegen fafajokkal | foldcsuszamldsok tovibbi
(akac, feketefeny8) | megakaddlyozdsa degraddloddsa
Nedves teriiletek Szdntdteriiletek Kozepes | Mocsarak és mezofil
lecsapoldsa nyerése ayepek eltlinése,
illetve
visszaszoruldsa
S5z0616- és Allamositds Kicsi
gyiimolcstermesz-
1948 | tés Xerofil gyepek
utan Az arra alkalmat- Irredlis teljesit- Kicsi tkeiu!elenek cs0k-
- ) ) Co enése
lan teriiletek kény- | mény-orientdltsdg
szeril beszdntasa
1970 | Szblbteriiletek fel- | A fiatal lakossdg Kicsi Misodlagos gyep-
kortil | hagydsa virosra koltozése teriiletek novekedése
Szantéterliletek A mezogazdasig Kozepes | Parlagteriiletek
1990 | felhagydsa alacsony jovedel-
kortil mezése €s a falvak

eliregedése

160




szemben az északi lejték gyertyanos-tdlgyeseivel, amelyeknek gyakran hianyzik a
szegélye és kozvetleniil érintkeznek a szantdfdldekkel. A vizsgalt tajrészlet ebbdl a
szempontbd! | kétveretii”, ahiol a még fennmaradt mezofil névényzet sokkal degra-
daltabb. A meredek lejték ndvényzetének atmenetei elmosédottabbak (pl. erdésze-
gélyek), amely a természetes taj sajatja, mig az északi lejtdk folthatarai kontraszto-
sabbak, ez a kultirtdjak jelltemzdje. Ez a kettdsség ranyomja a bélyegét a tdj regene-
ralodési lehetdségeire is, a xerofil termbhelyeken a ndvényzet sikeresebb regenerd-
l6ddsa valdsuihat meg.

A jovére vonatkozo elképzelések

A t4) mai allapota az egyes régidkban és orszdgokban hilen tiikrézi mind
tdreéneti, mind a kulturdlis és gazdasdgi vonatkozdsban a miltat. Mennél visszama-
radottabb egy orszdg gazdasdga, mennél archaikusabb a gazddlkodd réteg, anndl
jobb dllapotii a természeli kirnyezet, anndl nagyobb mértékben volt képes megma-
radni természetkdzell dllapotban, Eurdpai léptékben gondolkodva, figyelve és vizs-
gifva a tdj szerkezetét és allapotat kitiinik, hogy a nyugat- és észak-eurdpai (Noh!
2001) és a kdzép-eurdpai dllamok tébbségében az emberi tevékenység nagy teriile-
teken érezteti egyre erdsebb hatdsat, a vidéki tj leromlasat, homogenizalddasat, fel-
darabolédasat eredményezve. Ezeket a negativ hatdsokat az intenziv mezdgazdasagi,
ipari (banyaszat, levegd- és vizszennyezés) és erdészeti tevékenység valtja ki.

Manapsag egyre gyakrabban hangoztatott vélemény, hogy révid idén beliil
ugyanezek a negativ dtalakuldsok vdrhatSk a tobbi, jelenleg gazdasigilag még visz-
szamaradott kdzép-eurdpai és a kelet-europai orszagokban is, igy a még megléve
regiondlis kiilonbségek egyre inkdbb 6sszemosddnak majd (MANDER and JONGMAN
1998, JONGMAN 2001).

Ket lehetdség képzelheté el: Fokozodd hasznalat — a jo termésho-
zamu, kénnyen miivelhetd tajak és régidk az egyre intenzivebbé (kis te-
riileten nagyobb hozamra térekvd) valé miivelés dldozatai, ennek nyoméan
a jol ismert leromldsi folyamatok silyosboednak. Marginalizicié — azok a ta-
Jjak, régiok, amelyek csak nagy koltségek drdn hasznosithatk vagy kapcsoihaték be
a kereskedelmi forgalomba (nechezen megkozelithetek), margindlis helyzetbe ke-
riillnek. Ebben az esetben nagy mezdgazdasdgi teriiletek felhagyasa varhatd, a tij
képét a spontdn vepetaciofejlodés hatdrozza majd meg. Az intenzivebbé valas és
marginalizalodds ugyanannak a folyamatnak a két pélusa, mindkét tfpusid viltozds
tulajdonképpen diverzitds-csokkendshez vezet (MANDER and JONGMAN 1998,
JONGMAN 2001).

Milyen lesz tehat a mezdségi taj 50 év milva? A vizsgdlt teriileten is szd-
molunk a fenti esélyekke! a jové valtozasainak tekintetében.

1. Kiépiil az ithaldzat és tokeletesebbé valik a vasati forgalom, megsziinik
tehét az elszigeteltség. A ‘mozgaslehetdségek javuldsa (terményszallitds és személy-
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széllitas) nemcsak kereskedelmi és mez8gazdasagi fellendiilést eredményeznek (inten-
ziv gazdalkodassal termelt nagy mennyiségii gabona, gytiméles és his szallitasa), ha-
nem a lakossdg életszinvonalinak emelkedése folytdn a falvak népének hely-
benmaradasat is. Ez a jovékép feliételezhetd a j6 termifdldek és kozepes mindségii
legeldteriiletek alapjan. Kovetkezménye viszont a téj jellegtelenné valdsa, erés lerom-
lasa, a jelenleg még meglévd j6 természeti értéki teriiletek csikkendse, megsz(inése.

2. Az elszigeteltség fokozodik, a megmaradt fiatalabb népesség vdrosba
kolwzik, igy a falvak eldregednek és végiil elnéptelenednek (KEPECS 1996). Ennek
kévetkezteben nemcsak a szantotertiletek, hanem a legeldk és kaszaldk is felhagyds-
ra kerlilnek. Ezt a jovoképet hitelesiti az orszag jelenlegi rossz gazdasagi helyzete,
amelyben a mezdgazdasag és infrastruktira fellenditése nehézkes és hosszadalmas
folyamatnak igérkezik. Kovetkezménye a spontin szukcessziés folyamatok hatalmas
teritleteken vald beinduldsa, amely az esetek tobbségében a ndvényzet sikeres rege-
nerdlédasdhoz (RUPRECHT 2000, 2002), mds esetekben kiszdmithatatlan folyama-
tokhoz, esetleg diverzitds-cskkendshez és a tdjidegen elemek (Robinia pseudo-
acacia, Calamagrostis epigeios) tiilzott elterjedéséhez vezet majd. Megfigyeléseink
szerint a miivelésbd! kivont, dltaldban teraszositott sz3l0kben, valamint a kihasznd-
latlan legel8kan, ahol a bokrok 4-5 évenkénti kiirtdsat is elhanyagoljak, intenziv
cserjésedés indul el.

3. Egy koztes lehetdség is elképzelheté: a marginalizdcié nyoman az elnép-
telenedd falvakban vagy azok kdrnyékén fennmaradnak a juhok tartasara szakosodd
pasztorcsalddok, akik jobban alkalmazkodnak a nehezebb, kényelmetlenebb életki-
rilményekhez, e mellett viszont a nagytizemi juhtartds j6 megélhetést biztosit szd-
mukra. Ezt a jovoképet igazolhatja a szantofsldi miivelés hanyatlasdvai szemben
jelenleg teret hoditd dllattartds és kimondottan a juhtartds fellendiilése. Kovetkez-
ménye a legelteriiletek tovabbi tilhasznositisa, a jelenleg felhagyott szantofoldek
legeldvé viltoztatdsa (tehat itt rossz mindségli gyepek kialakuldsa és fenntartdsa), a
mér meglévé gyepek degradiloddsa, az erdzids folyamatok tovabbi felerdsédése, a
talajestiszdsok gyakoribbd vildsa. Az dllattartds csak akkor lenne életképes, ha ei-
terjedne az igényesebb fajtdk tenyésztése, egyben a legelsteriiletek ésszer(ibb, fenn-
tarthaté haszndlata valdsulna meg. A napjainkban tapasztalhaté viltozdsok: a tulaj-
donjogi viszonyck dtalakuldsa, a mez8gazdasig alacsony jovedelmezdsége, a régio
szocialis valtozasai (falvak eléregedése) azt sejtetik, hogy a 3. vagy 2. lehetéség be-
kivetkezésének nagyobb esélyei vannak, pontosabb becslések azonban nincsenek.

Egyes tdjak, ndvénykozosségek kezelési stratégidjdnak kialakitdsa, majd a
tényleges kezelés megtervezése csak a helyi és térségi mdlt ismeretében lehet hite-
les. Kétséglelen, hogy a vidéki tdjak esetében a fenntarthaté gazdilkodissal (az em-
berek megélhetési lehetéségeinek megteremtése, tehat fenntarthaté és jovedelmezd
mezdgazdasdg) parhuzamosan a természetvédetmi szempontok érvényesiilése, a
természetkdzeli ta} s a természetkdzeli vegetacidfoltok megdrzése lenne kivanatos.
Am ezekben a kérdésekben nem szabad egyoldalt déntéseket hozni, féleg a kezelési
és a nyugat-eur6pdban oly divatos tdjtervezési javaslatokra vonatkozéan (ETIENNE et
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al. 1998, MIHUT et al. 2001). Ennek elkeriilése végett figyelembe kell venni a lakos-
sdg érdekeit, elutasitva az utdpisztikus, az emberi tevékenységet teljesen kizdrd vé-
delmi intézkedéseket, illetve a kényszer, a lakossdg eddigi hagyomdnyos tevékeny-
ségeit megvdltoztatd elképzeléseket egyardnt. A vizsgdlt 1égié ilyen tekintetben
elényt élvez a nyugat-eurdpai orszagokkal szemben, amelyekben dominal a hagyo-
ményos gazdidlkoddsi formdk visszadllitisa a védelmi intézkedések és tdjtervezési
javaslatok legfébb gondolata. Mivel a régioban még fennmaradtak a hagyomanyos
gazdalkoddsi formak, ezért csak ezek megdrzése, illetve partoldsa lenne a cél, ezzel
a régio sajdtos arculata, jellege is fenntarthatd lenne.
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