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Abstract
BOTTA-DUKAT Z. (2004): Deschampsion caespitosae meadows in Hungary: review of litera-
ture and numeric syntaxonomical revision. - Kanitzia 12: 43-73.
In Hungary, subcontinental wet mcadows of mineral soils traditionally arc classified into one
alliance, whosc legitime name is Deschampsion caespitosae, but it is ofien called Agrostion
albae or sometimes Crnidion. The first part of this paper is a comprehensive review of the phy-
tosociological literature of this ailiance at association and subassociation level. Traditionally
associations were distinguished based on dominant specics (1.e. Agrastis stolonifera, Alopecurus
pratensis, Deschampsia caespitosa and Festica pratensis). Due 1o the large niche with of these
dominant species, thesc associations are rather heterogeneous. This variation within associations
was described at subassociation level, and it results in many subassociations. Unforturately, sub-
associations were often described qualilatively without phytosociological relevés. It makes
almost impossible to creatc a consensus of different author's opinion.
That is why, I considcred it necessary Lo collecting and numerically analyzing the published
relevés. Since there are similar meadows in neighbouring countries, not only Hungarian relevés
were analyzed. but also relevés [rom Austria, Croatia. Czechin, and Slovakia. Some results of
this work have been published elscwhere (Botra-DUKAT et alb. in press). That paper concentrat-
¢d on the large-scale phytogeographic results, and neglected the special Hungarian details. The
second part of this paper is a discussion of thesc details. Based on the numerical analysis and
review of the Hungarian literature, Deschampsion meadows were classificd into five wain types:
1. Wet Deschampsion meadows

The soil of these meadows are wet even in summer. Due to if, there are many
Magnecaricion species in these meadows. Dominant specics are Alopecrrus pratensis or
Agrostis stolonifera. 10 \he dominant specics is Alopecurus, they belong to Carici vulpinae -
Alopecuretum pratensis (Kovics & MATHE 1967) So0 1971 corr. BoraiDt 1996. Due to the dif-
ferent growth form of dominant specics, and consequentty different physiognomy of meadows.
stands dominated by Agrostis should not be classified into this association. On the other hand,
they arc different from Agrostetm albae Kovacs 1955, which belongs to group 4. Therefore, 1
suggested a new association by changing syntaxonomic rank ol the former subassociation
Agrostetum albae caricelosun vulpinae JUnASZ-NaGY 1957. The name of the new association is
Carici vulpinae - Agrostetum albae (JunAsz-NAGY 1957) Boria-DURAT hoc loco stat. nov. Its
lectotype is the 11th relevé in the 1st table of JunAsz-NaGy's (1937} paper.
2. Summer-dry Deschampsion meadows

These meadows arc regularly flooded for few weeks in spring, but in summer the water
table often drops 1o 1 m belaw ground or even mare dug to dry climate. This type is very rare in
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the Hungarian phylosociological literature, but it is probably underrepresented, because it is
common along Tisza-river (MoLNAR ZS. pers. comm.). Hungarian stands dominated by
Alopecnrus pratensis and they are traditionally treated as subassociation(s) of Carici vulpinae -
Alopecuretum pratensis. In my opinion, it is other association. whose refationship with similar

associations described along Morava River should be clarified in the future.
3. Transition to Arrhenatherion alliance in suboceanic climate

In Hungary, this type is rare; it occurs only in the Western Transdanubia. Hungarian
stands less typical than of Czechia, they are probably poor variants of associations described in
Central Furope.

4. Transition to Arrhenatherion alliance in subcontinental climate

These meadows are slightly dricr than wet alluvial meadows, but slightly wetter than
the Arrkenatherion mecadows. They are mainly dominated by Fesiuca pratensis, which can be
replaced by Agrostis stolonifera or Alopecurus pratensis. Festuca pratensis dominated stands
belong Lo Cirsio cani-Festucetum pratensis MAlovskY in Rufickova 1971. Stands dominated by
Alopecurus pratensis probably belong to the same association. Because of their differcnt physi-
ognomy, mcadows dominated by Agrestis siolonifera should not be classified into this associa-
lion. In my opinion, thoy belong Lo Agrostetum albae KovAcs 1933, Previously uscd author cita-
tion (i.e. UivAros! 1941) was invalid, because first valid description of this associalion can be
found in Kovics' (1955) paper. KovAcs (1955) did not choose lype relevé, thus I have chosen
the 1st relevd from her 3rd table as lectotype.

3. Transition to Molinion alliance

Deschampsia dominaled wet ieadows often occur in the margin of peat areas. They are dif-
ferent [rom alluvial Deschampsietim-s. Unlortunately, lack of published relevés prevents their numerical
analysis. That is why, this main type was not mentioned by BOTTa-DUKAT et al. (in press).

Key words: Deschapmsion caepitosae, alluvial meadows, wel meadows, synlaxonomy. Hungary

Bevezeiés

A mocsdrréteket (Deschampsion caespitosae asszocidcidcsoport) conologiai
szemponthol szamos szerzé vizsgalta (pl. HORVAT ADOLF OLIVER, JEANPLONG JOZSEF,
JuAsz-NaGY PAL, KovAcs MARGIT, MATHE IMRE, RAIKAI KALMAN, SIROKI ZOLTAN,
UARGS! MIKLOS), de azokrol - példaul a laprétekehez (Kovacs M. 1962) hasonlo -
monografikus feldolgozas nem késziilt. Ennek egyik oka talan, hogy fajaik tobbsége
generalista, sem az asszocidciéesoportnak, sent a csoporton beliil a tarsuldsoknak nin-
csenek igazdn j¢ karakterfajai. Emiatt osztdlyozasuk is nehéz, elsésorban a dominans
faj alapjan torténik, szemben a Braun-Blanquet-i cénolégiai iskola alapelvével, amely
szerint a tarsulisck osztalyzasa elsGsorban a fajosszetételen alapul.

Doktori (PhD) értekezésem (BotTa-DuUxAT 2002) egyik 5 témaja ennck a
csoportnak a numerikus szintaxondéiniai elemzése volt. Ezt kévetéen Brno-i tanul-
méanyutam alkalmaval, cseh kollégakkal egyiittmiikédve lehetéségem volt tagabb per-
spektivaban (ausztriai, csehorszagi, szlovakiai és horvatorszagi felvételeket is fel-
hasznélva) tanulményozni ezt az asszociacidcsoportot. A kézos munkankrol megjelend
publikécio (BoTTA-DUKAT et al. in press) az asszocidciocsoporton belitli valtozatossdg
f6 trendjeire koncentral, ezért ot nem volt lehetdség a hazai felvételek csoportositasara
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vonatkozo eredmények részletes kifejtésére és a kordbbi nézetekkel valo sszevetésére.
Ennek a tanulméinynak az egyik ¢¢lja ennek elvégzése. Ezt megeldzden azonban szitk-
ségesnek érzem a hazat szakirodalomban eddig megjelent ismeretek gsszegylijtésél €s
egymas mellé rendelését. Ennek soran nem torekszem a kulonbdzd nézetek
litkdztetésére, ,csak” a vélemények megjelenitésére. Azért tartom ezt fontosnak, mert
egy-egy publikaci6 az igy Osszegylijtott tudas- és véleményanyagnak csak a toredéket
tartalmazza, viszont az 1j eredmények interpretdidsa soran erre a korébbi ismeret-
anyagra fogok tAmaszkodni.

Hyen modon, a moesarréteken, mint példan keresztiil a hazal vegetacio tar-
sulastani szempontli megismerésének két fazisat mutatom be. Az elsd fazis az intenziv
adatgyiijtés id8szaka, amikor azonban a megfeleld értékeld modszerek hidnyaban nem
jon létre a valodi szintézis. Sziiletnek ugyan szintézis kisérletek (pl. S061964), ame-
lyek sok, mig hasznalhaté informaciot felszinre hoznak, de sok fontos informdcio
clsikkad. A masodik szakaszban az Bsszegy(lt nagy mennyiségii adat egyseges
numerikus feldolgozdsaval (optimalis esetben az orszdghataron kiviii adatokat is fel-
hasznalva) sziiletik meg a szintézis. Ennek a szintézisnek a korlatja mér nem a
megfeleld madszer hianya, hanem a rendelkezésre allo adatok mennyisége és foként
mindsége. Eltekintve néhdny nagyon alaposan kutatott vegetdcidtipustol, az irodalom-
bol Ssszegyiijthetd conologiai felvételek nem reprezentaljik kielégitden a hazai vege-
taciot. Ezért lesz szilkség a megismerés harmadik fazisdra, amikor a most késziild, és
terveink szerint a hazai vegeticiot jo! reprezentalo n. referencia adatbdzis feldolgo-
zaséra kerill majd sor.

Helyenként a tarsulasok nevezéktani kérdéseivel is foglalkozom, de nem
célom ezek teljes korii tisztazasa, amihez a killfoldi szakirodalom igen részletes kritikai
attekintésére lenne szilkség, amire részben a tanulmany elkészitésének idabeli korla-
tai, részben az eredeti forrasokhoz valo hozzaférés nehézségei miatt nem val-
lalkozhatom.

Mocsarréti novénytarsulasok (asszocidcidle és szubasszociaciok)' a magyarorszi-
gi tarsuldstani iredalomban .

A hazai szakirodalom egységes abban a tekintetben, hogy a dominans fiifajok
alapjan kitloniti el a mocsarréti asszocidciokat. Hagyoményosan 5 asszocidcidt kulon-
béztetnek meg;:

. Agrostio-Deschampsietum caespitosae — sédblizas mocsarrét

. Carici vulpinae-Alopecuretun pratenis — ecsetpazsitos mocsarrét
. Agrostetum albae — fehér tippanos mocsarrét

. Cirsio cani-Festucetum pratensis — csenkeszes nedves kaszalorét
. Agrostio-Phalaridetun — pantiikaflives mocsarrét

L —

]

Nemrégiben LAIER (1998) javasolta egy hatodik tarsulds, a Caricetum
paniceo-nigrae megkiillénboztetését. Attekintésembe azonban sem ezt, sem az

' Az asszoclaciok nevei tekintetében ebben a részben Boraint (2003) munkajat kévettem.
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Agrostio-Phalaridetnm-ot nem vontam be. Az elbbit azért, mert LAIER (1998} ered-
ményeihez képest nem 4ll rendeikezésiinkre Ujabb adat, utébbit pedig, mivel errdl a tar-
sulasrdl nem taldlhatd érdemi mennyiségii publikalt adat.

Az egyes tdrsuldsokon belil a kiilonbozd szerzok szdmas szubasszocidciot
killonbdztettek meg. Attekintésembe a Sco {1964, 1973, 1980) munkaiban szerepld
szubasszociaciokat vettem fel, csak néhdny esetben kiegészitve azt, igy elképzelhetd,
hogy kéziratos munkakban, illetve 1975 utin megjelent kozleményekben tovdbbi
szubasszocidcio neveket publikaltak. Sajnos az esetek t6bbségében a szubasszocid-
ciokrdl csak sziveges leiras vagy szintetikus tabella all rendelkezésre. Ennek egyik
kévetkezménye, hogy némenklatirai szempontbél a lefrasok tobbsége érvénytelen.
Masik kévetkezménye, hogy esetenként Iehetetlen megallapitani a kiilénbszé néven
leirt szubasszocidciok egymashoz valé viszonydt, bar a leirasok alapjin esetenként
felmeriil a gyanti, hogy ugyanazt a vegetaciotipust emlitik a kiilénbézé szerzék, kiilon-
bozd neveken.

L. Agrestio-Deschampsietum caespitosue

Foleg a Dundntilon eldfordulé mocsarrét. Elsésorban semleges és lgos
kémhatasi talajokon fordul eld. Az arterek terasz menti részén, a lapmedencék sz€lsd
zéndjaban elterjedt (Kovics M. 1995). A laprétekkel valé térbeli kontaktus miatt a
tbbi mocsarréthez viszonyitva magasabb a lapréti elemek aranya (KovAcs & KKARPATI
1988). Az asszocidcié karakter fajai: Deschampsia caespitosa, Gratiola officinalis
(TALLGS 1954, JEANPLONG 1959, 1960}, Succisefla inflexa (JEANPLONG 1959), Allium
engufosum (TALLOS 1954).

Urvarosi {1947) Kehida mellél Agrostideto-Deschampsietum néven kozli a
tarsulast. A dominans faj alapjan két szubasszociaciot kiilonbbztet meg: agrostidosum
(V0. caricetosum distantis) és deschampsiosum.

1.1. Agrostio-Deschampsietum caespitosae deschampsielosum

A mds szubasszocidcioba nem tartozé, tipusos sédblzas mocsarrétek sorolhatok ebbe a
szubasszocidcioba., KovAcs és KarraTt (1988) szerint a sédbliza nagy kompeticios
ereje miatt a tipikus sédbizas mocsérrétek fajszegények.

JEAnPLONG (1960) a Réba drtér rétjeit vizsgalva megallapitotta, hogy az ott eléfordulo
sédbuzds mocsarrétek - amelyek Soo (1964) szerint ebbe a szubasszociicioba sorol-
hatok — fajosszetételiikben legkbzelebb a Horvétorszag és Szlovénia teriiletértl leirF
rétekhez (HORVATIC 1930) 4llnak (a fajok 80%-a kozos). TaLLOS (1954) Papakovicsi
melletti felvételeivel mar csak 50% a kozos elem, és erdsen kiilsnboznek a hansagi
sédbuzds rétektdl (v.5. ZoLyomi 1934), melyekkel mar csak a fajok 20%-a kozbs.
Jellemzd fajkombiniciojuk: Deschampsia caespitosa, Agrostis stolonifera, Curex
panicea, Trifoliwm repens, Lotus corniculatus, Ranunculus repens, Sanguisorba offici-
nalis, Prunella vulgaris, Senecio erraticus subsp. barbareifolins, Centaurea pannori-
ca, Leontodon autumnalis.

46



1.2. Agrostio-Deschampsietum caespitosae caricetosum paniceae
ZoLyomr (1934) vizsgélatai idején a Hansagban mocsarrétek csak a peremi teritleteken
fordultak eld. Koziilik a leggyakoribb ez a laprétekbe atmend szubasszociacio volt.

1.3. Agrostio-Deschampsietum caespitosae juncetosum effusii

JeanpLONG (1959, 1960) a Raba arterérsl, mint a sédblizas mocsdrrét Juncus effusus-
os konszocidci6jit irja le. Az alapasszocidciotol eltérden a vegetdcids id6 nagy
részében viz boritja. Tomeges benne a Succisella inflexa, Scutellaria hastifolia,
Trifolium hybridum, Gratiola officinalis, Galinm palustre és Potentilla erecta.

i.4. Agrostio-Deschampsietum caespitosae caricetosum distantis
Elséként Soo (1928) emliti a Balaton kdrnyékérdl (pl. Tihany, Balatonfired,
Balatonfaldvar, Héviz) Agrostis alba - Deschampsia caespitosa ass. néven. It még
csak jelzi eldfordulasat, a részletes elemzést 1932-ben publikalja (Soo 1932). Ekkor
méar Agrostis alba - Deschampsia caespitosa - Carex distans komplex néven ismerteti
(Soo 1932) ZoLvom (1934} a Hansagbél, mint a ,kézénséges nedves rérek tipusa”-t
irja le, szemben a laprétekbe atmend caricetosuin paniceqe szubasszocidciovai.
Kiilonbizé faciesei révén a szubasszociacid tébb iranyba mutat kapcsoloddst:
a Molinia coernlea ficies, amelyet Soo (1932) a tapoleai és vindornyai lapmedencében
figyelt meg (Agrostis alba - Carex distans - Molinia coerulea tipus) a kiszdradé
taprétek felé mutat dtmenetet. A Molinion fajai koziil nagy abundanciaval forduinak els
rajta az Orchis laxiflora subsp. pafustris, Sanguisorba officinalis, Succisa pratensis. A
Juncus subnodulosus facies (Sod 1932) viszont az lide laprétekhez kapesclodik. A
Bothriochloa ischaemum az 6szi aszpektusban, kiilondsen legeltetés esetén Iép fel
facies alkotoként, ami egyiitt jar az eredeti vegetacio hattérbe szoruldsaval és a rude-
rélis és szdrazsagtird gyomok térnyerésével (Soo 1932},
JEANPLONG (1959, 1960) a Raba arterén a fehér tippan kiaszd indas valtozata fAgrostis
stolonifera var. prorepens) alkotta ficiesét figyelte meg. Sod (1964, 1980) arra az
allaspontra helyezkedett, hogy a sédblzas (dunantili) és a feher tippanos (alfaldi} mo-
csarrétek foldrajzilag is jo1 elkiloniiinek. Ezért a Dunantalrdl leirt fehér tippanos
alloméanyokat (pl. Uivarosi 1947, TALLOs 1954, Boruibl 1958) a Deschampsietum
caespitosae caricetosum distantis fehér tippanos faciesének tekintette.

1.5. Agrostio-Deschampsietum caespitosae caricetosim vulpinae

A HorvATIC (1930) 4ltal Caricetun: iricostato-vulpinae equisetetosum pafustris néven
leirt szubasszociaciot Soo (1957) ezen a néven illesztette be a hazai novénytarsulasok
rendszerébe. Hazai eléfordulasardl nincs més adat.

1.6. Agrostio-Deschampsietum caespitosae agrosfelosum caninae

A Pocs és munkatirsai (1958) altal az Orséghbdl leirt szubasszocidcidban a
Deschampsia caespitosa-t az Agrostis canina helyettesiti. Fajdsszetételében mutat
bizonyos rokonsagot az atmeneti lapokkal. A tavi feltsltdédési zondcidjdban a
Caricetum elatae sphagnetosum és a ,, Hygronardetum ™ kozt helyezkedik el.
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1.7. Agrostio-Deschampsietum caespitosae arrhenatheretosum

Ude réti talajon, rendszerint franciaperjésekkel érintkezé teritleten kialakulo rétipus, A
tibbi szubasszociaciéhoz viszonyitva a vizelltotisig rosszabb, emiatt a sédbiiza kom-
peticidja Kisebb mértékii, a kiséré fajok szdma megné (Kovacs 1975, Kovics &
KARPAT! 1988).

1.8. Agrostio-Deschampsietum caespitosae molinietosum
Tézeges laptalajon kialakuld és a laprétek felé dtmenetet mutaté sédbuzas mocsarrétek
(KovAcs 1975, Kovaics & KARPATI 1988).

2. Agrostetum albae

Féleg az Alftldon, kisebb mértékben a Dunantilon fordul els, vizétlasos,
pangovizes, altalaban meszes, semieges vagy lugos kémhatési 6ntés réti és réti tala-
jokon (Kovacs & KARPATI 1988, Kovics M. 1995). Kis terméshozami, de jo
mindségil széndt add réttipus (MATHE 1956).

Kétszintii tarsulds. Az alsé gyepszintben t6meges az Agrostis stoloniferu és a
Trifolium repens. A felst gyepszintben tavasszal dominans lehet az 4lopecurus praten-
sis, & Poa irivialis, a Ranunculus acris & a Lychnis flos-cuculi, mig a nyari aszpektus-
ban a Daucus carota, és a Sanguisorba officinalis lehet tomeges (KovAcs & KARPATY
1988). S00 (1938) szerint nyirségi dllomanyainak fajosszetétele nagyon hasonlé a réti
csenkeszes rétekéhez, csak a fajok gyakorisagaiban {elsésorban a dominéns fajokban)
mutatkozik killénbség.

Kovacs (1955} Godolls-Mariabeseny6 kornyéki réteken végzett vizs-
galataiban a tdrsulds talaja semleges kémhatast, kiilondsen a felsé rétegében magas
mészlartalma, a talajviz szintfe 30 cm-es mélységben van. JEANPLONG (1959) a Réba
artér als6 szakaszan, mészmentes, gyengén-savanyll talajon figyelte meg,

2.1, Agrostetum albae caricetosum acutiformis

Ez a szubasszocidci6 atmenetet mutat a magassasosok (Magnocaricion) iranyaba (S00
1957), amit jol jelez a Magnocaricion elemek jelenléte; Alisma plantago-aquatica, Iris
pyeudacorus, Rorippa amphibia (Soo 1938),

2.2. Agrostetum albae caricetosum vulpinae

JunAsz-NaGY (1957) szerint ebbe a szubasszociacidba tartoznak a Beregi-sik [ehér tip-
panos mocsarrétjei, de a tarsulds masutt is eidfordul. A szubasszociacion belal JunAisyz-
Naay (1957) tobb tipust kitlanitett el: a Carex vulpina tipus a magassasosok felé mutat
atmenetct, az Alopecurys pratensis tipus a szarazabb és humuszos talaji terilleteken
fordul el6, az Alopecirus geniculatus tipusba a vizalldsos részeken kialakuls, féként
egyévesekbdl ¢s eldrasztist tiird fajokbol 4ll6 dllomdnyok tartoznak. Taposds, legel-
tetés hatasara alakulnak ki a degradalt Juncus effusus- és Festuca pseudovina tipusok.
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2.3. Agrostetum albae poetosum trivialis
Siroxt (1958) nyirségi vizsgalataiban ez a szubasszociacid csak a tavaszi aszpektusban
kiiléniil el a réti csenkeszes rétektol, az elsé kaszalast kivetden mar nem.

2.4. Agrosietum albde deschampsiefosum

A MATIE (1956) dltal a Nogradi fldrajaras teriiletérsl kozolt két Deschampsia domi-
nanciajaval jellemezhetd felvételt Sao {1964) - feltehetdleg novényfoldrajzi meg-
fontolasok miatk (ti. a sédbizds mocsirrétet dunantali asszociacionak tekintette) — ebbe
a szubasszociacioba sorolja.

3. Carici vulpinae-Alopecurefum pratensis

Az egész orszag terliletén elofordul vizenyds, nedves talajokon, artereken. Az
artereken lévé 4llomanyok gyakran hosszabb ideig viz alatt vannak. Ezzel, valamint az
ecsetpazsit nagy kompeticios erejével magyardzhatd, hogy a tipusos ecsetpazsit rélek
viszonylag fajszegények. Az asszocidcid [0 talajtipusa felsé szintjében semleges vagy
ayengén lugos kémhatasa 6ntés vagy réti talaj (Kovacs M 1995).

Az asszocidcio karakter fajai: dlopecurus pratensis (JEANPLONG 1959, 1960,
Kovacs 1. A, 1995), Ranunculus repens (JEANPLONG 1939, 1960), Carex melanos-
tachypa, C. hirta, C. acutiformis (KOvAcs 1. A. 1995). Raskal (1975) szerint a tdrsulds-
ra Altaldnosan jellemzé a pillangdsok hianya.

JuHASZ-NAGY (1957) felhivia a figyelmet az Alopecurus pratensis széles
okologiai valencidjara, ami mialt az ecsetpazsit dominalta dllomanyok igen sokféle
okologiai szituaciaban eldfordulhatnak, és ezeket szerinte nem lehet egyetlen asszo-
ciacionak tekinteni.

Szubasszocidciol:

3.1. Carici vulpinae - Alopecureium pratensis ormale

Boprogrozy (1982) asszocidciorangra emelve, Lythro virgatue-Alopecuretum
pratensis néven targyalja. Karakterfajai (BODROGROZY 1982, 1990): Lythrum virga-
tum, Symphytum officinale, Poa (rivialis, Mentha arvensis, Thalictrum Havim,
Lychnis flos-cuculi, Galium rubiofees és Senecio erraticus subsp. barbareifolius.
Négy szubasszociaciot kilonbdztet meg: a tipikus alopeciretosum prafensis
szubasszociaciot (differen-cialis fajai: Lysimachia vulgaris, Gratiola officinalis, Poa
trivialis, Lathyrus palustris, Lencanthemella serotina, Yeronica sepyllifolia), a nem
kaszalt terilleteken kialakuld glycyrrhizetosum echinatae szubasszocidciot (differen-
cialis faja a Glveyrrhiza echinatal), a ritkén illetve révid ideig elarasztott terijeleken
é16 poefosum angustifoliae szub-asszociciot (differencialis fajai Carex preacox €s
Poa angustifolial és a legeltetés hatasara kialakuld agropyretosum repentis szubass-
zociaciot (differencialis fajai: Elymus repens, Rorippa syfvestris, Calamagrostis
epigeios, Carex praecox),
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3.2. Carici vulpinae - Alopecuretum pratensis poetosum trivialis

Ebben a szubasszocidciéban az ecsetpazsitot a sovany perje (Poa trivialis) helyettesiti.
Atmenetet jelent a réti csenkeszes kaszalok felé (Soo 1941). Differencialis fajai: Poa
irivialis és Rumex obtusifolins vagy Rumex erispus (JEANPLONG 1960).

JEANPLONG (1960) a Raba drtér ndvényzetét vizsgalva megdllapitotta, hogy az ecset-
pézsitos mocséarrétek (elsésorban a Poa trivialis-0s szubasszociaci6) a folyd kozelében,
friss hordalékon igen elterjedtek.

Facies alkotok: Sanguisorba officinalis (Atmenet a réti csenkeszes allomanyok
irdnyaba; JEANPLONG 1959, 1960), Poa triviatis (JEANPLONG 1960), Ranunculus repens
(JEANPLONG 1960}, Plantago altissima (Jianerong 1959). Az 8szi vérfiives ficiest
JeanrLonNG {1959) a Raba drtér magasabb térszintjeinek horpadasaiban, savanyi tala-
jon (pH 5,2 - 5,5) figyelte meg. A Sanguisorba officinalis jelentds boritasa mellett
magasabb fajszdméval, az egycves fajok megjelenésével és jelentds mohaszintjével tér
el az alaptipustél. A magas ttifiives facies lalaja gyengén savany, témeges a Plantago
altissina, fellép a Pea palustris, a Barbarea vulgaris, és a Serratula tinctoria, jeientds
a mohaszint (JEANPLONG 1939).

3.3. Carici vilpinae-Alopecuretum pratensis poetosum pratensis

JuHASZ-NAGY (1957) szerint a ,,valédi” Alopecureium (ami a tabellak tanulsdga szevint
a poetosum pratensis szubasszociacioval azonosithatd, v.6. még Sob 1964) jellegtelen,
konstans €s szubkonstans fajai a legkdzinségesebb rétnévények (Ranunculus acris,
Veronica serpyllifolia, Achillea millefolium, Turaxacum officinale, Lychnis flos-cuculi,
Festuca pseudovina, Poa pratensis, Alopecurus pratensis), a zonacioban elfoglalt
helyzete kovetkeztében a moesiri novények mar nem, mig a kaszalérétek fajai még
nem fordulnak el$ benne.

HowrvAT (1961) Cariceto-Poefunt pratensis néven kozolt baranyai ecsetpazsi-
tos mocsarréti felvételeinek egy részei ide, masik része a poetosum trivialis szubasszo-
cidcidba tartozik (S00 1964). A két perje faj egyetlen felvételben sem fordul elé egyiitt,
fgy az elkilonilés e két faj alapjan is egyértelmil.

Bobrockozy (1990) éndllé asszociacioként targyalja Poa angustifolice-
Alopecnretum pratensis néven. Karakierlajat: Poa trivialis, P angustifolia, Erigeron
annuus, Rorippa austriaca.

3.4. Carici vulpinae - Alopecuretun pratensis rannculetosum acris
Fajgazdag szubasszociacio, mely a mocsarréti fajok mellett lapréti, irtasréti, kaszaloréti
és gyom elemeket is tartalmaz.

JunAsz-NaGy (1957) szerint a Beregi-sik rétjeinek szukcesszids halézataban
ez a szubasszocidcié kozponti helyet foglal el, szdmos szériesz taldlkozasi, illetve
elagazas pontja. Ennck megfeleléen cléggé heterogén, tobb tipusa kiildnithetd el, ame-
lyek vagy kialakuldsukat, vagy kdrnyezeti (elsdsorban talaj) igényiket tekintve
eltérnek egymastol. A Carex pallescens tipusba a puhafés ligeterd6k irtasrétjei tartoz-
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nak. Differencialis fajai (a szubasszocidcion beliil): (Lythrum salicaria, Viola stagnina,
Rumex crispus, Juncus atratus, Iris pseudacorus, Carex paliescens}. Mind a fehértip-
panos mocsérrétek (Taraxacum pafustre altipus), mind a réti perjés-ecsetpazsitos rétek
(Lathyrus pratensis altipus) felé mutat kapcsolodast. A kaszalorétek felé jelent
atmenetet a Rhinanthus glaber tipus. Differencialis faja nincs, jellemzdje, hogy a moc-
SArréti s a kaszaloréti elemek egyarant megtalalhatok benne. A Festuca pseudoving
tipusban is szamos kaszaléréti elem talalhatd, de a kaszaloréteknél alacsonyabb térsz-
intet foglal el és feltalaja nedvesebb. A Rumex acelosa lipus a ligeterdtk ellaposodott
tisztasain fordul els. Néhany lapréti faj (Suceiselia inflexa, Selinum carvifolia, S. dubi-
um, Gentiana prewmonanthe) is megjelenik benne. A Galiwm boreale tipus a
keményfas ligeterddk irtasain alakul ki. Szdmos, a szubasszociacion belilli differen-
cidlis fajjal rendelkezik: Ranunculus auricomus, Trifoliwm montanum, Lathyrus nisso-
lia, Peucedanum cervaria, Galiwm baoreale, Plantago altissima, Dianthus armeria,
Juncus compressus, Ventenata dubia.

3.5. Carici vulpinae - Alopecuretum pratensis festucetosum pseudovinae

A szubasszociacior JUHASZ-NAGY (1957) irta le Alopecureto-Festucetun: jsewdovinae
néven a kaszalorétek kozé sorolva, Soo (1964) athelyezte a mocsarrétek koze. szubass-
zociacio rangban. Florisztikailag igen jellegtelen tarsulds, amely az orszég egész
teriiletén, elsésorban az artereken kézonséges. Mocsdr- és kaszaldrétek degradacioja-
val alakul ki (JuniAsz-NaGy 1957).

3.6. Carici vulpinae - Alopecuretmn pratensis typhoidelosum

A szubasszociaciot Szaso (1977) az Ipoly és a Raba drterén humuszos dntéstalajon, a
Zala alsé folydsa mentén meszes tzegtalajon figyelte meg. Konstans ¢s szubkonstans
fajai: Alopecurus pratensis, Phaloris arundinacea, A grostis stolonifera, Carex virlpina.

3.7. Carici vulpinae - Alopecuretum pratensis caricefosun melanostachyae

HaRaGITA! (1939) a Bodrog vidékérd! dlopecurus pratensis-Carex nutans ASSZOCIACIO
néven kozli eléforduldsit, de a tarsuldsrol részletes jellemzést nem ad. TimAr (1953)
vizsgdlatai szerint a Tisza artéri tablainak nedvesebb részeit boritja ez a szubasszocid-
cid.

Bovrocrozy (1982} asszociacioé rangon ismerteti, Carici melanostachyae -
Alopecuretum pratensis néven. Véleménye szerint atmeneti tarsulas a valédi macsar-
rétek és a magassdsosok kozolt. Karakterfajai: Carex nelanostachya, Thalictrum
flavum, Th. lucidum, Rorippa sylvestris subsp. kerneri, Euphorbia fucida, Harom
szubasszocidciot killonboziet meg: a tipikus caricetosum melanostachyae sZbasszo-
ciaciot, a szikes talaju, vizallssos mélyedésekben é16 holboschoenetosunm maritimi
szubasszociaciot (differencialis faja a Bolbeschoenus maritinnus) és az alopecuretosunm
pratensis szubasszocidciot (differencidlis fajai: Glyeyrrhiza echinata, Carex hirta,
Ranunculus repens). amely ott alakul ki, ahol a hosszabb-rdvidebb ideig tarté alloviz-
boritas miatt az ccsetpdzsit kompeticios ereje megnd.
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A Bodrogzug artéri vegetaciojarol szolo cikkében (BonroGkozy 1990) tovab-
bi 3 szubasszociaciot emlit. A caricetosnm gracilis dtmenetet mutat a magassasosok
(Caricetim gracilis) {elé. Magas benne a Phragmitetea fajok ardnya. Differencidlis
fajai: Carex acuta subsp. intermedia, Staclys palusiris, Ranunculus flammula,
Filipendula wlmaria, Selinum dubivm, Veronica scutellata. Az eldzd szubasszocia-
cional magasabban fekvé teriileteken fordul eld az agrosterosum sioloniferae szubasz-
szociacid, amelyben emiatt alacsonyabl a Phragmitetea fajok aranya. Differencialis
fajai: Scutellaria galericudata, Thalictrum lucidum és Ranunculus aricontus subsp.
binatus. Az agrepyretosum repentis szubasszociacio ott alakul ki, ahol az arhullam
gyorsan levonul, és az els6 kaszilas utdn a sarjut legeltetik. Differencialis fajai: Carex
hirta, Persicaria mitis, P amphibia, Elymus repens.

3.8. Carici vulpinae-Alopecuretunm pratensis cynodontetosum
TimMAR (1953) Carex praecox ficies néven a Tisza artér magasabb, kénnyebben
kiszdrado részérél irta le.

3.9. Carici vulpinae - Alopecuretum pratensis magnocaricefosunt
A vizeny0s talajon kialakult, magassasos elemekben gazdag allomanyok tartoznak
ebbe a szubasszociacioba (KovAcs 1975).

4. Cirsio cani - Festucetum pratensis

Az egyik leggyakoribb s a rétgazdalkodds szamara az egyik legérickesebb és
legnagyabb hozamf réttipus. Az ecsetpazsitos és tarackos tippanos mocsarrétekhez vi-
szonyitva szarazabb terméhelyen, az arterek szélsé, magasabb térszintii zéndjiban for-
dul eld, ahol a viz még a tavaszi aradas idején is csak ritkan emelkedilc a talaj szintje
folé. Talaja Ontés-réti vagy réti talaj, mésztartalma valtozo, kémhatasa gyengén
savanyu-gyengeén ilgos (Kovics & KARPATI 1988).

Az asszocidcio jellemzé- és karakterfajai: Fesiuca pratensis (ZsoLT 1943,
JeanpLong 1960, Kovacs 1993), Pou pratensis (JEANPLONG 1960, Kovacs 1995),
Plantago aliissima (Zsovr 1943), Agrostis stolonifera (Zsovr 1943), Clematis integri-
folia (ZsovuT1943), Sanguisorba officinalis (Zsolr 1943), Trifolivm pratense (ZsOLT
1943), Daucus carota (ZsoLT 1943), Blackstonia acwminata (ZsoLT 1943), Gafium
rubioides (ZsoLr 1943), Galium verum (ZsoLt 1943), Serratula tincloria (Zsolr 1943),
Cirsivm eanum ( KovAcs1993), A tarsuldsban az uralkod6 réti csenkeszt helyettesitheti
a Poa irivialis (SO0 1938, 1941; Festucetum praiensis poetosum trivialis, SIROK! 1962)
vagy a Bromus conunutatus (So0 1941).

JEANPLONG (1987) szerint ,sajat jellemzd fajai nincsenek, gyakoriak a
Deschampsion, Alopecurion és Arrhenatherion csoport elemei™.

Differencidlis fajai az Agrosteium albae-val szemben (tHbbségében
Arrhenatherion elemek): Festuca pratensis, Poa pratensis, Bromus commutafns,
Avenula pubescens, Cynoswrus cristatus, Holcus lanatus, Juncus atratus, Orchis laxiflora



subsp. elegans, Stelfaria graminea, Trifoliwn campestre, Rhinanthus angustifolius,
Galium verum, Knautia arvensis, Crepis biennis (ScO 1938).

ZsoLT {1943) a Szentendrei-szigeten megfigyelt allomanyokat nagyobbrészt
masodlagosnak tarja, bar nem zarja ki az elsodleges rétek kialakulasanak lehetdségét
sen.

SIrROKI (1962) Debrecen kozelében, a Toco volgyeben a novényzet zonacidjat
vizsgilva a magassasosok (Caricelun acutiformis-ripariae, Caricefun gracifis) Teletti
zonaban a tarsulds harom tipusat figyelte meg: a legnedvesebb részeken gyakoriak a
sdsfajok, valamint a Caltha palusiris, Cirsim camum 6s az Angelica sylvestris. A
szdrazabb helyeken ezek szinte teljesen hidnyoznak, és ott magasabb a flivek és pil-
langdsok ardnya, végiil a legmagasabb térszineken a Festica pratensis helyét a Festiea
rupicola veszi it és egy erbsen degraddlt gyomaos gyep alakul ki. A teriiletrd! a tar-
sulasnak egy 1j szubasszociacidjat is leirta, amelyre a Fesfuca pratensis alacsony €s az
Angelica sylvestris magas (30% feletti) boritdsa jellemzo.

Szubasszocidcidi:

4.1. Cirsio cani-Festucetum pralensis festucefosun prafensis

Ficies alkotok: Festuca rubra ( JEANPLONG 1959), Trifoltum pratense (JEANPLONG
1959). Az utdbbi, JEanrLonG (1959) vizsgalatai szerint, rendszeresen tragyazolt,
gyengén savanyi, humuszos véalyog talajon alakul ki.

4.2, Cirsio cani-Festucetum pratensis poetosun: trivialis
A tarsulasban az uralkodd réti csenkeszt a Poa trivialis helyettesiti (So0 1938, SIROK!
1962). Az alaptarsulas konszociaciojanak is tekinthetd (Soo & ZoLyomr 1931).

4.3. Cirsio cani-Festucetum pratensis brometosum commutati
A domindus réti csenkeszt a Bromus commutatus helyettesiti. S00 (1938) a Nyirségbol
faciesként irta le ezt a szubasszocidciot.

4.4, Cirsio cani-Festucetom pratensis anthoxanthetosum

JEANCLONG (1960) Raba mellékén mészmentes, savany(l vilyog talajon figyelte meg,
Vizsgalatai alapjin a szubasszociacio jellemzd fajkombinacicja: Anthoxanthim
odoratum, Festuca pratensis, Alopecurus pratensis, Holcus fanaius, Carex
pallescens, C. panicea, Luznla campesiris, Trifolivm campestre, T. repens, Lotus cor-
niculatus, Ranunculus acris, Cardamine pratensis, Lychuis flos-cuculi, Stachys offic-
inalis, Plantago lanceolatu, Myosolis palustris. Viszonylag magas az egyévesek
aranya a tarsuldsban.

Sirok1r (1958) a Nyirségben a dunantilinal kedvezdbb vizellatottsdgn
helyen, meglehetésen specidlis kériilmények kézott (szomszédsdgdban fiizldp, illetve
feketesasos laprét taldlhatd) irta le a szubasszocidciot, ami miatt az dltala leirt
dllomény fajkészlete is specialis (példaul Carex nigra és C. echinata eldfordulasa).



4.5. Cirsio cani-Festucetum pratensis poetoswmn pratensis

S00 (1964) a magyarorszigi ndvénytarsuldsok attekintésében Sirok! (1956) tabeblaira
utalva emliti a szubasszocidciot. Valgszinitleg a Strok1 {1956) altal Festucerum praten-
sis hungaricum-ként emlitett tarsulast sorolta ide.

4.6. Cirsio cani-Festucetum pratensis festucetosum sulcatae
Sirox1 (1962) szerint kiszaradd, degraddléds tipus, amelyben a Festuca pratensis
helyét a £ rupicola veszi at. JEANPLONG (1959) szerint fajgazdag, pillangosokban és
més a széna €rtekét kedvezden befolyasolé fajokban gazdag 4llomdnyai a szdrazabb
termdhelyekre jellemzOk. Gyomosodasrdl nem tesz emlitést.

4.7. Cirsio canj-Festucetum pratensis juncetosum atrati

Fontosabb fajaiként a Juncus atratus-t, J. effusus-t, Cynosorus cristatus-t, Orchis laxi-
flora subsp. elegans-t, Lychnis flos-cuculi-t, Potentilla reptans-t, Trifoliwm fragiferum-
ot, Vicia cracea-t, Scutellaria galericulata-t emliti.

4.8. Cirsio cani-Festucetum pratensis festucetosim arundinaceae

RaIKRAL (1975) mint a réti ¢senkeszes rét Festuca arundunacec-s konszocidciéjat irja le
a Szilas-patak volgyébél. Jellemzd fajkombinacidja: Carex acuta, Festuce arundi-
nacea, Holcus lanatus, Poa praiensis, Trifolium pratense, Achiliea colling, Angelica
sylvestris, Cirsium canum, Equisetum palustre, Ramnculus repens.

4.9. Cirsio cani-Festucetum pratensis caricetosum gracilis

Nedves réti talajon, gyakran magassdsos dllomanyokkal térbeli kontaktusban megje-
lend réttipus. A réti csenkesz mellett dominans lehet a Carex acuta és a C. acutifornnis
{Kovacs 1975, Kovacs & KARPATI 1988).

4.10. Cirsio cani-Festucetum pratensis arrhenatheretosum

Viszonylag szirazabb terméhelyeken kialakulé mocsdrrét tarsulds, amelyben mar téme-
gesen [épnek fel a kaszaloréti elemek. Els6sorban a Dunantilon elterjedt, nagy hozamu és
kivilé mindségii szénat ado réttipus (Kovics & KArpAT 1988). Jellemzd tajaiz Alopecurus
pratensis, Centaurea pannonica, Cirsium camon, Festuca pratensis, Lychnis flos-cuculi,
Plantago lanceolata, Prunelia vulgaris, Ranunculus acris, Achillea millefolinm,
Leucanthemum vulgare, Dactylis glomerata, Galiunt mollugo, Lathyrus pratensis, Lotus
corniculatus, Poa pratensis, Rhinanthus minor, Trifolium pratense (Kovics 1975).

4.11. Cirsio cani-Festucetum pratensis sieglingietosum

A Nyugat-Dunantdlon, kiilontsen a Felsd-Zala volgyben, savanyl kémbhatds(,
mésztelen rétl talajon eldfordulo réti csenkesz dominalta tarsulds, amelyben nagy
szamban jelennek meg savanyulsag jelzé fajok (pl. Danthonia decumbens, Carex
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nigra, C. leporina, C. paliescens). Talaja erbsen agyagos, igy, bar a talajviz
gyakran 50-100 cm mélyen van, sok a nedvességigényes faj. (KovAcs & KARPAT!
1988). Differencialis fajai a tipikus réti csenkeszes mocsarrétekkel szemben:

Danthonia decumbens, Moenchia mantica, Carex nigra, C. paifescens (S00 et al.
1969).

Magasabb sziintaxonomiai egységek

Amint mar emlitettilk, a hazai szakirodalom egységes abban, hogy milyen
mocsarréti asszociaciok fordulnak eld Magyarorszagon. Abban is egységes a sza-
kirodalom, hogy a moesarrétek a Molinietalia renden beliil egy asszocidciocsoportot
alkotnak, amelynek a kovetkezd elnevezései haszndlatosak: dltalaban (pl. Sod 1964,
1973, 1980) az Agrostion albae Soo 1933, ritkabban (pl. BORMIDI 2003)
Deschampsion caespitosae HORVATIC 1930, esetleg {pl. BorID! 1995, 1996) Cridion
BaL.-TuL. 1965.

A kitlenbdzé elnevezések clsdsorban nomenklatarai, ¢és nem tartalmi kiilonb-
ségeket takarnak; abban minden szerzd egyetért, hogy ez egy kontinentdlis jellegil ass-
zocidcidcsoport, amely az atlantikus elterjedési Calthion-t helyettesiti a Karpat-
medencében.

Az egyetlen nem nomenklatarai jeltlegl nézetkillonbség, hogy egyes szerzok
a Deschampsion caespitosae-t illiv (pl. ELLMAUER & Mucina 1993), illetve délkelet
curopai (RoDWELL et al. 2002) tarsulascsoportnak tekintik. Ennek oka valosziniileg
az, hogy az eredeti felvételek és a pontos felvételi hely ismerete nélkiil probaltak
interpretalni az elnevezést. Ha ez az értelmezés helyes volna, akkor a magy arorszagi
mocsarrétek (vagy legaldbbis dintd tobbséglik) nem tartozna a Deschampsion asszo-
clacidesoportba, és a hazai szubkontinentalis mocsarrétek elnevezésére masik nevet
kellene bevezetni. Ez nem lehetne az Agrostion albae, mert azt szerzdje a
Deschampsion szinonimajanak tekintette, ezért haszndljak egyes szerzok a Cnidion
elnevezést. *

Azonban a Deschampsion caespifosae-t HorvaTic (1930) a Dréava és Szava
folysk mellékérgl, vagyis a pannon floratartomany délayugati peremvidékérol irta
le. A tipus (és névado) asszociacio, a Deschampsietum caespilosae kétségrelentl
szubkontinentalis mocsarrét (a felvételek fajlistdja nem tartalmaz illir fajokat), bar
az eredeti cikkben az asszocidcidcsoport még idegen (Magnocaricion) tarsulasokat
is tartalmazott' (Soo 1964). Ezt felismerve Soo REzsO (1941) a név jelentését
megvaltoztatta, kizarva abbdl az eredetileg oda sorplt magassasos tarsulisokat, €s
kiterjesztve jelentését valamennyi délkelet-europai mocsarrétre. A Deschampsion
nevet azonban itt és hasznalt (de a nomenklatira jelenlegi szabalyai szerint érvénye-
sen nem publikalt) legtibb késdbbi munkajéban is csak mint az altala mar kordbban

* [zt az asszociacidesoportot Dél-Morvaorszagbdl irtak le (BALATOVA-TULACKOVA 1966.
1969), mint szubkontinentilis mocsarrét tipust.
" Ez azonban a le(ras érvényességét nem érinti.
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(pl. So0 1933} Agrostion albae szinonimajat emliti. A prioritasi elv (WEBER et al.
2000) miatt azonban a régebbi név, tehit Deschampsion caespitosae HorvamC 1930
érvényes.’

A hazai mocsdrrétek 0j csoportositisa tigabb perspektivabél

Az eddig elmondottak alapjan ugy tlnhet, hogy a mocsarrétek osztalyozésa
tekintetében a kiilénbozé szerzék kozott kieldgitd konszenzus van, legfeljebb néhany
részletkérdés tisztdzasa van mar csak hatra. Ez a hamis kép amiatt alakulhat ki, hogy
mindenki azonos neveket haszndl, és a gyakran csak széveges lefrasokbol nem dertil ki,
hogy gyakran ugyanazon név mégdtt kiilonbozo a jelentés. A szubasszociaciok lefrasai
alapjan t6bb asszocidcion belil is megtaldlhaté a magassasosoktdl a kaszilorétekig
hizode nedvesség gradiens, amelynek két vége kiszitt szinte csak a domindns faj jelen-
ti az dsszekotietést. Eppen emiatt a nagy belsd valtozatossag miatt javasolta JUHASZ-
NagGvy (1957) és Boorogrozy (1982, 1990) az ecsetpazsitos mocsarrétek tobb asszo-
cidcidra bontdsat. Az asszociacioesoport értelmezésében ugyan a hazai jrodalmon beliil
teljes az egység, de abban mdr, hogy szilkséges-e alcsoportokat megkiilsnbsztetni, és
ha igen, melyek ezek, nagyon eltémek a vélemények (4. tablizat). Mindezek azt jelzik,
hogy sziikség van a feivételek elemzésén alapulé (j szintézisre.

A vizsgalt asszocidcidcsoport dredjanak hatdra nyilvanvaldan nem esik egybe
Magyarorszag kézigazgatasi hataraival. Ennek ellenére a szomszédos orszagokban leirt
mocsdrréti tarsuldsok nemhogy asszociacié, de asszocidciocsoport szinten sem feleltet-
heték meg a hazai tirsuldsoknak. Altaldban a Cridion (Ausztria, Szlovikia,
Csehorszag), az Alopecurion (Szlovékia, Csehorszag) és a Deschampsion (Ausziria,
Szlovakia) asszocidcidcsoportokat emlitik a szomszédos orszagok irodalmai
{ELLMAUER & Mucma 1993, KUCERA & SuMBEROVA K. 2001, Stanova &
VaLacnovic 2002), egy orszagbol tbb asszacidcidcsoportot is megkiilonbdztetve,
melyek viszonya a hazai mocsarrétekkel nem tisztizott.

* Az International Coade of Phylosociological Nomenclature (Webzr el al. 2000) a sziintaxon
iclentésénck megvalioztatisa eselén elbirja az eredeti név meglartisat (Article 47) . Sod (1941)
tehiit. amikor a kiterjesztett jelentési asszacigcidesoport szamidra 11j nevet vezetett be { Agrostion
albae). és a régi nevet csak szinonimként emliti, megszegte ext az akkor méy nem létezd, de vis-
szamendleges hatdly, czérl crre az esetre is érvénycs szabdlyt. Ennck a probléminak a
feloldasdra Bormipi (2003) javasolia. hogy a Sco dllal végrehajtout valloztatdsokar tekintsiik
(nem teljesen szabdlyosan végrehajtott) emenddcionak, igy véleménye szerint az asszocidcio-
csoport helyes auktorneve Horvaric 1930 cm. Sao 1941, (A kényvben szerepld 193 [ -es évszim
nyilvanvaléan sajtshiba. a kivetkezd oldalon mar a helyes évszam szerepel.) A Code 2. kinddsa
(BARKMAN et al. 1986) valdban javasolta az auktornéy ilyen kiegészitését. amikor valaki a sziin-
laxon jelentésél jelentdsen megvéitoztatja (Recomendation 47A), azonban ez az ajanlas hidnyzik
a Code jelenlegi verziojabél! (WEBER el al. 2000). Igy a 47. paragrafust kell alkalmaznunk erce
az esetre is, amely hatdrozollan tiltja az auklor cititum megvalioztatasat minden olyan esetben.
amikor a ndmenklatirai tipus villozallan marad. Az ajantas 18rlésének a célja nem vildgos, és
esetenkénl (fgy itt is) zavart okoz. Escliinkben példiul a szabalyos név (Deschampsion caespi-
tosae [orvaric 1930) alapjan nem vildgos, hogy a név részben ellérd érielmezésc
{(HorvaTic [930, Sod 1941, Soo 1980) kozil melyiket fogadja el a mii szerzdje.
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Emiatt az j szintézist érdemesnek latszott szomszédas orszagokbol szarmazé
felvételek bevondsaval, a fejezet cimében is jelzelt tagabb perspekiivabol elvégezni.
Erre brnoi tanulmanyutam sordn volt lehetdségem. Ennek a fejezetnek a célja a cseh
kollégakkal koopercioban elvégzett vizsgalatok (BoTTA-DUKAT et al. in press) hazai
vonatkozasainak reészletes clemzése. A vizsgalatba ausziriai, csehorszagi, szlovakiai,
magyarorszigi és horvatorszagi sik- és dombvideki mocsartéti felvételeket vontunk be.
Osszesen 387 felvételt vontunk be az elemzésbe, iigyelve ama, hogy cgy foldrajzi
helyrsl egy tipusbol csak egy véletlenszeriien valasztott felvétel keriiljon be a feldol-
gozott adatok kozé. Erre azért volt szikség, nehogy a csak egy terilieten, de ott sok
felvételben elafordulo fajkombindcidk miatt hamis eredményt kapjunk. Az ordindcio-
val elvégzett zajsziirés utan clkészitettik a felvételek hierarchikus klasszifikdciojat,
amelyet 3 (asszocidcidesoportok) €s 9 (asszociaciaesoporton belili, de a hagyomdnyos
asszocisciokndl magasabb szint) csoport szintjén elvagva elemeztitk, ugyanis a klasszi-
fikacio .,josdga” ezeken a szinicken volt maximalis.

Legfontosabb altalanos megdllapitasunk, hogy a szubkontinentalis mocsdr-
rétek egységes asszoclaciocsoportot alkotnak, amelyek jol elkuloniiinek a velilk egy
rendbe (Molinietalia) tartozé atlantikus mocsarétektdl (Calthion asszocidciGesoport)
és a kékperjés laprétektdl (Molinion asszocidcitesoport), bar a kettd koziil az elobbi-
hez allnak kozelebb. A harom asszocidciéesoport legfontosabb differencidlis [ajait az
| tablazat mutatja be. A harom csoport részletesebb psszehasonlitasdt BoTTa-DUKAT et
al. (in press) tanulmanya tartalmazza.

A szubkontinentalis mocsarrétek csoportjdn beliil négy f8bb csoportot kitton-
boztettiink meg:

1. egész évben jo vizellatottsign terliletek (altalaban rterek) moesdrréti kiziisségei,
_tavasszal eldrasziott, de nydron erdsen kiszdrado teriiletek mocsarrétjed,
_atmenet a kaszalorétek (Arrhenatherion) felé szubdceanikus klimaju teriileten,
_atmenet a kaszalovétek (Arrhenatherion) felé szubkontinentdlis kiimaja tertileten.

A csoportok nem kévetik a hagyoményos, dominans fiifajon alapuld csopor-
tositdst: egy csoporton beliil tsbbféle fiifaj is domindns lehet, ugyanakkor cgy-cay [aj
t5bb csoportban is eldfordulhat domindnsként. A csoportok legfontosabb differencidlis
fajait a 2. tablazat mutatja be.

Az elvégzett elemzések azt sugalljik, hogy ezt a négy tipust kellene asszocidcio-
rangon megkiilonbodzietni, és a dominans fajok kiilinbbzoséget legfeljebb a szubasszo-
ciaciok vagy faciesek elkiilonitésénél figyelembe venni. Az alkaimazott sokvaltozos
elemzések azonban csak a fajosszetételre és a tomegességre vannak tekintettel. nem
veszik Mgyelembe a fiziognémiat, amely a conoldgiai osztalyzas sordn szintén fontos
szempont. A kizosség fiziognomidjat elsdsorban a domindns fiifajok alakitjak ki, és a
mocsarrétek négy gyakori dominans faja tipikus novekedési formdja alapjan harom
csoporiba sorolhatd (a csoportok clnevezéseit Bacl 1994 hatdrozokulcsa alapjan adoim
meg): Hierochloidok (Agrostis stolonifera), Deschampsioidok (Deschampsia caespi-
tosa) és Arrhenatheroidok (Alopecurus pratensis, Festuca pratensis). Emiatt a domindns
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faj kiilonbézdsége a tarsulds fiziognémiajaban olyan jelentds killonbségeket okoz, hogy
célszerli a megkiilonbdztetés akkor is, ha a fajgsszetétel egyébként nagyon hasonlo.

A vizsgalatba bevont hazai felvételek eredeti szintaxonémial besorolasat €s
az elemzés soran kapott csoportositasat a 3. tiblazat mutatja be. Sajnos a hazai pub-
likicick jelentés részében a kézélt adatok nem alkalmasak numerikus elemzésre {szin-
tetikus felvételek, olyan tabelldk, amelyekbl a ritka fajok hidnyoznak). Kiilénsen
kevés az elemezhetd felvétel a Deschampsia caespilosa €s az Agrostis stolonifera do-
mindlta dllomanyokbdl, ezért ezeknél az egyéb informacidforrasok szubjektiv
elemzését is elvégeztem. A kordbbi hazai irodalommal valg jobb dsszevethetfség
¢érdekeben a targyalas a tovdbbiakban is a dominans fajok sorrendjében torténik, és
azokon beliil utalok a fenti négy csoportra.

Deschampsia caespitose dominalta gyepek

BorHID! (2003) a sédbizds mocsarréteket {Agrostio-Deschampsietum caespi-
tosae UIVAROST 1947) és a Caricelum paniceo-nigrae (S00 1957) LAer 1998 tirsuldst
a mocsdrréteken belill a Deschampsenion caespitosae alcsoporiba sorolja, amelynck
differencidlis fajai a tsbbi mocsdrrét tipussal szemben 1apréti (AMolinion és Caricion
devallionae) fajok.

A nem drtéri mocsarrétek éves talajviz-dinamikaja a kékperjés laprétekéhez
hasonlo: kdzvetlen eldrasztast ugyan nem kapnak, de a talajvizszint tavasszal viszony-
lag magas (néha a talaj szintje folé is emelkedik), nydron viszont lesitllyed, a talaj felsd
rétege kiszdrad. Azonban a szdméra kedvezd kornyezeti feltételek kozott (thzeg vagy
kotusodo tozegtalaj, megfeleld vizellatottsag) a kékperje igen ers kompetitor, ezért
termdhelyein a mocsarrétek dominans fajai ritkdn jelennek meg, mint arsuldsalkoto
elemek. Az egyetien kivétel a gyepes sédbiiza {Deschampsia caespitosa), amely
gyakran alkot allomanyokat tézeges talajon, sokszor a kékperjés laprétek szomszéd-
sagdban, esetleg azokkal mozaikolva. A terméhely hasonldsagan til, valésziniileg a két
domindns faj (Deschampsia és Molinia) hasonlésdgai is elésegitik a kiszarado laprétek
fajainak megjelenését a sédbuzis réteken: a tapanyagokert és a vizért folyé versenyben
fejlett gyokeérzetiiknek kiszénhetden mindkét faj erés kompetitor, mindkét faj jellemzé
névekedést formaja a mikrozsombék képzés, mindkét réttipus viszonylag késén hozza
a maximilis szénaprodukciot, ami legfeljebb kozepes mindségii, ezért hagyomanyosan
mindkét réttipust csak nyar kdzepén, svente egyszer kaszaltik, s6t esetenként a
kaszalas teljesen elmaradt.

A sédblizds mocsdrrétek elsd hazai emlitése a Tapolcai-medence rétjeinek
leirdsa Sc0 (1932) dolgozataban. Az akkor még kialakulatlan maddszertan miatt a
gyepek fajisszetétele a cikkbdl nehezen rekonstrudlhato, de az nyilvanvalé, hogy az
itide €s kiszarado laprétek, valamint mocsdrrétek mozaikja nagy teriileteket boritott, és
ezek a réttipusok nem éles hatdrral valtak el egymis-tol. Sajnos a terilet kiszdritdsa (le-
esapolasok, talaj- €s karsztviz siillyedés) kévetkeztében méra ennck a novényzetnek
csak a szérvanyos maradvanyait talalhatjuk meg.
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A sedbizas mocsarrétek eldfordulasarél egy masik nagy (€s késobb szintén
lecsapolt) lipvidéken, a Hansdgban ZoLyom! (1934) szamo! be. Cikkében a sédbiizas
rétek két szubasszociaciojat killonbozteti meg: a laprétek felé dimenetel jelentd carice-
tosum panicede szubasszociaciot (karakterfajai kozott megjelenik példaul a Vaderiana
dioica ¢és a Molinia coerulea) és a caricetosum distantis szubasszociaciét. Sajnos a
cikkbd! nem deriil ki egyértelmiien, hogy a felsorolt karakter- ¢s konstans fajok koztil
melyek vonatkoznak mindkét szubasszociiciora és melyek csak a caricefosunt pari-
ceae szubasszociaciora. A caricelosum distantis szubasszociacio differencidlis fajai
K6zt szamos kaszaloréti elemet talalunk (Polygala comosa, Paslinaca sativa, Daucus
carolq), vagyis ez a tipus a kaszdlorétek felé is atmenctet jelent.

A TaLLOs (1954) cikkében szerepld papakovacsi kornyéki sédbizas rétek
szintén 4tmenctet jelentenek a kiszdrado laprétek felé (karakterfajaik: Deschampsia
caespitosa, Gratiola officinalis & Allium angulosun), de hasonléan viselkednek a
cikkben leirt Agrostis-os rétek is (karakterfajaik: Gratiola officinalis, Valeriana divica,
Orchis laxiflora subsp. patustris). Utobbi tény arra hivja fel a figyelmet, hagy joliehet
a laprétek felé atmenetet jelentd mocsamétek leggyakoribb faja a Descliampsiv caespi-
tosa, esetenként mas fajok is helyettesithetik (pl. Agrostis alba {TaLLOS 1954, SO0
1932) vagy Festuca pratensis (SIROK1 1958).

Uivarost (1947) Agrostio-Deschampsietum felvételeket tartalmazo abellaja
mind a dominans, mind a kisérofajok tekintetében heterogén. A haram Agrostis alba
dominalta felvétel fajkészlete alapjan nedvesebbnek tiinik, mint a masik &t
Deschampsia caespitosa domindlta felvétel. Kifejezetten lapréti jellegii fajok nem for-
dulnak €16 egyik csoportban sem. A Deschampsia dominalta felvételekbd] hiznyoznak
az eldrasztast jelzé Magnocaricion elemek, viszont szamos kaszaloréti faj (pl. Cirsfum
canum, Pastinaca sativa, Daucus carola) fordul eld, igaz csak kizepes, vagy alacsony
konstanciaval. Ez alapjan ezek a felvételek inkabb a numerikus elemzés sorén Kapot
4. {atmenet a kaszalorétek felé szubkontinentalis klimaju teriileten), vagy esetleg 3.
(Atmenet a kaszalorétek felé szuboceanikus kliméjh teriileten) csoporthoz allnzk kozel,
mint a laprétek felé atmenetet jelentd sédbuzds rétekhez.

Hasonlé mondhaté el a Raba artér Deschampsia-s vétjeirdl is (JE/NPLONG
1959, 1960}, amelyeknél a lapréti jelleget csak néhany, lapréteken és mocsarréteken
egyarant el8fordulod faj (Carex paniceaq, Sanguisorba officinalis, Gratiola officinalis)
adja. Az elarasztdst jelzé Magnocaricion fajok hidnyoznak ezekbél a felvételekbal, de
a kaszaloréti vagy szarazsagjelzd fajok is ritkak. Ezek alapjan a numerikus elemzes
soran kapott 3. csoport (dtmenet a kaszalorétek felé szuboceanikus klimaju teritleten)
szegélyhelyzetil és ezért kissé jellegtelen alloméanyainak tinnek.

Agrostis stelonifera dominilta gyepek

A sokviltozos elemzésbe bevont hazal fehér tippanes mocsiiréti felvételek
egy része az elsd (egész évben jo vizellatotisagl teriiletek mocsarréti kdzosségel), mas
része a negyedik csoportba {atmenet a kaszaiorétek felé kontinentalis klimaju teritleten)
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keriilt. Ezeket tehat indokolt asszocidcioszinten elkiiléniteni egymastol, és — tekintettel
az Agrostis-os gyepek tobbi mocsarréti tarsulasts! eltérd fiziogndmiajara - a sokval-
tozos elemzés sordn veliik egy csoportba sorolt més fiifaj dominalta felvételektét is.

A problémit az jelenti, hogy ilyen esetben meg kellene érizni az egyik tipus
szamara az eredeti nevet, az Agrostetum albae Uvirosi 1941 elnevezés azonban
némenklatirai szempontbdl illegitim. UivArosi (1941) emliti ugyan az Agrostidetum
albae (sic!) tarsulast, de csak egy fajlistat k6zol, semmilyen gyakorisagi értélel nem
rendel a fajokhoz® , igy nem tekinthets kielégits eredeti diagndzisnak (Art. 7)° és nem
is utal kordbbi kielégitd diagnozisra (Art. 2b). Ityen kielégité diagnozist kozol példaul
S0 (1938), amelyre valo egyértelmit hivatkozdssal az Uivarosi altal bevezetett név
érvényessé valt volna.

Sajnos So0 (1938) hidba kizol kielégitd diagnézist, az ott hasznalt nevek
(Caricetim distantis samicion, illetve Agrostideto-Poetum triviglis) nem felelnek meg
a ndmenklatirai szabélyoknak.” A Caricetum distantis samicum név érvénytelen, mert
alanyesetben utal a Nyirségre, mint foldrajzi helyre (Art. 34a), réaddsul a Caricetion
distantis elnevezést sziki rétekre is alkalmaztak (pl. Carex distans ass. in Soo 1930),
igy nomen ambiguum-ma (Art. 36) valt (Boruint 2003). Az Agrostideto-Poetum trivi-
alis ¢lnevezést a clkk csak zirojelben (vagyis mint szinonim nevet Art. 3a), vagy kon-
szocidcidként (Principle W) emliti. Rdaddsul, mint a Cariceton distantis szinonim
neve, annak nomen ambigimun-ma valasival, maga is azza valik. Az elsd érvényes
lefras a tarsulasrol Agrosterum albae néven KovAcs (1935) dolgozatiban taldlthato.
Ezert Osszhangban a Code IV, irdnyelvével, javaslom az elterjedten hasznalt név
megbrzését Agrostetiom albae KovAcs 1935 formaban. A tarsulas lektotipusaul KOVACS
(1955) dolgozatanak 3. tAblazatabol az 1. felvételt valasztottam. Ez az elnevezés a
kaszaloréti fajokban gazdag, szarazabb fehér tippanos mocsarrétekre vonatkozik.

A numerikus elemzés sorin kimutatott mésik, Magnocaricion fajokban
gazdag tipus elsd irodalmi emlitése szintén So6 (1938) nyirségi tanulmanya. ahol még
Caricetum acutiformis agrostidosum néven szerepel, de a szintetikus tabella alapjdn
nyilvanvald, hogy mocsarrétrsl van sz, Késébb JUnasz-Nacy (1957) és Siman (1960)
Agrosietnn albae caricetosum vuipinae néven emlitik. Véleményem szerint
fajosszetétele olyan mértékben eltér az Agrostetum athae Kovacs 1955-161, hogy
indokolt asszocidcioszinten elkiildniteni. Az 0j tdrsulds elnevezése, megbrizve 2
szubasszocidcidnévben is szerepld jellemzd fajt: Carici vulpinae - Agrostetun alhae
{JunAsz-Nacy 1957) Botra-DuxAt hoc loco stat. nov. Az 0j tarsulas lektotipusaul
JuniAsz-NaGy (1957) cikke 1. tabldzatanak 1. febvételét valasztoltam.,

* 500 (1964) egyértelmien azt jelzi. hogy a cikkben a tarsuldsed! tabella is szerepel. valdszind-
leg cmiatt vdlaszlotla Bornr (1996, 2000y az Usvirost altal adott nevet. Ez azonban
egycrtelmiien sajtéhiba. ami nem az dvszamban van - UivAiros| 194 1-ben csak ozt nz egy cikket
publikdlia. ¢s két masik csetleg szobajshetd cikke /Uiviros) 1940, 1947/ sem tartalmaz ilyen
tabelldt - hanem a tabella meglétére utald T jelslésben.

“ Ez és a lovabbi hasonld hivatkozisok a jelenleg érvényes International Code ol
Phytosociological Nomenclature (WEBER et al, 2000) megleleld szakaszira utalnak.

' Ne leledjiik. czek a szabalyok akkor még nem is 1¢teziek (a ndémenklatirai szabalyok jelentds
része visszamendleg is érvényes). ezért alkalmazisukal nem is kérhetjitk szimon a rég i szerzokon.
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Alopecurus pratensis dominalta gyepek

So6 (1973) szerint a hazai ecsetpazsitos mocsarrétek jelentdsen eltéruek az
eredetileg a Baitikumbél leirt Afopecuretum pratensis ReGrl 1925 tarsuldstal, itletve a
késtbb Kozép-Eurépaban leirt killénbszd Alopecurus dominalta nedves réti tarsula-
soktél, ezért ,,a magyar, kiilondsen az alfsldi artéri réteket [=ecsetpazsilos mocsar-
réteket: a szerzd megjegyzése] U elnevezés illeti meg, s ez jellemzd Carexcire tekin-
tettel: Carici - Alopecuretum pratensis," amely nagyon valtozo, s talan maga is tobb
asszociaciora bonthaté.” Az idézett szdvegbdl, illetve KovAcs és MATHE (1967)
cikkének tabellaibol egyérteimii, hogy az j tarsulas elvilasztd bélyege a
Magnocaricion elemek (koztilk a sasok”) viszonylag magas ardnya. Ez a jeliemzés
azonban csak a hazai ecsetpazsitos mocsarrétek egy részére igaz. amelyek a numerikus
clemzés sorén az 1. csoportba (egész évben jé vizellatottsagh teriiletek mocsarréti
kozasségei) kerdiltek (3. tablazat).

A réti csenkeszes mocsarrétekbdl azonban igen gyakran szinte teljesen hidny-
oznak a Magnocaricion fajok, viszont jelentds konstancidval szerepelnek a
kaszalorctekkel kozos fajok (pl. Dawcus carotu, Pastinaca sativa), A sokvallozds
clemzés soran az ilyen felvételek a réti csenkeszes rétekkel egyiitl a 4. csoportba
{(atmenet a kaszalorétek felé szubkontinentalis klimaj teriileten) keriiltek. Ezeket
tekinthetjiik a réti csenkeszes mocsdrrétek (Cirsio cani - Festucehum pratensis) ecset-
péazsitos konszociaciojanak, azoktol csak szubasszocidcid rangon elkiilonitve, vagy
Bobprogrozy {1982) nyoman Poo angustifoliae- Alopecurelin pratensis BODROGROZY
(1962 1982 néven dnallo tarsuldsnak. Noha a hazai irodalomban nem terjedt el az el-
nevezés, BobroGkozy (1982) tarsulasleirdsa nomenklatarai szempontbol érvényes, de
véleményem szerint tovibbi vizsgdlatokat igényel annak cldéntése, hogy ciinolagiai
szempontbdl is indokolt-e (ha a kisérd fajokban nincs lényeges eltérés a réti csenkeszes
rétektdl, akkor Gigy vélem nem).

JEANPLONG (1960) Réba artérrol leirt Alopecurefin pratensis poetosum trivi-
alis felvételeibdl is hidnyoznak a Magnocaricion fajok, de a kaszaloréti clemek
boritasa sem jelentds. Ez leginkdbb a sokvaltozos elemzéskor kapott 3. tipus (atmenet
a kaszalorérek felé szuboceanikus klimaju teriileten) marginalis helyzetd,
elszegényedett valtozatanak tlinik.

A sokvaltozés elemzés soran kapott 2. csoportba 2 tavasszal rendszeresen
elarasztott, de nydron erdsen kiszarado teriiletek allomanyai tartoznak. Az elemzett
adathalmazban nem volt ugyan ilyen hazai felvétel, de STETAK (in press) szdraz tipust
Alopecuretum felvételei Gemencen, €s a TiMARr (1953) dltal a Tisza mentérdl jelzett
Carex praecox facies valésziniileg ide tartoznak.

Az Alfoldsn a mocsarak, mocsarrétek kiszaritasaval olyan jellegtelen Alopecurus
pratensis domindlia alloméanyok alakulhatnak ki, amelyekbdl a rétek specialista fajai mar

* Mivel nem cgyérlelm. hogy az elnevezes melyik Carex fajra ural, korrekeiora volt szlikség.
igy a jelenleg érvényes név: Caricl vulpinae - Alopecuretum pratensis (M. Kovacs &
MATHE 1967) So0 1971 corr. Boriidi 1996

® Legyakoribb a névadd Carex vulpina ¢s a C. riparia. de elbfordul a C. melanostachya. C acu-
tiformis, C. elata. C. vesicaria. C. intermedia is (KovAcs & MATHE 1967. Kovacs 1975).
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hidnyoznak, de a szdrazgyepi specialistak sem telepedtek még be. Mivel ezek az
allomanyok a rétek és a szarazgyepek (esetleg szikesek) tag tiirésil, generalista
fajaibdl dllnak, cénolégiai bescrolasuk neléz, de helyiik valdsziniileg nem a mocsr-
rétek kozott van. llyen a Junidsz-Nagy (1957) dltal a beregi sikrol leirt Afopecurets-
Festucetum pseudovinge és a Bopkockozy (1982) dltal a Tisza mentérdl emlitett
Lythro virgatae-Alopecuretum. Utébbi a kiszaradas (kiszaritds) miatt enyhén szikesedd
teriiletekre jellemz6, ezért MOLNAR és BORHIDI (2003) a Beckmannion erciformis asszo-
cidcidcsoportba sorolja.

Festuca pratensis dominalta gyepek

A kordbban emlitett négy csoport kéziil a réti csenkesz dominalta gyepek a 3.
¢s 4. csoportban (atmenet a kaszalérétek felé szubdceanikus, illetve szubkontinentalis
kiiméjh teriileten) fordulnak el3 jelentdsebb szamban. A Fesivca prafensis domindlta
dlloményokat hagyomanyosan egyetlen tarsuldsba, a Cirsio cami-Festucetum pratensis
MAIOVSKY in RUZICKOVA 1971" -ba soroltik a hazai kutaték. Ez a tarsulds a 4. cso-
portnak (atmenct a kaszalorétek felé szubkontinentélis klimaji teriileten) feleltethetd
meg, ¢s a numerikus elemzés alapjan is ide tartozik a hazai réti csenkeszes mocsarrétek
dontd tobbsége (3. tablazat). JEANPLONG (1960) Réba 4rtéri, Festucetmm pretensis
anthoxanthetosum néven kozolt felvételei azonban egyértelmiien a 3. csoportba sorol-
hatok (3. tabldzat). Valészinlleg a savanyi talaj (pI1 5,4) erésitl fcl a klima szubat-
lantikus jellegét, mert ez a jelleg az ugyanite késziill t65bbi mocsarréti felvételben
(Deschampsia és Alopecurns pratensis dominalta allomanyok), amelvek talaja neutralis,
nem ilyen egyértelmii, Ugyancsak a Nyugat-Dunantal savanyl talajairol jelzi KovAcs
(1975) a Festucetum praiensis siegliengictosum-ot, amely a szintetikus oszlop szub-
jektiv elemzése alapjan szintén a 3. csoportba tartozik. Ez a két szubasszociacio
valoszinlileg ugyanabba a tarsulasba tartozik, amely nem azonos a Cirsio cani -
Festucetum pratensissel, és amelyet hazank tertiletérl még nem irtak le. Mivel hason-
16 ailomanyok téliink nyugatabbra is eléfordulnak (sét, Magyarorszdg a tarsulds dredja-
nak kifejezetten a szélén helyezkedik el), elképzelthets, hogy ezt a tarsuldst mar Jeirtak
a kiilfaldi szakirodalomban.

A KovAacs (19735) altal leirt Festucetum pratensis caricetosum gracilis a
Magnocaricion fajok magas arinya alapjén az 1. csoportba (egész évben jo vizelld-
totlsigh tertiletek /dltaldban drterek/ mocsdrréti kizosségel) sorolhats. Hasonld tipusu
réti csenkeszes allomanyokkal az irodalomban eddig nem taldlkoztam, ezért (a réti
csenkesz tkolégiai igényét is figyelembe véve) valésziniinek tartom, hogy ez a csoport
meglehet8sen ritka.

Szubatlantikus klimaju terileteken a Festuca pratensis sokkal generalistabb
fajként viselkedik, mint nalunk; példaul nagy konstancidval jelentkezik a rendszeresen
kaszdlt Calrhion dllomanyokban is (BoTTA-DUKAT et al. in prep.). Ezeknek a hazai
elszegényedelt véltozatai lehetnek esetleg a Stroxi (1962) altal Festuceium pratensis
aingelicosum néven kézolt felvételek.

" A hazai szakirodalomban korabban hasznalt auktor citatum (MAIOVSKY & RUZICKOVA 1973)
nem ponlos, mert nem ¢z a tarsulis ¢lsd érvényes leirdsa,
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Asszociacid-alcsoportok

Mikozben a mocsarréti tarsuldsok elkiilonitésének elveiben (alapvetden a domi-
néns fajokon alapuld elkilénités) és a tarsulasok listdjaban egységes a hazai conologial
szakirodalon, jelentdsen eltérnek a nézetek abban a tekintetben, hogy az asszocidcié-cso-
porton beliil meg kell-e kiilanboztetni alcsoportokat, €s ha igen, melyek ezek. A szerzék
eay része (300 1964, 1968, BorHin 1995, 1996) nem hasznal alcsoportokat. S0 (1973,
1980) és Kovacs 1. A. (1995) két alesoportot kiilénbdziet meg, mig Kavacs (1973) és
Borimnr {2003) harom alcsoportra bontja az asszociaciocsoportot (4. tablazat).
Véleményem szerint az eltérések oka az, hogy a dominans fajok alapjan kialakitott tar-
sulasok ckolégiai szempontbél heterogének, ezért a besoroliskor a szerzok nem a teljes
tarsulast, hanem annak altaluk legtipikusabbnak tartott képviseldit vették figyelembe. Az
viszont, hogy ki mit tekint iegtipikusabbnak, a korabbi terepi tapasztalataitdl és irodalmi
élmeényeitd! fiigg, ezért nem is varhatjuk, hogy a kiilonbdzd szerzok véleménye teljesen
megegyezzen, Példaul az Alopecurus pratensis vagy az Agrostis stolenifera dominalta
rétek egyes tipusai valoban kozel dllnak a réti csenkeszes rétekhez (ahogy azt S00 /1975,
1980/ &s KOVACS T. A. /1995/, illetve KovAcs M. 11975/ és BorLint /2003 csopoitositasa
mutatja), mas tipusaik viszont nagyon is kiilonbtznek.

Ezek a problémak nem jelentkeznek, ha feladva a dominans fajokon alupinid csopor-
tositdst, a mocsarréteket a numerikus elemzéssel kapott csoportokba probaljuk besorolni.
Azonban létezik egy 8todik csoport, a kékperjés laprétek felé atmenetet mutatd mecsarrétek
csoportja, amelyet a numerikus elemzés azért nem ismert fel, mert a fethasznalt felvételek
eayike sem tartozott ebbe a csoportba (mive! hidnyoznak a publikalt egyedi felvételek).

AZ 0Oj szintézis

Az eldzdekben részletesen elemeztem a kélféle csoportositds viszonyat a
dominans fajok oldalarél. Az aldbbiakban roviden dsszefoglalom az eimondottakat a
masik iranybél is.

|. csoport: egész évben jo vizellatottsagd teritletek (altalaban arterek) n.ocsdrréti
kbzdsségei: gyakori csoport, amelybe elsésorban Afopecurus prafensis, ritkabban
Agrostis alba dominalta rétek tartoznak,

2. csoport: tavasszal elarasztott, de nyaron erdsen kiszarade teriiletek mocsarrétjei: a
hazai szakirodalomban ritkan eléforduld, de ennek ellenére valoszinleg nem ritka
(MOLNAR ZSOLT szébeli kozlése) réttipus, egyes Alopecurns praiensis dominidlta
allomanyok tartoznak ide.

3. csoport: Atmenet a kaszalorétek (Arrhenatherion) felé szubbecednikus klimajo
teriileten: csak a Nyugat-Dunanttlon eldfordulo réttipus. Dominans faja a Festuca
pratensis, esetleg a Deschampsia caespitosa vagy az Alopecurus pratensis. A hazai
dllomanyok marginalis helyzetiiek, dltaliban karakterfajokban szegények, de a
savanyl talajon leve dllomanyai karakteresebbek.



4. csoporl: atmenet a Kaszalorétek (drrhenatherion) felé kontinentdlis klimaji
teriileten: gyakori tipus, Festuca pratensis, Alopecurns pratensis és A grostis albu do-
minalta llomanyok tartoznak ide.

5. csoport: atmenet a ldprétek (Molinion) felé: elsdsorban lapmedencék teriiletén eld-
fordul6 réttipus. Altaldban Deschampsia caespitosa, ritkdbban Agrosiis alba dominal-
ta rétek.

Osszefoglalas

A mocsdirétek sziintaxondmial felosztasa nem egyszerii feladat (ezt jelzi az
irodalmi attekintésben ismertetett szdmos, részben killonbozd nézet), mert nem a jol
elhatdrolodo sziintaxonok, hanemn sakkal inkabb az atmenetek jellemzéek erre a cso-
portra. A vizsgalataim els6dleges célja nem egy ij csoportositds, hanem a természetben
megfigyelhetd véltozatossag feltérképezése, lefrasa volt, amelynek a csoportositas cgy
hasznos eszkéze.

A mocsarréti trsulisokat a hazaj szakirodalom elssorban a domindns fajok
alapjn kiiléniti el. Az elvégzett elemzés ezt a gyakorlatot nem timaszija ald, ugyana-
zon faf domindlta (és korabban emiatl egy tarsulasha sorolt) feivételek kozou jelentds
fajbsszetételbeli kiilonbségek vannak. Ez azzal magyarazhatd, hogy a dominans fajok
niche-szélessége nagy, és a kiilsnbszs kirnyezeti feltételek mellett killonbdzd Kiséro-
fajokkal alkotnak tarsuldsokat. Esetenként ezek a kiilsnbségek olyan mértskiiek. hogy
a kiilonbozd tipusokat érdemes asszocidcid szinten is megkiilonbdztetni.

Masfeld] viszont a domindns faj kiilonbézésége ellenére is lehet két lelvétel
Tajosszetétele nagyon hasonlé. [lyenkor a numerikus elemzés eredményei azt sugalljik,
hogy a felvételek dsszevonhatok egy térsulasba, legfeljebb szubasszociacio vagy facies
szintjén megkiilénboztetve a dominancia tipusokat. Ha ezt az ulzt kévetnénk, akkor
példaul az Agrostetum albae megsziinne 6nallé tirsulas lenni, részben a Carici
vulpinae-Alopecuretum pratensis-be, részben a Cirsio cani-Festucetum praiensis-be
olvadna be. Ha azonban a tirsulasck — elsGsorban a domindns faj(ok) altal meghatire-
zott — fiziognomidjat is figyelembe vessziik, akkor indokolt a hasonld fajosszetételli €5
tkologiai igényli, de kiilsnbdzd lajok dominalta tipusoknak a tarsulas szintd
megkitlonboztetése.

A dominzns fajokon alapulo kordbbi leirds egyetlen elénye az egyszeriisége és
egyértelmifsége volt. Ugyanakkor a vegetacio valtozatossaganak nagyon fontos aspek-
tusai rejtve maradtak, a kapott asszocidciok heterogének voltak, és emiatt az asszocid-
cick hasonlésagaskiilonbszsége mar nem volt cayértelmii. Helyette a mocsarrétek két-
szintil csoportositsat javasolom: eldszdr a fajosszetétel alapjan ot csoportot megkiilon-
boztetve. majd ezeken belil a domindns faj, illetve ezen keresztil]l kozvelve a
fiziognomia alapjdn tovébbi tipusokat elkillsnitve. A magasabbik hierarchia szint a
jelenlegi sziintaxonémiai rendszerben az asszociacicalesoportnak (sub-alliance) felel-
tethetd meg — Boruini (2003) harom alcsoportja parba allithato a javaseit §j csoportok
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kozill azzal a harommal, amely Magyarorszagon gyakori —, mig az alacsonyabb hier-
archia szint tipusai az asszociacidknak feleltethetdk meg. Ez azt jelenti, hogy a mocsdr-
réli asszociaciok szama az eddigi rendszerhez képest ebben az (j csoportositasban
magasabb.
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1. tablazat: A Deschapmsion, Calthion és Melinion asszocidciocsoport karakterfajai Botta-
Dukét ¢s munkatérsai (in press) altal dsszedllitott adathalmaz alapjan. A 18blazat elsé felében a
fajok konstancidi lathatok szazalékban, a masodik felében pedig a hipergeometrikus closzlds
alapjan szamolt u-értékke! kifejezelt fidelitasuk a csoportokhoz {CHYTRY el al. 2002). A tablézal-
ba csak azokat a fajokat vetlik fel, amelyek valamelyik u-értéke 5-nél magasabb. A fajokat a cso-
portokon beliil fidelitas szerint csokkend sorrendbe rendeziik.

Table 1.; Diagnostic species of Deschapmsion, Calthion and Molinion alliances based on the
re-analysis of the dataset used by Botta-Dukat ctal. (in press). The left-hand part of the table con-
(ains percentage frequencies and the right-hand part fidelities, expressed as adjusted u-values for
hypergeometric distribution (CHYTRY et al. 2002). Only species with u-value cqual to or higher than
5 were included. Diagnostic species are ranked by decreasing fidelities within particular clusters.

Konstancia (%) Fidelitas {uy, )
Percentage frequency Fidelity (up,y, value)

Asszociicidesoport. Deschampsion Calthien  Molinion Deschampsion Calthion Molinion

{allicnce)

Felvdielek szima 172 116 99 172 31 99

(nuniher of refeves)

Deschampsion fajok

Taraxacum sect, 66 10 16 10,7 - -
Ruderalia

Alopecurus 85 60 6 9,7 - -
pratensis

Elymus repens 27 . | 7.8 — —

RuUmex crispus 30 6 . 71 - ---

Carex praccox 25 3 2 6,6 —_ ——

Symphytum 49 20 4 6,1 -- -
officinale agg.

Potentilla reptans 35 4 15 6 - ——

Gratiola ofticinalis 19 1 | 6 --- —

Glechoma 34 17 1 5,7 - —
hederacea

Poa pratensis agg. 69 47 32 5,5 -— —

Cirsium arvense 22 3 3 55 - -

Lychnis flos-cuculi 65 57 16 51 1,7

Calthion fajok

Scirpus sylvaticus 4 61 4 12,5 -

Filipendula ulmaria 22 64 2 -—- 8,7 -

Caltha palustris 12 53 14 - 83 —

Equisetum palustre 8 55 26 - 8,1 -
palustris agg.

Myosolis 10 45 8 --- 7.9 .
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Cirsium oleraceum
Angelica syivestris
Geranium palustre
Lotus pedunculatus
Cirsium palustre
Crepis paludosa
Alichemilla
vulgaris agg.
Geum rivale
Mentha longifolia
Cirsium rivulare
Galium uliginosum
Juncus effusus
Holcus lanatus

Molinion fajok
Molinia caerulea &
M. arundinacea
Succisa pratensis
Potentilla erecta
Carex panicea
Linum catharticum
Leontodon hispidus
Carex flacca

Briza media

Carex davalliana
Lotus maritimus
Galium verum agg,
Salix repens subsp.
rosmarinifolia
Mentha aquatica
Carex hostiana
Danthonia
decumbens
Centaurea

jacea agg.

Achillea
aspleniifolia
Gentiana
preumonanthe
Prunella vulgaris
Euphrasia
rostkoviana
Nardus stricta
Carex distans
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53
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Serratula tinctoria 31 3 49 1.4 -- 5,5

Festuca pseudovina | . 14 — — 55
Lotus corniculatus 18 9 40 --- - 54
Valeriana dioica 2 16 28 - —- 5,2
Senecio erraticus 6 . 21 - - 5.2

2, tabldzat: A Deschampsion asszocidciocsoparton beliil elkiilonitett 4 fotipus (1. egész évben
16 vizellitottsagh tertiletek mocsirréti kézosségel, 2. lavasszal eldrasztott, de nydron erdsen
kiszarado tertiletek mocsarrétjei, 3. atmenct a kaszalorétek felé szubdcednikus klimaja teritleten,
4. dtmenet a kaszélérétek felé szubkontinentdlis klim4ja teritleten.) karakterfajai BOTTA-DUKAT
és munkatarsai (in press) 4ltal dsszeallitott adathalmaz alapjin. A tablazat elsd felében a fajok
konstancidi lathaték szzalékban, a masodik felében pedig a hipergeometrikus eloszlds alapjan
szamolt u-értékkel kifejezett fidelitdsuk a csoportokhoz (CHYTRY et al. 2002). A tablizatba csak
azokat a fajokat vettiik fel, amelyek valamelyik u-értéke 4-nél magasabb. A fajokat a csopor-
tokon beliil fidelitds szerint csdkkend sorrendbe rendeztik.

Table 2, Diagnostic species of the four main types of Deschampsion mecadows (1. Wet
Deschampsion meadows, 2. Summer-dry Deschampsion meadows, 3. ‘Tansition to
Arrhenatherion alliance in suboceanic climate, 4. Transition to Arrhenatherion aillance in sub-
continental climate) based on the re-analysis of the dataset used by BoTTa-DUKAT et al. {in press).
The lefi-hand part of the table contains percentage frequencies and the right-hand part fidelities,
cxpressed as adjusted u-values for hypergeometric distribution (CHYTRY et al. 2002), Orly species
with u-value equal to or higher than 4 were included. Diagnostic species are ranked by decreas-
ing fidelities within particular clusters.

Konstancia (%) Fidelitas (uy,,p)
Percentage frequency Fidelity (uy,, value)
Asszociaciocsoport 1 2 3 4 | 2 3 4
{(alliance)
Felvételek szima 59 30 57 26 59 30 57 26

(number of relevés)
Egész évben nedves mocsarrétek fajai
(Species of wet Deschampsion meadows)

Poa palustris 54 13 2 . 7.3 - —
Galium palustre agg. 68 23 5 15 7.2 - — -
Iris pseudacorus 29 3 . . 5.4 - - -
Lysimachia vulgaris kT 13 7 . 4.3 - — —
Mentha pulegium 19 3 . . 4 --- - -

Tavasszal eldrasztott, nyaren kisziradé mocsarrétek fajai
(Species of Deschampsion meadows flooded in spring, dryed in summer)

Serratula tinctoria 3t 97 11 4 - 8.2 - -
Selinum dubium 10 67 2 4 - 79 - -
Inula salicina 2 53 2 8 - 7.5 — -
Viola pumila . 40 2 . - 7 — -
Carex praecox 22 73 9 12 - 6.5 — —

71



Veronica arvensis . 30 4 . 5.4 - .-

Lathyrus pratensis 20 93 68 8 - 5.4 38 -
Glechoma hederacea I3 73 39 19 --- 4.8 - -
Psecudolysimachion longifolium 17 43 3 . - 4.5 - -
Galium boreale 8 63 42 . --- 4.5 2.7 ---
Allium angulosum 15 40 4 . - 4.4 -
Carex melanostachya 13 37 . . -—- 4.4 --- -—-
Calamagrostis epigcics . 20 . 4 - 4.3 - —
Valerianella locusta . 20 2 . -—- 4.3 ---
Clematis integrifolia . 20 . 4 - 4.3 - -
Plantago lanceolata 23 30 31 27 - 4.2 12 -
Scutellaria hastifolia 5 23 . . - 4.1 - —
Vicia tetrasperma 5 27 ) 8 —— 4 — -
Lythrum virgatum 10 33 . 12 --- 4 --

Szubécednikus klimAji terilletek kaszdldrétek felé dtmenctet mutatd mocsarrétjeinck fajai
(Transgressive species from suboceanic areas to hay meadows)

Geranium pratense -3 3 60 . --- —am 8.3 -
Dactylis glomerata 5 10 63 12 -—- - 7.6 -
Holecus lanatus 14 3 67 15 --- -—- 7.3 ---
Cerastium fontanum 5 40 81 38 - - 7.2 -
Trisetum flavescens . . 42 . -— -—- 7.2 --=
Rumex acetosa 20 53 89 31 --- -—- 7 -
Festuca rubra agg. 3 17 53 . --- --- 6.6 -
Anthoxanthum odoratum . 17 46 . -—- --- 6.4 ---
Sanguisorba officinalis 19 77 82 8 - 32 6.1 -
Veronica chamaedrys agg. 2 17 46 4 .- - 6 ---
Heracleum sphondylium . 3 30 . -—- --= 5.6 ---
Vicia sepium . 3 26 . - - 5.1 ---
Cirsium oleraceum . . 19 . - -—- 4.5 -
Alchemilla vulgaris agg. . . 19 . === u— 4.5 -
Pimpinclla major 5 3 28 . - -—- 4.5 ---
Anthriscus sylvestris . . 18 . .- - 4.3 -
Campanula palula 8 27 40 . - - 4.2 -
Galium mollugo agg. 15 40 54 15 -—- -—- 4.1 ---
Persicaria bistorta . . 16 . - --- 4 -

Kontinentalis klimiji teriiletek kaszilorétek felé Atmenetet mutaté moesdrrétjeinck fajai
{Transgressive species from centinenthal areas fo hay meadows)

Medicaga lupulina 2 . 5 50 - - 7.1
Daucus carota 7 13 i1 54 - - - 5.3
Carex distans 3 . 2 27 — — 4.5

Sonchus arvensis . . . 15 - . 4.1
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3. tdblazat: A cluster-analizissel kapott csoportositds (BoTTA-DUKAT €l al. in press)és hagy-
omdnyos sziintaxonomiai besorolds kapesolata a magyar felvételek esotén.

Table 3. Traditional phytosociological classification of [lungarian relevés assigned Lo clusters
resulting from cluster analysis by BoTTA-DUKAT et al. (in press).

i A cluster-analizissel kapott csoportok Tlagyomanyos sziintaxondmiai besoralds
: Classilication by clusier analysis Traditional syntaxonomic classilication

! cgész dvben jo vizellatottsagy teritletek Carici vulpinag-Alopecuretum pratenis
mocsarrétjei (Kovacs & MaTus 1967).

(wet Deschampsion meadows) Agrosteium albae earicetosum vulpinae
f (SmoN 1960)

'

. kiszarad$ teriiletck mocsireétjei
¢ (summer-dry, continental
. Deschampsion meadows)

. almencl a kaszalorétek felé Szubbccani- Festucetim -IJJJKIIEIi.!'i.V-aM.H;f;'IOX(VHIVIITGFO.S'HH?
: kus klimdju teriileten (JEANPLONG 1960)

¢ (suboceanic Deschampsion meadows)
i
i

. atmenet a kaszalérétek felé kontinen-

Cirsio cani-Festucetum pratensis

; tilis klimajd terdileten (Sirok1 1956, 1958, 1962).
- {mesic. continental Deschampsion Carici vulpinae-Alopecureium pratenis
" meadows) {BoproGkozy 1962).Agrostetim albae

{KovAacs 1933, Sikok1 1938)

4. tiblzat: A Deschampsion asszociicioesoport {closziasa alcsoportokra a kiiltnbizd szerzok
szerint
Table 4. Suballiances within Deschampsion according to various authors

Deschampsietum:  Agrostetum

Cirsio cani - . Carici vulpinae

i caespilosac . albac Festucetum * Alopecuretum
: : pratensis © pratensis

" S06 1973,1980  : Deschampsenion . Alopecurenion

. Kovacs M. 1975 | Deschampscniuni Agrostenion albae _ Alopecurenion

i Kovécs I A. |9951DCSC|]HI1]pSiOIl

Alopecurion

Leucanthemo - Agrostenion ¢ Alopccurenion

; Borhidi 2003 { Deschampsenio
: ' stoloniferae ¢ pratensis
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