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A kolostor alaprajza

Kolostor a varos felett
Egy kora bizanci kolostor Sziriaban

Kalla Gabor

emelkedik az Euphratész volgyének szintje f6lé, melyet ma Tell-Bi’4nak (ma-

gyarul ,,Templomdombnak™) neveznek. Mint az az 1980 és 1995 kozott foly-
tatott német dsatdsok sordn kidertilt, a kiterjedt dombegyiittes a bronzkori Sziria egyik
legfontosabb telepiilésének, Tuttulnak a maradvanyait rejti magaban. A varos mar a
Kr. e. 1. évezredben lakatlanna valt, késébb az elhagyott domb legmagasabb pontjan,
valamikor a Kr. u. 5. szdzad folyamadn, sziriai szerzetesek alapitottak egy kolostort.
Mint az alabbi cikkbdl kideriil, ez az agyagtéglakbdl felépitett épiiletegylittes a bizanci
régészet szamdra sok szempontbdl kiilonleges jelentGségt.

ﬁ sziriai Raqqa vdrosa mellett egy hatalmas kiterjedési romdomb (arabul tell)

Asatasok

A Deutsche Orient-Gesellschaft (Német Keleti Tarsasdg) dsatdsi teamje, melyet Eva
Strommenger vezetett, 1980 és 1995 kozott tizenkét dsatdsi idényen at kutatta a Raqqa
véarosa mellett fekvg Tell-Bi’a dombjat.! A lelShely kivdlasztasaban fontos szerepet
jatszott a rommezd kiterjedése (650 x 750 m, kb. 50 ha), amely jelentGs telepiilést sej-
tetett, valamint a korabbi kutatasnak
az a feltételezése, hogy a domb az
ékirdsos forrasokbdl jol ismert Tut-
tul varosdnak romjait rejti. A szove-
gek alapjan Tuttul az egyik legfonto-
sabb észak-sziriai kultikus kozpont
lehetett, Dagan (a bibliai Dagén) is-
ten székhelye.

Kezdetben a terepmunkdk elsdd-
leges célja a telepiilés topografiai jel-
lemzGinek tisztdzdsa volt, majd a
legfontosabb épitmények feltdrdsa
kovetkezett. Kideriilt, hogy a varos
mdr a kora bronzkorban 8 méter vas-
tag falakkal rendelkezett, amit ké-
s6bb folyamatosan tijabb erdsitések-
kel lattak el. Az expedici6 kidsott la-
kénegyedeket, templomokat, tobb
szaz sirt tart fel, valamint az un.
F-dombon azonositotta a Dagan-
templom helyét. A legkiterjedtebb
dsatasok a lelShely centrumdban, az
tin. E-dombon folytak, ahol a kora
bronzkori, az tin. B-palota (Kr. e. 2.
évezred kozepe), valamint egy ko-
z€psd bronzkori (6babiléni kori, Kr.
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e. 2. évezred elsd fele), az in. A-palota romjai alatt nagymére-
td, foldfelszinre épitett, de sajnos mar kirabolt uralkodéi sirok
is el6keriiltek. Mindkét monumentalis épiiletbdl érdekes lele-
tek sora keriilt napvildgra, legizgalmasabbak taldn mégis az
A-palotabdl elSkeriilt ékirdsos gazdasagi szovegek és levelek
voltak, melyek megerdsitették, hogy Tell-Bi’a valéban azonos
az Okori Tuttullal.?

Az A-palota folott, kozvetleniil a felszin alatt minden szel-
vényben egy nagy kiterjedésd, kései agyagtégla-épiilet romjai
bukkantak eld, melyet elGszor nehezen lehetett keltezni; eleinte
korai muszlim épiiletnek tartottak.

A szerz6 1990-ben kapcsolddott be a feltarasi munkdlatok-
ba,? és feladatul a fels§ rétegek megtisztitasat kapta, hogy hoz-
z4 lehessen férni az A-palota északi részéhez. A munka 5 x 10
méteres szelvényekben folyt, és mar a mdsodik szelvény meg-
nyitasakor egy nagy feliiletd mozaikpadl6 (els6 mozaik) kertilt
eld, alig 30 centiméterrel a felszin alatt. Hamarosan sikertilt a
teljes padlot feltarni, és a feliratdbdl kideriilt, hogy egy szir ke-
resztény kolostorra bukkantunk, melyet megtalalt formdjaban a
6. szdzadban épitettek fel. Ez a lelet megvaltoztatta az dsatds
menetét, hiszen rogton vildgossa valt, hogy a bizanci régészet
szempontjabol kiilonleges jelentSség épiiletrdl van sz6, amely
egyediildllé épitészeti és miivészeti részletekkel rendelkezik.
Az 3satdson beliil a kolostor feltdrdsa kiilon programon beliil
folyt, melynek vezetGje a szerz§ lett. Ez azt jelentette, hogy az
épiiletegyiittesnek azokat a részeit is megvizsgaltuk, melyek
feltdrdsdra az A-palota miatt nem lett volna sziikség.

Osszességében 2500 m? feliileten t6bb mint 50 helyiség ke-
riilt feltdrasra, igy a kolostor egészérdl sikeriilt képet nyerni.
A terepviszonyok és az alaprajzi szerkezet alapjan val6szind,
hogy mar csak a feltart teriilettS] északra maradtak nem til
nagy feliiletd kidsatlan részek. Mivel a dombra épiilt egyiittes
sz€leit helyenként az er6zi6 er8sen pusztitotta, voltak olyan he-
lyek, ahol csak az alapfalakat sikeriilt azonositani (az alapraj-
zon a fehéren maradt részek), az egyiittes belsejében viszont, a
domb legmagasabb pontja koriil, az agyagtégla falak 80 cm ma-
gassdgban is megmaradtak, igy szdmos érdekes épitészeti rész-
letet j6l lehetett tanulmanyozni.

A kolostor el6zményei

A k6zEps6 bronzkor utdn egyre szorvanyosabba valt a megtele-
pedés a lelShelyen, mig a Kr. e. 1. évezredre teljesen elhagytdk
lakéi. A hellénisztikus korban, a Kr. e. 3. szazadban, amikor a
vidék tdjra benépesiilt, az Gjabb telepiilést mar nem a régi tellre
helyezték, hanem délre t6le, az Euphratészhez kozelebb alapi-
tottak egy uj varost, mely a Nikephorion nevet kapta, majd ké-
s6bb dtnevezték Callinicumnak (Kallinikosz). A térség egyik
legjelentGsebb telepiilésévé valt, az arab hdéditds utdn az
ar-Raqqa nevet kapta, de a politikai véltozdsok ellenére a vdros
lakossdga még sokdig foként keresztényekbdl allt.* Az Abba-
szida kalifdk a 8. szdzadban a régi varos kozelében egy katonai
célokat szolgdl6 telepiilést épitettek Rafiqat (arabul ,,a tars”).
A két varos ar-Raqga néven hamarosan egyetlen hatalmas met-
ropolisszd nétt 6ssze, nem véletlen tehat, hogy Harun ar-Rasid
egy idére birodalmdnak székhelyévé is tette. Egy visszaesés,
majd egy 12. szdzadi Gjabb fellendiilés utdn a varos a pusztito
nomad tdmaddsok és a politikai bizonytalansdg miatt veszitett
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jelent8ségébdl, jorészt elnéptelenedett, de katonai stilya meg-
maradt. Amikor az oszmén hatalom a 19. szdzadban djratelepi-
tette, mdr csak a korabbi Rafiqa részen épiilt djjd. Callinicum
helyét egy kis falu, Mislab foglalta el, amely mdra mér ossze-
ndtt a Sziria hatodik legnagyobb varosavd nétt Raqqaval (kb.
200 ezer lakos).

Callinicum torténete ezért érdekes szamunkra, mert a varos
lakéi a nem messze fekvd dombot folyamatosan hasznaltak.
A késG romai korban, a 3. szazadtdl az in. B-dombra temetkez-
tek, majd az 5. szdzad folyaman a kozponti E-dombon is megje-
lentek a sirok. Taldn egy kiilonleges tiszteletnek drvendd halott
miatt kezdték el benépesiteni a dombot a remeték. A szorva-
nyos régészeti nyomok arra utalnak, hogy eleinte a kozosség
laura formaban mikodott, azaz az egyes remeték sajat kiilonal-
16 kis épiiletiikben, celldjukban laktak, egyediil a templom és az
étkezShely volt kozos, csak késébb szervezték Sket egységes
monasztikus szervezetté, koinobionna (cenobium).’ Ez a folya-
mat az altalunk feltart kiterjedt egyiittes megépitésekor, 509-
ben mar lezérult. frasos forrasok alapjan tigy tiinik, hogy a
négy, Raqqa kornyékérdl ismert kolostor koziil a Zakkeusrol el-
nevezettet taldltuk meg.¢

Az épitési technika

Az egész épiiletegyiittes nagyrészt napon szdritott agyagtégla-
bdl épiilt, ami azért meglepd, mert eddig Sziriabdl szinte csak
faragott k6bdl késziilt egyhazi épiiletek voltak ismertek. A k6-
épitészet nemcsak a nyugati és a déli teriiletek mészkSben vagy
bazaltban gazdag vidékére volt jellemzd, hanem a kolostor koz-
vetlen kornyékére is, elég a nem messze fekvg zarandokvaros,
Szergiopolisz (Ruszafa) nagyszert templomaira gondolni. En-
nek a vdrosnak a falai és kozépiiletei ugyanigy a Raqqatdl nem
messze fekvd banyabdl szarmazé gipszks kvaderekbdl épiiltek,
mint Callinicum vagy a szintén kozeli Szura monumentilis
épiiletei. Tell-Bi’a kolostordban faragott kovet csak elvétve épi-
tettek be, legfeljebb kiiszobként vagy 1épcséként hasznaltdk.

Az 509-ben kialakitott épiilet falaindl alkalmazott nagy for-
matumu (47 x 67 cm) agyagtégla elegendd volt ahhoz, hogy ke-
resztbe rakva a teljes falvastagsdgot kiadja. Amikor a templo-
mot 595-ben ujjaépitették, egy Uj négyzetes téglaméretet (50 x
50 cm) kezdtek haszndlni, melybdl masfeles sorokat raktak.
A falakat agyagbol késziilt alapvakolattal vontak be, erre keriilt
a legtobb helyiségben egy kemény meszes gipsz felsd réteg,
amely puritdn, de elegdns fehér megjelenést adott a tereknek.

Egetett téglat csak erGs hasznalatnak kitett helyeken alkal-
maztak, padlok boritdsanal, a kiilsé 1dbazat védelmét szolgald
falipadoknadl, illetve — bar errdl csak kozvetett bizonyitékaink
vannak — a templom sarkainak megerGsitésére.” Vizelvezetésre
hasznaltak még U-dtmetszetd terrakotta elemeket, illetve egy
esetben terrakotta csovet.

Valamennyi padlét nagyméret( folyami kavicsokkal alapoz-
tdk meg, erre finom gipsz esztrich boritast raktak, majd egy vé-
kony voroses agyag alapra helyezték a négyzetes vagy ritkdb-
ban téglalap alaku égetett agyag padldlapokat.

A szamos fennmaradt tetGcserép tanisdga szerint az egész
épiiletegyiittest a romai eredetd tegula-imbrex rendszerrel fed-
ték. Helyenként megfigyelhetSek voltak a helyiségekbe zuhant
atszenesedett tetGgerenddk lenyomatai is, de legtébb helyen
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csak a fedélszék rogzitésére szolgdlé massziv vasszogek ma-
radtak fenn.

Kiilonleges figyelmet érdemelnek a sajitos kiképzésd abla-
kok. A tobbrekeszes fakeretekre kis vasszogekkel félig atlatszo
gipszk&lapokat erdsitettek, majd a kiilsé oldalukat kemény
gipszstukkdval kenték ki, ami tdvolrdl a mészkd érzetét adhat-
ta. A behullott stukkédarabokon a lenyomatok megérizték a
madra mdr elpusztult keretek alakjat, igy rekonstrudlni lehetett
az ablakok formdjat. Ez alapjin a nagyobbak félkorives
zarédasuak voltak, a kisebbek egyenesek.

Az épitészeti diszités, amennyiben a fennmaradt részletek-
bdl ez megallapithatd, néhany elszort falfestménybdl és kevés
szamu plasztikus stukképanelbdl 4llt. Az dsatds sordn a legna-
gyobb meglepetés az igényes kiviteld mozaikpadldk megjele-
nése volt az amuigy visszafogottan disztelen épiiletegyiittesben.

A kolostor szerkezete és funkcionalis egységei

A kolostort kiilonb6z§ szint( teraszokra helyezték el, alkal-
mazkodva az 6si domb formdjahoz. A legmagasabb részre a
liturgikus kozpont, a templom keriilt (25-26, 28-30), a hozz4
tartozé kiegészitd helyiségekkel (27, 32). Ez a hangstlyos, ki-
emelkedd egység zdrta keletrdl az épiilettombot, mogotte a
felszin jelent§sen esett. A nyugati oldalon, egy lejtSs helyen
kapott helyet a kozosségi élet mdsik kozpontja, a kiszolgalo
szarny, az étkezbhely (refectorium) és a konyha egyiittese (3,
36-37), valamint néhdny kozosségi helyiség. A templomtdl
északra fekvd teret foglalta el a gazdasagi szdrny; a délnyugati
rész valoszintileg a szerzetesek szdlldsteriilete volt.® A halot-
takat a templomt6l délre fekvd temetSben helyezték el,
amely még akkor is haszndlatban volt, amikor a kolostor mar
elpusztult.

Az egyes helyiségek tobb nagyméretli udvar koré csoporto-
sultak, a szell6zést és a vildgitdst, valamint a kdzlekedést ezen
kiviil még hosszt, nyitott folyosék segitették, melyek a nyo-
mok szerint fontos szerepet jitszottak az esdviz elvezetésében
is. Altalaban megfigyelhetd, hogy az épitdk nagy figyelmet for-
ditottak a vizelvezetésre, ugyanis ebben az alapvetSen szdraz
térségben az évi csapadékmennyiség koncentraltan hullik le az
Gszi és téli idGszakban. A folyosdkat és az udvarokat medence-
szerden képezték ki gy, hogy a viz a domb széle felé folyjon.
A kolostor nyugati és északi oldaldn a felszin alatt egy-egy
U-dtmetszetd terrakotta elemekbdl osszedllitott vezeték keriilt
eld, ezek kanalizaltdk és juttattdk az épiileten kiviilre az agyag-
falak szdmadra veszélyes esGvizet.

A szerzetesek mindennapi életének kozpontja a négyzetes
tégldkkal fedett nyugati udvar volt, innen elérhet§ volt az
Osszes fontos helyiség. A délre fekvé szalldstol konnyen el le-
hetett jutni a refectoriumba, onnan pedig az imadsdgok helyszi-
nére, a templomba. Valdszintleg volt egy iinnepi utvonal,
amely a templom f&tengelyében fekvd 21-es helyiségen ke-
resztiil vezetett, de a padl6téglak elhaszndléddsa alapjan a min-
dennapi életben inkdbb egy keriilSutat hasznélhattak, amely a
38-as, 34/24-es és a 32-es helyiségeken keresztiil vezetett az
el6csarnokba (25). A nyugati udvarban lehetett megpihenni is,
az udvar déli oldalat egy féltetGvel fedett drkadsor foglalta el,
amely alatt a tdz8 déli naptdl védve két patké alakd padon
talalhattak nyugalmat és felfrissiilést a szerzetesek.

Kolostor a varos felett

Kolostortemplom

A domb legmagasabb pontjara épiilt kolostortemplom éppugy
napon szdritott agyagtéglabdl épiilt, mint az épiiletegyiittes tob-
birésze. A kozepes kiterjedésti (12,6 x 17,8 m) épiilet egy olyan
sajatos alaprajzi formdban épiilt, mely jol jelzi kulturdlis Ossze-
fliggéseit. A tipus alapvet&en harom részbdl all: a keskeny ke-
resztirdnyu elcsarnokbdl, a narthexbdl (25), a szintén kereszt-
irdnyu, de szélesebb f6haj6bodl, a naosbol (26), valamint a ha-
rom kozel négyzetes kiilonallé kdpolnabdl (pastophorium) a
keleti oldalon. A ko6zEépsé kdpolna, a presbyterium szolgalt az
istentiszteletek lebonyolitdsdra (28), mellette fekszenek a pas-
tophoriumok, délre a liturgikus kellékek elhelyezésére szolgdld
diakonikon (30), valamint északra a szentek relikvidinak &rzé-
helye, a martyrium (29).

Ez az alaprajzi tipus eddig szinte ismeretlen volt a mai Sziria
épitészeti emlékei kozott.”® A legjobb parhuzamok Kelet-To-
rokorszagbodl, a Midyat vérosa koriil fekvs Tar Abdin fennsi-
kon taldlhatdak,'® a jakobita (monofizita) szir kereszténység
egykori szellemi kozpontjaban. Az itteni szakralis épiiletek jel-
legzetessége, hogy a kereszthdzas (transzverzélis) templom a
kolostorokra jellemz8, mig a faluk6zosségek szamara hosszha-
zasakat (longitudindlis) épitettek. Bar eredetileg a tdr-abdini
kolostorokat is az 5-6. szdzadban alapitottdk, épiileteik az év-
szazadok sordn vagy sok nagyszabasu atépitésen estek at, vagy
ma madr csak a templomaik dllnak. Mivel a teljes egyiitteseket
régészetileg nem kutattak, ezért a mi kolostorunk egyes helyi-
ségeinek értelmezéséhez nem sok segitséget nyujthatnak, sét
inkdbb ez lehet a kiindul6pontja a korai jakobita kolostorok
alaprajzi tipusainak tanulményozdsdhoz.

Szerencsés modon Tell-Bi’a kolostortemplomdnak teljes
épitéstorténete jol keltezhets. Az elScsarnok padlémozaikja-
nak szir felirata alapjan az elsd épitési fazis 509 augusztusdban
zarult le, valdszintileg ugyanakkor, amikor az épiiletegyiittes
nagyobbik része is elkésziilt, legaldbbis erre utal az egységes
téglaméret (46 x 67 cm). Nem egészen 90 évvel kés6bb azon-
ban az egész templomot az alapokig lebontottdk, és valamilyen
szamunkra nem vildgos okbdl 30 centiméterrel nyugatabbra, il-
letve északabbra épitették fel a korabbi alaprajznak megfelels-
en. Ekozben a narthex mozaikpadlgjat megkimélték, az djfajta
négyzetes tégldkbol (50 x 50 cm) épiilt falakat pedig részben
rahelyezték. Mivel igy eltérd stabilitdst alapokat kaptak, ki-
egyenlit§ rétegként részben nagy kétomboket helyeztek a fal
ala, részben pedig eltér§ nagysdgi megmunkalatlan fatorzse-
ket, melyek kozét nagyméretd folyami kaviccsal és dongolt
agyaggal toltotték fel. Erdsitésként szabdlyos kozokben fator-
zseket, illetve vastag dgakat helyeztek el az egész falban. Ez a
sziriai-anatdliai térségben évezredek 6ta elterjedt épitési mod
alapvetden a foldrengés ellen véd, bizonyos rugalmassagot ad a
falaknak azzal, hogy elosztja a fiigglegesen hat6 erdket.
Mindez arra utal, hogy a kordbbi templom egy f6ldrengés miatt
sériilhetett meg. A masodik épitési fazis munkdlatait a szentély-
ben elhelyezett és felirata alapjan 595 aprilisdban késziilt maso-
dik mozaik keltezi egyértelmien.

A 4,0 x 10,5 méter nagysdgu elGcsarnok (narthex, 25) mind
anégy oldalrél j6l megkozelithetd volt, erre utalnak a széles aj-
tényildsok. Egyediil az 1,4 méter széles északi ajt6 szépen fara-
gott gipszkd kiiszobe maradt fenn. A keret felerGsitésére szol-
gdlé mélyedések kétszarnyu ajtéra utalnak, melynek bal szar-
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nyat alul retesszel rogzitették. Hasonl6 konstrukcidkkal sza-
molhatunk a tobbi nyilds esetében is, a templomot dltaldban
zarva tarthattdk.

Az els6 mozaik

Az els6 mozaik az elsd épitési fazisban az egész padlot befedte,
amasodik fazisban az északi oldalon maradt keskeny savot me-
szes gipszesztricchel kenték ki. Az egész padlét rendkiviili
gondossaggal alapoztdk meg, igy annak ellenére, hogy alatta
tobb mint tiz méteres kultdrréteg volt, sehol sem siillyedt meg.
Az elplanirozott feliiletre agyag és folyami kavics keverékét
dongolték, majd erre finom esztrich réteget vittek fel. Ebbe kar-
coltdk bele a mozaik diszitdszegélyének, a bordlirnek a vona-
1at, melyet késébb a mesterek kovetni tudtak.

A 0,8-0,9 centiméteres vagy néha kisebb mozaikszemeket
helyben alakitottdk ki kiilonbozd tipusi mészkdvekbdl, ho-
mokkovekbdl és folyami kavicsokbdl, még az alapozas elké-
sziilte el6tt, a hulladék ugyanis a padl6 alatti agyagrétegbdl ke-
riilt el8. A kovetkezd szineket hasznaltak (gyakorisagi sorrend-
ben): sziirke, fekete, fehér, voros, rozsaszin, sdrga, okkersarga,
sotétkék, zold és bordd. A mivészek tudatosan vélasztottak
ugyanannak a szinnek kiilonboz§ drnyalatait, hogy a vonalas
formdk bizonyos plaszticitdst kapjanak. A haszndlat az egész
feliiletet teljesen lecsiszolta, egy helyen a kopds miatt restaura-
lasra is sziikség volt.

A mozaiksz&nyeg belsejét 90 cm széles kettds szegély kere-
tezi, a kiils§ savot nyolcszogek sora alkotja beliil négyzetekkel,
a 60 cm széles belsd sdv pedig egy erdteljes kettds fonatdiszbdl

Madarak egy granatalmafa koriil.
Az els6 mozaik északi része

all. Az egyes fonatok 6t mozaikkd szélességtiek (fekete, voros,
rozsaszin, fehér, fekete, illetve fekete, sotétsziirke, vilagossziir-
ke, fehér, fekete), és tigy hurkolédnak egymasba, hogy kozben
beliil forditottan egymads mellé helyezett kelyheket adnak ki.
A 2,2 x 8,3 méteres kozépsS mezst egyetlen Osszefiiggd
sziirke héttérben elhelyezett madarak, fak és halak diszitik. Az
egyes figurdk kozotti tires feliileteket a voros kiilonbozd drnya-
lataibdl kialakitott stilizalt virdgok toltik ki, melyek keretét
vagy néhany esetben hosszabb szarukat sotétzold kovek alkot-
jék. E virdgok a fakkal egyiitt szimbolikusan azt jelzik, hogy
egy kertben jarunk. Az egész kompozicié harom részbdl 4ll,

A templom elGcsarnokdnak mozaikpadléja (els§ mozaik), a f6hajo (balra) és a kiszolgdl6 helyiségek (jobbra) észak feldl
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Folyét jelképezd halak az els§ mozaik északi részén

melyek nem dllnak egymadssal kozvetlen kapcsolatban, és ira-
nyultsaguk is valtakozik nyugat és dél kozott. A kompozicid
kozel felét foglalja el az a kerti jelenet, amely egy granatalmafa
és két oldalan egy-egy ciprus koré szervezddik; az északi olda-
lon hat hal képe utal a kertet 6nt6z8 vizfolydsra, de magat a vi-
zet nem jelezték. A fakat eltérd nézetbdl dbrazolt tydkok, ka-
csék, vizimadarak sora veszi koriil, melyeket a mdvész egy an-
tithetikusan (szimmetrikusan egymdssal szemben) elhelyezett
gyongytyuk-partdl eltekintve mozgdsban jelenitett meg. Né-
melyik a foldrdl csipeget, mdsok kiterjesztett szarnnyal repiilni
késziilnek, megint masok visszapillantanak. Még ezen az
egységen beliil sem érvényesiilt egységes nézet: a madarakat és
halakat délrél, a fakat pedig keletrdl abrazolja a mozaik.

Az els6 mozaik kozépsé része a hiszsoros szir felirattal, a két gorog felirattal,
pavapdrral €s mds madarakkal

Kolostor a varos felett

A kozépsd feliilet keleti részét egy szir felirattal ellatott za-
bula ansata (fiiles tabla) foglalja el, elStte egy nagyobb méretd
pava-par koriil hat kisebb madar kapott helyet. Az egymadssal
szembeforditott pavdk viszonylag egyszerd, vonalas kiképzé-
stiek, testiik és farkuk kiilonb6z8 szin nagyobb dekorativ felii-
letet alkot, a faroktollakndl a vords és fehér dominal, a szar-
nyon a sdrga és okkersdrga, a testen a sotétzold kiilonbozd
drnyalatai.

Eszakrol a jelenet mellé kissé szervetleniil két gorog felira-
tot szurtak bele: ,,Oresztasz emlékezetére”, valamint ,,Uram,
kegyelmezz a btinds Kiirosznak”. A bilinds sz6 taldn a mozaik
mesterére utalhat.

A 100 x 36 cm nagysagu fabula ansata szir felirata mas
mester kezétll szarmazik, mint a mozaik tobbi része. Az un.
esztrangelo-ductusszal irt betlk igen kis méretd (0,4-0,6 cm
nagysagu) fekete kovecskékbdl késziiltek, ezeket fehér kovecs-
kékkel egészitették ki sorokkd, a fennmaradt részt pedig az l-
taldnos hattért alkot6 sziirke kovekkel toltotték ki. Végiil a tdbla
korvonalait fekete kovekkel raktak ki.

A szoveg elején megjelend datum a szir egyhdzban még ma
is szokdsos médon a Szeleukida-éra szerint keltezi a szoveget,
igy a 820. év Ab hénapja a julianusi naptar 509. év augusztusa-
nak felel meg. Ezek utdn a kolostor akkori eloljardit soroljak
fel.

A harmadik, déli feliiletet a mdivész a tobbitdl teljesen eltérd
elv szerint rendezte el. Itt két oszlopban 6t-6t madarpar all egy-
madssal szemben, mindegyik mds-mas fajt képvisel. A tiz par
kozott a ragadozémadarak ugyanigy megtaldlhatéak, mint a
vizi- és hazimadarak.

Az egész mozaikszényegre egyszerre jellemzd a részletgaz-
dagsdg és a bdjos naivitds, az ligyes
szinkezelés és a kompozici6 esetlensé-
ge. Meg kell azonban jegyezni, hogy a
padlén dllva, mint ahogy azt a régi
szemlélSk is lathattak, a néz6pontok el-
térései nem olyan feltindek, rdaddsul
ennek szdmunkra ismeretlen liturgikus
és szimbolikus okai is lehettek.

A szines maddrvildg a keleti bizanci
mozaikmdvészetben gyakori téma, a
madarak egyenként és parokban is sok-
szor megjelennek. A mozaik témdja és
megfogalmazds médja megfelel a Jani-
ne Balty altal korvonalazott 5. szdzadi
sziriai mozaikstilusnak.!" Erre a dekora-
tiv szegéllyel koriilvett egységes nagy
képmezdk jellemzdek, egyszind, gyak-
ran sziirke hattér stilizalt virdgokkal, va-
lamint a rajta szabadon elhelyezett fak
és allatok. Feltlin6 azonban, hogy az eh-
hez a stilushoz tartoz6 mas mozaikokon
emldsallatok is fontos szerepet jatsza-
nak, igy a bika, az egyszarvu, az orosz-
lan vagy a szarvas. A mester itt nyilvan
szandékosan mell6zte az emldséllatok
képeit. Tudjuk azonban, hogy a késd an-
tik kortdl oly kedvelt keresztény moti-
vumok, mint a pava, a grandtalmafa és a
ciprusok, az 6rok élet szimbdlumai vol-
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egykor kétszarnyu ajtéval elzart nyi-
lason 4t lehetett elérni. A 3,5 x 3,7
méteres, kozel négyzetes helyiség
padléjdra a masodik épitési fazis so-
rdn raktak le egy mozaikszGnyeget.
Nem tudjuk, hogy volt-e el6zménye
az els§ fazisban, mivel itt a teljes
padlészintet eltdvolitottdk. A moza-
ikpadlét tekndszertien képezték ki
ugy, hogy a viz a keleti fal kozepe
felé folyt, ahol a falba épitett terra-
kotta csdvon keresztiil tdvozhatott a
szabadba. A nyilds elé, a mozaiksze-
mek kozé egy szépen csiszolt sziirke
marvanylapocskdt helyeztek. Min-
derre val6szindleg a szent hely éllan-
dé tisztdn tartdsa miatt volt sziikség,
ami a poros kornyezetben csak fo-
lyévizzel volt megoldhato.

Vizimadarak az elsd mozaik kozépsd részérdl. Kozottiik jol 1atszanak

az egész feliiletet betoltd stilizalt virdgok

tak, a hal pedig kozismerten Krisztusra utal, s igy a kert az égi
paradicsomot idézte fel. Nem véletleniil taldljuk itt a mozai-
kot: a kora kereszténységben a narthex volt az a helyiség,
ameddig a még meg nem kereszteltek eljuthattak, szamukra
kiilonosen fontos volt annak bemutatdsa, hogy mi var rajuk
az orok életben.

A f6hajo6 és a szentély

A f6hajé (naos) falfeliileteit egykor valészintileg 1 méter szé-
les fiilkék lazitottak fel, ezek koziil csak kettst sikertilt azonosi-
tani az északnyugati részen, ugyanis 50 cm magassdgban indul-
tak, és csak kevés helyen sikeriilt magasabb falakat feltarni.
Hasonl6 falfiilkék a ttir-abdini kolostor-
templomokbdl is ismertek.'?

A feltart 6 x 10,5 m nagysagu padlofe-
lilet az el6csarnokkal Osszehasonlitva
meglepden egyszerd: egyetlen olyan eszt-
richfeliiletbdl all, amely barmelyik mads
profan helyiségben is megtaldlhaté. Ugy
tlinik, a masodik épitési fazisban legaldbb
20 centiméterrel megemelték a padldszin-
tet, de erre csak nyomok utalnak. Vizszin-
tesen, egymdssal parhuzamosan elhelye-
zett nagy fagerenddk lenyomatait rizte
meg a padld, erre deszkakat erGsitve ala-
kithattdk ki a végsé feliiletet. Elképzel-
hetd, hogy a deszkapadléra egykor draga
szényegeket helyeztek, mint a késSbbi
muszlim mecsetekben.

Helyszikében itt elég a keleti kapol-
ndk (pastophoriumok) koziil egyediil a
gyonyord mozaikkal elldtott szentélyt
kiemelni (28). A szentélyt (presbyteri-
um) a f6hajobdl egy 1,5 méter széles,
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A masodik mozaik

Szerencsére a masodik mozaiksznyeg is szinte teljesen épen ke-
riilt el§, csak egy-két kisebb helyen érte sériilés. A szentély padlo-
jat még az el6csarnokéndl is gondosabban alapoztdk meg. Amikor
afalak elkésziiltek, az egész helyiséget 1,2 méter vastagsagban ke-
mény agyagtégla tormelékkel toltotték fel. Ezutan egy 25 cm vas-
tag tiszta agyagrétegbe nagyméretd (5-10 cm-es) folyami kavi-
csokat dongoltek, és az egészet valdszintileg 1zz6 pardzzsal éget-
ték at, ugyanis a falon nem maradt fiistnyom. Erre a kemény
alapozdsra kiegyenlit§ rétegként sziirke esztrichet raktak, melybe
belekeveredett az itt maradt hamu. A mozaikszemeket az dltaldnos
szokds szerint itt is mészhabarcsba raktak, de ezek altalanos mére-
te valamivel nagyobb volt (1-1,1 cm), mint az els§ vagy a harma-
dik mozaik esetében. A mdsik fontos kiilonbség, hogy a fino-
mabb motivumokhoz a mester iivegmozaikokat is hasznlt.

A kolostortemplom keleti kdpolndi. Kozépen a szentély padldjat
borité masodik mozaik
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Kolostor a varos felett

réla, ez a datum keltezi a templom madsodik épitési fazisat.)
A betik itt is feketék, a hattér fehér. Ez a felirat sziikszavabb az
elsénél, egy tomor formula keretében csak az apdt nevét emliti.

A szentély liturgikus kozpontjat az egyediiliként négyzettel
keretezett dbrdzolds, a dragakovekkel diszitett kereszt (crux
gemmata) mozaikképe jeloli ki, a réla lancon lel6gé alpha és
omega Krisztus jelenlétét szimbolizdlja. Valdszintileg ezen a
helyen 4llhatott a mozgathaté fGoltar. Az dbrdzolds domindns
szinei a rézsaszin és az okkersarga, a gemmakat tiirkiz, kék és
lila szind tivegbdl késziilt mozaikszemek jelenitették meg.
A kétoldalt fekvé médaillonokba hasonlé diszit6motivum ke-
riilt: k6zépsd korbdl négy irdnyban egy-egy levél nyulik ki, a
levelek kozott pedig rozettdk kaptak helyet, melyek egyediil
szineikben térnek el egymadstol. A kozépsd mezSt un. Sala-
mon-csomo disziti, a mellette fekvd két szElsSt egy-egy madar-
abrazolds.

A bejdrat melletti hdrom médaillon dbrdzoldsa egyetlen iko-
nografiai motivumhoz tartozik: kozépen egy amphora lathatd,
két oldalon egy-egy szembendll6 pdva. Az amphora sajnos
megsériilt, de a pavak kiilonlegesen szép kiviteldek. A mester
négyfajta természetes k6bol (fekete, barna, rézsaszin, fehér)
hasitott kovecske mellett nagyrészt kisméretd tivegszemeket
(tiirkiz, kék, lila, zoldessdrga, zold, arany) hasznalt a madarak
megformaldsahoz. Az egyes szineket lehet§ség szerint kombi-
ndlta, a farktollakndl kiilonb6z6 szini sorokat helyezett egy-
mads mellé, melyek festdi 0sszhatdst kolcsonoztek az dbrazolds-
nak. Maga a motivum &ltaldnosan elterjedt a korai keresztény
és a bizdnci mivészetben, a padlémozaikok esetében kiilono-
sen gyakran helyezték el a bejaratokndl. Parhuzamok sora bi-
zonyitja, hogy az egész feliilet fonatdiszét stilizalt sz6l6inda-
ként kell értelmezni,'’ amely ugyanigy az 6rok életet szimbo-
lizalta, mint a pavak, vagy az élet vizével teli amphora.'¢

A madsodik mozaik k6zéps§ mezdje a teljes feliiletet betoltd
fonatdisszel. A négyzetes keretbe foglalt crux gemmata helyén
allhatott az oltar

A szentély 3,5 x 2,7 m nagysdgd mozaiksz&nyegének stilusa is
alapvet@en eltér az els6étSl. A szegély keskenyebb, a k6zEépsé
mez4 (2,65 x 2,65 m) pedig fehér hattéren egyetlen nagy dssze-
fliggd halomintabdl 4ll, amely kilenc képmezdt ad ki, nyolc
médaillont és egy négyzetet. Mindegyik mez&ben egyedi dbra-
zoldsokat taldlunk, melyek koziil a legfontosabbak kiilondsen
finom munkdk. Mds a szinvildg is, a kozépsd mezd fehér hatte-
rén erételjesebbek a szinkontrasztok, szinte plasztikusan ki-
emelkedik az 6t kocka (fekete, fehér, rézsaszin, barna, fekete,
illetve fekete, fehér, sziirke, barna, fekete) szélességii fonatsza-
lag. Sziridban egyediilall6 a bord{ir motivuma, a pdlcara csava-
rodé fonatdisz, parhuzama a térségbdl csak Jorddaniabol ismert. '
Mindezek alapjin egyértelmd, hogy egy masik mozaikmdvé-
szeti tradici6 alkotdsarol van sz6, egy olyanérél, melynek szin-
vonala meghaladta az el6csarnokban dolgozé mesterekét. Ez a
stilus ugyan még az 5. szdzadban Sziridban indult, azonban a
6-7. szazadban leginkdbb Palesztindban és Ardbidban terjedt
el,'* igy lehet, hogy a mesterek is innen érkeztek.

A felirat, melyet szintén ansa lunata keretbe foglaltak, a
szentély bejdrati nyildsaba nyulik be. A rovidebb, 12 soros szir
szoveg szerint a mozaik a Szeleukida-éra szerinti 906 Niszin A mdsodik mozaik. A szentély bejdrati részét diszit§ pavapar bal
hénapjdban, azaz 595 éprilisdban késziilt. (Mint mar sz6 volt oldali alakja (a mozaik szines fot6jdt ldsd a cimlapon)
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A harmadik mozaik

A szentélytdl keletre egy djabb mozaikpadl6 keriilt elS, mely-
nek fennmaraddsa csak szerencsés véletlennek koszonhetd. Az
a helyiség ugyanis, melynek padléjat diszitette, mészhabarcsba
rakott négyzetes égetett téglabol épiilt fel, melyeket az épiilet
pusztuldsa utdn egészen az alapfalak aljdig kibdnydsztak. Mi
csak a legalsé sor lenyomatat taldltuk meg tobb mint 30 centi-
méterrel a mozaik szintje alatt. Szerencsére a kirablds sordn
csak a mozaikszdnyeg szélei sériiltek meg.

A helyiség funkcidja koriil sok a bizonytalansdg, elképzel-
hetd, hogy eredetileg kiilondlld sirépitmény, mauzéleum volt,
melyet a masodik épitési fazis sordn 6sszeépitettek a templom-
épiilettel. Mint az alaprajzon is latszik, a mozaik val6szintileg
nem annak a helyiségnek a szdmdra késziilt, melynek falait ki-
raboltdk, hanem egy elddjéhez tartozott, melynek falvonala el-
térd volt. Lehet, hogy az 4tépitések sordn ugyanigy megdrizték
a korabbi alkotast, mint a narthex esetében.

Barmi is volt a helyiség funkcidja, a fennmaradt 4 x 3,1 m-es
mozaikpadl6 kivételesen j6 mindségd alkotds. A mozaikkoc-
kdk mérete megfelel az elsé mozaikénak, a szinek és koéfajtak is
nagyjabol azonosak. A hosszanti k6zéps6 mez6t egy hangsu-
lyosan széles keret veszi koriil, melyhez a két hosszanti oldalon
egy-egy eltérd motivummal diszitett sav jarul (nyolcszogek, il-

A harmadik mozaik datolyapalmaval és legelész§ szarvassal
(szines fotdjat lasd a hatsé boritd belss oldaldn)
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letve borostydninda). Az 50 cm széles belsd bordirt két eltérd
szalagbdl formadltin. horogkeresztmeanderbdl alakitottdk ki,
egyszerd visszafutdssal, illetve belerajzolt négyzetekkel. Az
egyik szalag fonatmintdbdl 4ll, a masik egy tobb szinbdl plasz-
tikussd formalt kotél. A négyzeteket valtozatos mintdk toltik ki:
oktogon, Salamon-csomd, kiilonbdz6 form4jd szivarvanymin-
tak, rozetta, X-minta.

A kozéps6 mez6t egyetlen dbrazolds foglalja el: egy dam-
szarvas datolyapdlma alatt legelészé alakja. Alul az els§ mo-
zaikéhoz hasonld, stilizalt virdgokkal teli mez&t 1atunk, ezen
all a szarvas, amint egy cserje bogydit eszi. A datolyapalma-
rol két hatalmas fiirtben 16g a termés, alattuk egy-egy galamb
csipked hasonlé cserjét. A palma felett Gjra heraldikus p6z-
ban szembeadllitott madarpdr jelenik meg, koztiik egy rozetta
ésegy gorog név: Sziimednisz. Nem vildgos, kire vonatkozik
a felirat, ugyantgy lehet a sirépitmény tulajdonosaé, mint az
adomanyoz6é vagy a készit6é. A helyiség funkcidjanak is-
merete nélkiil nehéz eldonteni a kérdést.

A {6 motivumok, a szarvas és a datolyapdlma darnyékoldsa-
hoz az egyes feliileteken beliil a mester tobbfajta szinnel dolgo-
zott, ezaltal rendkiviil plasztikussa tette a formdkat. A szarvas
testéhez a sarga kiilonboz6 arnyalatai mellett fehéret és tobbfaj-
ta barndt is hasznalt, mig a padlmaleveleket nyolc szinbdl éllitot-
ta 0ssze (fehér, vildgossziirke, sziirke, okkersarga, okkerzold,
sotétzold, fekete). A datolyafiirtoket épptigy arnyékolta, mint a
jellegzetesen csavaros torzset. A harmadik mozaik témdja
ugyanugy az 6rok élet, mint az elsd kett&é, csak mds szimbolu-
mokkal kifejezve.!”

Az egész miivet a legkivalobb mindség jellemzi, és sokban
hasonlit a ruszafai Szent Kereszt bazilika annexének padlémo-
zaikjdhoz, amely szintén 4llatokat dbrdzol egy paradicsomi
kertben.!® Elképzelhetd, hogy a két mi azonos mihely alkotd-
sa, ami meglepd, hiszen a ruszafai bazilika csdszari timogatas-
sal épiilt, igen gazdag kiviteld monumentdlis k&épiilet. Csak
egy gazdag adomanyozd tehette meg, hogy az ott dolgoz6 mes-
tereket itt alkalmazza. Datal6 értékd felirat nélkiil a m kelte-
zése nehezebb, de kiinduldpontot jelent, hogy a ruszdfai mozai-
kot a 6. szdzad kozepére keltezték az dsatok. Egy hasonl6 id6-
pont itt is kézenfekvs, mivel épitéstorténetileg egyértelmd,
hogy még a templom mdsodik épitési fazisa, azaz 595 el6tt
késziilt, s inkabb az els§ mozaik stilusdhoz hasonlit, de némi-
leg kiilonbozik téle.

A refectorium

A kolostor szdmos helyisége koziil kiemelkedik a k6zos étke-
78, a refectorium (36), amely Sziridban egyediilallé berendezé-
se miatt szintén kiilonleges érdekl&désre tarthat szamot. Az ét-
kez§ egy olyan helyiségsorba tartozik, amely rajta kiviil egy
nagyméretdi konyhdbdl (3), egy kozos folyosdbdl (36) és egy
pincébdl all (48)."° A refectorium 54 m’-es alapteriiletével a
templom f6hajdja utdni masodik legnagyobb helyiség volt a
kolostorban. Az égetett téglaval boritott helyiségre a burkolat
elkészitése utdn patké alakui agyagpadokat helyeztek. A szerze-
tesek az étkezés sordn ezeken a kemény gipszvakolattal boritott
padokon iiltek, melyek nem romland6 anyaguk miatt j6 dllapot-
ban maradtak rdnk. A padok valészintleg olyan k6bdl késziilt
asztallapokat vettek koriil, melyre az Athosz-hegyi Megiszté
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Az étkezGszarny dsatdsi felmérési rajza.
Bal oldalon a konyha kemencékkel, kozépen egy folyoso,
jobbra a refectorium az agyagpadokkal

Lavrabdl ismeriink j6 parhuzamokat® — ezekre tehették a mai
helyi arab étkezéshez hasonl6éan kozos tdlra az ételt.

A keleti fal kozepébe nyitott fiilkét a fehér gipszvakolatra
festett egyszer( bizdnci kereszt diszitette, mellette egy masik,
mélyebb fiilke elStt a padra egyetlen 1épcsdfokot helyeztek.
Mindez arra utal, hogy ebben a fiilkében tartottdk azokat a
szent olvasmanyokat, melyet a szerzetesek az étkezés alatt hall-
gattak meg. Az olvasépult nyomét a helyiség kézepén a hidny-
z0 burkolat jelzi.

Eredetileg hat ilyen agyagpad volt a helyiségben, de egy Uj-
jaépités utdn tovabbi harmat toldottak hozzajuk. A helyszinen
folytatott kisérletekbdl kideriilt, hogy egy-egy padon hat sze-
mély fért el kényelmesen, vagy hét valamivel szorosabban. Ez
azt jelenti, hogy az els§ fazisban 36-42, a mdsodik fazisban
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hasznosithaté anyagrél van sz6. A domb legtetején elSkeriilt egy
kisméretti négyzetes épiilet maradvanya, melynek falait mdsodlago-
san felhaszndlt égetett téglakbdl és toredékeikbdl hiztdk fel, kotd-
anyagként itt mészhabarcsot haszndltak. Ez a taldn sirépitményként
értelmezhetS konstrukcié mdr a kolostoregyiittes pusztuldsa utdn
késziilt.

Kolostor a varos felett

48-56 személy szamadra volt iil6hely az étkezSben. Ez az adat,
az étkezd 54 m?-es kiterjedésével, valamint a épiiletegyiittes
egészének 3000 m? koriili alaprajzaval azt jelenti, hogy a kolos-
tor a kozepes nagysagu kozosségek kozé tartozott.?!

A kolostor tudomanyos jelentGsége

Tall Bi”a kolostora sok szempontbdl egyediildllé Sziridban. Ed-
dig ilyen kiterjedés korai keresztény agyagtégla-egyiittes nem
volt ismert a térségbdl. Kiilonleges a templom alaprajzi forma-
ja, valamint refectoriumanak berendezése. Sziridnak ebbdl a
térségébdl, az antik Osrhoéné teriiletérdl eddig viszonylag ke-
vés szamu mozaikot ismert a kutatds, gy a harom j6 dllapotban
megmaradt mozaikpadl6 kiemelkedd jelentSségt, raadasul ko-
ziiliik kettS pontosan keltezett.

A refectorium észak felSl

8 Mivel ezt a részt erGsen pusztitotta az erézid, és sok helyen csak az
alapfalak maradtak meg, ez az interpretdci6 bizonytalan, és a kevés
fellelhet§ parhuzamon alapszik. Lasd pl. a Martyrius-kolostort a
judeai pusztasagban. Hirschfeld 1992, 42 skk. Abb. 20-22.

9 Tell Tuneinirben, Hasszeke kozelében egy hasonld alaprajzi kis
templomot tartak fel amerikai régészek a tell-bi’ai dsatdsokkal
nagyjabol egy idében. Ez is agyagtéglabdl épiilt, s bar a 12. szdzad-
bdl szdrmazik, el6zményei a 7. szdzadra nyulnak vissza. Lasd Ful-
ler—Fuller 1994.

10 Lasd pl. Bell 1982, Wiessner 1982, Palmer 1990.

11 Lasd Balty 1984.

12 P1. Qartamin, Mdr Gabriel (1asd Bell 1982) vagy Catalcam, Dér
esz-Szalib (1asd WieBner 1982, 44-50, fig. 9).

13 P1. a madabai katedralisbol (lasd Piccirillo 1981, 299, fig. 3) és Qu-
waiszma templomdabdl (l1asd Piccirillo 1984, 329).

14 Donceel-Votte 1988, 458—-460.

15 Szinte teljesen ezt a kompozicidt taldljuk a sziriai Ain el-Bad ka-
polndjanak Damaszkuszban 6rzott mozaikpadldjan, csak a fonat-
minta helyett itt az amphordbdl kinovs szS816inddk keretezik az
egyes képeket. Lasd Donceel-Voite 1988, 17-19, fig. 1.
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16 Az egész feliiletet behdl6z6 sz8l6inda mar a 4. szdzadban megje-
lent Romdban, a Santa Constanza boltozatmozaikjdn (ldsd Oakes-
hott 1967, 70-72, Abb. 38). Az amphordbdl kinov§ sz618 motivu-
ma egész Sziridban és Palesztindban elterjedt. Fontos szerepet jat-
szik a qartamini Mdr Gabriel kolostor szentélyének fali mozaikjan
is; a hely a jakobitdk egyik fontos valldsi centruma volt (14sd Haw-
kins-Mundell 1973).

17 Egy jorddniai mozaikon Umm ar-Raszaszbdl a pdlmafa a két pava
kozotti amphordbdl nd ki. Vo. Piccirillo 1993, 241.
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