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A fouri palota mint sajatos éptiletfajta rendeltetésébdl kovetkezden azon tul, hogy egy-egy csalad
lakohelyéiil szolgalt, az arisztokracia tarsadalmi helyzetét, rangjat is reprezentalta. A palota az dkor 6ta
a legvagyonosabb ¢és uralkodé tarsadalmi réteg varosi lakohelye, hatalmanak, jelenlétének reprezentativ
szimboluma volt. A varos tarsadalmi életének tjkori fejlodése az arisztokraciat vidéki birtokairol a
stirlibb varosi tartozkodasra 0sztonozte. A politikai és hatalmi életben vald részvétel mellett a varosi
tartozkodas egylitt jart a ,,szezon” (bali szezon, szinhazi évad, loverseny) eseményein vald személyes
reprezentalassal is. Az arisztokracia varosi lakohelyeinek a telepiilésen beliili elhelyezése, rendeltetése-
lemeinek épitészeti diszpozicidja (elrendezése), az épittetdk sajatos életmodjaval osszefiiggésben, els6-
sorban viselkedésszociologiai szemponti megkozelitéssel valik igazan értelmezhetdvé, mert az elhe-
lyezés és az elrendezés valtozatai a jellegzetes életforma reprezentativ ,épitészeti leképezéseként”
tinnek fel a nagyvarosi szovetben. A 18—19. szazadban a fouri életforma valtozasa az arisztokracia
tarsadalmi osztalydban a fonemesség torténeti-jogi és viselkedésszociologiai értelemben is vett elvala-
sat, rétegképzo hatasat mutatja. Ez a varosi kornyezetben a palotaknak a varosi kdzpont koré centrali-
zal6do, ide csoportosulo, illetve koncentralodo vagy a varosfalakon kiviili, elkiiloniilt térbeli elhelyez-
kedésében ¢és sajatosan izolalt épitészeti kialakitasaban jelent meg hazankban, valamint a hazai eloképiil
szolgald — példaként kiemelt — jelent6s eurdpai nagyvarosokban is. Pozsony és Pest-Buda esetében a
18-19. szazadban kialakitott hatalmi kdzpontok — a kiralyi varpalota és az orszaggyiilés iiléstermei —
voltak a féuri politizalas és hatalomgyakorlas elsddleges helyszinei. A maganpalotdk nagy szamban
ezért ezek koré rendezddtek, ugyanakkor kedvelt volt a varosfalakon kiviili, de ahhoz kozeli teriilet is,
amely a 17. szazad végétdl alkalmasnak bizonyult tagas kertekkel 6vezett palotak felépitésére. A palo-
takhoz kapcsolodo kertek kialakitasara a siiri varosi szovetben csak igen korlatozott lehetéség volt,
amely aldl szinte paratlan kivétel a pragai varhegy déli lejtdit elfoglald, teraszos kialakitast féuri ma-
varosokban megtalalhatok. A tipusalkoto épiiletek Firenzében jelentek meg a 15. szazad kdzepén, a
hazankban mintaad6 valtozataikat a 16—17. szazadban Romaban, a 17-18. szazadban pedig Parizsban
¢és Bécsben érlelték ki.

Kulesszavak: palota, diszpozicio, fotri lakohely, alaprajzi elrendezés, barokk, historizmus
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290 Fekete J. Csaba

A magyarorszagi fonemesség ¢életmodjanak miivelddéstorténeti feldolgozasa és tu-
domanyos elemzése — beleértve a kiemelt tarsadalmi poziciobol eredd jellegzetes
politikai, kulturalis, tarsasagi, csaladi és maganéletet — a 18—19. szazad korszakara
teljességében még nem késziilt el. A téma olyan szerteagazo és Osszetett, hogy jelen-
leg a korabeli forrasokbol vagy a 20. szazadi szakirodalombol vett tanulmanyokban
elszort utalasoknal tobb alig all rendelkezésre a fonemesi életformanak a rang és a
politikai vagy ,,foglalkozdsi presztizs” szerinti viselkedésszociologiai rétegzddésé-
nek targykorében.! A tarsadalomtorténet, mint a miivelddéstorténet egyik diszcipli-
naja, a magyarorszagi tarsadalom fejlédésében a rendek és az osztdlyok szerinti ta-
golodas modelljét alkalmazta a 18. és a 19. szazadi tarsadalmi rétegek, illetve valto-
zasok jellemzésére. Az 1848—1849-ig, illetve 1853-ig fennalld nemesi rendi tarsada-
lomban az azonos jogallasu, orokletesen kivaltsagolt, érdekeit politikai sikon is
képvisel6k csoportja alkotta hagyomanyosan a vezetd tarsadalmi réteget, az arisztok-
rdciat.?

A rendiség torténeti-jogi értelmezése mellett kialakult a rendek viselkedésszoci-
ologiai értelemben vett értelmezése is, amely az egyén statusat rendi helyzete (kon-
vencid, connubium, kommenzalitis) szempontjabol irta le.’ Ezek a szempontok nem-
csak a tarsadalomtorténetben teszik lehetdvé egy tarsadalmi réteg jellegzetességei-
nek, valtozasanak, atalakulasanak sokkal érzékenyebb megfigyelését, hanem tar-
gyunk, a fouri épittetdi igények Osszetett rendszere, valamint a térhasznalatot is
meghatarozo életforma felé terelik a figyelmet. Ez a szociologiai megkozelités lehe-
tové teszi a hazai fouri maganépitészet olyan sajatossagainak meghatarozasat, ame-
lyek az eurdpai arisztokracia maganépitészetének hasonld vonasait mutatja, annak
ellenére, hogy a nyugati arisztokracia tarsadalmi fejlédése és rétegz6dése a hazai
folyamatoktol tobb ponton eltért.

Magyarorszagon az egységes nemesi rend* fels6 rétegének, a férendiség kialaku-
lasanak alapja nem a nyugat-europai feudalis jellegli hiibéri tartomanyurasag, hanem
az orszagos tisztségek, illetve a kozjogi allassal biro egyhazak legmagasabb tisztsé-

I'A fouri életmod altalanos Osszefoglalo muvei kozil, az elemzett korszakot megeléz6 idGszakra 1.
Radvanszky 1879-1896; Koltai 2001; a 18. szdzadra 1. Gosztonyi 1911; G. Gyoérffy 1991; Kosary 1996;
a 19-20. szazad forduldjara 1. Baji-Csorba 1994.

2 A nemesség tarsadalomtorténeti elemzését adja pl. Palmany 1997. 37-96; Halmos 1995. 445-482; Voros
1987. 397-405.

3 Max Weber Gazdasdg és tarsadalom c. munkaja nyoman 1. Kovér 2006. 99.

4 Az 1351. évi Gsiség torvénnyel egységessé tett magyar nemesi rendhez vald tartozast kifejezé magyar
nemes (nobilis Hungarus) jelentdségét a kozépkori Magyarorszagon, a ,,Szent Korona tagjaként” a politikai
jogok kizardlagos birtoklasa adta. A nemesi rend a sarkalatos nemesi jogok vagy szabadsagok tekintetében
mindvégig egységes maradt, tehat a magyar rendi jogosultak elvileg egyenértékiiek voltak, ami egy zart korrel
¢és az annak kozéppontjaban allé koronas kirallyal volt jellemezhetd. Vajay Szabolcs ezt ,,nemesi demokraci-
4”-nak nevezi (1. Vajay 1966. 362). A magyar nemesi rend egységességével alapvetden eltért a szamos 1épcso-
fokbol allé nyugat-eurdpai, pl. az angol feudalis rendiség hierarchikus jellegétol, amelynek gulaja csticsan az
uralkod¢ allt. Magyarorszagon a nemesség megszerzésének modja a honfoglalé nemzetségektdl valo leszarma-
zas (primae occupationis) ¢s a kiralyi adomanyozas lehetett. Az utdbbinak harom utja: a joszdgadomanyozas
(donacids nemesek); a kiralyi oklevéllel, de birtokadomany nélkiili nemesités (armalis nemesek) és az tinnepé-
lyes honositas (indigenatus) volt. (Bévebben 1. Bolony 1981. 31-33; ill. Gudenus—Szentirmay 1989. 24-25.)
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geinek betdltése volt. A fonemesi rendek kialakulasanak folyamata akkor fejez6dott
be, amikor az 6rokdlhetd rendi allast — vagyis a birodalmi gytilésen iilési és szavazati
jogot — az uralkodok privilegialis oklevelekben, kiilon ranggal (grof, bard) az utddra
kiterjedd hatallyal, a 15. szazadban adomanyozni kezdték.’

A kora ujkori nemesi rend kettévalasakor, a torténeti-jogi értelemben vett rendisé-
get megeldzte egyfajta szarmazas vagy foglalkozas presztizsén, életvitelbeli, nevel-
tetésbeli kiilonbségeken alapuld tagolodas, tehat viselkedésszociologiai értelemben
vett rendiség. A nemesi renden beliil a 15. szazad kdzepétdl a tisztségviseld vagy erre
elvben jogigényt formald orszagbarok (,, barones naturales”) mellett feltiintek
— mintegy elkiilonild, sajatos csoportot alkotva — az orszagos iigyintézés keretein
kiviili, cimadomanyozassal kitiintetettek (,, barones solo nomine”) is. Az 1608. évi
L. tc. kiilonitette el intézményesen és alkotmanyjogi tekintetben is a fonemességet a
koznemességtol, és az addig egységes orszaggyiilés also- és felsétablara oszlott. Ez a
fonemesek megkiilonboztetett torvényhozoi jogallasat a felsotablan vald iilésezés
kivaltsagaval biztositotta. Ettél kezdve a személyre sz616 torvényhozdi jog egyiitt jart
minden fénemesi cimadomanyozassal, illetve kiilfoldi cimeknek magyarorszagi
honfiusitasaval.® Az 1754—1755. évi uralkodoi rendelet utan pedig egyértelmiien
szabalyozotta valt, hogy csak kiralyi adomanyozas alapjan juthat valaki nemesi cim-
hez, és fonemesi ranghoz — utdbbival megszerezve az 6rokos felsétabla-tagsagi jo-
gat —, és ez mintegy alulrol lezarta a nemesi rend mindkét, koz- és fonemesi rétegét.

A férendihaz szervezetét 1885-ben reformaltak meg (1885. évi VILI. tc.),” igy a 19.
szazadi tarsadalmi atalakulds csak megkésve érintette a fOonemesség torténeti jogi
képviseletét és megkiilonbdztetett torvényhozoi jogallasat. A férendihazi reform élet-
belépése utan a férendihdzi tagsag mar nem volt egyenértékii a forendi mindséggel.
A reform folytan ugyanis a férendihaznak nagy szamban valtak 1ij tagjaiva olyanok
(a legmagasabb kozhivatalnokok, bir6i és egyhazi fétisztségviseldk, tovabba a kiraly
altal élethossziglan kinevezett 50 tag), akik nem voltak féranguak, de talan még na-
gyobb szamban maradtak ki fonemesek a korabbi tagok sorabol. Utobbit két rendel-
kezés okozta. Az egyik jelentdsen korlatozta az indigéna (honfiusitott) fénemesek
részvételét, nemcsak a targyalason bevezetett magyar nyelvvel, hanem azzal is, hogy
barmely kiilfoldon is birtokos magyar forend Magyarorszagon csak akkor tarthatta
meg férendihazi tagsagat, ha mas orszagokban ¢ jog gyakorlasar6l lemondott.® A ma-
sik rendelkezés szerint csak bizonyos jovedelemszint folotti fonemes lehetett auto-

3 A fénemesi rang hazankban csak a mohacsi vész utan terjedt el, s kozjogi kiilonallasa csak a férendi tablai
személyes jelenlét jogaban nyilvanult meg. A legrégebbi fonemesi cimmel a Csaky, a Forgach, az Erdédy, a
Nadasdy, a Palffy, a Perényi, a Révay csalad birt. A 17. szazad elején kapott fénemesi cimet a Batthyany, az
Esterhazy, a Cziraky—Draskovich, a Karolyi, a Keglevich, a Kornis, a Nyary, a Pongracz, a Serényi és a Zichy
csalad. Az Andrassy, az Apponyi, a Bethlen, az Orssich, a Szapary, a Széchényi, a Teleki csalad fénemessége
az 1660-as évek végérdl szarmazott. (Gudenus—Szentirmay 1989. 15.)

¢ A koznemességet az alsotablaban a varmegyénként valasztott kovetek képviselték. L. Bolony 1981. 32;
Gudenus—Szentirmay 1989. 15.

7 Részletesen 1. Gudenus—Szentirmay 1989. 20-21. A férendihaz 1918-ban megsziint, 1926-ban fels6haz
néven ujjaalakult (1926. évi XXIL. tc., de 1944-ben véglegesen felszamoltak.)

8 Gudenus—Szentirmay 1989. 21.
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matikusan jogosult az 6rokos férendihazi tagsagra.’ Ez a dualizmus k6zepi szabalyo-
zas a férenden beliil jogi, gazdasagi és szarmazasi vonatkozasban is hiizott egy va-
lasztovonalat, amely folé, a csucsra egyértelmiien nem a foldbirtokos fonemesség
kertilt. Voros Karoly kutatasai szerint'® 1885-ben 699 teljes jogh férfi férendihazi
tagbol 29% rendelkezett ezzel a 3 000 forintnal magasabb éves foldadoval. Az 6sz-
szesen 205 férfi koziil 8 herceg, 158 grof, 38 bard volt. Az indigéna grofok szama a
korabbi 67-r61 15 fore csokkent, mely e csoport pozicidjanak megingasat jelzi.

A fénemesség rétegzédése szempontjabdl a forendihazi reform legfontosabb ko-
vetkezménye az volt, hogy 1885 és 1918 kozott az uralkodo olyan fénemesi cimet is
adomanyozhatott, amely az 6rokos forendihazi tagsdgra automatikusan mar nem
jogositott fel,!! és ezzel a férendi méltosag, valamint a fénemesi rang egyértelmiisé-
ge elvalt egymastol. Werbdczy Harmaskonyvének ,.egy és ugyanazon nemesség”
elve igy a 19. szdzad masodik harmadara mar pusztan jogi fikcid volt, és semmiféle
viselkedésszociologiai osztalyegységet nem takart.

Magyarorszag lakossaga 1720 és 1787 kozott nem sokkal haladta meg a 2 mil-
1i6t."? Ennek — sajatos kelet-eurdpai jelenségként Nyugathoz viszonyitva nagyszamu,

1. a) 4bra. A jelentdsebb pozsonyi fonemesi palotak diszpozicioja

° Bolony 1981. 32.

10Voros 1987. 397-407. Feldolgozta: Gudenus—Szentirmay 1989. 20-21, valamint Kévér 2006. 100-101.

" Gudenus—Szentirmay 1989. 16.

12 E népesség nagy tobbségét — 80%-at — a késo feudalis tarsadalom egyik alapvet6 osztalya, a jobbagysag
tette ki. Bovebben: Kosary 1996. 45.
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1. b) abra. A jelentésebb pozsonyi fonemesi palotak diszpozicioja €s tipusai, valtozatokkal
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»tomeges” — 4,6-5,0%-a adta a feudalis nemességet. Ezt az okozta, hogy a 16-17.
szazadban, a torok hodoltsag idején, foként katonai célbdl sorozatban adomanyozott
az uralkodd nemesi cimet, amelyhez nem mindig jart birtok, és veliik, europai mér-
cével mérve is, komoly létszamu nemesség alakult ki. A 18. szazad végéig a feudalis
uralkod6 renden, a nemességen beliil szinte kizardlag a vilagi és egyhazi fonemessé-
gé volt a politikai és tarsadalmi vezetd szerep és a legnagyobb anyagi erd, amelynek
tagjai a nemesi eldjogok, a politikai szervezet, a vezetd posztok, az anyagi erd, a
fegyveres tdmasz €s a jobb tajékozottsag birtokaban uralmuk alatt tartottak mind a
nemesi rend alsobb rétegeit, mind a jobbagysagot. A nemesség legfelsd szintjén
70-80, valamivel bovebben szamitva az egész orszagban mintegy 200 csalad tarto-
zott a fonemességhez. A fénemesek kore a 18. szazad végére bizonyos fokig modo-
sult. Egyrészt a nemesi arutermelés novekedésével a vagyonosabb birtokosok kezd-
tek terményeik, boruk eladasaban, exportjaban, st végiil részben mar a belsd piac,
tehat az ipar fejlesztésében is érdekeltté valni.'> A 25-30 ezer koznemes csalad jobb
modu, felsdé rétege megerdsodott, onallésodni kezdett, és 1790 koriil mar igényt
tartott — nem is egészen eredmény nélkiil — a hatalomban val6 részvételre. Masrészt
az 1760-as évektdl a fénemesek kore a befolyasosabb koznemesek — akik nem &si
vagyoni és tarsadalmi poziciok birtokaban, hanem hivatali érdemekért kaptak grofi,
baroi cimet — csoportjaval boviilt. A 18. szazad végétdl 1848-ig terjedd iddszakban a
nemesitetteknek koriilbeliil 70%-a hivatalnok és katona volt. A nemesi cim 1848 utan
is adomanyozhato volt egészen 1918-ig, amikor még IV. Karoly kiraly (1916-1918)
is adomanyozott cimeres levelet. Az 1867—1918 kozott nemesi cimet kapd 204 6
40%-a magyar, 22%-a német, 18%-a zsido, 14%-a szlav, mig 6%-a zomében a tobbi
hazai nemzetiségbdl kertilt ki. Az 0j fonemesek (homo novus) 38%-a a gazdasagi élet
kiilonb6z6 posztjan helyezkedett el, vagy ligyvéd, kdzjegyzo volt. 31% volt katona
és 21% hivatalnok. A tudomany képviseldi 8%-kal szerepeltek. Lathato, hogy a du-
alizmus kori, 1. Ferenc Jozsef kiraly (1848—1916) politikajabol eredd hivatalnok- és
katonanemesités tulajdonképpen egyenes folytatasa volt az 1848 el6tti, kozvetve a
18. szazadi nemesi cimadomanyozasnak. 1848 el6tt a hazai fonemességet — a német
birodalmi, osztrak vagy olasz rangok engedélyezett vagy részben szokasjogon ala-
puld hasznalatat is figyelembe véve — mintegy 600 csalad, 3 hercegi, 91 grofi és 115
bar6i nemzetség alkotta.'* A dualizmus koraban azonban — viselkedésszociologiai
értelemben — mar nem 6nmagaban a nemesi cim adomanyozasa jelentette a legfon-
tosabb tarsadalmi rétegformald tényezot.'

A tarsadalomtorténet-iras ma ugy tartja, hogy Magyarorszag tarsadalmanak feu-
dalis rendi strukturaja — jollehet bomlasa mar 1848—1849-et megeldzden elkezdo-
dott —a régi rendszer forradalmi felszamolasaval nem semmisiilt meg azonnal, hanem
1849-1867 kozott — szoros kdlcsonhatasban a gazdasagi fejlédéssel és a Habsburg-

13 Maria Terézia tobb tucat kereskeddcsaladnak, telepesnek adott nemesi kivaltsaglevelet. Bévebben:
Gudenus—Szentirmay 1989. 24.

14 Baji—Csorba 1994. 5.

15 Kovér 2006. 101-102.
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uralkodoktol fliggd orszag politikai viszonyainak valtozasaval — fokozatosan alakult
at. ,,Minden tarsadalomnak olyan az osztalytarsadalma, amilyen a rendisége volt.”!®
Kiilondsen igaz ez a 19. szdzadban, a torténeti-jogi értelemben vett rendiség valtoza-
sa idején, amikor a nemesi rend a jobbagyfelszabaditas és kozteherviselés intézmé-
nyesitett jogi aktusaval (1848, illetve az 1853. évi Grbéri patens) valé megsziintetése
egy csapasra nem eredményezte a mogotte meghuzodo viselkedésszociologiai érte-
lemben vett rendiség lerombolasat is. A nemesség feudalis tarsadalomszerkezete
tehat a 19. szazadban kiilonosen lassan modosult, és ebben a fonemesség a hagyo-
manyos rendi formaiba zarkozva sokaig élt egyiitt a mellette, de jorészt nem beldle
kifejl6do nagypolgarsag — tékés magnasok, nemesitett allami tisztviseldk, katonak —
Uj osztalyaval. A fonemesség esetében a korszakban a tarsadalmi allapot és az osz-
talyhelyzet nem tért el latvanyosan egymastol, s ez okozta, hogy a tradicionalis tar-
sadalmi vezetd réteg struktirajanak ovasa mellett indult meg a tarsadalom 1848-cal,
illetve 1867-tel lezajlo intézményes és politikai, majd a dualizmus koraban gazdasagi
modernizacidja is.!’

2. a) abra. A budai ¢s a pesti, illetve a budapesti jelentésebb fouri palotak diszpozicioja

1 Hajnal Istvan megallapitasat idézi: Kovér 2006. 34-35.
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BUDAPEST, KAROLYI MIHALY UTCA 16., KAROLYI PALOTA 1696—1928

2. b) abra. A budai és a pesti, illetve a budapesti jelentésebb féuri palotak
diszpozicidja és tipusai, valtozatokkal
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BUDAPEST OTPACSIRTA UTCA 4., PALFFY- PALOTA 1867—1870

2. b) abra. A budai és a pesti, illetve a budapesti jelentésebb féuri palotak
diszpozicidja és tipusai, valtozatokkal (folytatas)
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BUDAPEST KRISZTINA KORUT 55, VOLT KARACSONYI PALOTA ]85 3—1938
3. abra. A lebontott budapesti féuri palotdk példai a tipusok szerint
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BUDAPEST, MUZEUM UTCA 11., KAROLYI-PALOTABERHAZ, 1869

BUDAPEST, POLLACK MIHALY TER 10., KAROLYI-PALOTA ES BERHAZ 1869—1871

4. abra. A budapesti palotabérhazak példai
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A 18. szazadban a fénemesség egy része Bécsben és Pozsonyban, elsésorban ma-
gyar udvari kancellariai vagy kamarai tisztségek birtokaban élte a Habsburg-udvari
fourak reprezentativ életét, és csak alkalmanként vagy szezonalisan toltott idét ma-
gyarorszagi vidéki birtokan. Masok viszont ezeken a vidéki birtokokon rezidealtak,
probaltak a 18. szazadi uj, vilagi, felvilagosult életforma helyi valtozatat megterem-
teni. A nemességet igy egy masik belsé valasztovonal is megosztotta, nevezetesen az
,sudvarképesség”. Akik az udvarképesség (Hoffdhigkeit) birtokaban voltak, tehat a
kiralyi udvar szertartasain részt vehettek, azok jelentették a viselkedésszociologiai
értelemben vett legfelsé fonemesi réteget. Az udvarképesség egy pontosan koriilirt,
leirhatoan miik6d6é mechanizmus volt,'® amely szerint a tarsadalom fels6 rétegének
tagjai kozott részben hivatali szolgalat, részben 6rokolt tarsadalmi status, részben
pillanatnyi funkcio, részben pedig bizonyos kiérdemelt cimek alapjan vilagos bels6
hatarvonalat huzott. Mar a 18. szazad 6ta a francia, illetve spanyol mintara kialakult
udvari etikett szabalyozta, hogy ki, mikor volt koteles megjelenni, illetve jelenhetett
meg egy udvari rendezvényen. Példaul a nyilvanos audiencian, a kiralyi kihallgata-
son, a dualizmus idején az allami tisztviseldk koziil a kinevezést kapd miniszteri
osztalytanacsosok feletti posztokon, hasonldan a kitiintetettekhez személyesen kel-
lett megjelenni. Illett évente legalabb egyszer elmenniiik mindazoknak, akik az ud-
vartartas belsO ranglétraja szerint vagy valdsagos belso titkos tanacsosok, vagy ud-
vari kamarasok voltak. Ezeket a cimeket az uralkodé adomanyozta bizonyos szolgal-
tatasok fejében. A ,,valosagos belsd titkos tanacsos” kitiintetést miniszterek, fépapok,
tabornokok és diplomatak kaptak, kérelmezni nem lehetett. A ,,csaszari és kiralyi
kamaras” méltosagért viszont folyamodni kellett, a csaladfan 16 nemes 6st felmutat-
va, a kamarasi adot befizetve lehetett megkapni. Végiil az audiencian megjelenhettek
a kinevezett miniszterek, a parlamenti képviseldk, illetve az osztrak és magyar dele-
gaciok tagjai, de ezek meghivasa értelemszeriien csak személyiiknek és csak manda-
tumuk vagy megbizasuk id6tartamara szolt."”

Az els6 pozsonyi orszaggyiilést (a rendi allam torvényelokészitd forumat) 1402-
ben Zsigmond kiraly tartotta a Duna partjan emelkedd kiralyi varban. Az 1536. évi
orszaggyilés kimondta, hogy a magyar kormany székhelye, az orszag fOvarosa
Pozsony legyen. A 16. szazadban 43 orszaggyiilést tartottak a kiralyi varban. A mo-
hacsi csata utan a var délnyugati tornyaban orizték a Szent Koronat. A legtobb koro-
nadrt a jelentds befolyasu grof Palffy csalad adta. A kirdlyi var mai formajat is
meghatarozo atépitése 1552-t61 1556-ig tartott.?® 1580. december 23-an Pozsony
varmegye foispanjava Palfty II. Miklos (1552—1600) grofot nevezték ki, aki egyuttal
Niklas Salm (1+1550) grof haldla utan a var megiiriilt fokapitanyi tisztét is betdltotte;
Habsburg Rudolf kiraly pedig 1599. julius 24-én Pozsony varmegye 6rokos féispan-

18 A 17-18. szdzadi mintaad6 francia kiralyi udvar miikodésérél: Elias 2005; a francia Versailles és ennek
hatasa alatt all6 bécsi Hofburg udvari életérdl 6sszefoglalo: Graf 2002. 95-116.

19 Kovér 2006. 101.

2 Komora 2002. 6-13.
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sagaval és Pozsony varanak o6rokos fokapitanysagaval jutalmazta. Az idokozben
megrongalodott kiralyi var helyreallitdsi munkalatainak feliigyelésével az 1630. évi
orszaggyiilés sajat elnokét, Palffy II. Miklos grof fiat, Palffy III. Pal (1592-1653)
nadort és orszagbirdt (1646—1649) bizta meg 1632-t61. Az irdnyitasa alatt felépitett
kiralyi var kozel két szazadon at allt fenn, és orszagos fontossagu események szin-
helye lett.! A grof maganpalotajat és pompas kertjét a kiralyi var szomszédsagaban
(ma Zdamocka 47. szam alatt) épittette fel 1635-ben. 1634-ben adomanyul kapta
Detrekd varat, 1635-ben megszerezte a dévényi, 1645-ben a bajmoci, valamint az
ausztriai Marchegg-uradalmat. Birtokait mintaszerli gazdasagokka alakitotta at.
1635-t61 a kiralyi palotan dolgozoé olasz, német mesterekkel maganbirtokai kézpont-
jaban allo kastélyait (Bajmoc, Malacka, Vorosko) is atalakittatta.?? A Palffy csalad
1715-ben vasarolta meg a (ma Panska 261/19. szam alatt) talalhato palota elézmé-
ny¢éil szolgalo épiileteket. A Venttrska és Zelena utca sarkan (ma Venturska 274/10.
szam alatt) szintén egy régebbi hazbol, grof Palffy Lipot (1716—1773) tabornok
megbizasabol, 1747-ben atépitett palota all. A mai Panska és Venturska utcak, a po-
zsonyi var alatti, kdzépkori Szent Marton-dom kozelében, a pozsonyi 6varos koz-
pontjat adjak. Ezekben az utcakban és a kapcsolodo épiilettombokben szamos fouri
palota all. A két utca talalkozasanal (ma Venturska 269/1. szam alatt) talalhatd grof
Erdédy Gyorgy (1645—1713) orszagbird hajdani palotdja, amelynek szomszédsaga-
ban (ma Panskd 258/27. szam alatt) baro Keglevich Jozsef (1700-1763), Torna
megye féispanjanak palotdja emelkedik. A kozeli var alatti Szent Marton-domban
grof Esterhazy Imre (1663—1745) esztergomi érsek, fokancellar és Palffy Janos
(1663—1751) nador Habsburg Maria Teréziat 1741. junius 25-én kiralynévé koronaz-
ta, aki késobb szivesen tartozkodott a varban. Leanya, Habsburg—Lotaringiai Maria
Krisztina (1742—-1798) f6hercegné 1766-ban koltozott férjével, Albert Kazmér
(1738-1822) szasz—tescheni herceggel a kiralyi varba. Az Esterhazy csalad 1743-ban
épittetett palotija a mai Panska 245/13. szam alatt talalhato. 1775-ben grof Zichy
Ferenc (1749-1812) féispan és fopoharnokmester a kdzelben (ma Venturska 265/9.
szam alatt) épittetett palotat, amelynek soran felhasznaltak a korabban itt allt gotikus
polgarhaz maradvanyait. A piactér (ma Hlavné namestie) szomszédsagaban, az 6va-
ros kdzponti részén (ma Primacidlne namestie 494/2. szam alatt) korabbi, 16. szaza-
di palota felhasznalasaval, 1778 és 1781 kozott épittette fel grof Batthyany Jozsef
(1727-1799) biboros és esztergomi érsek a primasi palotat, amelynek nagytermében
iilésezett a reformkori kétkamaras orszaggytilések felsétablaja. 1802—1848 kozott az
alsotabla iilései a Magyar Kiralyi Kamara kozeli épiiletében (ma Michalska 263/1.
szam alatt) zajlottak (1. abra).

Pozsony fallal koriilvett belvarosatol északra, a varosfalakon kiviil (ma Namestie
slobody 2899/1. szam alatt), a 16—17. szazad forduldjan, grof Forgach Ferenc

21 Ttt ismertetett el a Habsburg-haz 6rokosodési joga 1687-ben, ¢és itt kottetett a I11. Karoly-féle pragmatica
sanctio, melyet Palffy V. Janos grof (1664—1751) nador és fovezér — horvat banként — el6bb maga szavaztatott
meg horvat teriileten, majd fogadtatott el a magyar féuri rendekkel.

22 Marko 2000. 237.
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(1560-1615) biboros és esztergomi érsek vasarolta meg az érseki nyari palota telkét,
és a mai palota helyén létrehozta a késObb méltan hiressé valt, az orszag legelso,
tudomanyosan is leirt kertjét. 1614-t61 valdsziniileg mar itt volt az érseki székhely
is, ahol grof Lippai Gyorgy (1600—1666) esztergomi érsek 1642—1666 kozott )
palotat épittetett és fejlesztette a kertet is. 1761-1765 kozott grof Barkoczy Ferenc
(1710-1765) esztergomi érsek, helytartdsagi tanacsos utasitasara a palotat atépitet-
ték és bovitették. E palota szomszédsagaban (ma Hodzovo namestie 2978/1. szam
alatt) kerttel 6vezve épittette fel 1760-ban grof Grassalkovich Antal (1694—1771)
koronadr, a Magyar Kirdlyi Kamara elndke, kiralyi személynok a sajat palotajat.
A kozelben (ma Spitdlska 2216/24. szam alatt) fekvé, korabbi Erdédy-kertet az
1755. évi 47. torvénycikkben magyar indigenatust nyert grof Johann Nepomuk

5. a) abra. A firenzei palotak diszpozicioja
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FIRENZE, PIAZZA DEWPI'I"I'I PALAZZO PITTI, 1458—1574

5. b) abra. A firenzei palotak diszpozicidja és tipusai, valtozatokkal
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Gobert von Aspremont-Lynden (1757-1819) csaszari és kiralyi kamaras vasarolta
meg, és 1770-ben itt épittette fel a nyari palotajat.

Magyarorszag torok megszallasat kovetden, 1686 utan hosszu ideig fel sem me-
rtilt, hogy Buda ujra kiralyi székhely legyen.?* 1748-ban grof Grassalkovich Antal
(1694—-1771) kamaraelnoknek sikeriilt megnyernie Maria Terézia kiralynot, aki en-
gedélyezte egy 1j kiralyi palota felépitését. Az épitkezések mar a kovetkezd évben
megindultak, és 1768—1769-re fejezddtek be teljesen. A palotat — amely akkor még
kivitelezés alatt volt — a kiralynd kétszer, 1751-ben és 1764-ben latogatta meg, de
csak a masodik alkalommal hasznalta szallasként. Ezutan alkalmi rezidenciaként
Albert Kazmér szasz—tescheni herceg, Magyarorszag helytartoja vette igénybe 1766—
1777 kozott. 1784-t61 11. Jozsef kiraly dontése alapjan 1791-ig a palotaban helyezték
el a Pozsonybol idekoltdztetett Fohadparancsnoksagot, ezzel a palota részben vissza-
nyerte régebbi kormanyzati és adminisztrativ vezetd szerepét. A budai palota szim-
bolikus jelentdségét novelte az uralkodonak az a dontése is, melynek nyoman Bécsbol
ide hoztak vissza, és itt érizték — tobb-kevesebb folyamatossaggal —a Szent Koronat.
Ezt kdvetden, II. Lipot kirdly idején, a palota Gjra rezidenciaként kezdett miikodni,
amikor Habsburg-Lotaringiai Sandor Lipot (1772—-1795) féherceg nador a palotaba
koltozott, majd 1795 utan decse, Jozsef (1776—1847) féherceg kovette elébb helytar-
to1, majd nadori mindségben halalaig. Ekkor mar az uralkodoi csalad is tobbszor
felkereste a palotat. 1820-t6] temetkez6helyként kezdték hasznalni a Szent Zsigmond-
kapolna altemplomat, majd 1830-t6l kriptanak épittették at. 1852-ben itt szallt meg
Ferenc Jozsef csaszar, de ujra uralkodoi rezidencia szerepet csak 1856-ban kapott,
amikor a déli szarnyban alakitottak ki Habsburg—Tescheni Albert (1817—1895) féher-
ceg kormanyzo és felesége, Wittelsbach Hildegard Lujza (1825-1864) kiralyi her-
cegné lakosztalyat. Albert 1866-ig lakott itt, és tavoztaval a déli szarnybol kiralyi
lakosztaly lett. A kiegyezés utan a kiralyi par tobbszori latogatasa soran kideriilt,
hogy a palota az udvari reprezentacidhoz szlikos, és sziikséges lenne a kibdvitése.
A palota bovitése és berendezése 1890-t61 kezdédéen 1904-re fejez6dott be. Az 1918
oktoberéig IV. Karoly altal hasznalt palotdba 1921-ben az orszag kormanyzoja,
Horthy Miklos koltozott, aki azt 1944-ig hasznalhatta.>*

A kiralyi palota kozvetlen kozelében (ma Szent Gyorgy ter 4. szam alatt) grof
Teleki 1. Jozsef (1738-1796) foispan, koronadr palotaja allt, amelyet 1787 utan és
1788—-1789 kozott is atépittetett. A palotat 1857-t61 Habsburg-Lotaringiai Jozsef
Karoly Lajos (1833-1905) f6herceg rezidencidjaként hasznaltak és 1869—-1870 ko-
z6tt atalakitottak. 1892-t61 Habsburg Jozsef Agost (1872—1962) féherceg palotaja
volt, amelyet 1901-1906 kozott teljesen atépitettek és korszeriisitettek. A tér keleti
oldalan (ma Szent Gyorgy tér 1-2. szam alatt) talalhato palotat korabbi épitett eloz-
mények felhasznalasaval grof Sandor Vince (11822) csaszari-kirdlyi kamaras épit-

2 Az elemzéshez felhasznalt pest-budai torténeti térképek gylijteményét adja: Hollo 1994; a pest-budai
palotakra vonatkozo legfontosabb adattarak és varostorténeti 9sszefoglalasok: Siklossy 1931; Merényi 1955.
667-669 (Maganpalotak és luxusvillak), 622—-644 (Budapesti maganbérhazak); Lorincz 1999. 253-259.

2 Banrévy 1952. 1-49; F. Dozsa 2001.
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tette 1803—1807 kozott. A palota 1856-ig az 6rgrof Pallavicini csalad tulajdonaban,
majd 1867-ig Habsburg—Tescheni Albert (1817—1895) féherceg hasznalataban volt
(2-3. dbra).

A bécsi kormanyzat 1783-ban hatarozta el, hogy az Orszaghaz és Uri utcak kozot-
ti, a budai Var teriiletén, a Varkeriiletben elhelyezked6 (ma Orszdaghdz utca 28. szam
alatti) épiiletegyiittest a kiralyi tabla, a hétszemélyes tabla, valamint az orszaggyiilés
céljaira veszi igénybe. Mivel az Orszaghaz utcai szarnyaban az orszaggyilési termek
épitése elhtizodott, 1784 végére az alsé tabla gyiilésterme késziilt el. A munkalatok
1785 végére fejezddtek be. Az orszaggyiilési termek egy évszazad alatt csupan harom
izben, 1790/91-1792 és 1807-ben lattak el eredeti feladatukat. A Varkertilet a kiralyi
palota és az orszaggyiilés kozelsége miatt, a 18. szazadban kedvelt fouri lakohellyé
valt. Az Uri utca és az azzal parhuzamosan futo utcék, a kis terek (a Disz tér, a Bécsi
kapu tér) altal hatarolt épiilettdmbokben a legjelentdsebb féuri csaladok alakitottak
ki palotaikat. A Batthyany-palota (ma Disz tér 3. szam alatt) helyén a 15. szazadban
Filippo di Stephano Scolari (1369—1426) haza allt, amelynek romjaibol 1689-ben
épittetett fel egy emeletes lakohazat Werlein Istvan (+1695). Ezt 1743-ban grof
Batthyany Lajos (1696—1765) nador és dccse, herceg Batthyany Karoly (1698-1772)
tabornagy vasarolta meg, majd 1744—1746 kozott megbizasukbol atalakitottak, 1748-
ban kétemeletesre bovitették a palotat, ahol 1751. augusztus 8-an a Budara latogato
Maria Terézia kiralyn6ét fogadtak. A szemkozti palota (ma Disz tér 15. szam alatt)
helyén a 14. szazadban Hédervari Miklos (1309-1330) féispan, mellette baro Dragffy
Bertalan (1447-1501) fépoharnok, erdélyi vajda haza allt. E16bbit 1504-ben Bakocz
Tamas (1442—-1521) esztergomi érsek birtokaban talaljuk. Az 1723-ban 0sszeépitett
épiiletekbdl 1760-ban Anton de la Motte Jolly des Aulnois (11800) alezredes alakit-
tatott palotat. A kozeli Tdrnok utca 9—13. szam alatt herceg Esterhazy Pal (1635—
1713) nador palotaja allt, amelyet 1817-ben herceg Esterhazy Miklos (1765-1833)
tabornagy jelent6sen bovitett és atalakitott. A Tancsics Mihdly utca 7. szam alatt allo
palotat az 1743. évi adasvételt kdvetden, 1750—1769 kozott épittette ki grof Erdody
II1. Gyorgy (1676—1759) orszagbiro, koronadr. A palotat 1912-ben Hatvany-Deutsch
Jozsef (1858—1913) cukorgyaros vasarolta meg, és még halala el6tt, 1913-ban alakit-
tatta at sajat igényei szerint. A kozeli Tdancsics Mihadly utca 19-23. szam alatti palotat
1805-ben grof Almasy Antal (1765-1834) csaszari-kiralyi kamaras, helytartoi tana-
csos alakittatta ki; majd 1869-ben grof Zichy Jend (1837—1906) orszaggyiilési kép-
viselQ épittette at. A Varlejtok kozelében — a Varhely nyugati oldalan — egyetlen je-
lentds, kerttel 6vezett fouri palota épiilt: 1853—1856 kozott grof Karacsonyi Guido
Lajos (1817-1885) politikus megbizasabdl, a mai Krisztina korut 55. szam alatt,
Kalmarffy Ignac (1753—1823) varosi bird, orszaggyiilési kovet 1790-bdl szarmazo
palotaja helyén. (A palotat 1938-ban lebontottak.)*

A 18. szazadi pozsonyi és budai f6ri maganpalotak jellemzden a zartsorti beépités
utcavonalra elhelyezett épiiletének egy vagy tobb, zart belsGudvaros valtozatat ko-
vették, ahol az épiiletbe torténd megérkezéshez az utcai épiiletszarny foldszintjén

2 Lechner 1924. 190-191; Lestyan 1940. 75-82.
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nyilé kapun és kapualjon kellett keresztiilhajtani. A palota belsé térkompoziciot
meghatarozo eleme a kocsibehajté kapualj volt, amely a hozza kapcsolddo, a tarsa-
sagi termeket és a lakosztalyokat feltardo 1épcséhazzal legtobbszor reprezentativ
egylittest alkotott (1. tipus). A bels6 udvar mélyén, a foldszinten altaldban kiszolgalo
és lizemi rendeltetések (istallok, konyhak, szolgaszallasok stb.) voltak megtalalhato-
ak. Ennél az elhelyezkedésnél és épitészeti elrendezésnél a palotahoz kapcsolodo kert
kialakitasara altalaban nagyon kevés hely volt, igy csak kisebb belsé kert vagy az
uralkodoi székhely eréditéseihez alkalmazkodd, a terepviszonyokat is kihasznalod
— terasz-, illetve teraszos — kert 1étesiilhetett a korszakban. Nagyobb kertek kialaki-
tasara, elsdsorban a varosfalakon kiviili szabad teriileteken nyilt lehetéség, amelynek
a palota épitészeti elrendezésére gyakorolt hatasaként értéklehetd, hogy az udvarok
egyik — jellemzden az utcahoz vagy ellenkezdleg, a kerthez kapcsolédd — oldalukon
nyitotta valtak (2-3. tipus).

Pest varos kozpontjaban, a Varmegyehaza (ma Vdroshaz utca 7. szam alatt) szom-
szédsagaban, a jelentds forgalmu hatvani ut mellett, a ferences templommal szemben
(ma Kossuth Lajos utca 4. szam alatt) 1730-1735 kozott grof Grassalkovich Antal
(1694—1771) koronadr, kiralyi személynok épittetett palotat. (1887-ben lebontottak.)
Pest foterén, a piarista rendhaz szomszédsagaban baro Péterffy Janos kiralyi itél6tab-
lai Gilnok 17551756 kozott épittetett kisebb palotat (ma Piarista utca 2. szam alatt).
A varoskozponttol délkeletre, a varosfal kozelében (ma Kdarolyi Mihdly utca 16. szam
alatt) all grof Barkoczy V. Ferenc (1710—-1765) esztergomi érsek, helytartdtanacsi

6. a) abra. A jelentésebb romai palotak diszpozicidja
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6. b) abra. A jelentdsebb romai palotak diszpozicidja €s tipusai, valtozatokkal
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tanacsos palotaja és kertje, amelyet 1759-1768 kozott kibovittetett. 1769-t61 grof
Karolyi Antal (1732-1791) taborszernagy, féispan tulajdona lett az épiilet, amelyet
1928-ig a Karolyi csalad tobbszor atépittetett. Ebben a palotaban élt grof Karolyi
Mihaly (1875-1955), Magyarorszag miniszterelnoke, illetve elso koztarsasagi elnoke.
A varosfalon kiviil, annak kdzelében az Orszagut mellett (ma Miizeum kérut 14—16.
szam alatt) baré Klobusiczky Ferenc (1707—1760) kalocsai érsek 1751-1760 kozott
épittetett palotat és kertet, amelyet késobb grof Batthyany Jozsef (1727-1799) esz-
tergomi érsek vasarolt meg.?® Az 1836. évi 37. torvénycikk biztositotta Pesten a
Magyar Nemzeti Mizeum felépitéséhez sziikséges 0sszeget. Az épitkezés 1837 és
1847 kozott folyt, amelynek soran, 1838-ban a palota és kert egylittesét lebontottak.
Az 1) mizeumépiilet nagyteremében lilésezett az 1848-as népképviseleti orszaggyii-
1és fels6 haza. Késobb, 1861-ben és 1865—66-ban a képvisel6haz, 1867-t61 1902-ig,
a mai Orszaghaz megépiiléséig, pedig a felsohaz mikodott itt. 1865-t61 1902-ig
a szomszédos Foherceg Sandor utcaban (a mai Brody Sdndor u. 8. sz.) a Magyar
Orszaggyllés Képviselohaza nagytermében zajlottak az alsohazi iilések.

Pest reformkori varosfejlédése soran — az 1786-t6l tobb iitemben lebontott varos-
fal és feltoltott varosarok kiilsé és belsé oldalan, részben az ujonnan szabalyozott
telektombokben — is jelentds fouri palotaépitkezés folyt. A belvarosban a grof Teleki
csalad birtokolt tobb épiiletet. 1871 ota grof Teleki Gaza (1844—1913) politikus,
belligyminiszter hazassaga révén kertilt birtokaba, a ma Jozsef nador tér 7. szam alatt
allo palota, amelyet 1833-ban a gorog szarmazasu gyapotkereskedd, Murat Panajot
(1785-1843) bovittetett kétemeletessé egy 1791-ben épitett lakohaz felhasznalasa-
val. Ebben a palotaban sziiletett grof Teleki Pal (1879—1941), a Magyar Kiralysag
kés6bbi miniszterelndke, aki korabban kiiliigy-, valamint vallas- és kdzoktatasligyi
miniszterként is mikodott. 1873 ota a mai Szervita tér északi oldalan (Szervita tér
8-10. szam alatt) allo palotat 1836-ban bévitették, a mellette allo kisebb hazat 1838-
ban bérhazza alakitottak at. 1862-ben grof Teleki Sandor (1829-1875) és dccse,
Gyula (1833-1893) haromemeletesre bovitette a palotabérhazat. (1949-ben lebontot-
tak.) Nem messze innen, a hatvani ut kozelében grof Szapary Antal (1802—1883)
forendihazi haznagy a ma Szép utca 6. szam alatt 1817-ben épittetett palotat. 1827—
1829 kozott grof Cziraky Antal Mozes (1772—1852) orszagbird épittetett palotat a
kozelben, a ma Szép utca 2. szam alatt. 1859-ben az épiiletbe a Pesti Kaszind kolto-
zOtt. Az \j piactér (ma Erzsébet tér) kornyékén Festetics Antal (1764—1853) csaszari
és kiralyi kamaras 1826—1830 kozott palotabérhazat épittetett a ma Zrinyi utca §—10.
szam alatt. Ennek kozelében, 1830—1833 kozott grof Marczibanyi Marton (1785—
1835) orszaggyiilési kovet épittette fel nagyméretli palotajat a ma Zrinyi utca 13.
szam alatt. 1837-ben késziilt el grof Szapary Péterné (1774—1824) csillagkeresztes
palotahdlgy palotaja (ma Mérleg utca 11. szam alatt), amely 1875-ben grof Karatsonyi
Jenéné (1865—-1937) birtoka lett. 1808—1825 kozott a pesti Duna-partot a Szépitd
Bizottmany tervszerii munkaval alakitotta, hogy az arulerakasra alkalmasabb legyen,
tovabba megtortént az Acs tér (ma Széchenyi Istvan tér) parkositasa is. A tér keleti

20 Berlasz 1990. 149-165.
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oldalara emelt hazak koziil az egyiket (ma Széchenyi Istvan tér 5—6. szam alatt) grof
Nako Janos (1814-1875) vette meg és 1861-1869 kdzott nagyszabast palotava bo-
vittette. (A palotat 1903-ban bontottak le.) A szomszédsagaban (ma Széchenyi Istvan
tér 4. szam alatt) allo hazat 1836-ban vette meg herceg Ferdinand von Sachsen-
Coburg-Gotha (1785-1851) ¢és felesége, Kohary Antonia (1797-1862) hercegnd.
Fiuk, Ferdinand (1816—1885) 1836. januar 1-jén feleségiil vette 1. Maria de Braganca
(1819-1853) portugal kiralynét, akitél sziiletett leszarmazottai voltak a Portugal
Kiralysag uralkodoi 1910-ig, a koztarsasag kikialtasaig. A csalad a pesti Duna-parton
allo épiiletet 1874-ben alakittatta at. (A palotat 1905-1909 ko6zott lebontottak.) A haj-
dani varosfalakon kiviil grof Karolyi Gyorgy (1802—1877) féispannak — a reformkor
egyik legnagyobb formatumu alakjanak és mecénasanak — a palotaja 1859-1868
kozott (a ma Erkel Ferenc utca 19. szam alatt), palotabérhaza pedig 1875-1876 ko-
z0tt (a ma Erkel Ferenc utca 15. szam alatt) épiilt fel.”’

A 19. szazad masodik felében, a Magyar Nemzeti Muzeum 1ij épiilete és a
Képviselohaz kozelében kozel 30 fonemesi palota épiilt fel. A legjelentésebbek ko-
z6tt tarthatd szamon a ma a Pollack Mihaly tér 10. szam alatt grof Festetics Gyorgy
(1815-1883) foispan, a kiraly személye koriili miniszter, belsé titkos tanacsos, koro-
nadr, kiralyi foudvarmester palotaja és kertje, amely 1862—1867 kozott épiilt. A mai
Pollack Mihaly tér 3. szam alatt grof Karolyi Alajos (1825—-1889) diplomata, nagy-
kovet palotdja, kertje és bérhaza 1863—1865 kozott 1étesiilt. A kozelben grof Karolyi

7. a) abra. A parizsi palotak diszpozicioja

27 Benedek; Pogany 1959. 242-246.
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7. b) abra. A parizsi palotak diszpozicidja és tipusainak valtozatai
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Geraldine (1836—1915) — grof Palfty Pal (1827-1866) f6ispan, csaszari és kiralyi
kapitany felsége — a ma az Otpacsirta utca 4. szam alatt 4ll6 palotajat és kertjét,
1867—-1869 kozott épittette fel. 1865—-1871 kozott grof Esterhazy Ferenc (1859—
1909) épittetett palotat a ma Pollack Mihaly tér 8. szam alatt. A Muzeum u. 11. szam
alatt allo palotabérhazat 1869—1871 kozott épitik fel grof Karolyi Istvan (1797—1881)
foispan szamara. A Brody Sandor u. 9. szam alatt grof Keglevich Istvan (1840—-1905)
képviseld 1871-ben épittette fel palotajat. Grof Degenfeld-Schomburg Imre (1810—
1883), a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet fégondnoka, képviseld 1872—1874
kozott, a ma Brody Sandor utca 14. szam alatt épittetett palotabérhazat. A ma Brody
Sandor u. 4. szam alatt grof Dessewfty Miklos (1829—-1893) palotaja 1874—1877
kozott, a Muzeum u. 17. szam alatt, grof Karolyi Istvan (1845—-1907) orszaggytilési
képviseld palotaja 1881-ben; a ma Szabo Ervin tér 1. szam alatt, grof Wenckheim
Frigyes (1842—1912) palotaja pedig 1886—1889 kozott épiilt fel. A Reviczky u. 3.
szam alatt all az 1893-1896-ban grof Pejacsevich Tivadar (1855-1928) horvat—
szlavon—dalmat ban szamara épitett palota. Végiil a Miizeum u. 5. szam alatt grof
Hadik-Barkoczy Endre (1868—1927) férendihazi képviseld 1896-ban épittette fel a
palotajat.?®

A budai Duna-part palotasora kdzott volt megtalalhatd (ma Ldnchid utca 10. szam
alatt) grof Széchenyi Istvan (1791-1860) kozlekedési miniszter, a ,,legnagyobb ma-
gyar” 1860-ban még kivitelezés alatt 1évo palotaja, amely halalaval fia, grof Széchenyi
Béla (1837-1918) koronadr tulajdonaba keriilt. A palotat 1871-1873 kdzo6tt harom-
szintes épiiletté bovitették. Kozeli szomszédjaban (ma Ldnchid utca 4. szam alatt)
1869-ben vasarolt hazat baré Lipthay Béla (1827—1899) féispan, orszaggyiilési kép-
viseld, aki 18721874 kozott 1) palotabérhazat épittetett. EI6bbi épiilet 1945 maju-
saban, az utobbi 1949-ben semmisiilt meg. A Bem rakpart 6—7. szam alatt grof
Andrassy Gyula (1823-1890) miniszterelnok megrendelésére 1878—1880 kozott
épiilt fel palotabérhaza. Az épiilet északi oldalan 1évé harom hazat (ma Bem rakpart
8. szam alatt) 1890-ben dr. Emmer Kornél (1845-1910) kuriai biro, orszaggytilési
képviseld, igazsagligyi miniszter vasarolta meg, amelyek helyére 1885—1886 kozott
palotabérhazat épittetett.

Pest-Buda varosfejlesztésének tigyét 1867 utan grof Andrassy Gyula (1823-1890)
miniszterelnok vette kézbe, a fejlodd Magyarorszagnak egy erds, modern fovarost
kivant teremteni. 1868. majus 17-én pest-budai vegyes bizottsagot hivott 6ssze, ahol
megfogalmaztak a varos fejlédése és szépitése iranti igényeket, tobbek kdzott a Pest
kozpontjat és a Varoserdot (Varosligetet) 6sszekotd 1), reprezentativ titvonal kiépi-
tését. 1871 folyaman megtorténtek a kisajatitasok, és felkérték a kor neves épitészeit,
hogy készitsék el az utvonal egyes épiileteinek tervvazlatait. 1872 januarjaban meg-
alakult a Sugartti épitdvallalat, augusztus 1-jén elkezd6dott az elsé régi haz elbon-
tasa, az év végére pedig megindult néhany 0j haz alapozasa is. Az elsé latvanyos
tomb, az Oktogont kozrefogd négy bérhaz 1873-ban késziilt el. 1876-ig befejezték
az utvonal teljes miiszaki el6készitését és kivitelezését. 1876. augusztus 20-an iinne-

8 Hatolkay 1960. 153—161; M. Sziics; Bende 2000. 12; Pogany 1959. 280-283.
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pélyes keretek kozott adtak at. Az Andrassy tton az utolso telket 1886-ban épitették
be. A torténelmi fonemesség palotaépitkezései azonban viszonylag kis szamban je-
lentek meg itt. Grof Pejacsevich Pal (1813-1907) politikus, férendihazi tag palo-
tabérhdza (ma Andrassy ut 46. szam alatt) 1878-ban épiilt. A herceg Kohary—Coburg
csalad 1880-as évek elején épittetett palotija az Andrassy ut 94—96. szam alatt all.
A grof Andrassy csalad palotaja 1882-ben az Andrassy ut Oktogonhoz kozeli részén
(ma Andrassy ut 59. szam alatt) épiilt. Pallavicini Sandor (1853—1933) 6rgrof, nagy-
kovetségi attasé 1885-ben elkésziilt palotija (ma az Andrassy ut 98. szam alatt) a
sugarat Kodaly Korond utani szakaszanak egyik legreprezentativabb épiilete.
Az Andrassy ut kozvetlen szomszédsagaban (ma Teréz korut 11—13.) 1884-ben épiilt
fel grof Batthyany Géza (1838—-1900) alispan palotabérhaza. Az Andréassy 1ti palota-
épitkezésekben inkabb az 0j arisztokracia képviseltette magat nagyobb szdmban. Ezt
példazza az Andradssy ut 4. szam alatti palotabérhaz, amelyet baré Harkanyi Frigyes

8. a) abra. A jelentdsebb bécsi palotak diszpozicioja
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WIEN PRINZ EUGEN STRASSE9 PALAIS SCHWARZENBERG 1697- ]752

8. b) abra. A jelent6sebb bécsi palotak diszpozicidja és tipusai, valtozatokkal
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(1826-1919) orszaggyiilési képviseld, foérendihdzi tag szamara 1882—1884 kozott
épitettek fel. 1884—1886 kozott épiilt az Andrdssy ut 3. szam alatt alld palotabérhaz
Saxlehner Andras (1815-1889) posztokereskedd megbizasabol. A dusgazdag és eu-
ropai hirli migytijtd, baré Herzog Mor Lipot (1869—1934) huszarszazados 1885-ben
épittetett az Andrdssy ut 93. szam alatt fényliz6 palotat. Az Andrassy ut 52. szam
alatti palota 1886-ra késziilt el Haggenmacher Henrik (1827-1917), a sorfézésben, a
malomiparban egyarant érdekelt, svajci szarmazasu magyar nagyiparos szamara.

A 19. szazadban a féuri maganpalotak telepiilésen beliili elhelyezésének tijszerii
vonasa a varosi zoldfeliilet, kozparkok kozelébe, illetve forgalmi koézpontok (rak-
partok, sugarutak) koré vagy annak mentén torténd reprezentativ telepités volt.
Az épiiletek rendeltetéselemeinek épitészeti kialakitasa annak ellenére is korszeriiso-
dott, hogy az alapvetd udvaros elrendezések valtozatai megmaradtak. A palotak
belsd tereiben centralis térkompozicid jelent meg, a reprezentativ tarsasagi terek a
tarsadalmi érintkezés valtozo szokasai szerint specializalodtak, funkcionalisan diffe-
rencialodtak, és jellemzéen a palota elsé emeletén vagy ritkabban a foldszintjén
monumentalis teremcsoportot alkottak. Hazankban a 19. szazad elsé harmadatol
megjelend palotabérhaz (6. tipus) a varosi — pest-budai, majd budapesti — féUri ma-
ganépitészet egyedi és kiilonleges fajtajat képviselte. Ebben két olyan épiiletfajta
kapcsolodott 6ssze, amelyek jelentdsen kiillonbozo tarsadalmi rétegek igényeit szol-
galtak ki differencialt diszpozicioval és térstruktiraval: az arisztokraciaét, az Oket
kiszolgald szolganépét, valamint a polgarsag kiilonbozd rétegeiét. A palotabérhaz
tipusainak elterjedése a kiegyezés kori févarosban jellemzd, Nyugat-Eurépaban
— példaul a féuri maganépitészet szamara sok tekintetben mintaadé Bécsben — nem
volt olyan elterjedt ez a kettds épiilettipus, mint a magyar févarosban.” A palotabér-
haz elrendezése jellemzden a belsd, zartudvaros format kovette, a két (a palota és a
bérhaz) épiilet egymas mellé helyezésével és kapcsolodo, illetve atjarhatd udvarok
kialakitasaval. Kiilonleges és egyedi megoldasnak szamitott ennél a tipusnal, amikor
a palota és a bérhaz kozott kert huzodott (4. dbra).

A fouri palota mint épiiletfajta az arisztokracia, illetve a fonemesség maganépité-
szetében kifejezetten a varoshoz kdtddo lakohely volt, minden korszakban a fénytizé
reprezentacios tarsasagi termek, visszafogott lakoterek és nagy kiterjedésii kiszolga-
16 terek egyiitteseként jelent meg az épittetd tarsadalmi réteg sajatos életmodjahoz
igazodd megfeleldséggel.® A palota téri elrendezésének el6zményei mar a 13—14.
szazadi italiai varosokban megtalalhatok. A palota (palazzo) elsé tipusalkotd példai
Firenzében jelentek meg a 15. szdzad kozepén (4. dbra). A palotak hazankban is
mintaado valtozatait a 16—17. szazadban Romaban, a 17-18. szazadban pedig elso-
sorban Parizsban (hétel particulier, palais) és Bécsben (Stadtpalais, Gartenpalais)
érlelték ki. A kertekkel létesitett fouri palotak kiilonlegesen reprezentativ példai
Drezdaban és Pragaban jelentek meg a bemutatott korszakban.

» Vaczi 1990; Vaczi 1992. 66-73.
30 Vaczi 2003.
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A toszkan vagy a romai palota a kozépkori, majd az ujkori uralkodoi kézpont
(Firenze: Palazzo Vecchio, Palazzo Pitti; Roma: Palazzo Venezia, Palazzo
Quirinale) vagy egy-egy jelentds szakralis épiiletegyiittes, templom kdrnyezetében
(Firenze: Cattedrale di Santa Maria del Fiore, Basilica di Santo Spirito, Chiesa di
Santa Maria del Carmine; Roma: Il Gesu), a varoskozpont piacterein (Firenze:
Piazza della Signoria, Piazza della Republica; Roma: Piazza Navona, Piazza
Colonna) és legforgalmasabb utcain (Firenze: Via del Corso, Via Cavour, Via del
Proconsolo; Roma: Via del Corso) helyezkedett el (5—6. abra). A palota telekadott-
sagokhoz igazodod, gyakran szabalytalan négyszogi, kiviil minden oldalrol zart,
beliil négyzetes kozponti udvarra nyildé tombje évszazadokra meghatarozta az épii-
let alaptipusat. Ebben az udvart lako- és kiszolgalo épiiletszarnyak hataroltak kor-
be, a legfontosabb, reprezentativ tarsasagi termek (,,piano nobile”) az emeletre
keriiltek, a tulajdonosi lakosztaly itt horizontalis vagy a foldszinttel megosztva
vertikalis elrendezést mutatott. A féuri palota monumentalitasanak biztositasa ér-
dekében gyakori megoldas volt, hogy a palota tobb telek felhasznalasaval, azokon
1évé korabbi épiiletek befoglalasaval, Gsszeépitésével, jelentds atalakitas révén
épiilt fel. A telektombokben elhelyezkedd egy-, kett6- vagy haromudvaros épiiletek
tobb valtozata terjedt el: a telektombot atfogd vagy azt részben, jellemzden a sar-
kokon elfoglal6d, vagy magat az épiilettombot alkotd, minden homlokzata el6tt ut-
cakkal hatarolt palotak jottek 1étre. E tipusvaltozatok a palota tobb homlokzattal

9. a) abra. A jelentdsebb drezdai palotak diszpozicidja
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DRESDEN BURGERWIESE 5 7., PALAIS KASKEL OPPENHEIM, 1845- 1874 [1 945]
9. b) abra. A jelentésebb drezdai palotak diszpozicidja és tipusai, valtozatokkal
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9. b) abra. A jelent6sebb drezdai palotak diszpoziciodja €s tipusai, valtozatokkal (folytatas)
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torténd kialakitasat, a belso terek tobbiranyu megnyitasat tették lehetévé. A palo-
tahoz esetenként kisebb, az épiilettombbe ékel6dd kert kapcsolodott, amelyeket
falakkal dveztek.’!

Parizsban a kozépkori, majd ujkori uralkodoi és egyhazi kozpontok (Palais de la
Cité, Louvre, Palais du Luxembourg, Eglise de Saint Germain des Prés) vagy szal-
lashelyek (Les Invalides, Hotel des Tournelles, Hotel Saint-Pol) elssorban a Szajna
folyohoz kotédéen, annak kozelében, a kikotok vagy az elsé folyami atkelé hidak
altal kitiintetett és stratégiailag is fontos helyre telepiiltek. Az ezek koré csoportosu-
16 (le quartier Richelieu, le faubourg Saint-Honoré, le Marais, le faubourg Saint-
Germain, le bourg Saint-Germain-des Pres), késobb a Szajna-partot (Quai d’ Orsay,
Quai Anatole France, Quai Conti) is elfoglald féuri maganpalotak elrendezésének
sajatos, francia tipusat az épiilettdémbhoz kapcsolodo, az utca felé elhelyezkedd nyi-
tott vagy jellemzObben zart fogadoudvar (el6udvar) adja.’? Az udvart az utca fel6l és
oldalt falakkal, kiszolgalo épiiletszarnyakkal ovezték, és ketté vagy harom részre
(mellékudvarokra) tagoltak. Utobbiak a fobejarati kocsibehajté mellett kiilon kapu-
val nyiltak az utcara. A fogadoudvar mogott, a telektombok mélyén elhelyezkedd
palotaépiiletek tuloldalan kert kapott helyet, amelyet a palota f6ldszintjérdl lehetett
megkozeliteni. Altalaban itt helyezkedtek el a reprezentativ tarsasagi termek (,,bel
étage”), a tulajdonos és a vendégek lakosztalya jellemzbéen az emeleten volt (7. dbra).

10. a) abra. A jelentdsebb pragai palotak diszpozicidja

31 Profeti 1999; Benzi-Montanaro 2010; Cresti—-Rendina 2007.
32 http://paris-atlas-historique.fr/index.html (Utols6 megtekintés: 2020. 05. 07.)
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PRAHA, HRUSOVA 20., CALM—GALLASU PALAC, 171 3-1729
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10. b) abra. A jelent6sebb pragai palotak diszpozicioja és tipusai, valtozatokkal
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A 17. szazad folyaman a palotak alaprajzi elrendezése is megvaltozott, az épiiletek
zartsaga gyakran megszint, helyette épiiletszarnyak fordultak a fogaddudvar és /
vagy a kert felé, és az is el6fordult, hogy a palotakertben szabadon allva jelent meg.>

Bécsben, Drezdaban a kozépkori uralkodoi kdzpont szintén a kikotok és az elsd
folyami atkeld hidak altal kitlintetett helyen, ugyanakkor a varoserddités hadaszati,
illetve védelmi szempontbol és stratégiailag is fontos pontjan, a varoskapuk kozelé-
ben telepiilt (8-9. dbra). Az ekoré csoportosuld és a varosfalakon beliil (Bécs:
Renngasse, Fiirstengasse, Drezda: Landhausstrasse, Waisenhausstrasse) elhelyez-
kedd, a 17. szazad végétdl épittetett féuri maganpalotak elsésorban italiai mintakat
kovettek a belsé udvaros, zart elrendezéssel. A varosfalakon beliil kertek kialakitasa-
ra csak korlatozott lehetéség nyilt, a sziikos belsé kertek mellett a 18. szazad kiilon-
leges megoldasa volt az erdditések bastyain elhelyezett teraszkertek telepitése (Bécs:
Palais Coburg; Drezda: Kurldnerpalais, Briihlschespalais), és ha az uralkodoi rezi-
dencia magaslatra épiilt (Prdga: Hradcany), a varlejtékon kiilonleges és pompas
teraszos kertek 1étestilhettek (Praga: Valdstejnska) (10. abra).

Kiilondsen nagy fouri kertek kialakitdsara a varosfalakon kiviil volt lehetoség
(Parizs: Rue Monsieur le Prince, Rue du Louvre, Rue d’Aboukir, Boulevard
Beaumarchais, Bécs: Burgring, Kdrtner Ring; Pozsony: Hodzovo namestie, Namestie
slobody, Spitdlska). Bécsben, Drezdaban e tipust 6nallé névvel — Gartenpalais —
illették (1., 7-9. abra), Parizsban az ilyen elhelyezésii palota leggyakrabban a maison
de plaisance varosi tipusat jelentette. Drezda varosfalain kiviil a szasz uralkodok
altal a 17. szazad masodik harmadatdl Iétesitett, a pompas udvari linnepségeknek
vagy mas alkalmakkor privat elvonulasnak helyet ado mulatokertben — Lustgarten —
allo palotak (Drezda: Palais im Grossen Garten, Palais der Secundogenitur; Prinz-
kegyben részesitettek, tovabba az udvari féurak szamara kovetendd példakka
(Drezda: Palais Moszynska; Palais Briihl-Marcolini)** (7-9. dbra).

Osszefoglalva: Magyarorszagon is, valamint a hazai eléképiil szolgalé — példaként
kiemelt — jelentds europai nagyvarosokban is egyarant megtalalhatd volt a féuri
lakohelyek varosi kornyezetben emelt palotainak tipikus és jellegzetes épitészeti ki-
alakitasa, amelyben az egy vagy tobb belsé udvar, a zart elé- vagy fogadéudvar,
a falakkal lehatarolt bels6 kert és a szintén elkeritett tagasabb park tobbféle elrende-
z¢si valtozattal, egyarant alkalmazott épitészeti megoldas volt. A palotatipusok leg-
egyszeriibb, Firenzétol Pest-Budaig elterjedt, nagyszamu megoldasat a zart belsd
udvar koré szervezett épiiletszarnyak diszpozicidja adta (1. tipus). E tipushoz belsd
kert is tartozhatott, az épiiletszarnyak tobb udvart is korbefoghattak. Kert kapcsolo-
dasa esetén az udvarok a kerti oldalukon meg is nyilhattak (2. tipus). K6z0s jellem-
z06jiik, hogy az épiiletbe torténd megérkezéshez az uri fogatnak, késébb automobil-

3 Blanc—Bonnemaison 2002; Naudin—Nicolay-Mazery 1999.
3* Gurlitt 1903. 463-604.
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nak be- vagy at kellett hajtani az utcavonalon allo6 épiiletszarnyon, igy annak a bels6
térkompoziciot meghatarozo eleme a kocsibehajtd kapualj volt, amely a hozzakap-
csolodo, a tarsasagi termeket vagy a lakosztalyokat feltarod 1épcséhazzal legtobbszor
reprezentativ egyiittest alkotott. Nem volt sziikség viszont a {6 épiilettraktusba tor-
ténd kocsibehajtasra a nyitott eléudvaros (3. tipus) és a Parizsban jellemzd, majd
onnan elterjedt, zart fogadoudvaros diszpozicional (4. tipus), ahol az utcavonalon
allo kapu mogott egy tagas eld-, illetve fogadoudvar huzodott, amelyeket a kapu két
oldalan keritéssel vagy kiszolgalo rendeltetéseket befogado épiiletszarnyakkal ovez-
tek. E tipusnal a féépiiletbe gyalogosan lehetett belépni, az el6csarnok mar a fold-
szinten biztositotta a kozdsségi, nyilvanos termek kozvetlen, reprezentativ megko-
zelitésének lehetOségét, igy a tarsasagi fo szint a palota foldszintjén helyezkedett el
a leggyakrabban, és jellemzéen a fobejarat tuloldalan kijarat nyilt az épiilettomb
belsejébe nyuld kertbe. A f6Uri maganépitészet kiilonleges és ritka megoldasat kép-
viselte a kertjében vagy parkjaban szabadon allo varosi palota (3. tipus), amely a
17. szazad végétdl, a francia maison de plaissance mintajara, korabbi italiai el6képek
nyoman jelent meg példaul Drezdaban, Bécsben vagy Pozsonyban. Szintén kiilonle-
ges és Ujszerd diszpozicios megoldas (6. tipus) volt végiil a két varosi épiiletfajtat
0tvoz0, un. palotabérhdz, amely a 19. szazad els6 harmadatol jelent meg Bécsben és
honosodott meg nagyobb szamban Pest-Budan (/7. dbra).

A lakohely-épitészetben a jellegzetes fotri életforma varosi kornyezetben torténd
sajatos leképezése a palota elhelyezésében és épitészeti elrendezésében is kimutatha-
to, amelynek jellemzé vonasa az elsdsorban vilagi hatalmi (illetve uralkodoi) koz-
pont koré torténd csoportosulas, igy e kozpont koré koncentralodo (centralizalt) el-
helyezés. A differencialt tarsadalmi helyzetbdl kovetkezo térbeli izolaciot emellett a
varosfalakon kiviili elkiiloniilt elhelyezés is biztositotta, amelyet a varosszerkezeti és
topografiai adottsagokon (a varosfalakon és az azokat koriilvevé kiils6 arkok és me-
zOk gylirliin) tul természeti, taji elemek (kiilondsen példaul folyo kozelsége, hegyol-
dal jelenléte stb.) is befolyasoltak. A 18—19. szazadban a fouri életforma valtozasa,
igy a nemesi konvencio valtozdsa hazankban elsésorban a ,,foglalkozasi presztizs”
— a tisztségviselés, a politikai befolyas, a kivaltsagokhoz kotott nyereségszerzési
monopolizalt lehetdségek, a foldbirtok jovedelme —, masodsorban a hagyomanyos
fonemesi miiveltség 0sszefliggésében a varosi palotak épitészetében jol kimutathato.
A valtozas a fonemesség, illetve az arisztokracia tarsadalmi osztalyaban a férendi
méltdsag (az 6rokos forendihazi tagsag), valamint a fonemesi rang torténeti-jogi és
viselkedésszociologiai értelemben is vett elvalasat, rétegképzo hatasat, az épitészet-
ben pedig a foéuri palotak nagyvaroson beliili centralizalt és izolalt elhelyezését mu-
tatja a vizsgalt korszakban.
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THE ARRANGEMENT OF THE HUNGARIAN NOBLE
PALACES AND THEIR EUROPEAN PREFIGURATIONS
WITHIN THE URBAN ENVIRONMENT
IN THE 18™ AND 19™ CENTURIES

Summary

The noble palace as a special type of building — due to its function — served as the residence of a
family, and also represented the social position and the rank of the nobility. Since the ancient times the
palace was considered as the urban residence of the wealthiest and ruling social class and as the repre-
sentative symbol of its power and presence. The development of the social life in the city in modern
times encouraged the nobility to stay rather in urban areas than in rural estates. In addition to participat-
ing in political and executive functions, the stay in the city was considered also as a personal representa-
tion at the events of the “season” (ball season, theater season, horse racing). The disposition (location)
within the city and the architectural arrangement and design of the urban residences of the nobility, i. e.
the palaces are related to the specific lifestyle of the builders. It can be interpreted and understood from
a sociological point of view, because the palaces appear as the representative “architectural depiction” of
a characteristic way of life in the urban area. In the 18" and 19" centuries the change in the way of noble
life within the social class of the aristocracy indicates the separation and the stratifying effect of the
nobility in historical-legal and sociological meaning. In the urban environment this is reflected either in
the centralized location of the palaces around the city center or in the separate spatial location outside
the city walls which was applied in Hungary as well as in the major European cities which served as role
models for the Hungarian towns. As for Pressburg and Pest-Buda, the seats of ruling power — namely the
royal palace and the rooms of the parliament — which were established in the 18" and 19 centuries, were
the primary sites of noble politics and exercising power. Therefore a large number of private palaces
were arranged around them. At the same time there were popular areas outside the city walls, but close
to them, too, which proved to be suitable for building palaces surrounded by spacious gardens from the
end of the 17" century. In the dense urban areas there were only very limited opportunities to create
gardens connecting directly to the palaces. An almost unique exception for that is the group of the ter-
raced private noble gardens occupying the southern slopes of Prague Castle Hill. The forerunners of such
spatial arrangements of the palaces can be found in the Italian cities in the 13" and 14" centuries. The
type of these buildings emerged in Florence in the middle of the 15" century, their first versions in
Hungary were based on the buildings in Rome in the 16" and 17" centuries, and in Paris and Vienna in
the 17" and 18" centuries.

Keywords: palace, disposition, noble residence, ground-plan arrangement, Baroque, Historicism
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DIE ANORDNUNG DER UNGARISCHEN EDLEN PALASTE
UND IHRER EUROPAISCHEN VORBILDER IN STADTISCHER
UMGEBUNG IN 18-19. JAHRHUNDERTEN

Zusammenfassung

Der Adelspalast als besonderer Gebaudetyp diente aufgrund seiner Funktion als Wohnsitz einer
Familie und représentierte auch die soziale Lage und den Rang des Adels. Seit der Antike galt der Palast
als stddtische Residenz der reichsten und herrschenden sozialen Klasse und als repréasentatives Symbol
ihrer Macht und Prasenz. Die Entwicklung des gesellschaftlichen Lebens in der Stadt ermutigte den Adel
in der Neuzeit, sich eher in Stadtgebieten als in lindlichen Gebieten aufzuhalten. Aufler der Teilnahme
an politischen und exekutiven Funktionen wurde der Aufenthalt in der Stadt auch als personliche
Vertretung bei den Veranstaltungen der ,,Saison* (Ballsaison, Theatersaison, Pferderennen) angesehen.
Die Disposition (Lage) innerhalb der Stadt und die architektonische Anordnung und Gestaltung der
stadtischen Residenzen des Adels, d.h. der Paldste beziehen sich auf den spezifischen Lebensstil der
Bauherren. Es kann unter soziologischen Gesichtspunkten interpretiert und verstanden werden, daf3 die
Paliste als repréasentative ,,architektonische Darstellungen® einer charakteristischen Lebensweise in dem
grof3stadtischen Geflige erscheinen. In 18. und 19. Jahrhunderten zeigte die Verdnderung der Art des
Hochadelslebens innerhalb der sozialen Klasse der Aristokratie eine Trennung und Schichtung des
Hochadels in historisch-rechtlicher und soziologischer Bedeutung. Im stddtischen Umfeld spiegelt sich
dies entweder in der zentralisierten Lage der Paldste rund um die Innenstadt oder in der getrennten
raumlichen Lage auflerhalb der Stadtmauern wider, das wurde auch in Ungarn sowie in den européischen
GroBstéidten, die als Vorbilder fiir Ungarn dienten, angewendet. Was PrefSburg und Pest-Buda betrifft, da
wurden die im 18. und 19. Jahrhunderten errichteten Regierungssitze — namlich der konigliche Palast und
das Parlament — die Hauptorte der edlen Politik und der Ausiibung von Macht. Daher wurden eine grof3e
Anzahl privater Palédste um diese Gebdude angeordnet. Zur gleichen Zeit gab es beliebte Gebiete auller-
halb der Stadtmauern, aber in ihrer Néhe, die sich ab dem Ende des 17. Jahrhunderts als geeignet erwie-
sen, Paldste, die von weitldufigen Gérten umgegeben waren, zu bauen. In den dichten stiddtischen
Gebieten gab es nur sehr begrenzte Moglichkeiten, Gérten, die mit den Paldsten verbunden waren, zu
schaffen. Eine fast einzigartige Ausnahme bildet die Gruppe der terrassierten privaten Hochadelsgérten
an den Siidhidngen des Prager Burgbergs. Die Vorldufer solcher rdumlichen Anordnungen der Paldste
konnten in den italienischen Stddten in 13. und 14. Jahrhunderten gefunden werden. Der Typ der Paléste
entstand in der Mitte des 15. Jahrhunderts in Florenz. Die ersten Versionen der Paldste in Ungarn basier-
ten auf der Struktur der Gebdude in Rom aus den 16. und 17. Jahrhunderten sowie in Paris und Wien aus
den 17. und 18. Jahrhunderten.
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